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ONLEM ALMA YAPILARININ GAZETE KOSE YAZILARINDAKI
ILETiSIMSEL iSLEVLERIi
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Ozet: Belirsizlik ve olasilik ifade eden onlem alma yapiuary, bilimsel ve teknik
metinlerin en onemli ozelliklerindendir. Bu ¢calismada onlem alma yapilarinin
gazete makalelerinde de kullamildigr ancak iletisimsel islevlerinin bilimsel
makalelere gore farklilastigi savi one siiriilmektedir. Bu ¢calismanin biitiincesi
20542 sozciikten ve 43 gazete kose yazisindan olusturulmustur. Bu yapilarin
stkliklart ~ belirlenmis  ve olusturulan  biitiincedeki  sozciik  sayisina
oranlannugtir. Bu tip yapilarin istatistiksel bakimdan incelenmesi sadece
arastirmanin nicel ozelliklerini karsilar ve yetersiz olabilir. Bu calismada
nitel ve nicel inceleme birbirini tamamlayict sekilde yapunustir. Onlem alma
yapilarmmin bilimsel makalelerde belirsizlik gostermek icin kullanildiklar:
gazete kose yazilarinda ise hem belirsizlik, hem kesinlik ifade etmek icin
kullanildiklar: gozlenmigstir. Ayrica bu tiir araglar, bilimsel metinlerde yiiz
koruma  stratejisi olarak, olumsuz kibarlik ifade ederken, gazete
makalelerinde  olumlu  kibarlik  ifade etme aract olarak da
kullanilmaktadirlar.
Anahtar Kelimeler: soylem ¢oziimlemesi, belirsizlik ve olasilik anlatlart,
onlem alma yapilari, gazete makale séylemi

Communicative Functions of Hedging Devices in Turkish

Newspaper Articles

Abstract: Hedging, the expression of tentativeness and possibility by means
of epistemic devices is one of the most important features of technical and
scientific texts. In this study, it is hypothesised that hedging can also be
applied frequently in popular texts like newspaper articles. The corpus of this
study includes 43 articles from various daily Turkish newspapers. The corpus
contains 20542 running words. The number of hedging devices was recorded
in each article seperately and the percentage of hedges with respect to the
total number of running words was computed. The quantitavive analysis
alone might sometimes be insufficent; therefore, both the qualitative and
quantitative analysis were complementary in this study. It has been observed
that hedging is an indication of textul tool for both imprecision and precision
as well as a feature of interpersonal positive politeness in newspaper columns
as opposed to scientific articles.
Keywords: discourse analysis, hedges, uncertainity, newspaper discourse

1. Giris
Bu caligmanin amaci, koge yazilarindaki onlem alma yapilariin iletisimsel

islevini aciklamaya calismaktir. Onlem alma yapilari, yazarin edimbilimsel
kaygilariin dildeki yansimasidir. Bu aragtirmada kose yazarinin kigisel mesafe,
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sosyal statii ve bilgi diizeyi gibi edimbilimsel kaygilarim1 s6z konusu 6nlem alma
yapilart ile nasil ortaya koydugu incelenmektedir. Calisma, genel anlamda bir tiir
incelemesidir ve diger tiir incelemeleri gibi dilbilimsel boyutta ele alinacaktir. Tiir
incelemesi; konuya o6zgii, sosyo-kiiltiirel ve psikodilbilimsel faktorlere dayanan
dilbilim ve sdylem kaynaklarinin kullanilagelen bilgisini 6zel sekillerde kullanmay1
kendisine iletisimsel amac¢ edinmis metinleri irdeler (Bhatia, 1993). Tir
incelemesinin kodse yazilarina uygulanmasi, yazar ve okuyucu arasindaki iletisimsel
amac¢ ve siireci icermektedir. Soylemin smirlarim ve belirleyici dzelliklerini kose
yazist tiirii belirledigi icin onlem alma yapilar1 da bu baglamda degerlendirilecektir.
Onlem alma yapilar1 6zel bir dil ve bicem kullanimi oldugundan, kullanilan bu dil
ve bicem, dinleyici veya okuyucuya yazar hakkinda etnik kokenler, sosyal konum,
egitim seviyesi, politik goriis vb hakkinda pek cok bilgi verir (Crystal, 1997).
Onlem alma yeri ve oram da yazar hakkinda konuyla ilgili bilgisi ve bu bilgiden
emin olma oranini gosterir ve aym zamanda okuyucu ile yazar arasindaki sosyal
mesafenin farkini belirtir. Calismanin yontemi istatistiksel bicem incelemesidir.
Farkli gazete ve yazarlardan secilerek olusturulan biitiinceye dayali bir calismadir.
Olusturulan biitiincedeki tiim onlem alma yapilar1 hesaplanarak, toplam sozciik
sayisina oranlanmistir ve boylece yazarin bilgisinden ne kadar emin oldugu ya da
bilgisinin ve goriiglerinin dogrulugunun ne kadarinin tartismaya agik oldugu
gosterilmigtir. Yapilan istatistiksel inceleme ile kose yazarlarimin Onlem alma
yapilarim ne siklikta kullandiklar1 en ¢ok ne tiir onlem alma yapisimi kullandiklar
ortaya konulmaya c¢alisilmig; ayrica biitiinceden sec¢ilen Ornekler iizerinden ele
alian tiim Onlem yapilarinin iglevleri tartigtlmistir.

2. Metinde Onlem Alma Yapilar

Yazarin ve okuyucunun rolii metin olusturmada oldukga etkilidir. Darian (1982:
29), metinde bilgi sunulurken hedef okuyucunun artalan bilgisinin 6nemini belirtmis
ve hedef kitlesinde egitim diizeyi diisiik, artalan bilgisi eksik okuyucu bulunan
yazarlarin metni {iretirken bu tiir okyucunun gereksinimlerini de goz Oniine almalar1
gerektigini belirtmistir. Tiim arastirmacilar metni iiretirken okuyucunun Onemi
tizerinde uzlasirken, hangi metinsel araclarin bu amacla kullanilabilecegi tartismasi
dogmus ve metnin bilgiselligini etkileyen ‘Onlem alma yapilari’olgusu ortaya
cikmistir. Fraser (1996) timcenin 1) Onerme, 2) kip belirleyicileri ve sozciiksel
ifadeler olmak lizere iki boliimden olustugunu ve bunlarin cesitli uzunlukta ve
karmagiklikta olabilecegini ekliyor. Onermesel olmayan kisim dort temel edimbilim
belirleyicisine ayriliyor; bu da farkli tiirdeki potansiyel dolayl ileti demektir.
Onermesel olmayan iletilerin edim bilimsel belirleyicileri:

1)  Temel Belirleyiciler, timce kipleri ve sozciiksel ifadelerdir—temel iletinin
etkisini isaret ederler,

2)  Yorum Belirleyicileri istege baglhdirlar-temel iletiye yorum yaparlar,
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3)  Paralel Belirleyiciler istege baghdir, ayr1 biitiin bir iletidirler-temel iletiye
ek olarak tiimcede bulunurlar,

4)  Soylem Belirleyicileri de istege baglidir ve temel iletinin bir sonraki iletiyi
nasil etkiledigini belirler.

Her ifade onerme kismi ve Onermesel olmayan edimbilimsel belirleyiciler
arasinda biitiinleyici dagilima sahiptir. Bu edimbilimsel belirleyicilerden olan
sozciiksel belirleyiciler onlem alma yapilarim igeriyorlar. Onlem alma yapilari
konusmacilara ve yazarlara degerlendirmelerde kesinlik derecelerini daha dogru
iletmelerine yardimci olur. Insanlar yazili ya da sozlii iletisimde sadece bilgi
aktarmakla kalmazlar aymi zamanda bilginin ne kadar agik, Ogretici ve dogru
oldugunu ifade etmek isterler. Hyland (1996) 6nlem alma yapilarim belirsizlik ve
olasilik anlatilar1 olarak tanimlamaktadir. Aslinda bu tiir anlatilar bilimsel
metinlerin en énemli 6zelligini olusturmaktadir (Crismore, A & Farnsworth 1990).
Akademisyenler bulgularinin ne oldugunu sdylemek yerine ‘ne olabilecegini’ ya da
‘biiyiik olasilikla’ ne oldugunu soylerler ve boylelikle bilimsel iddalar1 i¢in kendileri
ile esit hatta bazen daha giiclii ayn1 meslekteki okuyucularindan onay kazanirlar. Bu
baglamda 6nlem alma yapilari, Brown and Levinson (1978) tarafindan ortaya atilan
kibarlik stratejilerinden olumsuz kibarlik kavraminin ifadesi olmaktadir. Olumsuz
kibarlik stratejilerinin amac1 yazar1 ya da konusmaciyr okur ya da dinleyiciden
gelebilecek elestirilere kars1 korumak ve yazarin ya da konusmacinin karsi tarafin
gorlisleri icin de acik kapi birakacak sekilde kendi fikirlerini ifade etmesidir.
Olumsuz kibarlik yiizii konusucu ya da yazar i¢in oldugu kadar dinleyici ya da
okuyucu i¢in de yararhidir. Konusucular fikirlerini énlem alma yapis1 kullanarak
sunduklarinda, dinleyiciden alacaklarin1 varsaydiklar1 elestiriyi uzaklastirlar
(Hyland 1996). Bu yapilar, en sik 6nermenin dogruluguna dair sorumluluk almaktan
kacinma, bir belirtmeyi zayiflatma, aktarilan bilginin biitiinliiglinii vurgulama,
okuyucu ile hayali bir diyalogda beklenen Onemli sorulara cevap verme gibi
sekillerde ortaya cikarlar. Dogru bulma siireci, argiimami hem zayiflatan hem
giiclendiren bir siirectir. Bu agidan bakildiginda onlem alma yapilarinin sadece
akademik soyleme 6zgii yapilar oldugu, gazete makaleleri gibi daha popiiler olan,
yazarin teknik bilgisinin okuyucudan daha iistiin oldugu metinlerde bu tiir ifadelere
gerek olmadig: diisiiniilebilir. Oysa 6nlem alma yapilar1 popiiler baglamda da sik¢a
kullanilan yapilardir; fakat, iletisimsel islevleri bilimsel makalelerden daha farklidir.

Lakoff (1972), onlem alma yapilariin anlamsal bulanikligi azaltmak ya da
artirmak i¢in kullanildigin1 sdylemistir. Bu tiir yapilarin Onermesel yanligligi
ortadan kaldirdigi Cohen (1999) tarafindan da 6ne siiriilmiistiir. Lakoff (1973-459)
tarafindan asagida verilen 6rnek Onermesel yanlisligin 6nlem alma yapilan ile
ortadan kaldirildigin1 géstermektedir.

1) Penguenler kustur.

2) Penguenlerin kus oldugu diisiiniilmektedir..
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Burada kullanilan bilgisellik eylemi hem 6nermenin kesinligini azaltmakta hem
de aslinda diger kuslarla ayn1 ozellikleri tasimadiklar fikrini agiklamaktadir. Bu
durumda Onlem alma yapilar1 dilin kavramsal siniflamadaki sinirhiliklarini telafi
etmekte kullanilmaktadirlar. Ayrica bu Ornekte Onlem alma sozciigi ile
penguenlerin kavramsal rolii belirlenmis hem de dnerme okuyucunun beklentilerine
ve diinya bilgisine uygun hale getirilmistir. Bu sekilde belirsizlestirilmis bu onerme,
soylem katilimcilar1 arasinda paylasilan bilgi durumuna getirilmistir (Varttala,
1999). Ayrica taraflar arasinda bilginin dogru temsili ile varilan uzlasi, sonuglarin
bildiriminin kesinlik tasitmasini saglar.

Onlem alma yapilarindan biri olan siklik belirtecleri de yine 6nermesel yanlislig
ortadan kaldirabilmektedirler. Ornegin

3) Anaokul 6gretmenleri bayandir.
4) Anaokul 6gretmenleri genellikle bayandir.

Burada da yine ilk tiimce genelleme icerdiginden ve yanlislayacak Ornek
bulunabileceginden ©nermesi yanlis olan bir tiimcedir. Ancak genel tiimceye
eklenen siklik belirteci tiimcenin 6nermesinin yanlis olmasin dnlemektedir. Zhang
(1998:23) belirteglerin icinde bulunduklar1 tiimce ya da sozcelerde belirsizlik
olusturdugunu ileri siirmektedir. Belirsizlik anlatis1 kullanmak, konusucunun ya da
yazarin dznel degerleriyle yakindan iligkilidir. Bir bagka deyisle belirsizlik anlatilart
goreceli anlatilardir ve ‘gondergesel gecirimsizlik’ Zhang (1998) icerirler yani
gondergesel sinirlar1 kesin olarak belirlenemez. Yazarlar dile getirdikleri goriisleri
ile ilgili olarak kisisel yiikiimliiliikklerini azaltmak amaci ile dnlem alma yapilarindan
yararlanirlar. Bu tiir belirsizlik anlatilar1 olasilik anlami olusturarak yazarin
yanliglanma olasihgm azaltirlar. Onlem alma yapilart edimbilimsel yonden
karmagiktir ve bu acidan bakildiginda hangi dilbilgisel yapilarin énlem alma yapisi
olarak kabul edilecegi; iletisimin baglami, katilimcilar1 ve iletisimin edimbilimsel
ozelliklerine baghdir. Onlem alma yapilarini gazete yazilarinda inceleyen Zuck and
Zuck (1985), yapilarin diziliglerine dikkat cekerek, haber unsurlarinin
sunuluglarindaki belirsizligin 6nlem yapilarina nasil yol actigini goz Oniinde
bulunduruyorlar ve ardindan genellikle 6nlem yapilar1 olarak kullanilan yapilar
siraliyorlar. Listedeki cogu yapi, farkli olasilik dereceleri iceren eylem ve belirteg
niteligindeki ifadelerdir. Diger ifadeler ise, kipler, ettirgen yapilar, sifatlar ve
belirsiz adlardan olugmaktadir. Calismalarda (Salager-Meyer 1994) 6nlem alma
yapilar1 ikiye ayrilmaktadir; bilgisellik kiplerinin, belirteclerinin, sifatlarinin ve
adlarinin yer aldigr koruyucular ve oldukca, genellikle, yaklasik vb. siklik
belirteclerinin yer aldigr yakinlastiricilar. Ancak Crompton (1997) bu tiir
siniflandirmalarin ¢ok yonlii dilbilimsel bir olgu olan Onlem alma yapilarini
aciklamakta yetersiz kalacagini, bazi yapilarin her iki simifa da girebilecegini
belirterek Onlem alma yapilarim1 tamimlarken siniflamaya karst oldugunu
belirtmistir. Bendarek (2006), medya sdyleminde incelenen onlem alma yapilarinin
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daha ¢ok dogruluk degerleriyle ilgili oldugunu iddia eder. Onlem alma kavraminin,
medya soyleminde genis bir alanm kapsadigindan, genellikle kosul tiimcecigi ve
zaman belirtecleri igcerdiginden ve ‘giivenilirlik’ olgusu ile siirlandirildigindan
bahsediyor. Bu yoniiyle bakildiginda onlem alma yapilarinin, okuyucunun alan
bilgisinin yazarla esit hatta daha istiin oldugu bilimsel makalelerin bir 6zelligi
oldugu, yazarin alanda bilgi sahibi, okuyucunun ise siradan insanlar oldugu gazete
kose yazilarinda siklikla kullanilmayacagi ya da gerek olmadigi diisiiniilebilir. Bu
gorlls aslinda yanhis degildir ancak bu makalede one siiriilen sava gore bu araglarin
metindeki islevleri bilimsel makalelerden farklilhik gostermektedir. Bilimsel
soylemde Onlem alma yapilarinin temel islevi yazarin 6ne siirdiigii goriislerinin
onay gormesini saglamaktir (Hyland 1996). Gazete makalelerinin ise boyle bir
amac1 olmadigindan bu tiir yapilarin islevi akademik sdylemden farklidir.

3. Onlem Alma Yapilarmn iletisimsel islevi

Bu tiir yapilar, akademik metinlerde bicemin vazgecilmez bir parcasi olup, yazar
icin Onermelerinin kabul edilebilirligini arttirirken, gazete makalesi gibi popiiler
metinlerde okuyucu, yazarin 6nermelerindeki kavramsal dogrulugu degerlendirecek
durumda olmadig: i¢in aymt siklikta kullanilmazlar; ¢iinkii makale bir konuda bir
diisiinceyi, bir goriisii aciklamak, savunmak ya da bilgi vermek icin yazilan yazi
olarak tanimlanabilir. Makaleler giincel konularda yazarin goriislerini ve
yorumlarim igerir, genellikle ispat ve bilimsellikten uzaktirlar, ancak gazete
sOyleminde bu tiir yazilar ikna edici yazi 6rnekleri arasinda yer almaktadir. Kose
yazilar1 okuyucunun bilgi, diisiince ve inanglarinin dogrulugunu gii¢lendirir.
Yazarlar, bunu yaparken, onermelerini ve diisiincelerini ikna edici bicimde sunarlar
ve bunu okuyucularina kabul ettirmeye calisirlar (Dafouz-Milne, 2008). Gazete
makalelerinde okuyucuya ogretilmek ya da telkin edilmek istenen goriis ve
diisiincelere yer verildiginde onlem alma yapilari kullanilir. Bu yapilar, yazida
belirtilen dnermelerin dogruluklarina iligkin belirsizlik yaratirlar ve metnin gercek
degerine olan kismi baglilig1 ifade ederler. Bu sekilde, okuyucu metni daha kolay
anlar ve metnin anlagilirligi artar. Ayrica, metnin anlagilirhi@inin yiiksek olmasi
yazar ile okuyucunun daha fazla bilgi paylasmasina ve okuyucunun kendini yazara
yakin hissetmesine yardimci olur. Kisaca kose yazarinin edimbilimsel kaygilarini
ortaya koydugu kisisel mesafe, sosyal statii ve bilgi diizeyi s6z konusu 6nlem alma
yapilariyla ifade edilmektedir.

Ancak Onlem alma yapilarinin metinsel islevlerine bir bagka yaklasim daha
vardir. Salager—-Meyer’in (1994:154) akademik metinler i¢in vardig1 sonuclara goére,
arasgtirmacinin bulgularindaki kesinlik azaldik¢a sdylemde Onlem alma yapilarinin
sayis1 artar. Oysa gazete makalesi gibi popiiler metinlerde 6nlem alma yapilari
ozellikle kavramsal belirsizlik yaratmak i¢in kullanilir. Bu tiir metinlerde bazen tam
sayisal ifade vermek ya da kesin gondermeler yapmak, okuyucunun beklentisi bu
yonde olmadigindan, gereksizdir hatta basit bir sayi ile ifade edilebilecek bir deger,
¢ok kesin ifade edildiginde okuyucu acisindan daha karmasik ve gereksiz olabilir.
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Onlem alma yapilari, gazete makalesi gibi okuyucunun artalan bilgisinin olmadig
metinlerde bilgiyi okuyucunun gereksinimine uygun bicimde hafifleterek, onun
daha kolay anlamasim saglayan metinsel araglardir. Burada daha 6nce akademik
metinlerde iistlendikleri islevin tam aksini yaparak metnin anlagilirh@ini arttirirlar.
Bu tiir metinlerde okuyucu alan hakkinda yeterli bilgi sahibi olmadigindan sunulan
bilgiyi yargilayacak ya da elestirecek konumda degildir. Bilginin okuyucuya daha
acik ve anlasilir sekilde sunulmasini saglayan araglar 6nlem alma yapilaridir.
Ornegin bilgisellik kipleri ya da bilgisellik eylemleri kullanilarak metinde sunulan
gercegin farkli yorumlar1 da olabilecegi, bir tek dogru yarginin olmadigi mesaji
okuyucuya verilmektedir. Onlem alma yapilari, gazete makalelerinde soylenenlerin
dogru yorumlanmasini saglayan giivenlik 6nlemleri olarak da yorumlanabilir. Bu tiir
yapilar sayesinde okuyucunun yazarin istegi dogrultusunda c¢ikarimlar yapmasi
saglanir. Onlem alma yapilarinin bu metinlerdeki islevi yazar ile okuyucu iligkisini
yakinlastirmak, arastirma makalelerindeki gibi sanki okuyucu ile yazar aym artalan
bilgisini paylasiyormusg¢asina, okuyucuya yakinlagmaktir.

Onlem alma yapilar1 gazete makalelerinde bazen arastirma makalelerindekine
benzer bir sekilde bilimsel bir ortam yaratmak ve metinde akademik bicem
olusturarak, okuyucunun iizerindeki etkisini ve inandiriciligimi arttirmak i¢in de
kullanilirlar. Aslinda genel yapilar1 ¢ok farkli olmakla birlikte ikna diizeyinin arttig1
tartisma ve sonug boliimlerinde her iki tiirde de énlem alma yapilar tipik bilimsel
soylem oOzelligi olarak ortaya c¢ikmaktadir. Her iki tiirde de bu yapilar ile ikna
diizeyi ve inandiricilik artar.

4. Biitiince ve Yontem

Caligmanin yontemini olusturan istatistiksel dilbilim, yalnizca ornekler veya
metinler arasindaki farkliliklar1 incelemeyen, ayni zamanda incelenen orneklerin
ortak Ozelliklerini arastiran bash basina bir calisma alamdir (Crystal, 1997).
Crystal’a (1997) gore bu tip yapilarin istatistiksel bakimdan incelenmesi sadece
arastirmanin nitel 6zelliklerini karsilar ve incelemenin nicel boyutunu doldurmak
icin bicembilimsel 6zelliklerinin de incelenmesi gerekir. Bu c¢alismada da nitel ve
nicel inceleme birbirini tamamlayic1 sekilde yapilacaktir.

Bu caligmanin biitiincesi 20542 sozciikten ve 43 gazete kose yazisindan
olusturulmustur. Incelenen gazeteler “Vatan”, “Hiirriyet”, “Milliyet”, “Radikal” ve
“Cumhuriyet’tir. Bu gazetelerden farkli kose yazarlarimin farkli tarihlerdeki
makaleleri “Onlem alma yapilar1” acisindan incelenmis, bu yapilarin sikliklari
belirlenmis ve olusturulan biitiincedeki sozciik sayisina oranlanmistir. Tiim Onlem
alma yapilarimin sikligi 422°dir ve bu séylemin yaklasik %?2.5’ini olusturmaktadir.
Biitiincede, Emin Colasan’in Hiirriyet Gazetesinde yaymlanan Kerbela Faciasi
(11/08/2007), Kuzey Irak (23/06/ 2007), Vay Vay Vay (15/08/2006), Kitaplar
Arasinda (01 /07/2007), Boylesine Masallah (30/05/2007), Elif Safak’in Zaman
Gazetesinde Yayinlanan Milyoner Ve Korsan (01/03/2009), Kadinlarin Mizah
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Duygusu Erkeklerden Daha Mi Zayif (10/03/2009), Bir Baska Dilde Yazmak...
(17/03/2009), Istanbul’da Kadin Olmak (29/03/2009) Ve Briiksel Notlar
(31/03/2009), Oral Calislar’in Radikla’de yaymlanan En Biiyiik Se¢men, Baska
Biiyiik Yok (31/03/2009), Coziimde Ocalan Faktorii (29/03/2009), Diisiince
Ozgiirliigiine Kosan Darbeciler (28/03/2009), Solcular Darbeyle Helallessin
(27/03/2009), Solculuk, Devrimcilik, Liberallik (25/03/2009), Tuna Kiremit¢i’nin
Vatan’da yaymnlanan Aksam Nasil Kurtulur? (05/12/2008), Cok Tuhaf Giinliik-78
(22/03/2009), Ibrahim Tatlises Trt 6’ya Gegse... (02/03/2009), Issiz Adam Benim!
(01.04.2009), Aysegiil Sikintida (Tabii Ben De) (23/03/2009), Cok Tuhaf Giinliik-77
(15/03/2009), Can Diindar’in Milliyet Gazetesinde yaymlanan, Koye Doniis
Miimkiin Mii? (17/03/2009), Din Devreden Cikinca...(31/03/ 2009), A§lk Veysel
Atatiirk’le Neden Tanisamadi? (21/03/2009), Davut Mu O? (16/ 03/2009), Ask, Seks
Ve Izdivag (14/02/2009), Oktay Eksi’nin Hiirriyet Gazetesinde yayinlanan, Kendi
Diisen Aglamaz, (31/12/2008), Sivrisinek Saz, (06/11/2008), Kafa Karisirmadan,
(26/10/2008), Dernekle Soymak, 02/ 09/2008), Su¢clu Cok, (31/07/2008), Haksever
Olalim, (17/06/2008), Sorumlusu Hiikiimettir (28/05/2008), Ali Sirmen’in
Cumhuriyet’te yayinlanan, Diinyada Biigiin (22/03/2009), Kilicdaroglu Baykal Ve
CHP’ nin Gelecegi (01/04/2009), Chavez El Besir Bush Ve Eski Bir Paris Anisi
(03/04/2009), Orhan Bursali’nin Cumhuriyet’te yayinlanan Secim Degerlendirmesi
(02/04/2009), Ergin Yildizoglu’nun, Hiirriyet Gazetesinde yayinlanan (01/04/2009),
Secim Sonuglari Uzerine Lyimser Olmayan Bir Yorum, Sedat Ergin’in Milliyet'te
yaymlanan, Babacan’dan Insan Haklarinda ‘Arka Sira’doktrini  Milliyet,
(10/03/2009), Basmiizakereci Hisselerini Devretmeli, Milliyet, (08/02/2009),
Basbakan’in Gazze Krizi Soylemi Neden Problemli, (27/01/2009), Aritman Chp’den
Ihra¢ Edilmeli (20/12/2008), Cok Oziir Dileriz, Yolsuzluk Haberleri Veriyoruz,
(01/10/2008) baslik ve tarihli makaleleri incelenmistir.

Bu calismada onlem alma yapist olarak ele alinan dilsel yapilar, bilgisellik
kipleri (—(y)Ebil-ir), bilgisellik eylemleri (onermek, iddia etmek,teklif etmek vb),
belirtecler (belki, muhtemelen vb), yakinlastiricilar (oldukca, genellikle, yaklasik vb)
bilgisellik sifatlar1 (varsayimsal, olasi, muhtemel, makul, tahmini vb) ve gecicilik
belirten ya da kesinlik gostermeyen bilgisellik adlaridir (olasilik, kavram, onsezi
vb, ).

5. Nitel Veri incelemesi

Tiirkcede bilgisellik kipleri yazarin 6znel degerlendirmesini ifade etmekte
kullamilir (Kerslake 1996). Tiirkce’de bilgisellik kipleri —(y)Ebil-ir ile ifade
edilmektedir, ancak aym bi¢im devingenlik kipi de olabileceginden metinde
bilgisellik kipleri belirlenirken baglam da dikkate alinmalidir. Ornegin

1. ..olsa olsa kiiresel krizin etkileri konusunda Tiirkiyede yasanan koti
yonetimin oy kaybmma yol actigi soylenebilir.(Ergin Yildizoglu, 04,2009,
Cumbhuriyet)
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2. ... O zaman Kiirt sorununa siyasi bir ¢6ziim savunmak da sizin Kiirt
sayllmamz i¢in yeterli goriilebilir. (Sedat Ergin, 01,2007, Milliyet)

3. Bagbakan’in cizgisiyle, Disisleri Bakani’min ¢izgisi arasinda Onemli bir
farkliliktan soz edebiliriz herhalde. (Sedat Ergin, 01,2007, Milliyet)

4. ..yeni arayislarimin bir roliinden sozedilebilir. (Oral Calislar, Radikal,
03,2009)

5. Ama nedensellik iliskisinin kurulabilecei kantlarin da bu yaklasgim
nedeniyle dislanmis olabilecegini soylityoruz. (Oktay Eksi, 01.2009, Hiirriyet)

7. ..issizligin yanisira belki de daha da ¢ok siyasal ve ideolojik nedenlerin daha
etkili oldugu soylenebilir. (Orhan Bursal1,04 2009, Cumhuriyet)

Kose yazilarinda ozellikle bilgisellik kiplerinin kullanildig1 gézlemlenmektedir.
Bu durum, yazarin bu kiplerle verdigi bilgilerin dogrulugunun bazen karsit
durumlar1 da olabilecegini gosterir. Bununla birlikte, okuyucuya sunulan bilgideki
kesinlik ifadesini de diislirmiis olmaktadir. Boylelikle genel yargilardan ziyade,
kendine ozgii genellikteki yargilardan bahsedilmis olmaktadir. 4 nolu Ornege
bakildiginda bilgisellik kipinin kisisiz kullamilmis oldugu goriiliiyor. Yazar
onermenin kesinligi ile ilgili sorun yasanmamasi i¢in 6nermeleri belirsizlik ifadesi
ile yumagatmak istemektedir. Yukarida 3 no’lu drnekte yazar, okuyucuya so6z hakki
veriyormus gibi goriinerek hem yiiz koruma stratejisi uyguluyor hem de aslinda
okuyucunun iradesini fel¢ ediyor boylece yazi amacina daha kolay ulasiyor. Birinci
cogul kisi eki de yine sorumlulugu okuyucuyla paylasarak sunulan diisiinceye onlar1
da dahil ederek destek artirmak amaciyla kullaniliyor. Burada yazar sundugu
‘gercegin’ kendiyle de onayli oldugunu okuyucusunun bu yiizden bu ‘gercekleri’
kabul etmesi gerektigi mesajin1 veriyor. Boylece bu kavramlarin kabullenilmesinin
etkinligi artiyor ve okuyucu bilimsel bicemlden de uzaklagtirilmamais oluyor.

Belirtecler de genellikle yarginin kesinligini azaltan ifadeler oldugundan dnlem
alma yapis1 olarak kabul edilirler. Belirteclerin islevi yazarin ya da konusmacinin
ortaya koydugu goriislere olan tutumunu ortaya koymaktir (Quirk et al. 1987).
Belirteglerin bir tiirii olan yakinlastiricilar da, ozellikle yapilan genellemelerde
kullanilmakta, tiimcelerin genel tiimceler olmasim1 onlemektedir. Kisaca makale
yazarlar1 ortaya koyduklart fikirlerinin yanlislanmams: ya da emin olmadiklar
yargilarda kesinligin azligim bildiren belirtecleri dilsel onlem alma yapisi olarak
kullanmaktadirlar. Boylelikle genel yargilardan ziyade, kendine 6zgii genellikteki
yargilardan bahsedilmis olmaktadir. Ornegin:

8. ...oylarim disiirdii saptamasmmi ¢ok dogru bulmuyorum (Orhan
Bursal1,03,2009, Cumhuriyet).

9. ..hatta belki bazi unsurlardan daha az etkili olmustur. (Ergin Yildizoglu, 04,
2009, Cumbhuriyet)
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10. ...sadece krizin etkisi degil, krizin iyi yonetilememesinin etkisi demek daha
dogru olacaktir. (Ali Sirmen,04,2009 Cumbhuriyet)

11. Gotiirip fran hududunda iran makamlarina teslim etmeye kalksa ¢ok
muhtemelen almazlar bile. (Oktay Eksi, 07,2008, Hiirriyet)

12.. Yaklastk bir buguk yil kadar 6nce “Deniz Feneri Dernegi’nin” marifetlerini
yazdig1 zaman pek kimse iistiinde durmamaisti.( Oktay Eksi, 04.2008, Hiirriyet)

13. Bu bakis ve “biz de sizin insan haklar1 ihlallerinizi sdyleriz ama...”
seklindeki catigmaci yaklasimlar, daha ¢ok liciincii diinyaya 6zgii bir retorik. (Sedat
Ergin, 03 2009, Milliyet)

14. ..bu isi adam gibi yapmanin galiba baska yolu yok.(Tuna Kiremit¢i, 02
2009, Vatan)

Aymi zamanda yuvarlama ifadelerle gereksiz ya da ilisiksiz bilgiden kaginildigi
gozlenmektedir. Bunu yaparken 6zellikle kesin olmayan ya da yuvarlanmis sayisal
ifadeler kullanilmaktadir. Yazarlar kendi goriislerinin dogrulugunu aktarirken ayni
zamanda farkli yorumlara da yer acmaktadirlar ve One siirdiikleri fikirlere aykiri
durumlar olabilecegini isaret etmektedirler. Ornegin:

15. ...sanayii illerinde kaydedilen yaklasik ylizde 10-15lik diistisler... (Erdal
Saglam, 03. 2009, Hiirriyet)

16. ...Erdogan’in tek adam yonetimine karsi c¢ikan oylar, cogunlukla en
demokrat sahil bolgelerinde gorebiliriz. (Orhan Bursali, 04. 2009, Cumhuriyet)

17. ...Saadet il genel Meclisinde yaklasik 2 milyon oy aldi. (Can Diindar, 04.
2009, Milliyet)

Bilgisellik eylemleri ise Varttala (1998:185) tarafindan ikiye ayrilmigtir. Birinci
grupta iddia etmek, onermek, one siirmek gibi bilgisel aktarim eylemleri ikinci
grupata ise ortaya ¢ikmak, goriinmek, egiliminde olmak gibi bilgisel olasilik
gosterme islevinde olan eylemler yer almaktadir. Bilgisel aktarim eylemleri daha
cok bilimsel soyleme 0Ozgii eylemlerdir ve akademik arastirma makalelerinde
siklikla kullanilirlar. Olasilik gosteren eylemler ise cok sik olmamakla birlikte
gazete makalelerinde yer almaktadir. Gazete makalelerinde bilimsel soylemde
oldugu gibi kuralci bir gelenekten soz edilemeyeceginden, yazarlar eylem
kullanirken ¢ok daha dzgiirdiir; bu a¢idan da bilgisellik eylemlerinin kullanimi ¢ok
belirleyici bir rol oynamamaktadir.

18. ...cikan son veriler, gecen yilin son ¢eyreginde ekonomisi en fazla kiiciilen
ikinci iilkenin Tiirkiye oldugunu ortaya ¢ikard:. (Erdal Saglam, 04.2009, Hiirriyet)

19. Ya da disaridan gelene 6yle goriiniiyor. (Elif Safak, 03. 2009, Zaman)
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20. ...buna kosut olarak sinema sektdriiniin biiyiidiigii one siiriiliiyor. (Elif Safak,
04. 2009, Zaman)

21. Bir baska niteliginden daha soz ediliyor. (Oktay Eksi, 12. 2008, Hiirriyet)

22. Oniimiizdeki aylarda ipleri pazara gikacak" diyor, Kanal 7'nin parasal
kaynaginin bu orgiit oldugunu one siiriiyordu. (Oktay Eksi, 09. 2008, Hiirriyet)

23. Savci, "yardim" gerekgesiyle toplanan 41 milyon 434 bin Euro'nun amag dist
kullamildigin1 yani bagis¢ilarin "dolandirildigin1” iddia etmis. (Emin Colasan 06.
2007, Hiirriyet)

Bilgisellik sifatlar1 da yine kesin olmayan onermelerde kullanilir (potansiyel,
olasi, varsayimsal vb.) Bu tiir sifatlar akademik sdylemde cok belirleyici bir rol
oynarken gazete makalelerinin sdylem belirleyicilerinden sayillmazlar ancak yine de
yazarlar bu tiir sifatlar kullanarak bilgisel olasilik aktarimi yapmaktadirlar.

24. ...olasi bir erken secim ihtimaline kars1 dikkatli olmay1 gerektiriyor. (Erdal
Saglam, 03.2009, Hiirriyet)

25. Bugiin oylesi bir iligki i¢in dua edin. (Can Diindar, 02. 2009, Milliyet)

26. Skor tabelasindan sunu okumak miimkiin: En biiyiikk se¢men sagduyusudur.
(Oral Calislar, 03. 2009, Radikal)

Bilgisellik adlar1 (olasilik, kavram, onsezi vb.) da gazete makalelerinde bilimsel
makalelere oranla cok daha az kullanmlmaktadirlar ve kose yazisinin soylem
belirleyicilerinden degildir. Biitiincede karsilagilan bilgisellik adlarindan bazilari
sOyledir:

27. Burada bir olasilik daha akla geliyor. Gergeklerle yiizlesmekten, onlari
gogiislemekten kacinmak amaciyla bir savunma mekanizmast olarak bu tiir
yontemlere bagvurulabiliyor. (Sedat Ergin, 01. 2009, Milliyet)

28. Boyle bir veri elde olmadigina gére hepimiz olumsuzluklardan yola ¢ikarak
kestirimlerde, yorumlarda bulunuyoruz. (Ali Sirmen, 04. 2009, Cumhuriyet)

29. Biiyiik olasilikla uykuda! Horul horul, misil migil...(Emin Colasan, 06.
2007, Cumbhuriyet)

30. Tiinelden ¢ikis i¢in ihtiyactmiz olan yaklasim bu... (Can Diindar, 02. 2009,
Milliyet)

31. Oysa Erdogan, bu olguya deginmekten kaginiyor, tam tersine fiizelerin bir
bolimiiniin  Hamas tarafindan gonderilmemis olmas1 ihtimalini giindeme
getiriyor.(Emin Colasan, 06. 2007, Hiirriyet)
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6. Nicel Veri incelemesi

Asagidaki tabloda verilerin nitel olarak yorumlanmasi sonucu ortaya c¢ikan
sonuclar verilmektedir.

Tablo 1: Onlem Alma Yapist Kullanim Siklig1 (n=20542)

Onlem Alma Yapist Her 1000 kelime i¢in Onlem
Kullanim Siklig1 Alma Yapist Kullanim Orant
Bilgisellik Kipi 131 6.38
Belirteg ve
Yakinlastiricilar 185 9.01
Bilgisellik
Eylemleri 49 2.39
Bilgisellik
Sifatlari 26 1.27
Bilgisellik
Adlar1 31 1.51
Toplam 422 20.54

Tablo 1 den izlenebildigi gibi 20.542 sozciikten olusan biitiincede en fazla
karsilagilan ©nlem alma yapisi belirte¢ ve yakinlastiricilardir. Ozellikle, yaklasik,
cogunlukla, galiba gibi yapilar siklikla kullanilmistir. Her 1000 sozciikte yaklagik
10 adet belirteg ya da yakinlastirict kullamlmaktadir. ikinci sirada yine yazarin
yargisini hafifleten, bu yargiya karsit goriislerin de varligina isaret eden bilgisellik
kipleri yer almaktadir. Tiirkce gazete makale soylemi icin belirtecler,
yakinlagtiricilar ve bilgisellik kipleri soylem belirleyicidir demek miimkiindiir.
Bilgisellik kipleri biitiincede 131 adet sayilmustir ve her 1000 sozciikten yaklagik 7
tanesi bilgisellik kipi igeren sozciiklerdir. Bu yapilart bilgisellik eylemleri takip
etmektedir. Gazete kose yazilari igin sdylem belirleyici rolii iistlenmeseler de
biitiincede yaklasik her 1000 sozciikten 3 tinii bilgisellik eylemleri olusturmaktadir.
Bilgisellik sifatlar1 ve adlar1 yazarlar tarafindan pek tercih edilmemistir. Ozellikle
bilgisellik sifatlari ile oldukga az karsilagilmistir. Tiirkce gazete makale sdyleminde
bilgisellik sifatlar1 soylem belirleyici olarak kabul edilemez.

7. Sonu¢

Yukarida da belirtildigi tizere, kose yazarlari onlem alma yapilarim c¢ok sik
kullanmamaktadir. Bu durum, yazarin ve okuyucunun sosyal konumunun ¢ok iyi
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belirlendigini, yazarin bilgi veren konumunun agik bir sekilde belirtildigini,
okuyucunun ise tamamen bilgi alan konumda oldugunu gostermektedir. Yazarin
kullandig1 6nlem alma yapilar1 ile okuyucunun verilen bilgiyi nasil algiladig1 ¢ok iyi
yonlendirilmektedir. Bu bilgiler 1s181nda, bilginin alicidan dinleyiciye giden siirecte
herhangi bir algilanma sorunu ile karsilasilmasi durumunda onlem alma yapilari ile
giderildigi sonucuna varilabilir.

Sonug olarak, dnlem alma yapilar yazarlarin okuyuculari ile arasindaki iletisimi
korumak i¢in basvurduklart bir stratejidir. Ayrica bu yapilarin iletisimin geri
doniitiinii saglamlastiracak bir isleve sahip oldugu da bulgulanmistir. Gazete
makalelerinde yer alan Onlem alma yapilarinin islevsel 6zelliklleri, bilimsel
makalelerde kullanilan 6nlem alma yapilarindan farklilik gostermektedir. Bilimsel
makalelerde asil islevleri; belirsizlik yaratarak ileri siiriilen iddialarin saric1 giiciinii
azaltarak, okuyucu tarafindan kabul gormesini saglamak iken, gazete sdyleminde
kavramsal kesinligi azaltmak ve okuyucunun az bilgiye sahip oldugu konu hakkinda
daha anlasilir bir dil kullanma amachh kullanildigr gozlemlenmistir. Gazete
makaleleri bilimsel makalelere gore ¢cok daha genis bir kitleye hitap ettigi icin, bu
yapilar ile okuyucu ve yazar arasindaki uzaklik en aza indirgenmis olur ve bu
yapilar yazar1 okuyucuya ulastiran soylemsel 6zellik gorevi goriir. Bu yapilar
sayrsinde de yazar, konu ile ilgili iddialarim1 ve diigiincelerini okuyucuya daha etkili
bir sekilde iletmis olur.
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