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Ozet: Hakas ve Tuva bolgesinde Yenisey trmag kiydarinda dagiik olarak
bulunan Yenisey yazitlarmin metinleri, eski Tiirk toplumunun sosyal
yasamina dair essiz bilgilerle donatilmis durumdadir. Bu yaziya konu olan ve
Yenisey irmagi havzasinda N. A. Kostrov tarafindan 1857 de bulunan mezar
yaziti Agurt (Ye 26), daha once Radloff, Orkun, Malov, Batmanov-Subrakova,
Vasilyev, Tekin ve Kormusin tarafindan yayimlanmigtir. Bu makale, yazit
metninin yeniden okuma ve anlamlandirma denemesidir.
Anahtar Kelimeler: Runik harfli Tiirk yazitlari, Yenisey yazitlari, Agurt
(O¢urt) Yazit (Ye 26)

An Old Turkic Tombstone Found in Khakasia: The Ochury (Ye 26)

Inscriptions

Abstract: The tombstone texts, known as Yenisei (Enisei) inscriptions, found
in Khakasia and Tuva regions, near the Yenisei river banks, contain unique
information about the social life of the ancient Turkic society. The tombstone
Ochury (E-26), which was found in 1857 by N. A. Kostrov near the Yenisei
(Enisei) river basin, was published by Radloff, Orkun, Malov, Batmanov-
Subrakova, Vasilyev, Tekin and Kormushin previously. This paper is an
attempt for the re-reading and re-interpretation of this tombstone text.
Key Words: Runic Turkic inscriptions, Yenisei (Enisei) inscriptions, Ochury
Inscription (E-26)

1. Giris: Eski Tiirk ¢agina ait Runik yazi sistemli bitigler siniflandirmasinda
Yenisey bolgesi bulgulari olarak tanimlanan anitlarin bir ¢ogu, 6len beylerin kisa
yasamoykiileri olarak tanimlanabilecek mezar taslaridir. Yenisey mezar yazitlari
stilistik agidan, Mogolistan bolgesinin II. Tirk Kaganligi ve Otiiken Uygur
Kaganlig1 tarih kroniklerinden farklanmalariyla, filolojik bakimdansa donemin
diyalekt malzemesini icermeleriyle dikkat ¢ekmektedir. Yenisey bolgesi Tiirk
yazitlarinin biiyiikk kismimin yipranmig ve harap halde olmasi yiiziinden, bunlarin
paleografi ve  epigrafi  temelinde incelenmesi heniiz  miikemmelen
tamamlanmamistir; ancak Mogolistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Kazakistan, Altay
ve Avrasya bolgesi yazitlarina kiyasla Yenisey bolgesi yazitlarinin sayisal agidan
daha yiiksek deger arz ettikleri saptanmis durumdadir. Vasilyev tarafindan
hazirlanan Korpusta 145 olarak belirlenen say1, 1983’ten sonra Yenisey bolgesinde
bulunan yeni yazitlarla 184’e yiikselmistir (Sertkaya 2008: 14).
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Yenisey yazitlari, toplu olarak Radloff, Orkun, Malov, Batmanov, Batmanov-
Kunaa, Vasilyev, Kormusin, Amanjolov tarafindan yayimlanmis olmakla birlikte,
adi1 gecen bilim adamlarinin ¢aligmalarinda herhangi bir yazitin gerek Runik
yaziminin, gerek harfcevrimi ve yazigevriminin, gerekse anlam ve yorumlarin
birbirinden c¢ok farkli olabildigi, bu farklanmalarin okuma ve anlamlandirma
denemelerine bagli bir cogalma gosterdigi dikkatlerden kagmamaktadir. Yazitlarin
bulundugu arazinin sert iklim kosullar1 ve yiizyillar boyunca korunmasiz kalmalari
harflerin asinmasina neden oldugu i¢in, okunaksiz durumda olan bazi yazitlarin
giivenilir yayimlari, ortak soz varligina sahip ve nispeten az zarar gormils
yazitlardan yardim alinarak yapilmaktadir.

Yenisey mezar taglar1 eski ¢cag Tiirk insam i¢in tilke (il), ilke ahalisi (bodun) ve
ilke idarecisi (kan) kavramlar ile akraba (kadas), es (kuncuy), ¢oluk cocuk (ogul,
kiz), arkadas (es, adag) olgularinin tasidig1 yiiksek degeri kanitlayan belgelerdir. Bu
yazitlarda “sahibinin 6nem ve statiisiine uygun olarak goriilen farklar diginda hemen
hepsinde bir iislup biitiinliigiiniin varhg: dikkati ¢eker.” (Barutcu Ozonder 1998:
174). Bu iislup biitiinliigii, yaklasik % 30-40 oraninda korozyon gosteren bir metnin
% 85-90’lara ulasabilecek giivenli onartminm olanakli kilmay1 saglamaktadir.

Yenisey yazitlari, bize mezar sahiplerinin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik hayatlar
hakkinda tiirlii bilgiler verir. Bu metinler eski ¢ag Tiirk insanin ortalama yasam
siiresinden adina, unvanina, ailesine, mal varligina, erlik erdemine, kutlu saydigi
cografya birimine ve t6z hayvanina kadar ¢ok zengin sosyolojik veriler sunmasiyla,
Mogolistan bolgesine ait anit yazitlardan bicemsel ac¢idan farklanmaktadir.

Bu yaziya konu olan Acuri (Ocurt) yaziti, bilge inangu tirig adli/unvanl bir
ogenin mezar tasidir. bilge mancu tirig, il oOgesidir. 0ge unvani, Yenisey
yazitlarindan Kejeelig Hovu (Ye 45), II. Bay Bulun (Ye 49) ve Otiiken Uygur
Kaganligi yazitlarindan Suci’de gecer: ogl(a)n (a)i()m : ¢wb'we : n(a)l ....qA
(a)t()m : Kvomwl® gi (Kejeelig Hovu 1); (@)r (a)i()m : gMe' D < in(a)l égdi : blin
(Bay Bulun 2); kutl(u)g : b(a)ga : t(a)rk(a)n : 0gd : buyruki : m(d)n (Suci 3).

Eski Tiirk cagina ait unvanlar, unvan niteleyicileri ve riitbe bildiren sozlerle
ilgili genis bir kaynak birikimi olugmasina ragmen, bu sozlerin karsiladig1 gorevler,
riitbeler ve genel olarak anlamlar, halen bilinmezligini korumaktadir. Bununla
birlikte eski Tiirk cagi unvani égenin, Tiirk-Islam doneminde vezire denk bir gorevi
oldugu ve “counsellor=danigman” anlamina geldigi ileri siiriilmiistiir (ED: 101ab;
Erdal 1991: 377). Kasgarli, sdzciigii cins ad olarak tanimlamakla (“cok akilli, yash
kimse, ulusun biiytigii”’) birlikte, dge tigit “kagan cocuklarinin kiigiiklerine ve orta
diizey kimselerin biiyiiklerine verilen unvan” alt maddesinde sdzciigiin unvanlik
kullammmina agiklik getirmektedir (DLT IV: 451). Yazitta, Acurt (Ogurt) mezar
yazit1 sahibinin tiginligine dair herhangi bir ipucu olmadigindan, bu kisinin geng¢ bir
tigin degil, tist diizey bir il yoneticisi ve yasli bir bilge savas¢1 olmasi ¢ok yliksek bir
olasiliktir.
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Yazitta il ogesi bilge inancu tirig unvanli mezar sahibinin adi da kayithdir: or
beg. Or sozciigii', yazilh bir belgede ilk kez gegmektedir; ancak ordu “kagan
karargdh1” sozciigliniin kok bicimi oldugu anlasilan bu sozciigiin “yiiksek” >
“yitksek riitbeli bir unvan niteleyicisi” bi¢iminde bir anlam gelismesi yasadigi
izlenebilir. Sozciik orbeg seklinde birlesik bir ad da olabilir. Yazitin ilk satir1, il
ogesi bilge mangu tirig unvanli ve or beg adli Tiirk beyinin yog toreninin
gerceklestirildigini bildiririr. Ciimlenin yiiklemi okunamayacak 6lciide yiprannmustir.
Acikca okunabilen il 0g(d)si n(a)ncu bilgd tirig ol(ii)gin ibaresindeki oliig
sOzcuigii, “cenaze, Olii beden” anlamiyla Kiil Tigin Yaziti’'nda kayithdir: ol(ii)gi :
yurtda : yolta : y(a)tu k(a)lt(a)¢t : (d)rt(i)g(i)z : “Olii(ler)i(niz) (cesetleriniz),
(cenaze) ¢adir(laryinda ve yol(llar)da kalacak idi (gomiilmeden kalacakt1).” (KT K
9).

Ciimle yiiklemini olusturdugunu varsaydigimiz yoglat- eylemi, Tiirk Runik
metinlerinde belgelenebilen bir ogedir:  k(a)tun : yok bolm(i)s (d)rti : (a)m
yogl(a)t(a)ym : t(e)di : (T 31); [...] k(a)g(a)n : in(i)si : (e)l cor : tig(i)n : k(a@)l(i)p :
ul(a)yu : tort tig(i)n : k(a@)l(i)p : 1sb(a)ra : b(i)lgd : kiil i(¢) cor(u)g : yogl(at)ti : (KC
24).

yoglat-, gecisli bir eylem oldugu i¢in birinci ciimlede an: (katunug) 6gesiyle,
ikinci ciimlede wgbara bilge kiil i¢c ¢corug sdz dbegiyle, yani yiikkleme durumundaki
sozciiklerle nesne-eylem iligkisindedir. Birinci 6rnekteki sézciik zamir oldugu i¢in
+nl, ikinci s6z Obegindeki unvan grubu da iyelik eksiz oldugu icin +(X)g ekiyle
cekimlenmistir. Acurt Yaziti’ndaki unvan grubunu (inancu bilgd tirig) izleyen oliig
sozciiglinii +n yilikleme durumu ekinin izlemesi, ciimle yiiklemini yoglatdimiz
olarak kurmamizin gerekgesidir. Boylelikle Acurt Yaziti’nin il ogdsi bilge inancu
tirig oliigin [yoglatdumiz] ile, yani mezar sahibi beyin cenazesi toreninin
diizenlendigi bildirimiyle bagladig1 varsayilabilir.

Yazitin diger bir ¢cok Yenisey mezar tasindan farkli bicimde, 6len kimsenin
agzindan degil, yazit bitigcisi veya bitigciye metni yazdiran kisinin agzindan
yazilmasi, belgeyi ilgi cekici kilan bir 6zelliktir. Acinma iinlemi dsiz “vah, eyvah,
yazik, heyhat’in, Yenisey yazitlarinda tekil ve cogul birinci kisi iyelik ekiyle
cekimlenmesinin yani sira, Agurt (Ogur1) bu iinlemin ikinci kisi iyelik ekiyle de
cekimlendigi -simdilik- tek ornegi tagtmaktadir.

2. Yazitin Konumu: Yazit, Minusinsk bolgesi valisi N. A. Kostrov tarafindan
1857 yilinda Abakan ve Yenisey irmaklarinin kanallar1 arasinda kalan Koybal
bozkir1 ortasinda Ocur1 kentinin 20, Kala kentinin 25, Abakan kentinin 30 km.
uzaginda bulunmustur. Susa kenti idarecileri tarafindan Minusinsk Miizesi’'ne
getirilmistir. Halen bu miizede 32 numarayla kayit ve koruma altindadir (Radloff
1895: 328; Orkun 1940: 133; Malov 1952: 47; Vasilyev 1983: 24).

' Bu konuda bkz. Oner 1993.
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2.1. Yaztin Tanmmm: Dikilitas koyu kahverengi kumlu tastan yapilmistir.
205x30x30 cm. ol¢iilerinde, diktortgen kesilmis, kenarlar1 miitkemmel yontulmus,
yiizeyi islenmistir. Dort dikey yiizeyi vardir. Ug yiizde 4 satir bulunmaktadir. Yazit
metni toplam 13 satirdir”. Biiyiik bir boliimii zarar gormiistiir. Satirlarin baslart ve
sonlar1  asmmmustir.  Vasilyev, Radloff  Atlas1  kopyasina  dayanarak
rekonstrilkksiyonunu  yapmistir. Kormugin, Fin Atlasi ve Radloff Atlasi’m
karsilagtirarak Onceki yayimcilardan hayli farkli bir metin kurmustur. Yazit
bustrofedon’ tarzinda yazilmistir (Radloff 1895: 328; Orkun 1940: 133; Malov
1952: 47; Vasilyev 1983: 24).

2. 2. Yazit Hakkinda Yapilan calismalar: Fallenberg, yazitin bir kopyasini
cikararak Radloff’a gondermistir. Yazitin fotograflar1 Inscriptions de [’Iénisséi.
Récueillies et publiées par la Société Finlandaise d’Archeologie, Helfingfors 1889,
XIX.s. ve V.V. Raddloff, Atlas drevnostey Mongolii, Atlas der Altertiimer der
Mongolei, Dritte Lieferung, St. Petersburg 1896, LXXXIX.s.’de yayimlanmistir.
Yazitin okunmasi ve anlamlandirilmasi yoniinde asagidaki caligmalar yapilmistir:

I. W. Radloff (1895), Die alttiirkischen Inschriften der Mongolei, St.-Petersburg,
328-330".

II. Orkun, H. N. (1940), Eski Tiirk Yazitlart IIl. Yenisey Yazitlar, Istanbul:
Alaeddin Kiral Basimevi, 133-137.

IIL. Malov, S. Ye. (1952), Yeniseyskaya pis’mennost tyurkov, texti i perevodi,
Moskva- Leningrad: Akademiy Nauk SSSR, 47-51.

IV. Batmanov, I.A.-Subrakova, O.V. (1970), Drevniye pis’mena Hakasii. Vip I.
Abakan, 44-47°,

V. Vasilyev, D. D. (1983), Korpus tyurskih runiceskih pamyatnikov basseyna
Yeniseya, Leningrad, 24, 64, 102.

VI. Tekin, T. (2000), Orhon Tiirkcesi Grameri, Ankara: Tiirk Dilleri
Arastirmalar1 Dizisi: 9, 233.

Kormusin, yazitta toplam 16 satir gormiisse de, yazit fotograflar1 ve kopyalarina gore
metin 13 satirdan olugsmaktadir.

Okuma yonii, ¢ift siiren okiiziin yaptig1 gibi yatay ve doniistimlii olarak sagdan sola ve
soldan saga dogru ilerleyen eski c¢aglara ait bir yazi bi¢imi (< Grek. bous “6kiiz” +
strephein “donmek’).

Nadir kitap kapsamina alindigindan fotokopisi ¢ektirilmeyen bu eseri, Tiirk Dil Kurumu
Kiitiiphanesi’'nde dijital ortama aktararak tarafimiza ulastiran Baskent Universitesi
Aragtirma Gorevlisi Bilge Gokter’e tesekkiir ederim.

Bu yayim bize ulastiran Kazan Devlet Universitesi Tatar Tili Kafedras:i Bagkani Dr.
Elfiye Yusupova’ya ve kendisiyle iletisim kurarak yayini edinmeme aract olan Prof. Dr.
Mustafa Oner’e tesekkiir ederim.
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VIL. Kormusin, 1. V. (2008), Tyurkskie yeniseyskie epitafii. Grammatika.
Tekstologiya, Moskva: Nauka, 9-20°.

VIII. Yazit, Abai Kazak National Pedagogical University, Institute of
Information Technologies biinyesinde Napil Bazilhan baskanliginda hazirlanan
TURIK BITIG Electronic Database Ethno-cultural and Archeological Data adh
elektronik veri tabaninda da yayimlanmustir:

http://irq.kaznpu.kz/?mod=1&tid=2&oid=112&lang=e (erisim tarihi:
25.02.2009).

3. Yazitin Harfcevrimi:

On L 11> wgs’l : In'new b'TPg°A : £Ir’g” : wi'g’In’....

Iv........ A : 1’nz wewn® : qzg'n'wir' z qwy' @ y'TIt'A : §%z
Sol L y*t'L: y’g’r’'ml : r*d’ml : y's’In't'A r’d’m : WI*t’I
IL ............ yr’d’kI : t'mgl'g' y'I'ql : b'wns®......
ImL. ............ q'b'qIr'T: b'wys’z : T : qr' A s’¢In' tg”
IV.. ... °g’mls s : gl : y’IPI b’In : wg'l'n' r*1
Sag L ... wzr’: y™zl : b r’ : bnzl : b’ 1Pk k's............
IL ... mIs’r* : d's’yz : g r* : d*g*W s” nz : WznIn® PInz : ...
IIL s’Iz b'g'TIr' : kwznIn® : wn' qr' A kwr'mz Ir't’Inz : s%cg'....
IV. .....: wkin’'md’nz : y'..... kwr'md’nz : bwkmd®............

Arka L s’Iznr°t' wr'lpw..

3.1. Yazitin Yazigevrimi:

On I. il 6g(d)si : m(a)ngu bilgi : tirig : 6l(i)gin [yogl(a)td(1)m(1)z]
IL. ogli:t1 : kii¢ ur1 ogl(a)n : tog[di]......ccovveveiiiiiiiinn...
L (@)r(a)n .........c....e... r (8)siz : (@)t())n(1)z or b(A)g : (d)siz
Iv....... a : il(i)y(i)z t¢iin : k(a)zg(a)nur <6>z kuy : yita : (d)siz

®  Bu eserin yaymum haber veren ve tesadiifen ayni giinde tarafima ulagtiran Prof. Dr.

Osman Fikri Sertkaya ve Yrd. Dog. Dr. Erhan Aydin’a tesekkiir ederim.
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Sol

Sag

L y(e)ti : y(e)g(i)rmi : (d)rd(d)mi : y(a)s(1)n (a)ta (d)rd(d)m : Olti

I ............. y(e)rd(d)ki : t(a)mk(a)l(1)g y(1)lkt : bugs[(1)z (&)rti]
ImL. ............... k' ba)kart : buns(1)z : (i)rti : k(a)ra s(a)¢in t(d)g
IvV.. ......... [y(a)g(ka] t(d)gmis sii : t(d)ni : yiti big : ogl(a)n (d)rti

L [yliz (8)r : yiizi : b(@)gl(@)r : b(3)y(i)zi : b(d)gl()k k(a)s[1 b(d)gl(i)k]
IL [(2)t]ms (D)r : (a)d(a)s(Dn(D)z : 1l(D)g ()r : (B)dgii (2)s(D)n(i)z : 6z(i)yin

@©ligG)z: ...I

yazik!
Sol

oldii.

Sag

III. (4)siz b(a)gir : koz(ii)yin : wn' k(a)ra korm(i)z irtin(i)z : s(a)ec(ng. ...
IV. 6kinm(d)d(i)n(i)z : y[ita] korm(d)d(i)n(i)z : bokm(d)d[(1)n(i)z]
Arka L (8)siz(i)n (8)r (a)t or (e)l(i)y W...

3.2. Yazitin Cevirisi

L. il ogesi inangu bilge tirig(in) cenazesini [torenle gerceklestirdik)].

II. Ogullar1, giiclii erkek evlat(lar olarak) dogdular.

III. Erler......... Heyhat! Adiniz Or Beg. Ne yazik!

IV. .... liniz icin ele ge¢irdiginiz vadi(ler ve) barinak(lar)! Heyhat ! Ne

II. Diinyadaki damgal1 atlar1 say1siz idi.
IIL. ... Bakar (parasi) sayisiz idi, kara sag(lar)1 gibi.
IV. (Diismana) hiicum etmis asker sayisi: Yedi bin evlat (er, asker) idi.

I. (Yiiz) er (asker), yiiz(ler)i (¢ehreleri) beyler, beniz(ler)i beylik, kas(lar1)

beylik (beylere yakisir, beylere 6zgii bicimde).

Arka

II. Altmis er yoldasiniz, elli er dostunuz, kendinizi tilkeniz ......
III. Ne yazik! Vah! Goziin(iiz)le ..... gormediniz, sagi.....
IV. Pismanlik duymadimz! Yazik ! Gormediniz! Doymadiniz!

L. Yazik! Erlik ad1 Or (Beg). Ulken ...
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4. Notlar

4.1. il 6g(3)si : m(a)ncu bilgi : tirig (On I): Son sozciigii Radloff crig, Orkun,
Malov, Tekin, Batmanov-Subrakova ve Kormusin irig olarak okur (Radloff 1895:
329; Orkun 1940: 133; Malov 1952: 48; Batmanov 1970: 45; Tekin 2000: 233;
Kormugin 2008: 18).

Kurt Wulff, Yenisey yazitlarina dair yayimlanmamig ¢alismasinda Radloff’un
diizeltmelerini “fantezi” olarak degerlendirse de (Erdal 2002: 58), Acuri Yaziti
yayimlarinda Radloff kopyalarinin dnemi yadsinamaz dl¢iidedir. Radloff kopyasina
gore, 11> wg’s’l : In'ngw b'TII’g*A : Ir’g” : wI*g’In® = il 6g(di)si : in(a)ngu bilgd : irig
olarak harfcevrimi ve yazigevrimi yapilabilen bu satirdaki son sozciik, K. Wulff’un
yayimlanmamis c¢alismasina dayanan Erdal tarafindan tirig olarak okunmustur.
Erdal, bu tezini tirigin 6zel ad dgesi olarak Ye 3, 3; Ye 51, 1; Ye 6, 1; Ye 44, 6’da
gectigini belirleyerek giiclendirir (2002: 58). Buna karsilik Bazin, Ye 3 ve Ye 6
zemininde tirigin kisi ad1 6gesi degil; “diri, canl” anlaml1 cins bir ad oldugunu ileri
sirer; dolayisiyla Wulff’taki diizeltmeye “Olmiis bir kisiye ‘canli, diri’ demek
paradoks oldugu icin” kars1 cikar ve YE 3 ve Ye 6°daki sozciikleri tirdg (tird-
“yaslanmak, dayanmak” + (X)g) okur (Bazin 1993: 39). Erdal, Sami dillerinde hayy
“yasamak” kokiinden tiireyen sozciiklerin 6zel adlar olusturabildiklerini, dolayisiyla
Tiirkcede de bu tiir bir iliskilendirmenin s6z konusu oldugunu belirterek Bazin’e
kars1 cikar (2002: 58).

Tiirklerde ad verme geleneginde yeni doganin yasamini siirdiirebilmesi icin
yasa-, tur-, tokta-, tir-/ ter- gibi eylemlerin tiirevlerinden yararlamildig:
bilinmektedir. Tiirkiye Tiirk¢cesinde yasar, durmus, dursun, toktamis; Kazakcada
toktanus, toktasin; Tatarcada tiribay, tiribike, tirik, kaldi, kaldibay vb’. Saglik
kosullarinin ve tip biliminin yetersizliginden dolay1 eski ¢aglardan beri insanoglunu
en fazla kaygilandiran olgularin basinda gelen bebek ve ¢ocuk oliimlerini 6nleme
caresi olarak gelisen bu gelenege bagh olarak eski Tiirkce metinlerde tirig “canli,
diri” sozcligliniin 6zel ad kullanimina rastlamaktayiz. Erdal’in belirledigi 6rneklere
3. Elegest Yazit1 (Ye 53), 3. satirda bdg tarkan 6gd tirig bdn (Kormusin 2008:
145)ad/unvan 6begindeki gecen tirig de katilabilir.

4.2. ogh:t1 (On II): Kormusin disindaki yazit yayimcilari bu sozciigii oglh (a)ti
“oglunun adi” bi¢iminde okumuslardir. Bdylece bu imladan sonra gelen kii¢
sOzciigii, bagimsiz olarak veya uri sozciigiiyle birlikte, yazit sahibinin oglunun adi
sayillmistir (Radloff 1895: 329; Orkun 1940: 133; Malov 1952: 48; Batmanov 1970:
45; Tekin 2000: 233). Oysa wg'l'L:t'T : kg wr’l wg'l' n' : t'wg'[d'I] ciimlesindeki
ogl(a)n sdzcugi, kiic ve urt sozciikleri tarafindan nitelenerek, bunlarla bir sz 6begi
olusturmaktadir: kiic urt oglan “gii¢lii, erkek evlatlar”. kii¢c sdzciigiiniin “giicli”

" Tiirklerde ad verme gelenegi hakkinda bkz. Sakaoglu 2001; Alkaya 2001; Résony 2007.
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anlamiyla da kullanimim I. Altin K6l Yazti, On 1°de gorebiliriz: (a)ts(a)r (a)lp :
(d)rt(i)n(i)z tuts(a)r kii¢ (d)rt(i)y(i)z d (Tekin 2004c: 538).

Kormusin, sézciigii oghti okumustur (2008: 18). wg'l'Lt'l yazimi, oghn
biciminde okumaya olanak tanir. Tiirk Runik yaztlarinda : isaretinin yalnizca
sozciikleri degil, ekleri veya genel olarak heceleri de ayirdigi malumdur. Bunun en
bilinen 6rnegi Suci Yazit1 1. satirda wuygur : yir(i)ntd : y(a)gl(a)k(a)r : k(a)n : ta :
k(d@)l[t(i)m] ciimlesi icinde yer almaktadir (Ramstedt 1913-1918; Zuev 1958;
Sertkaya 2001). Bu Uygur yaziti disinda bir cok Yenisey bolgesi yazitinda séz
konusu imlayla karsilagsmaktay1z.

ogul sozciigiiniin Mogolca cokluk eki +(U)t ile genislemis bicimi ogli,
Mogolistan bolgesi kaganlik yazitlart Kiil Tigin ve Bilge Kagan’da da gecer: (a)nta
kisrd : in(i)si k(a)g(a)n : bolm(1)s (d)r(i)n¢ : oghti : k(a)g(a)n : bolm(1)s (d)r(i)ng :
(KT D 4-5; BK D 5).

Kormusin ciimleyi oyliti kii¢ uri oylan toy[dim] olarak onarmustir (2008: 18);
ancak bu okuma, hem yazit metninin iislubuna aykiridir hem de 6zne-yiiklem
uyumunu bozmaktadir. Acguri, diger Yenisey yazitlarinin biiyiik ¢ogunlugunun
aksine birinci kisinin agzindan yazilmadigi i¢in yiiklemleri olusturan eylemler ikinci
kisi ekiyle c¢ekimlenmistir. oglit-1 sozciigii de iclincii kisi iyelik ekiyle
¢ekimlendiginden, yiiklem eylemi fog-"1n, ticlincti kisi ekiyle (tog-dI &) ¢ekime
girmesi beklenmelidir: ogli:t1 : kiic urt ogl(a)n : tog[di] “Ogullar1, giiclii erkek
evlat(lar olarak) dogdular”. Dolayisiyla Agurt On II. satirda, mezar tas1 sahibi il
ogesi bilge mancunun giiclii ve erkek evlatlar olarak dogan c¢ocuklar1 dile
getirilmektedir.

4.3. k(a)zg(@)nu:r <6>z kuy (On IV): Atlas ve Malov’ta D>H #M:>) Y4
biciminde rekonstriike edilen bu ibare, Vasilyev’te D>H d'M:>)¥hr bi¢imindedir.
Vasilyev, harfcevrimini qzyn'u:r'zquy' olarak yapar; Radloff, Orkun, Malov,
Batmanov ve Tekin kazganu 6z kuy olarak okumustur (Radloff 1895: 329; Orkun
1940: 133; Malov 1952: 48; Batmanov 1970: 45; Vasilyev 1983: 24; Tekin 2000:
233). Kormusin ciimlenin biitiiniinii [#dyri] iliyiz ticiin gqazyanu iigirdri a-yita dsiz
okuyup “On zavoyevival i sobiral radi svoyego bogo [hranimogo] gosudarstva, a
teper’ —o, gore, jal’” olarak anlamlandirir (2008: 18).

Bitigci, kazganur sozciigiiniin son iinsiiziinii N biciminde kazimustir. Bu harf
o’niin bir varyant ve r'in (M) de ayna yaziml tabir edilen bir bi¢imidir. Bu yazim,
ayn1 harfle iki sesin gosterildigi bir tasarruf olabilecegi gibi, bitigci ¢z sozciigiiniin
tinlii igaretini (I') kazimay1 unutmus da olabilir.

Ilzgz \X/g\'zi/nz : nglnlw:r1 z qu1 s0z obegindeki il(i)y(i)z iiciin : k(a)zg(a)nur
ibaresi, ¢z kuy sozciiklerini nitelemektedir. Runik yazi sistemli yazitlarda kazgan-

eylemi, “(il, bodun, torii) kazanmak, elde etmek” ve “kazanmak, kazang elde etmek,
ganimet saglamak™ anlamlarinda kullanilir. 0z “vadi” ve kuy “barinak” sozciikleri,
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yazit sahibinin kazganur (“kazanmyor oldugu, ele geciriyor oldugu”) yerleridir.
Burada koriir koz, bil(i)r bil(i)g yapilarinda oldugu gibi eylem+Ur (genis zaman
partisibi) +ad kurulusuyla sifat tamlamasi yapilandirilmistir. Bu nedenle kazganur
0z kuy “kazanilan barinak (ve) vadi” olarak agiklanabilir.

Acur1 Yaziti, 0z ve kuy sozciiklerinin ¢ekimsiz kullanimiyla dikkati ¢eker.
Yenisey yazitlarinda bu iki sozciik kuy+tA (lokatif) + kuncuy+Im (iyelik) oz+tA
(lokatif) + ogul+Im (iyelik) — adril- kurulusuyla kuyda kuncuyum(+kA) ozde
oglim(+kA) adriltim a “barinakta(ki) esim(den), vadide(ki) oglum(dan) ayrildim
ah!” kahp ciimlesi icinde yer alir. Ilk kez Acurt Yaziti, kuy ve oziin
kazanmldigi/fethedildigi/ganimet olarak ele gecirildigi bilgisini sunar.

4.4. y(a)s()n (a)ta (Sol I): Yazit1 yayimlayan tiim bilim adamlart bu sozciigii
yasinta “yasinda” okumuglardir (Radloff 1895: 329; Orkun 1940: 134; Malov 1952:
49; Batmanov 1970: 46; Tekin 2000: 233; Kormusin 2008: 18). Bu okuma olanakl
olsa da, ciimle dizimi ve ciimlenin mantig1 acisindan celigkiler icerir: On yedi
yasinda O0lmiis bir kisinin erkek ¢ocuklari, onyedi erdemi, buyrugu altinda yiiz beyi,
altmig yoldasi, elli dostu, sayisiz damgali at1 ve ¢ok miktarda bakir parasi olmasi bir
paradoks teskil ettigi gibi, “ilin bilgesi, toplumun biiyligli, aksakali” oldugu il ogesi
s0z Obegiyle tanimlanan yazit sahibinin onlu yaslarini siirdiiriirken vefat etmesi
mantiga aykiridir. Adina II. Bay Bulun Yaziti (Ye 49) dikilen mal dge unvanlh
beyin altmus iki yasinda; adina Kejeelig Hovu Yaziti (Ye 45) dikilen K wmwl® dgii
unvanl beyin ise altmigbir yasinda 6ldiigiinii ilgili yazitlar aracilifiyla bilmekteyiz.
Buna ek olarak, Kejeelig Hovu’da K*wmwi® dgdnin otuz yasinda dge oldugu, iistelik
bu unvani alabilmek i¢in ¢ok emek harcadigi (katiglanip otuz yasimga oge boltim
“cabalayip otuz yasimda 6ge oldum.” Ye 45, 3) hesaba katilirsa, bu unvam otuzlu
yaslardan Once elde etmenin gii¢liigii anlasilabilir. Bize gore burada iki ayr sozciik
(vasin ata “yayiyla (ok) atarak™) vardir.

y(e)ti : y(e)g(i)rmi : (d)rd(d)mi : y(a)s(in (a)ta (d)rd(d)m : olti olarak
okudugumuz sol 1. satir climlesinde yeti yegirmi “onyedi” sayisi, drddmi sdzciigiiyle
iyelik Obegi olusturmakta ve yazit sahibinin yasarken gosterdigi kahramanlik
sayisini aciklamaktadir. Bir bagka Yenisey yaziti Abakan (Ye-48), 15. satirda gecen
1997: 56; Kormusin 2008: 140) ibaresi, bu goriisii saglam bir temele oturtabilir.
artuk sdzciglniin karsiti dksiikiin drddamle kurdugu gramatik iligki 2. Kizil Ciraa
(Ye 44), 5. satirda dikkat ceker: (d)r (d)rddmf[in]de : dgsiik(i)m yok (Kormusin
1997: 222; Kormusin 2008: 133).

Elegest Yaziti, 8. satirda da s(d)k(i)z (d)r (d)r (d)rd(d)m(i)m “Sekiz Kkisi
(6ldiirdiim). Erlik erdemim (bu)” (Tekin 2004: 464-65) ciimlesi, drddm (+ iyelik
eki) sozcligiiyle obek olusturan sayr adinin savagta Oldiiriilen diisman oldugunu

belgelemektedir. II. Bay Bulun Yazit1 (Ye 49) 3. satirda gegen (d)r (d)rd(d)m(i)m
eki : elig whm : y(a)g(1)da : otuz : (d)r(i)g : ol(ii)rd(ii)m climlesi, mezar sahibi inal
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dge unvanl beyin katildigi (veya komuta ettigi) t'wi® (savas?) sayisimn krkiki
oldugunu belirtir. Bu rakamlar, iist riitbeli beylerin yasamlar siiresince katildiklar
savas, oldiirdiikleri diisman ve iistesinden gelip yok ettikleri yirtici hayvan sayisini
karsilayabilecegi gibi, il ve bodun icin elde edilen mal varligim da gosteriyor
olabilir. Begre Yazit1 (Ye 11), 3-4. satirda (d)r (d)rd(d)m(i)m iig(ii)n (a)lpun <
iic(ii)n > (a)lt(u)n kiim(ii)s(i)g (e)gri t(d)bd (e)ldd kisi k(a)zg(a)nd(1)m a y(e)ti bori
ol(ii)rd(ti)m d b(a)rs(1)g kokm(d)k(i)g ol(it)rm(d)d(i)m d (Kormusin 1997: 273;
Kormusin 2008: 104) ciimleleri, er erdem kazanmak icin yapilan eylemleri 6zetler
tarzdadur.

at- “atmak” fiili, “ok atmak, silah atmak™ gibi hareketlerin de adi oldugu icin
(ED: 36ab), yasin ata ibaresi “yayiyla ok atarak” olarak anlamlandirilabilir. Bu da
yazit sahibi bilge wmancgu tirig unvanh il dgesinin savasirken oldiigii tezini ileri
siirmemizi saglayabilir. az- fiili, Eski Tiirk¢e belgelerde yaygin olarak ok at-, okin
at- biciminde gecse de, Budist Uygur yazmalarda kdyik atmis ok ya, yasin kurdi
zros¢ burhanag atti gibi ya “yay” nesnesi ile af- eyleminin iligkisini gosteren
orneklere rastlayabiliriz (UW: 254).

Orkun ve Tekin tarafindan oOnerilen yasinta erdim bi¢imindeki okumaya bir
bagka engel de, yazitin mezar sahibi kisinin agzindan degil, bir bagkasinin agzindan
yazilmig olmasi ve mezar sahibine sen hitabiyla seslenilmesidir. Bir bagka ifadeyle
bu satirda yas sozciigi s6z konusu olsaydi, yasinta drtin/ drtig/ drtipiz yazimini
beklemeliydik.

Buna gore y(e)ti : y(e)g(i)rmi : (d)rd(d)mi : y(a)s(in (a)ta (d)rd(d)m : olti
climlesini “Onyedi erdemi (kahramanlifi vardi), yayiyla (ok) atarak, yigitce
(kahramanca) 0ldii.” olarak anlamlandiriyoruz. o¢l- eyleminin zarfi olarak
degerlendirdigimiz cirdéiim sozciigiiniin bu ciimlede sociative bir anlami’ olabilecegi
gibi, bu soziin “kahramanca, yigitce” anlamu tasidigi goz ardi edilmemeli. Erdal,
+dAm ekinin ¢ok iiretken bir ek olmamakla birlikte sadece sifat tiiriindeki s6zciikleri
olusturduguna ve drddmin yazitlarda sifat kullamminin siirdiigiine dikkati
cekmektedir (1991: 68).

4.5. b(a)kir1 buns(i)z (d)rti (Sol III): i1k yaymnlarda, bu ibarenin 6niindeki
(kl) harfi de ibareye dahil edilmis ve ilk sozcik gak-qi dti (Radloff 1895: 330) ve
kabaki eti (Orkun 1940: 134) biciminde okunmustur. Thomsen, Turcicada
Radloff’un okuyusunu elestirmis ve ibarenin baqiri buysiz drti “onun bolca bakiri
vard1” biciminde okunabilecegini ortaya koymustur (Thomsen 2002: 384). Bu
okuma ve anlamlandirma Malov, Batmanov ve Tekin tarafindan da benimsenmistir

8 Bu sozciik Malov’a gore fokum “pryajka (u poyasa); Batmanov'a gore ar tk(?);

Kormusin’e gore tusu “yarar, fayda”, Tekin’e gore tokis “savas’tur (Malov 1952: 97,
110; Batmanov 1959: 171; Kormusin 1997: 172; Tekin 2000: 235; Kormusin 2008: 141).
sociative anlamin ¢ekimsiz adlar1 climle icinde zarf goreviyle isletmesi hakkinda bkz.
Erdal 2004: 361.
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(Malov 1952: 49; Batmanov 1970: 46; Tekin 2000: 233). Kormusin ise, yazit metni
baglamindan hayli uzaklasarak bu ibarenin oldugu satir1 barira buysiz drti gara
lacin tdagiirtim “hodili pohodami. Eto bilo bespecal’noye vremya. Ya privozil ¢cernth
kregetov!” bigiminde okumustur (2008: 18). Yazt fotografinda ilk sozciigiin M
olarak yazildig net bigimde goriilmektedir. Uciincii harf, Yenisey yazitlarinda ¥ (r')
harfinin varyantlarindan biri oldugu i¢in, yazim b(a)k(1)r1 okumaya imkan tanir.

Eski ¢ag Tiirk toplumunda bakirn, “para” anlamiyla kullanildigini belgeleyen
bu ciimleyle ilgili olarak Thomsen, mezar sahibinin bir metal iscisi veya sanatcisi
olabilecegi, hatta metal toplamaya ©zel bir ilgi duydugu yorumunu yapmistir
(Thomsen 2002: 385). Kizlasov ise, bu yazitta gecen bakir sdzciigiiniin, Hakaslarin
IX-X. yiizyillarda para kullandiklarina, hatta iilkelerinde para dolasimi olduguna
kanit sundugunu ve Acurt Yazit'min, eski Tiirk ¢agi toplumunun st simf
temsilcileri elinde biiyiilk miktarda paralar toplandiginin belgesi oldugunu belirtir
(2006: 55). Eski Tiirk toplumunda bakirin ayni veya nakdi tediye olarak tedaviilde
oldugunu, VIII-IX. yiizyila ait oldugu tahmin edilen Ye-79 numarali Runik sikke
tizerinde kayith bakir sdzctigii kanitlamaktadir (Vasilyev 1983: 39).

bakir hakkinda bkz. USp: 266; EUTS: 21; ED: 317b; DTS: 82; Sevortyan 1978:
58.

Ciimlenin bir bagska o6zelligi, Tiirk Runik yazitlarinda bir ¢ok Ornegini
gordiigiimiiz tesbih (benzetme) sanatiyla kurulmus olmasidir'®. Kisinin yagaminda
edindigi mal varliginin (bilhassa paranin ve para karsiliginda kullanilan darp edilmis
degerli metallerin) sayisinin  ¢oklugu, bu satirda sa¢ tellerinin sayisina
yaklastiritlirken, bir bagka Yenisey yazitt Hemgik Cirgak: (Ye 41), 5. satirda cakil
taglarina benzetilmistir: s(a)y #(d)g : s(a)r(1)g : (a)lt(u)n(u)m “cakil tas(lar)1 gibi
(say1siz, ¢ok) sar1 altinlarim” (Tekin 2004b: 579-580; Kormusin 2008: 56).

4.6. t(i)gmis sii t(G)ni (Sol IV): Uciincii sozciigii Orkun “kudret”, Radloff,
Malov, Batmanov ve Tekin “say1” olarak agiklar. Kormusin, ibareyi okumamistir
(Radloff 1895: 330; Orkun 1940: 134; Malov 1952: 49; Batmanov 1970: 46; Tekin
2000: 233: 254; Kormusin 2008: 18).

Tiirk Runik yazitlarinda 1. “(yonelme durumuyla) “degmek; ulagmak, erismek”
2. (savagta) hiicum etmek, saldirmak, saldirmak 3. (yas soziiyle) “belli bir yasa
gelmek; yast kemale ermek, yaslanmak” 4. (kiini soziiyle) ‘“hasetlenmek,
kiskanmak” anlamlarinda kullanilan tig- eyleminin burada 2. anlamla kullanildig:
aciktir. Bu nedenle, Radloff ve Malov bu ibareyi [y(a)g(1)ka] t(d)gmis sii : t(d)yi
olarak “diismana hiicum etmis asker sayis1” olarak kurmustur (Radloff 1895: 330;
Malov 1952: 49).

' Bu konuda bkz. Aydin 2006.
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Eski Tiirkge #in “denk, esit, muadil; karsilik” i¢in bkz ED: 511ab. Etii. tdiy “esit,
denk, muadil; bedel, karsilik”, XI. yiizyi1ldan sonra, tdyd bicimiyle ve “esitlik, deger
Olciisii” anlamiyla Tiirk kiiltiir hayatina girmis; Orta Asya Tiirklerince “bir malin
veya miilkiin bedeli”, yani “para” karsiligi olarak kullamlmistr. Bu sozciik,
Tiirkcede “cesitli mallarin degis tokusunda kullanilan her tiirli degerli nesne ve
metal pargasi’na denk gelen para birimi haline gelmistir. Bu sozciikten tiireyen
teyge, “deger, kiymet” anlamlariyla birlikte “alim veya satimda bir seyin mal veya
para karsiligindaki degeri, bir malin ayni veya nakdi karsilig1”, yani dengi olarak,
bugiinkii Tiirk sivelerinin bir ¢cogunda kullanilmaktadir.

tdy sozclginiin “karsilik” anlamindan “sayr” anlamina gecisi semantik agidan
olanaklidir.

4.7. b(a)g(r (Sag III): Radlof, bu s6zciigiin yer aldigr s’Iz b'g'Ir' : kwznIn®
ibaresini siz bagir kozipin “Mit schauendem Auge” (1895: 330); Orkun [s°k]iz b gir
kiiz’piisi “‘sekiz bakir aynas1” olarak okumus ve anlamlandirmustir (1940: 135).
Malov, Orkun’un okuma ve anlamlandirmasin1 benimsemistir (1952: 50). Batmanov
iz bagi(k)? koziiniis okuyarak Malov ve Orkun gibi anlamlandirir (1970: 47). Tekin
dasiz, bagir! okuyarak, bagirt “On a Misinterpreted Word” adl1 makalesinde “What a
pity!”, Orhon Tiirkcesi Grameri’nin sozlik kisminda “Ne aci! Yazik!” olarak
karsilar. Boylece ikinci sozciigii de acinma iinlemi sayar (2000: 233, 239; 2004a:
20). Kormusin, sozciigiin yer aldig: satirin neredeyse tamamini farkli bigcimde okur:
dasiz koz siisi on kara kokmiisi dr drdiniz icyintim “O jal’, - lyubimoye voysko,
Desyat’ (plemen) naroda Kokmis, vi bili mujami-voinami, - ya lisilsya (vas)!”
(2008: 19).

Bize gore de, bagir Yenisey yazitlarinda yaygin olarak kullanilan dsiz/dsiz
d/dsizim/dsizim d ve yita/yitu/yata acinma iinlemlerinin yani sira kullanilmastir.
Yenisey yazitlarinda seyrek kullanilan :g “Ah! Vah!”; ryu “Heyhat”; ki “Heyhat!”
tinlemleri i¢in bkz. Tekin 2000: 164. ac¢ig a, okiing-d, buy-a vd. i¢in bkz. Erdal
2004: 352.

Clauson, bagir sozctigiiniin Acgurt Yaziti’'ndaki anlamini sorgulamaz; ancak
duygularin cigerden kaynaklandigina dair inamiglar nedeniyle, s6zciigiin metaforik
anlamlar kazandigim belirtir (ED: 317ab). Bu anlam iliskisi opke “ciger; 6fke” ve
bagirsak “merhametli” sozciiklerinde de goriiliir. Manichaica II, 8/ 12’de kayith
bagirsakim “Merhametlim!” {inlemi de, Tiirkcede i¢c organlarin adlarindan
tinlemlesmeler olabilecegine 6rnek teskil etmektedir (ED: 9a; 319b).

4.8. bokm(a)d[(i)y(i)z] (Sag IV): Yayimcilar tarafindan biitmddiniz okunup
biit- “inanmak” eylemiyle iliskilendirilen bu sozciigiin iigiincii harfini k yerine B
olmasi kuvvetle olasidir. Yenisey yazitlarinda sik sik gecen bok- “doymak, kanmak”™
eylemi, metin baglamina da uygundur. Kormusin de bu eylemin bok- oldugunu
saptamis; ancak yiiklemi birinci kisi ekiyle (bokmdidim) yapilandirmistir (2008: 18).
Ancak ayni satirda okinm(d)d(i)y(i)z ve korm(d)d(i)y(i)z sdzciikleri goreceli netlikle
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okunabilir durumda oldugundan, bokme- eyleminin goriillen ge¢gmis zaman c¢ekimi,
2. kisi ekini gerektirmektedir.

4.9. (a)siz(i)y (Arka I): Radloff, Orkun, Malov ve Tekin tarafindan siziy olarak
okunan bu sozciik, tekil ikinci kisi zamirinin iyelik ¢ekimli bicimi sayilmstir.
Batmanov ve Kormusin ise ibareyi okumamustir. (Radloff 1895: 330; Orkun 1940:
135; Malov 1952: 50; Batmanov 1970: 47; Tekin 2000: 233; Kormusgin 2008: 18).

Yenisey yazitlarinda mezar tas1 sahibi hakkindaki bilgilerin tekil I. kisi agzindan
anlatilmas1 %95°1 askin bir oranda oldugu i¢in, Agurt yazitinin III. kisi agzindan II.
kisiye hitaben, yani tekil II. kisi anlatimiyla yazilmas: 6nemlidir. %95’in iizerindeki
I. kisi anlatim tarzi, Yenisey mezar taslar1 metinlerini, yazit sahibinin yasam
oykiisiinii  kendi agzindan anlattigt kisa otobiyografik belgeler olarak da
tanimlamamiza olanak tanir; ancak Abakan (Ye 48) ve 1. Altin Kol (Ye 28) gibi
yazitlar, yer yer IL. ve IIL. kisilerin agzindan yazilmis boliimler de iceren belgelerdir.
Karisik anlatimla yazilmis yazitlara 3. Uybat’t (Ye 32) ve 6. Uybat’t (Ye 98) de
katabiliriz.

Yazit sahibinin yasam Oykiisiinii kendi agzindan anlattigi metinlerde gecen
acinma Uinlemi dsiz, sik sik birinci tekil kisi iyelik ekiyle ¢ekime girer: dsiz+Im (Ye
3; Ye 42; Ye 65; Ye 68; Ye 98; Ye 100; Ye 109); dgsiz+Im éd (Ye 1; Ye 3; Ye 5; Ye
10; Ye 11; Ye 14; Ye 19; Ye 25; Ye 27; Ye 42; Ye 43; Ye 44; Ye 45; Ye 46; Ye 49;
Ye 50; Ye 51; Ye 55; Ye 59; Ye 61; Ye 68; Ye 92; Ye 147; Ye 149; Ye 152).

Eerbek I (Ye 147), 5. satirda gegen dsizldrim d kayd: (Kormusin 1997: 254;
Kormusin 2008: 164), bu ¢ekimin ¢ogul bicimle de genisletilebildiginin 6rnegini
vermektedir. Acur1 Yaziti, II. tekil kisi anlatimiyla, yani % 95’1 asan dilimin disina
cikmasiyla dikkati ceker. Dolayisiyla, s*Izy imlas1 (d)siz(i)y bicimindeki okuyus
hem imla hem ciimle baglami hem de Yenisey yazitlarinin genel {islubu bakimindan
elveriglidir. Altin K6l I (Ye 28), Sol I'de satirda kayith il(i)m : ok(ii)ng(ii)nd :
k(a)l(n : y(a)g(r)ka : k(a)ym(a)t(i)n : t(d)g(i)p(d)n : (a)dr()ld(t)m a : y(z)ta11
climlesinin ikinci sozciigii, yazit1 yayimlayan bilim adamlarinca birinci sdzciikle ad
tamlamas1 olusturdugu yoniinde algilansa da, buradaki ok(ii)ng(ii)pd Sgesinin
acinma iinlemi (okiing-Upy d! “Ne yazik ah!”) olmas: yiiksek bir ihtimaldir. Altin
Kol T Yazit''nin 1. ve II. kisi agzindan karigik anlatim teknigiyle yazilmasi bu
ihtimali gliclendirmektedir.

""" Bu ciimle “Ah ilim! Ne yazik ah! Kalabalk (giiclii) diismana geri ¢ekilmeksizin hiicum

edip ayrildim (6ldiim) ah!” biciminde anlamlandirilabilir.
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