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TURK DILLERINDE ALOMORFi KOSULLANMAST*

Eyiip BACANLI”

Ozet: Bu makalede Tiirk dillerindeki parga ve islem motfolojilerinde goriilen govde
ve ek alomorfisi es zamantz bakas agistyla ele alinmaktadrr. Bugiine dek Tiirk dil ve
lebgelerinin - gramatikal tasvirlerinde  genellikle ek alomorfisi fonolojik  kosullar
cercevesinde ele almmustir. Morfolgjik Rosullar ise icerdikleri fonolojik  kosullar
nedeniyle morfofonemler temelinde kismen ele almmugstir. Ancak Tiirk dillerindeki
alomorfinin olusumunda, diger diinya dillerinde oldugu gibi morfolojik, sozciiksel ve
batta semantik bir takim kosullar da belirleyici olabilmektedir. Fonolojik olmayan
kosullar, (0zellikle de sozciiksel ve semantik olanlar) asimetrik ve yeterince
genellesmenis - morfolojik  siiregleri  kapsadigr  igin Tiirk  dillerinin - gramatikal
tasvirlerinde go3 ardr edilmektedir. Bu nedenle ilk defa bu calismada cesitli eski
Tiirk  dillerinden  tespit edilen bage sozciiksel ve semantik  Rosullu  alomorfi
drneklerine de yer verilecektir. Caligma Tiirk dil ve lehgelerinde Rarsilagilan givde ve
ek alomorfisinin  gesitli tirlerini e5 Zamanly olarak analiy etmede, dilbilimsel
yaklagimlar: dikkate alan metodolojik bir yenilik dnermektedir.

Anabtar Kelimeler: Tiirk dilleri, alomorfi, alomorfi kosullanmasi, sizciiksel
kosullanma, semantik kosullanma

Conditioning of Allomorphy in Turkic Languages

Abstract: In this paper, stem and affixal allomorphy observed in the segmental
morphology and process morphology of Turkic langnages is examined from a
synchronic viewpoint. To date, Turkologists have generally dealt with affixal
allomorphy in the frame of phonological conditions in their grammatical descriptions of
Turkic langnages. Morphological conditions, on the other band, have been partly
analysed on the basis of morphophonemes due to the phonological features they have.
However, in the formation of allomorphy in Turkic languages, as in other World
languages, morphological, lexical and even semantic conditions may be determining
Sactors. Non-phonological conditions (especially lexical and semantic ones) are
generally disregarded in the grammatical descriptions of Turkic languages, since they
comprise asymmetric and non-generalized morphological processes. Therefore, this
article, for the first time, will show some examples of lexcically and semantically
conditioned allomorphy which are detected in Older Turkic langnages. Al in all, this
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paper  paying attention to contemporary linguistic  approaches, suggests a
methodological novelty for synchronic analysis of different types of stem and affixal
allomorphy enconntered in Turkic langnages and dialects.

Keywords: Turkic languages, allomorphy, allomorphy conditioning, lexical
conditions, semantic conditions

1. Giris

Bu calismada Tiirkgede parga ve islem morfolojilerinde goriilen alomorfi
tiirlerinin ortaya ¢ikmasindaki gesitli fonolojik, morfolojik, s6zciiksel ve semantik
kosullar ele alinacaktir. Bu kosullar yalnizca dilin es zamanli durumunda ortaya
ciktiklar1 i¢in bakis agisi da tiimiiyle es zamanli olacaktir. Hi¢ siliphesiz,
alomorflarin ve alomorfi kosullarinin her birinin kendine 6zgii ilging bir oykiisii
vardir. Ancak, es zamanl kuramsal bir incelemede tarihsel olaylar argiiman olarak
kullanilmamalidir (krs. Mel’cuk 1994: 359; 2006: 416). Saussure’iin bundan bir asir
evvel koydugu temel ilkeyi tekrar hatirlamakta yarar var: “Dil olgular1 incelenirken
ilk dikkati ¢eken sey, konusan kisi agisindan bunlarin zaman i¢indeki ardisikligimin
s6z konusu olmamasidir. Ciinkii konusan kisi bir durum karsisindadir. Onun i¢in bu
‘durumu’ anlamak isteyen dilbilimci, onu yaratan her seyi yok saymali, art
zamanlilig1 bilmezlikten gelmelidir” (Saussure 1976: 75).

Burada ele alinacak alomorfi kosullarina gegmeden 6nce morfem, morf, alomorf
ve alomorfi gibi terimlerden ne anlasilmasi gerektigine kisaca bakmak yararlt
olacaktir. Dilbilimciler tarafindan “yapisal dil analizinde, daha kiigiikk parcalara
ayrilamayan temel fonolojik ve semantik unsur” (Bussman 1998: 767), “gramerin
anlamli en kiiciik birimi” (Crystal 2008: 313), “sozciiklerin anlamli en kiiglik
bilesenleri” (Haspelmath & Sims 2010: 3) olarak tanimlanan morfemler soyut bir
nitelik tasirlar. Onlarin ylizeyde somut nitelik kazanmis tek goriiniimii varsa morf,
eger birden fazla goriiniimii varsa her birine alomorf denir. Ornegin, Ozbekgede
cogul morfeminin +/dr seklinde tek bir morfu varken (Or. kitob+idr, kisi+Idr)
Tiirkiye Tiirkgesinde aymi morfemin +/4°r st yazimiyla gosterilen +lar/+ler
seklinde iki alomorfu bulunur (kitap—+lar, kisi+ler). Bu calismada ele alinacak
alomorfi ise “yalin bir semantik birimin yiizeyde pek ¢ok sunumlarinin bulunmasi”
(Bybee 1985: 6) veya “bir morfemin alternatif (morfemsel) goriiniimlerinin
bulunmasi olgusu” (Crystal 2008: 313) seklinde tanimlanir. Alomorfi, dngoriilebilir
ve tekrar eden Oriintiiler nedeniyle morfoloji ve fonolojinin kesistigi alanlar1 kapsar.
Ancak dilde yiiriirlikte olan fonolojik kurallar zamanla alttan gelen yeni ses
olaylartyla etkinligini yitirir ve eski mekanizmanin bazi 6zellikleri yeni sisteme
aktarilir. Boylece, ge¢misin kalintilar1 ve araya karisan analojik ve semantik
degisimlerle alomorfi gesitlilik kazanir.

Alomorf sayis1 degiskendir. Ornegin, Tiirkiye Tiirkgesinde bulunma hali
morfeminin +da/+de, +ta/+te seklinde dort, 3. sahis bildirme ekinin ise +dir/+dir,
+dur/+diir, +tr/+tir, +tur/+tiir seklinde sekiz alomorfu bulunur. Morf ve alomorf
terimleri genellikle ve ilk olarak ekleri ve onlarin alt bigimlerini akla getirmekle
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birlikte isim, zamir, sifat gibi bagimsiz veya fiil gibi bagimli s6zciiksel morfemlerin
de alomorflart olabilir (Mel’¢uk 2006: 398; Lieber 2009: 162-163; Haspelmath &
Sims 2010: 23). Ornegin, Tiirkgede ev (bagimsiz ve anlamsal) sozciiksel
morfeminin tek bir morfu vardir ve higbir kosulda gévde degismez: /ev/. Ancak, de-
(mek) ve kanat sozciiksel morfemleri farkli ¢ekim ortamlarinda birden fazla
alomorfla temsil edilir: de-di, de-se, de-yip, di-yen, di-yecek; kanat+lar, kanat+ta,
kanad+im, kanad+in vb. Dolayisiyla, Tiirk¢edeki bu soézciiksel morfemlerin
sirastyla /de-/ ve /di-/, /kanat/ ve /kanad/ seklinde ikiser alomorfu bulunur.

Alomorflarin yaziminda esas alinacak transkripsiyon ve iist yazim da énemlidir.
Bu c¢alismada Tiirkiye'deki Tiirkoloji aragtirmalarinda ilgili Tiirk dil ve lehgelerinde
genel kabul géren transkripsiyon uygulamalar esas alinacaktir. Ust yazimda A° /a/
ve /e/ seslerini; ° /1/ ve /i/ seslerini, I /1/, /i/, v/, /ii/ seslerini; U /u/ ve /ii/ seslerini;
D ise /d/ ve /t/ karsithigin1 yansitan sesleri gosterecektir. Calismada ayrica “V’ isareti
‘vokal’, ‘K’ isareti ise ‘konsonant’ anlaminda kisaltma islevi gorecektir.

Alomorf tespitinde morfemin yazimi degil, onun fonolojisi, dolayisiyla telaffuz
Ozellikleri dikkate almmmalidir. Yazim, alomorflarin tespitinde karigikliga yol
acabilir. Bazen tek yazimli bir morfem telaffuzda birden fazla alomorfa sahip
olabilir. Osmanlica metinlerde bunun onlarca ornegini gérmek miimkiindiir. S6z
gelimi, yazida - ile gosterilen yiikleme hali morfeminin 18. yiizyildan itibaren
sadece /+1/ ve /+i/ degil, ayn1 zamanda /+u/ ve /+ii/ alomorflarinin da bulundugunu
biliyoruz (Kartallioglu 2008: 453). Ayni durum, giiniimiiz Tiirkiye Tirkgesindeki
bazi sOzciiksel morfemlerin farkli ¢ekim ve tiiretme ortamlarindaki cesitli
telaffuzlarinda da goriiliir. Memnun, tesvik, usul gibi Arapgadan kopyalanmis pek
cok sOzcligiin, vokalle baslayan ekle birlesmeleri sonucunda son heceleri uzun
telaffuz edilir: krs. memnundum X memnunum. Boylece, yaziya yansimamakla
birlikte memnun morfeminin /memnun/ ve /memnu:n/ seklinde iki alomorfu oldugu
goriiliir. Cuvascada cogul morfemi +sem (Kiril ile +cem) yazimiyla gosterilir. Oysa,
bu ekin telaffuzda iki bigimi, yani iki alomorfu bulunur. Otiimsiiz konsonantlardan
sonra /+sem/, vokallerden ve Otiimsiiz olmayan konsonantlardan sonra /+zem/
alomorfu duyulur: fus+sem /tussem/ ‘dostlar’, sinsem /sinzem/ ‘insanlar’ (Durmus
2009: 39-40). Benzer bir durum, Tiirkiye Tirkgesinde /k/ ile biten morfemlerin
alomorflar icin de gegerlidir, 6rnegin +/[’k isimden isim tiiretme ekinin yaziyla
gosterilen dort alomorfunun yaninda, 6tiimlillesmeyle ortaya ¢ikan /§/ sesinin
Tirkgede fonemik degerinin olmamasindan dolay1, +/i/+/i, +lu/+li seklinde dort
alomorfu daha vardir.

Soyut birer kavram olan morfemlerin somut goriiniimleri olan alomorflar, belirli
kosullarda ortaya ¢ikarlar. Bu kosullar genellikle dilin fonolojik kural ve degisim
mekanizmalarina gére belirlenir ve ongoriilebilir niteliktedir. Ornegin, Tiirkiye
Tiirkgesindeki ev+imiz+de+kin+i sozciigiinde /ev/ bagimsiz morfemi, /+imiz/ 1.
cogul sahis iyelik morfemi, /+de/ bulunma hali morfemi, /+ki(n)/ aitlik eki morfemi,
/+i1/ yiikleme hali morfemi seklinde toplam bes morfem bulunur ve her bir morfem
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birer blok halinde dilin morfosentaksinda ongdriilen siraya gore sézciik gdvdesine
yerlesir. Ayni zamanda, biri hari¢ biitiin eklerin, Tiirk¢enin fonolojisinde
Ongoriildiigli bigcimiyle sdzcliglin olusumuna katildigi dikkati ¢eker. Burada,
+()mI’z 1. gogul sahis morfeminin alomorflarindan +imiz’in; +DA’ bulunma hali
morfeminin  alomorflarndan ~ +de’nin, +)I’ yiikleme hali morfeminin
alomorflarindan +i’nin govdeye eklenmesi Tirkiye Tiirkcesi i¢in fonolojik birer
kosuldur. Fonolojiyle agiklanamayan tek unsur, +4i aitlik eki ile /+i/ yiikleme hali
alomorfunun arasinda bulunan ve zamir n’si tabir edilen sestir. Bu sesin ortaya
¢ikmasimin Tiirkiye Tiirkgesinin fonolojisi ile uzaktan yakindan ilgisi bulunmadig:
icin bu morfolojik iglem daha az Ongoriilebilir niteliktedir. Ancak, Tirkiye
Tiirkgesinde /+ki/ aitlik (ve ayrica 3. sahis iyelik) ek(ler)inden sonra bir hal eki
eklenecegi zaman bu sesin araya girmesi morfolojik bir kosuldur. Dolayisiyla
morfolojik bir ¢dzliimlemede bu ses ilgili morfemin alomorflarina dahil edilmelidir:
+(s)I*(n) ve +ki(n). Bu alomorfi Tiirkiye Tiirkcesinde (ve pek ¢ok Tiirk dilinde)
gayet sistematik bir bigimde ortaya c¢ikmaktadir. Ancak, Tiirk dilinin fonolojik
olarak kosullu alomorfisinde gérmeye alisik oldugumuz simetri, morfolojik olarak
kosullu alomorfide kismen bozulur. Verilen bu &6rnek bir biitiin halinde ‘parca
morfolojisini (segmental morphology)’ ¢ok iyi yansitmaktadir. Ote yandan,
dillerdeki alomorflar genellikle 6ngoriilebilir olan fonolojik ve daha az dngdriilebilir
olan morfolojik kosullarin yaninda higbir 6ngoriilebilirligi olmayan sozciiksel ve
hatta bir takim semantik kosullarda da goriiniirliik kazanabilir. Tipki, Tiirkiye
Tiirkgesindeki ben ~ bana ve sen ~ sana iliskilerinde karsimiza ¢ikan /ban/ ve /san/
alomorflarindaki sdzciiksel kosul gibi... Burada seffaf olan par¢a morfolojisi degil,
govdede sira dist bir nobetlesmenin yasandigi ‘iglem morfolojisi (process
morphology)’ goriilmektedir. Alomorfideki son kosul olan semantik kosul ise ancak
diger kosullarla birlikte var olabilir ve asagida alomorfi kosullanmasinin farkli
tiirlerinin ele alinacag alt basliklarda semantik kosullara da yer verilecektir.

Konuyla ilgili bir diger terim de serbest varyasyon, bir diger ifadeyle bagimsiz
degiskenliktir. Dilbilimi ¢aligmalarinda bu terim, genellikle fonetikle iligkili olarak
“bir fonemin bir sozciik icinde, o sdzcliglin anlamint degistirmeden bir baska sesle
degistirilebilir olmas1” seklinde agiklanir (Wieringen 2005: 840; Bussmann 2006:
430; Akamatsu 2006: 458; Crystal 2008: 198; Imer, vd. 2011: 39). Ornegin,
Ingilizcede either sdzciigiiniin IPA yazimina gore /aidar/ ve /i:dor/ seklinde,
Tiirkgedeki yarin sdzcligiiniin yine IPA yazimina gore /ya:rwn/ ve /yarwn/
seklindeki iki farkli telaffuzuna serbest varyasyon demek miimkiindiir. Ancak, bu
terimi sentaktik ve hatta sosyolingiiistikteki farkli degiskenlikler i¢in de kullanan
dilciler vardir. Ornegin, Richards & Schmidt (2002: 212) terimi, “iki veya daha
fazla lingiiistik unsurun ayni pozisyonda herhangi bir anlam degisimi olmaksizin
bulunmas1” seklinde agiklar ve Ingilizce who ve whom yan ciimle baglaclarinin The
man who we saw ve The man whom we saw ‘Gordiiglimiiz adam’ yan ciimlelerinde
ayni islevde kullanilabildigini 6rnek olarak verir. Buradan hareketle, bir morfemin
aynt morfolojik anlaminin birden fazla alomorfla ifade edilebilmesinin de bir
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serbest varyasyon olacagini sdylemek miimkiindiir. Ornegin, Harezm Tiirkcesinde 3.
sahis iyelik ekinden sonra yiikleme halinin hem +n hem de +n/* bigimlerinin
kullanilabilmesi (6r. gol+i+n ~ qol+i+m 'kolunu') bir serbest varyasyondur. Bu
ornekte varyantlardan ilki morfolojik olarak, ikincisi ise fonolojik olarak kosulludur,
¢linkii Harezm Tiirk¢esinde yiikleme halinin +#n alomorfu sadece 3. sahis iyelik
ekinden sonra kullanilabilirken +#n:/+ni alomorflart hem ayni iyelik ekinden sonra
hem de onliik-artlik uyumu dikkate alinarak diger biitiin isim govdelerine fonolojik
kosullu olarak eklenebilir. Bu konu, 5. baslikta 6zel olarak ele alinacaktir.

Caligmadaki alomorfi kosullanmasini anlamada 6nem tasiyan son dnemli terim
de paradigmadir. Paradigma, “genel bir sozciiksel govdeyle iliskili olan
cekimlenmis sozciikler grubudur” (Bybee 1985: 49). Farkl bir ifadeyle, paradigma
bir leksemin farkli ¢ekimlerde aldig1 ve alabilecegi bigimlerin tiimiidiir (Carstairs-
McCarthy 1998: 323; krs. Veselinova 2006: 7). Bati dillerinde, ozellikle de
Ingilizcede bir isim veya fiil gdvdesinin paradigmasinda gorece daha az bigim yer
alir. Ornegin, go ‘gitmek’ fiilinin paradigmasinda go, goes, going, went, gone
seklinde toplam bes bi¢imi bulunur. Bu, go fiilinin Ingilizcede sahip olabilecegi
maksimum bi¢cim sayisidir. Oysa, Tiirk dillerinde herhangi bir isim veya fiil
govdesinin  yiizlerce bicimiyle karsilagilir.  Sahis, olumsuzluk ve soru
isaretleyicilerini eklemeden gitmek fiilinin aldig1 bigcimlere birkag 6rnek verilebilir:
gitmek; gidiyor gitti, gitmis, gidecek, gider, giden, gidince, vb. Paradigmanin
olusumunda fonolojik, morfolojik, sozciliksel ve hatta bazen semantik kosullar
devreye girebilir. Baz1 paradigmalardaki bicim sayisi, semantik kisitlardan veya art
zamanli sebeplerden dolayi eksik olabilir.

2. Fonolojik olarak kosullu alomorfi

Fonolojik olarak kosullu alomorfi (veya daha kisa bicimiyle fonolojik alomorfi)
“fonolojik baglamin alomorf se¢imini belirledigi” alomorfi tiiriidiir (Haspelmath &
Sims 2010: 25-26). “Fonolojik olarak kosullu siiregler genellikle ‘dogal’ olarak
adlandirilirlar, ¢linkii diinya dillerinde yeniden ortaya ¢ikarlar ve fonetik (genellikle
telaffuza dayalr) bir teleolojileri var gibi goriiniir” (Bybee & Moder 2007: 127).
Buna gore bir bagimsiz veya bagimli morfemin, belirli bir ¢ekim veya bigim
tiiretme sirasinda alacagi goriiniim o dilin fonolojik bir takim kosullarna gore
belirlenir. Bu kosullar, daha 6zgiil olanlar1 bulunmakla birlikte, genellikle Tiirk
dillerinde onlarca 6rnegi goriilen “su ses(ler)le biten géovdeden sonra su ses(ler)le
baglayan ekler geldiginde” seklinde betimlenen kosullardir. Yukarida kisaca
ornekleri verilen bu alomorfi asagida kosullanma tiirlerine gore ek ve govde
alomorfisi seklinde iki alt bashkta ele almacaktir. Ozel durumlarda tek bir
morfemdeki alomorfiyi belirleyen kosullar bile tek bagina bir tartisma ve arastirma
konusu olabilir. Bu nedenle, ilgili basliklarda, gesitli Tiirk dillerinden verilecek
ornekler metodolojik olarak konuyu agiklamaya yonelik olup biitiin Tirk
dillerindeki 6zgiil olaylarin her birini ele almak gibi kitap veya kiilliyat hacmindeki
tasvirlere girisilmeyecektir.

17



Eyiip BACANLI

2.1. Fonolojik olarak kosullu ek alomorfisi

Tiirk dillerinde genellikle her bir ¢ekim ve hatta tiiretme ekinin birden fazla
alomorfu goriiliir ve alomorflarin sayist arttikca fonolojik kosul sayisi da artar veya
daha da detaylanir. Ornegin, Tiirkiye Tiirkgesinde cogul ekinin iki alomorfu vardir:
+lar/+ler. Bu oOrnekte, her bir alomorf igin birer fonolojik kosul vardir: Son
hecesinde 6n vokal (alint1 baz1 sozciiklerde 6n konsonant da olabilir) bulunan
govdeler on vokalli +/er alomorfuyla, son hecesinde art vokal bulunanlar ise +/ar
alomorfuyla birlesir: koy+ler, koy+lar. Ancak, +DA’ st yazimiyla gosterilen
bulunma hali ekinin dort alomorfu vardir ve her bir alomorf i¢in fonolojik kosul
sayist ikiye cikar. Vokalle veya otiimlii konsonantla biten govdelerden sonra
+da/+de, Stiimsiiz konsonantla biten govdelerden sonra +fa/+te. Bunlar da 6nliik-
artlik uyumuna tabi olarak gévdeye eklenirler. Altaycadaki ¢ogul morfeminin ise
+lar/+ler, +lor/+Ior, +dar/+der, +dor/+dor, +tar/+ter, +tor/+tér seklinde on iki
alomorfu vardir. Burada otiimli-6tiimsiiz ayrimmin yani sira vokallerde hem
diizlik-yuvarlaklik hem de onliik-artlik uyumlar1 aranir. Dolayistyla her bir alomorf
icin fonolojik kosul sayis1 iice ¢ikar. Ornegin, +dor alomorfunun eklenme kosullari
sunlardir:

i) Isim gdvdesinin 6tiimsiiz ve /y/, /r/ disindaki konsonantlardan biriyle (Z, m, n,
7, v, z) bitmesi,

ii) Isim gévdesinin son hecesinde yuvarlak genis vokal bulunmasi,

iii) Isim gdvdesinin son hecesindeki yuvarlak genis vokalin n vokal (/6/) olmast:
kol+dor “goller’, séz+dor ‘sozler’, vb.

Hemen hemen biitiin Tiirk dillerinde 3. sahis iyelik ve pek ¢ok Tiirk dilinde
ilestirme eklerinin, Oguz grubu Tiirk dillerinde ilgi (Azerbaycan Tiirk¢esinde ve
Tiirkmencede ayrica yiikleme) hali ekinin alomorflarinda govdenin vokal veya
konsonantla bitmesi temel bir alomorfi ayrigmasina yol agar (krs. Johanson 2011:
26-29). Ornegin, Tiirkiye Tiirkcesinde 3. sahis iyelik ekinin konsonantla biten
govdelere eklenen +i/+i, +u/+ii ve vokalle biten govdelere eklenen -+si/+si,
+su/+sii seklinde sekiz alomorfu bulunur. Yukarida deginilen ¢ogul eki igin
Tiirkiye Tiirkgesi iki alomorftan olusan tek bir set sunmasina ragmen, 3. sahis iyelik
morfemi i¢in her birinde dorder iiye bulunan iki farkli alomorf seti sunmaktadir. Bu
morfemin alomorflarindaki (iki set seklinde) ana ayrigma, alomorfiyi belirleyen
birincil fonolojik kosul olarak tezahiir eder. Onliik-artlik ve diizliik-yuvarlaklik
uyumlart ise her bir seti kapsayan ikincil nitelikte fonolojik kosullardir. Benzer bir
sekilde, Tirkiye Tirkgesinde iilestirme sifati eklerinin +ar/+er alomorflart
konsonantla biten govdelere, +sar/+ger alomorflar1 ise vokalle biten gdvdelere
eklenir: bir+er, iki+ser, alti+sar, dokuz+ar vb (lilestirme say1 eklerinin diger Tirk
dillerindeki bigimleri i¢in bk. Sahin 2013: 101). Ugiincii 6rnek Tiirkiye
Tiirkgesindeki ilgi hali morfeminin alomorflariyla ilgilidir. Konsonantla biten
govdelere +nl’n, vokalle bitenlere ise +/’n alomorf seti uygulanir. ilk setteki /n/
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sesinin zamir n’siyle, ses benzerligi digsinda, es zamanli higbir iligkisi yoktur. Ayni
durum, Azerbaycan ve Tiirkmen Tiirk¢elerinde hem ilgi hem de yiikleme hali
morfemlerinin alomorflar1 arasinda da (/n/ ile baslayanlar ve baslamayanlar)
seklinde goriiliir.

Tiirkiye Tiirkgesinin morfolojisinde, yardimci sesler yoluyla olusan bosluk
doldurucu (hiatus preventing) alomorfi énemli bir yer tutar (Aslan 2006; Johanson
2011). Burada, bazi meslektaslarimiz i¢in yadirgatici gelebilecek bir Oneride
bulunuyoruz'. Morfoloji analizlerinden, yardimei ses olarak degerlendirilen ve
fonolojik agidan ele alinmalar1 anlamli olan /y/, /1/, /i/, /u/, /ii/ seslerinin ve 3.1.’de
ele almacak olan ‘zamir n’si tabir edilen sesin ¢ikarilmasi gerekir. Ozgiil bir
sozciigiin morfolojik analizinde yukaridaki seslerden yardimci ses olarak soz
etmenin makul hi¢bir agiklamasi yoktur. Bir ses var olduguna gore, onun fonolojik
aciklamasinit morfolojik analize tagimak yerine onu sdz konusu analizde (gévdeye
veya herhangi bir eke) saglam bir yere oturtmak gerekir. Bazilar1 fonolojik
analizlerde anlamli olmakla birlikte morfolojik bir analizde yardimci ses tabir edilen
seslerin 6zel bir yeri olamaz. Ciinkii morfem degeri tasimazlar. Ingilizceden bir
ornek verelim. Bu dilde belirsizlik artikelinin iki fonolojik alomorfu bulunur:
Konsonantla baslayan gévdelerden once /a/, vokalle baslayan govdelerden 6nce /an/.
Ikinci alomorftaki /n/ sesi fonolojik olarak bariz bir yardimci ses (epenthesis)
olmasina ragmen higbir dilci morfolojik analizde onu bagli oldugu alomorftan ayr1
ele almay1 diigiinmez.

Tiirk dillerinde (ve daha pek ¢ok dilde) alomorfi ¢esitliligi nedeniyle i¢ ice
gecmis olmalarima ragmen fonoloji ve morfoloji ayrimini unutmamak gerekir.
Dolayisiyla, Oguz grubu Tiirk dillerinde ‘baglant: linsiizii’ tabir edilen /y/ ve pek
cok Tirk dilinde daha ziyade iyelik eklerinin Oniinde goriilen dar vokalleri
kendilerinden sonraki eklerin bir parcas1 saymak gerekir. Boylece Tiirkgede -(v)I’p
iist yazimiyla gosterilen zarf fiil ekinin, birlestigi gévdeyle uyumlu olacak bigimde
(-1p/-ip, -up/-iip, -yip/-yip, -yup/-yiip) toplam sekiz alomorfu, +(*)m iist yazimiyla
gosterilen 1. tekil sahis iyelik ekinin (+wm/+im, +um/+iim, +m seklinde) toplam bes
alomorfu siralanabilir. Gramatikal tasvirlerdeki alomorf dizilislerinde genellikle bu
temel ilkelere riayet edilmekle birlikte yardimer ses algismin morfolojik
cozlimlemelere sikca karistigi bilinen bir gercektir.

Girig kisminda deginildigi iizere, semantik kosullar diger kosullara ek olarak
devreye girebilir. Bu konuda bulabildigimiz tek 6rnek, runik Tiirk yazitlarindaki
¢ogul morfeminin fonolojik kosullu alomorflar1 olan +/ar/+ler’dir. Bu ek, bilindigi
tizere Orhon Yazitlarinda sadece insanlar1 bildiren soézciiklerde ve nadiren
kullanilmustir (Erdal 2004: 158). Ekin diger canlilar1 ve hatta cansizlari gdsteren

' Bu 6nerinin, dilbilimsel kuram ve yéntemlerden haberdar olduklari igin bosluk doldurucu

alomorfiyi (ve diger tiirleri) ¢alismalarina ¢ok diizgiin yansitan meslektaslarimiza yonelik
olmadigin belirtelim.
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isimlere yayilmasi ancak Eski Uygur Tiirk¢esi doneminde gerceklesmistir.
Dolayistyla Orhon Yazitlari Tiirkgesinde +/4%r ¢ogul morfeminin kullanimi hem
fonolojik hem de semantik olarak kosulludur.

2.2. Fonolojik olarak kosullu govde alomorfisi

Tiim Tiirk dillerinde 6zellikle gdvdenin sonundaki (vokal ve konsonant) seslerin
govdeye eklenen bir morfemin ses 6zelliklerine gore degismesi veya bir baska sesle
nobetlesmesi sik¢a goriiliir. Bunlardan biri de son ses konumundaki 6tiimsiizlerin,
vokalle birlesme sirasinda otiimliillesmesidir. Tirkiye Tiirk¢esindeki isim, zamir,
sifat, zarf ve fiil govdelerinin ¢ogunda konsonant Otiimliillesmesi ortaya cikar:
geng+ti > genci, kasap+i1 > kasabi, cocuk+u > ¢ocugu, git-ecek > gidecek, vb. Bu
sozciiklerdeki govde alomorfisi /geng/ ~ /genc/, /kasap/ ~ /kasab/, /¢cocuk/ ~ /cocu/,
/git-/ ~ /gid-/ seklindedir. Son seste Stiimlillesme Tiirkiye Tiirk¢esinde /t/ > /d/, /p/ >
/bl, Ik/ > /@] ve [¢/ > /c/ ile sinirhidir ve bu olay her isim ve fiil gdvdesinde goriilmez:
bulut+u > bulutu, kirk+ar > kirkar, ic+i > i¢i, vb. Ote yandan vokal oncesi
otiimliilesme Sibirya Tirk dillerinde /s/ > /z/, /s/ > /j/, /x/ > /y/ gibi ndbetlesmeleri
de kapsar ve bu olay, Tiirkiye Tiirk¢esinin aksine, bu dillerde mekanik olarak biitiin
govdelere yayilir: Altay kis > kizim ‘kiz ~ kizim’, as > ajar ‘as ~ agmak’, Hakas
xas > xazim ‘kaz ~ kazim’, sox > soyarya ‘vur ~ vurmak’ vb.

Tiirkgenin en eski metinlerinden bu yana, vokalle baslayan bir ek aldiklarinda
vurgusuz ikinci hece dar vokali diisen isim ve fiil govdeleriyle sikga karsilasilir.
Eski Tiirkge: agiz+im > agzim, ogul+uy > ogluy, orun+i1 > ormi 'yeri', dsid-il- >
dsdil- "isitilmek' (Erdal 2004: 97); Karahanlh Tiirkgesi kilik+1 > kilki "huyu' mepiz+i >
meyzi 'benzi'; Harezm Tiirkgesi kowiil+i > kopli, elig+i > elgi 'eli', ewiir-iir > ewriir
'cevirir'; Kipgak Tiirkgesi burun+i > burmi, kékiis+i > kéksi, vb (Argunsah &
Yiiksekkaya 2014: 55, 184, 320); Eski Anadolu Tiirkgesi eyii+liik > eyliik, 'iyilik',
egin-+iim > egniim 'omzum', getiir-tip > getriip 'getirip', vb.

Vurgusuz orta hecedeki dar vokal diismesi Tuvacada da goriiliir: oyun+u > oynu
‘(onun) oyunw’, ¢aril-ir > ¢arlir ‘ayrilmak, yarimak’, soyiil-iir > goyliir ‘uzamak,
gerilmek, esnemek’, vb. (Kogoglu-Gilindogdu 2012: 54-55). Ancak Tuvacada bu
olayin, gdvdeyi daha da taninmaz héle getirmesine karsilik kendi i¢inde tutarlilik
sergileyen farkli alt tiirleri de vardir. Tuvacada kulun 'tay' ve kelin 'gelin'
sozciiklerinin iyelik ¢ekiminde orta hece dar vokali diiser ve tablodaki 6rneklerde
goriildiigii gibi gerileyici asimilasyon meydana gelir (Isxakov & Pal’'mbax 1961:
110; Kogoglu-Giindogdu 2012: 54, 74-75):

1.T.S 1y. 2.T.S1y. 3.T.S.y. 1.C.S.y. 2.C.S.y. 3.C.S.Iy.
+()m +(T)y +I; +zI +(l's +(I)pA’r +1; +zl
kunn-um kunn-uy kunn-u kunn-uvus kunn-unar kunn-u
kenn-im kenn-iy kenn-i kenn-ivis kenn-iner kenn-i
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Ayni olay, benzer ses oriintiisiine sahip ¢alin- 'yalvar-, istirham et-' fiil gdvdesi
vokalle baglayan bir ek aldiginda da ortaya ¢ikar. Ornegin, fiilin mastar bigimi bile,
mastar eki vokalle basladig1 ig¢in bu alomorfiyi yansitir: ¢annmir (< ¢alin-ir)
'valvarmak'. Bu oOrneklerden hareketle, vurgusuz ikinci hecedeki dar vokal
diismesinin yasandig1 ve govdedeki ses oriintiisii "K + V + K/I/ + V//, /i/, v/, i/ +
K/n/" olan her sézciikte /1I'n/ > /nn/ seklinde formiile edilebilen bu vokal diismesi
ve konsonant asimilasyonu beklenebilir. O halde bu degisim, kendi i¢inde oldukg¢a
tutarh bir orlintii sergilemektedir. Yakutgada da ayni1 ses Oriintiisiine sahip alin ‘alt,
asagl’, ilin ‘on’, kelin ‘arka, art’, kilin ‘kayn, kadmin yasal akrabasi’ isim
govdelerinin vokalle baslayan eklerle birlesiminde de bu /II*n/ > /nn/ degisimi
goriiliir (Korkina vd. 1981: 92).

Tuvacada vurgusuz ikinci hecedeki dar vokal diigmesinin yasandigi sozciik
grubu igindeki bir baska alt grupta ise daha farkli bir asimilasyon ortaya gikar.
Egin+i > ekti ‘(onun) omzu’, bigin+1 > bikt: ‘(onun) bogrii, yan tarafi’, ijin+i > isti
‘(onun) i¢i’. Benzer ses olaylar1 fiillerde de gerceklesir: Essesli olan ejin- ‘giymek,
sirtina gegirmek’ ve ejin- ‘ylizmek, ¢cimmek’ yalin fiillerinin mastar1 estir (< ejin-ir)
seklindedir. Sagin-1r > saktir ‘hatirlamak’, odun-ur > ottur “uyanmak’, frvis-ir >
tipswr ‘dagitmak; paye veya 6diil vermek’, fivil-ir > tiptir ‘bulunmak; ortaya ¢ikmak’,
buzul-ur > bustur ‘bozulmak, kirilmak, porsimek’, ezil-ir > estir ‘erimek;
bogulmak’, doozul-ur > doostur ‘bitmek, sona ermek, sonlanmak’, koziil-iir >
késtiir ‘(ayagmi) cekmek’ (bazi drnekler igin bk. Isxakov & Pal’mbax 1961: 109-
113; Kogoglu-Glindogdu 2012: 54, 74-75). Biitlin bu drnekler gosteriyor ki ¢agdas
Tuvacada, sinirlart olduk¢a zorlanmakla birlikte fonolojik kosullar diizenli olarak
belirmekte ve ayni ses Oriintiisiine sahip biitiin sdzciiklere yayilmaktadir. Buradaki
nobetlesmeyi asagidaki gibi formiile etmek miimkiindiir:

“(K+) V + Otiimlii K + Dar V + Titresimli K” + Vokalle baslayan bir ek > (K+)
V + bagintili 6tiimsiiz K + K/t/ + Vokalle baslayan ek”.

Boylece fonolojik formiilasyonu da yapildiktan sonra yukaridaki sozciiklerdeki
(fonolojik) alomorfiyi su sekilde gdstermek miimkiindiir: /ijin/ ~ /ist/, /egin/ ~ /ekt/,
/bigin/ ~ /bikt/, /buzul-/ ~ /bust-/, /doozul-/ ~ /doost-/, /koziil-/ ~ /kdst-/, /odun-/ ~
/ott-/, /sagin-/ ~ /sakt-/, /tvis-/ ~ /tips-/, /tivil-/ ~ /tipt-/, /ezil-/ ~ /est-/. Bu alomorfi
tiirii, isim gdvdesi olan bigin harig, fiilin mastar bigimlerinden dolay1 diizenli olarak
sozliiklere de yansimaktadir. Ornegin, Tuvinsko-Russkiy Slovar’da bunlar acik segik
madde baslarinda gosterilmistir (1968: sirasiyla sayfa numaralar1 202, 605, 124, 173,
260, 329, 363, 430, 620).

Cuvasga, sira dis1 fonolojik kosullarin sik¢a goriildiigii bir baska Tiirk dilidir.
Bunlardan birine gore /u/ ve /ii/ ile biten isim ve fiil gdvdelerinin bu son sesleri,
gbvdeye vokalle baslayan bir ek geldiginde /iv/, /i v/ ile nobetlesir (Durmus 2009:
53,74, 146, 152,304, 311, 383, vb):
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Soézcik  Govde Vokalle baslayan ek almis bigimler

tlirii

Isim pii 'boy’ p 1 v-im 'boyum', p 7 v-e (pii + yiikleme/yonelme hali eki -4)
"boyu, boya', p 7' v-1'n (pii + ilgi hali eki -/ijn) 'boyun'

Isim yuratu 'sevgi' yurativ-im 'sevgim', yurativ-a (yuratu + ytikleme/yonelme hali
eki -A) 'sevglyi, sevgiye', yurativ-in 'sevginin'

Fiil tu- ‘yapmak’ tiv-at-ip ‘yap-tyor-um’, tiv-at-in ‘yap-1yor-sun’, tiv-at’ ‘yap-
yor’

Fiil su- “yikamak’ siv-i-p ‘yika-yacag-im’, siv-am ‘yika-yaymm’, siv-as ‘yika-
yasr’

Tablo 2: Cuvasgada /U ile biten govdelerdeki nobetlesme

Bu olayin tek istisnast ku ‘bu’ isaret zamiridir. Beklenen bigimler *kiv+in,
*kiv+a olmasina ragmen gramatikal bigcimler ku+n ‘bunun’, ku+na ‘bunu / buna’
seklindedir (Durmus 2009: 242). Genel fonolojik kosulun disinda oldugu igin
ku’nun ¢ekimi, kuralli géziikmesine ragmen, sdzciiksel kogulludur, diizensizdir.

Cuvascada KVKV veya VKV dizilisinde olan ve son vokali diiz kapal /i/ ve /i/
olan biitiin sozciik govdeleri vokalle baglayan ek aldiklarinda ikinci konsonant
ikizlesir: yiti+in > yitt+in ‘kopegin’, turi+a > turra ‘Tanr’y1, Tanri’ya’, yuri+im >
yurrim ‘sarkim’, puli+u > pullu ‘(senin) baligin’, sasi+7 > sassi ‘(onun) sesi’
(Durmus 2009: 56, 77, 145, 151, 158).

Cagdas Uygurcada Bati dilbilimi literatiiriinde ‘umlaut’ veya ‘umlauting’ olarak
adlandirilan bir ‘6n vokallesme / tinliilesme” siireci dikkati ¢eker. Yakup (2009: 35)
bu olay1 iki siire¢ kapsaminda formiile eder: isim veya fiil tiiriinden herhangi bir
sOzclgiin govdesindeki son hecedeki ‘algak (low)’ (/a/, /4/) vokalleri, miiteakip
‘kapal (high)’ (/i/) vokalinin etkisiyle gerileyici benzesmeye ugrar: /bas/ + (Iym >
/besim/ ‘basim’, /bar-/ + (I*)p > /berip/ “‘gidip’, /at/ + (s)I > /eti/ ‘eti’, /kil-/ + (I*)y >
/kelin/ “gelin’. Ikinci siirecte ise ayni iki algak vokal, birincil vurgunun degismesi
sonucu indirgemeye (reduction) ugrar: /orda/ + (s)I > /ordisi/ ‘onun saray1’, /bala/ +
lar > /balilar/ ‘cocuklar’, /atd/ + (s)I > /dtisi/ ‘ertesi giin’. Yakup, Uygurcada
mekanik olarak 6n vokallesmeyi tetikleyen ¢ekim ve yapim eklerinin listesini de
verir (2009: 38) ve bu siireglerin ¢agdas Uygurcada “fonolojik olarak kosullu”
oldugunu belirtir (2009: 39).

3. Morfolojik olarak kosullu alomorfi

Morfolojik olarak kosullu alomorfi (ya da kisaca morfolojik alomorfi) diizenli
olmakla birlikte daha az iiretken ve daha az Ongoriilebilir niteliktedir. Fonolojik
olarak kosullu alomorfi i¢in yapilabilecek genellemeler, morfolojik olarak kosullu
alomorfi i¢in her zaman uygun degildir. Salt fonolojik olan olgular1 morfolojik
olgulardan ayri ele almak gerekir (krs. Bybee & Pardo 2007: 94). Morfolojik

alomorfi genellikle “su ekten 6nce”, “su ekten sonra”, “bu ekin su bi¢cimi” seklinde
aciklamalarla sunulan alomorfidir. Tiirk dillerinde bu alomorfi tiirii, belli 6lgiilerde
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vokal ve konsonant uyumlar1 gibi fonolojik ndbetlesme kurallarmma da tabidir.
Ayrica bazi1 morfemlerde semantik bir takim kosullar da devreye girebilir. Once
morfolojik olarak kosullu ek alomorfisine bakalim.

3.1. Morfolojik olarak kosullu ek alomorfisi

Once bir diizeltmeyle baglayalim. Ele alacagimiz temel terimlerden olan
stiplesyon, “iki gosterge arasinda, semantik bagntilar1 azami diizenli ama bigimsel
bagintilar1 azami diizensiz olan iligki” (Mel’¢uk 1994: 358; 2006: 419), bir diger
tanima goére “diizenli semantik iliskilerin Ongoriilemez oriintiilerle isaretlenmesi
olgusudur” (Veselinova 2006: XV). Bilinen yaygin 6rnekleri, Ingilizcedeki go ~
went ‘gitmek ~ gitti’, good ~ better ‘iyi ~ daha iyi’, bad ~ worst kotii ~ en kotii’
tiirindedir. Orneklerde de goriildiigii gibi, siiplesyon govdedeki sira disi
nobetlesmeleri akla getirmekle birlikte Carstairs (1988), Mel’¢uk (1994: 373-376;
2006: 416) ve Kroeger (2005: 288-292) gibi dilciler siiplesyonun ek
nobetlesmelerini de kapsayabilecegi goriisiindedirler. Bu diisiinceden hareketle
Bacanli 2011°de tarihi ve c¢agdas Tiirk dillerindeki yedi farkli ekin olumsuz
alomorflar1 ek siiplesyonu olarak degerlendirilmistir. Makalede Tiirk dillerinde ek
stiplesyonu, Orhon Tiirk¢esindeki -t4¢/ gelecek zaman ekinin olumsuz alomorfu
olan -mAg¢l, Eski Uygurca bazi metinlerde -g4y gelecek zaman ekinin olumsuz
alomorfu olan -mAg¢l, tarihi Tirk dillerinde -Ip zarf fiil ekinin olumsuz alomorfu
olan -mAtl(n) (veya -mAdIn), Eski Tirkcede -mls dolaylilik ekinin olumsuz
alomorfu olan -mAdUk, Turkmencede -4n sifat fiil ekinin olumsuz alomorfu olan -
mAdlk, Tirkiye Tirkgesinde -4bil- yeterlilik morfeminin olumsuz bi¢imi olan -
AmA- gibi ornekleri kapsiyordu. Biz bugiin artik Brown, Hippisley, Chumakina,
Corbett (2004), Corbett (2007), Veselinova (2006: 9-10) ve daha diger pek cok
dilcinin ¢alismasindaki yaklasimdan da kendiliginden anlagilan genel tutumu
benimsemekte ve 2011°deki yaklagimin aksine siiplesyonun sadece sira dis1 govde
nobetlesmelerine indirgenmesi gerektigini diisiinmekteyiz. Siipletif alomorfi
sozciiksel alomorfinin 6zel bir tiriidiir, ve 4.3. ve 4.4.’te ele alinacaktir.

Yukaridaki eklerdeki morfolojik alomorfiyi agiklayalim. Hemen hemen biitiin
Tiirk dillerinde genis veya gelecek zaman bildiren -Ar eki ile onun olumsuz bigimi -
mAz arasindaki bigimsel asimetri derhal dikkati ¢eker: TT gelir ~ gelmez, Kazakca
oynar ~ oynamas ‘oynar ~ oynamaz’, tutar ~ tutpas ‘tutar ~ tutmaz’, Altayca biciir
~ bigibes ‘yazar ~ yazmaz’, korér ~ korbos ‘gorir ~ goérmez’, vb. Eger fonolojik
kosul s6z konusu olsayd: olumsuzluk ekiyle birlesimde -mA-r ses zincirinin ortaya
¢ikmasi beklenirdi. Ornegin, gel-di ~ gel-me-di sdzciik bigimlerinde zaman ekinde
herhangi bir morfolojik nobetlesme meydana gelmez. Demek ki -Ar ~ -mAz
iliskisinde fonolojik bir kosuldan s6z edemeyiz. Ancak, bu olumsuz alomorf,
kullanim belirli fiillerle siirlanan bir bigim de degildir. Oyleyse, bu alomorfi tiirii
tamamen morfolojiktir, yani morfemin kendisinden kaynaklanan ve onun dayattig:
bir kosuldur. Ote yandan, aym paradigmada bir morfemin hem fonolojik hem de
morfolojik alomorflari temsil edilebilir. Azerbaycan Tiirk¢esinde genis zaman

23



Eyiip BACANLI

ekinin olumsuz 1. sahis ¢ekiminde (-7 seklindeki) fonolojik alomorf, diger sahislarin
¢ekiminde ise -mAz seklindeki morfolojik alomorflar kullanilir. Azerbaycan
Tiirkgesinde fonolojik alomorf olumsuzluk ekinden ayristirilabilirken morfolojik
alomorf (pargalara ayrilarak) analiz edilemez bir niteliktedir (Schonig 1998: 254;
Bacanl1 2011: 31):

L.TS. 2.TS. 3.TS. 1.C.S. 2.C.S. 3.C.S.
Olumlu alaram alarsin alar alarig alarsiniz alarlar
Olumsuz almaram almazsin almaz almarig almazsimiz | almazlar

Tablo 3: Azerbaycan Tiirk¢esinde -Ar ekinin olumlu ve olumsuz kullanimlart

Tiirk dilleri arastirmalarinda “zamir n’si” olarak tabir edilen sesle ilgili
aciklamalara hemen her gramerde ve yiizlerce makalede rast gelinir. Yukarida ilgi
hali ekinin Oguz grubu dillerindeki +(n)In seklindeki alomorfisinde goriilen ilk
/n/’nin ekin asli unsuru olduguna deginilmisti. Bu morfolojik /n/ sesi, pek ¢ok Tiirk
dilinde 3. sahis iyelik eki +(s)/ ve aitlik eki +ki’den sonra hal eki eklenecegi zaman
ortaya cikar ve soz konusu ekleri genisletir: +(s)l(n), +ki(n). “Su ekten (veya
eklerden) once” dedigimize gore morfolojik bir kosuldan (veya kosullardan) soz
ediyoruz demektir. Dolayisiyla Tiirk dillerindeki iyelik eklerinin yukarida ele alinan
fonolojik kosullu alomorflarinin yaninda bir de morfolojik kosullu geniglemis
alomorflarinin varligim kabul etmek gerekir. Yani Tiirkiye Tiirk¢esindeki 3. sahis
iyelik eki +(s)I, fonolojik olarak kosullu sekiz alomorfunun yaninda +mn/+in,
+un/+iin, +sin/+sin, +sun/+siin seklinde sekiz de fonolojik ve morfolojik kosullu
alomorfa sahiptir. Dolayisiyla biitiin alomorflar1 yansitan ist yazimn +(s)I*(n)
seklinde gosterilmesi gerekir. Bu yaklagim Tiirk¢ede 3. kisi iyelik ekinin -/(n) tiirii
ile birlikte, {~(s)I(n)} seklinde yazilmasi gerektigini savunan Tekin (2003a: 137) ile
Eski Tiirkgede bu ekin “hal eklerinden 6nce +(s)/n seklinde belirdigini” yazan Erdal
(2004: 184) ve eki -(s)I(n) seklinde gosteren Johanson (2011: 26, 27) tarafindan da
benimsenmektedir. Boylece, es zamanli dilbilimsel teorik yaklasimlara gére ayni
ekin Tirkiye Tiirk¢esinde toplam on alti alomorfu bulundugunu kabul etmemiz
gerekir. Aitlik ekinin Tiirkiye Tiirk¢esinde tek bir morfu gosterilir: benimki, yarinki,
okuldaki vb. Ancak, bu ekin hal eklerinden oOnce (Ornegin ev+de+kinti,
o+nun+kin+e sozciiklerindeki gibi) +kin bigimine donligmesinden dolay1 alomorfi
kosullanmas1 kapsaminda yalin bir alomorf ve morfolojik kosullu bir alomorfunun
oldugunu kabul etmemiz gerekir. Bu ek, Tiirkiye Tiirk¢esinde bulunma ve ilgi hali
ekleri bulunan biitiin sozciiklere rahatlikla eklenmesine ragmen zaman bildiren bazi
sozciiklerde fonolojik ve kismen sozciiksel kosullarla +kii ve +kiin alomorflariyla
da temsil edilir: diinkii, bugiinkiinii, obiirkiinde, vb.

Birka¢ ornek daha verince yukaridaki tartigmali gibi gdziiken yontemi nigin
benimsedigimiz daha iyi anlagilacaktir. Eski Tiirkgede yonelme hali eki -kA4
seklinde idi: db+kd ‘ev+e’, dt+kd ‘et+e’, kan+ga ‘kan+a’, vb (Tekin 2003b: 110;
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Erdal 2004: 172). Ancak, istisnalari olmakla birlikte, 1. ve 2. sahis iyelik eklerinden
sonra yonelme hali ekinin (bazi 6rneklerde bulunma hali islevi de agikga goriilen)
+a/+e alomorflar1 kullaniliyordu: bodun+um+a ‘millet+tim+e’, ogl+um+a
‘ogl+um+a’, db+ig+e ‘(senin) ev+inte’, kagan+iy+a ‘(senin) kagan+mn+a’, vb
(Tekinb 2003: 111; Erdal 2004: 184). Burada 1. ve 2. tekil sahis iyelik eklerinden
sonra yonelme hali morfeminin farkli bir alomorf seti kullanilmaktadir ve bu setteki
alomorflar morfolojik kosulludur. Ugiincii sahis iyelik ekiyle yonelme halinin
birlesmesi biiziismeye yol acgar: tutmislar+wya ‘tutmus olanlar+inta’, kiin
batsik+iya ‘gin bati+sint+a’ (Tekin, ayn1 yer; Erdal, ayni yer). Bu sozciiklerdeki
+ya Eski Tiirkgede es zamanli olarak daha baska drnekleri® de sikga goriilen /ng/ >
/y/ degisimini yansittigi i¢in morfolojik degil, fonolojik alomorfiden séz etmek
gerektigini diisliniyoruz. Kuriya, yir(i)ya, beriyd sozciiklerindeki +yA4, Erdal
tarafindan +r4 yon gosterme ve bulunma hali ekinin /rl/ ile biten sézciiklere
eklenen ve (kuritra, yiri+ra, beri+rd seklinde ses tekrarindan kagmmak igin)
aykirilasmis alomorflar1 olarak degerlendirilir (2004: 179). Bu tespit +r4 eki i¢in
fonolojik kosullu bir alomorfiyi ima etmektedir.

Ata, Karahanl Tiirk¢esinde ¢ogul morfeminin +/4r ekinin yaninda bir de +/4
eki bulundugunu ve bu ikinci ekin +/4r ekinden farkli bir ek olarak
degerlendirilmesi gerektigi iizerinde durur (2009: 92-94). Ata'nin Kuran Terclimesi
Rylands Niishasi'ndan verdigi 6rnekler arasinda (cavidane+le, azitigh+la, yiki+la,
vb.) yalin c¢ogul diyebilecegimiz kullanimlar bu goriigii bir noktaya kadar
savunulabilir kilmaktadir. Ancak, Divanu Lugdti't-Tiirk'teki ornekler morfolojik
kosullarin bulundugunu ima etmektedir: Beckem urup atlaka / Uygurdaki Tatlaka /
Ogr1 yawuz itlaka / Kugslar kibi u¢tumiz (DLT 1 483; Ercilasun, Akkoyunlu 2014:
211) 'Atlara belge vurarak Uygurdaki Tatlara, hirsiz, kotii itlere kuslar gibi ugtuk’
(Ata 2009: 92). Ata ayn1 yerde yine Divan'da gecen ws+la+ka 'islere', ag+la+ka
‘aslara’, kis+la+ka 'kiglara', bilge+le+ge 'bilgelere' gibi bicimlerin kullanildigt
manzume Ornekleri de verir. Goriildiigii gibi ilk siirde yalin ¢cogul (kus-lar) +IAr
alomorf setinin temsilcisi ile gosterilirken, yonelme héali ekinden once diizenli
olarak +/4 alomorf seti kullanilmigtir. Bu durum, Karahanli Tiirk¢esinin en azindan
bazi agizlarinda c¢ogul ekinin biri tamamen fonolojik, digeri ise fonolojik ve
morfolojik olarak kosullu iki farkli alomorf seti bulundugunu ve "yonelme hali
ekinden once +/4 bi¢imindeki alomorflarin kullanildigin1" goéstermektedir. Bu ise
tipki ¢agdas Kumukgadaki ¢ogul ekinin kullaniminda goriildiigii gibi apacik sekilde
morfolojik alomorfiye isaret eder. Kumukgada +/4r c¢ogul ekinin hal ekleriyle
kullanimi asagidaki tabloda goriildiigii gibidir. Ornek olarak yol ‘yol’ ve iiy ‘ev’
sozciikleri verilmektedir:

+gUn topluluk ekinin kelin sézctigiinde keliyiin+iim ‘gelinlerim’ bi¢cimini almasi, +g4rU
yon gosterme ekinin ayni iyelik ekinden sonraki +(s)/pAru seklindeki kullanimi, vb.
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Yalin hal yol+lar tiy+ler
Ilgi-yiikleme hali yol+la+n tiy+le+ni
Yonelme hali yol+la+ga tiyt+letge
Bulunma hali yol+lar+da tiy+ler+de
Ayrilma hali yol+lar+dan tiy+ler+den

Tablo 4: Kumukga ¢ogul ekinin hal ekleriyle birlesimi (Pekacar 2007: 975)

Benzer ornekler Cuvascadaki c¢ogul eki +sem’in kullaniminda da goriiliir:
cecek+sem ‘cicekler’, cecek+sen ‘gigeklerin’, ¢ecek+sente ‘gigekleri / giceklere’,
cecek+sen+c¢e ‘cigeklerde’, cecek+sen+c¢en ‘gigeklerden’ (ayrintili bilgi i¢in bk.
Yilmaz 2002: 3; Durmus 2009: 39-41; Ersoy 2010: 90-93).

Eski Anadolu Tirkcesinden de bir drnek verelim. Bu dilde, genel ge¢mis
(preterit) zaman ekinin dar diiz ve dar yuvarlak vokalli -di/-di, -du/-dii alomorflar1
vardi. Bu alomorflardan yuvarlak vokalli olanlar 1. ve 2. sahis ekleriyle birlesirken
diiz vokalli olanlar 3. sahis ¢ekiminde kullanilir: al-du-m ‘aldim’, al-du-p ‘aldin’,
al-dr ‘aldr’, al-du-k ‘aldik’, al-du-yuz ‘aldimz’, al-di-lar ‘aldilar’. Belirli sahis eki
morfemlerinden once belirli alomorf setleri 6ngdrdiigii icin bu alomorfide de
morfolojik kosullar vardir.

Alomorfide, morfolojik kosula semantik kosul da katilabilir. Bacanli 2011°de de
belirtildigi gibi, Tirkiye Tirkcesindeki -(y)Abil- yeterlilik morfeminin olumsuz
cekiminde biri fonolojik digeri ise morfolojik kosullu olmak iizere iki alomorf seti
kullanilir: [-mA]-yAbil- ve -(y)AmA-. Bu alomorfiyi anlamak i¢in énce morfemin
semantik alanina bakmak gerekir. Yapabilir gibi bir sozciik bigcimi Tirkiye
Tiirkgesinde tig tiir kiplik bildirebilir:

1) ‘Belki yapar’ anlaminda epistemik kiplik,
i) “Yapma gii¢ ve kapasitesine sahiptir’ anlaminda dinamik kiplik,

iii) ‘Yapmasina izin verilir’ anlaminda deontik kiplik (kiplik ve tiirleri i¢in bk.
Palmer 1986; Rentzsch 2013). Epistemik islevde -(y)Abil- morfemi, olumsuzluk eki
-mA- ile fonolojik kosullara gore birlesir: Yap-ma-yabil-ir ‘Belki yapmaz’. Dinamik
ve deontik kiplikte ise fonolojik, morfolojik ve semantik kosullu olan ve bdliiniip
analiz edilemeyen -(y)AmA- alomorfu kullanilir: Yap-amaz ‘Yapma kapasitesine
sahip degildir’ ve “Yapmasna izin verilmez’ (krs. Bacanl 2011: 32-33). Ozellikle,
ornegimizdeki -amaz bigcimi hem yeterlilik morfeminin olumsuz alomorfunu, hem
de genis zaman ekinin alomorfunu kapsayarak kiimiilatif bir semantige ve
boliinemez bir yapiya kavusur. Yeterlilik morfeminin alomorfisinde daha ilging olan
husus ise Tirkiye Tirkgesinin, bu iki alomorf setinin ilgili fonolojik bigimlerinin
ayni fiil gévdesinde birlesmesine izin veriyor olmasidir: Yap-ama-yabil-ir ‘Belki
yapamaz’.
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3.2. Morfolojik olarak kosullu gévde alomorfisi

Farkli Tiirk dillerindeki muhtemel durumlart rezerve ederek bu tiiriin bizim
tespit edebildigimiz tek ornegi Cuvascadan gelir. Buna gore, /d/, /d’/, /t/ ve /t’/
konsonantlar1 ile biten biitiin isim govdeleri, 3. sahis iyelik eki ile birlestiginde
sondaki bu konsonantlar /¢/ ile nébetlesir (Durmus 2009: 156)°. Bu nobetlesme
fonolojik kosullu olsaydi vokalle baslayan diger eklerde de ayni ndbetlesme
beklenirdi. Asagidaki tabloda sad ‘bahge’, vixit ‘vakit, zaman’ sdzciiklerinin iyelik
¢cekimi sunulmaktadir:

1.T.S.Iy. 2. T.S.Iy. 3. T.S.Iy. 1.C.S.Iy. 2.C.S.y. 3.C.S.Iy.
+(Dm +U +1 +(Dmir +Ir +1
sad+im sad+u sac+i sad~+imir sad+ir sa¢+i
vixit+im vixit+u vixi¢ +1 vixit+imir vixit+ir vixi¢ +1

Tablo 5: Cuvasgada 3. sahis iyelik ekinden kaynaklanan morfolojik gévde alomorfisi

4. Sozciiksel olarak kosullu alomorfi

“Morfolojik islem se¢iminin sézciik govdesince belirlendigi” (Bybee 1985: 97-
98) veya “ndbetlesmede alomorf se¢iminin temelde keyfi ve nedensiz oldugu”
(Kroeger 2005: 290) alomorf tiiriine ‘sdzciiksel olarak kosullu alomorfi’ (veya
kisaca sozciiksel alomorfi) denir. Bu tiire “sozciiksel olarak belirlenmis (determined)
alomorfi” (Bybee 1985: 37, 97-98) veya “Ongoérillemeyen veya kismen
ongoriilebilen alomorfi” (Lieber 2009: 163-165) diyen dilciler de vardir. Sozciiksel
alomorfi biitiiniiyle bir diizensizlik alomorfisidir. Alomorflar ya hi¢ 6ngdriillemeyen
ya da kismen Ongoériilebilen bigimler olduklari igin ezberlenmeleri gerekir.
Sozciiksel alomorfi kendi iginde ‘kisitli (restricted)’ eklerin kullanimini ve en
onemsizinden en ug Orneklerine kadar gdvde ndbetlesmesini kapsayanlar olmak
lizere ikiye ayrilabilir. Bununla birlikte 6zgiil 6rneklerde hem gdvde ndbetlesmesi
hem de normal veya kisith ekler ¢esitli biiziismeler yoluyla i¢ ice gecmis ve es
zamanli olarak analiz edilemeyen bir goériiniime kavugsmus olabilir. Bazi Tiirk
dillerinde ‘ben ~ benim’, ‘sen ~ senin’ iliskisinde bu tiir biiziismeler goriiliir: Tofaca
men ~ miiy/miim, sen ~ siiy; Culim Tiirk dili mdn ~ meep, sin ~ seey; Tuvaca men ~
meey, sen ~ seen (Rassadin 1978: 25, 27; Bacanli 2012: 74; 2014: 49) Sozciiksel

Sonu /d/, /d’/, /t/, /t’/ ile biten sdzcliklerin bu son seslerindeki /¢/ ile ndbetlesme 3. sahis
iyelik ekinden sonra ilgi hali eki +n geldiginde de devam eder: tedra¢ 7 n ‘onun
defterinin’. Ama iyelik ekinden sonra yiikleme-yonelme, bulunma ve ayrilma hali ekleri
geldiginde iyelik eki diiger, zamir n’si {izerinden farkli bir morfolojik kosullu alomorfi
ortaya cikar: tetrad+ne ‘(omun) defter+ini, defter+ine’, tetrad+ i n+¢e ‘(onun)
defter+in+de’, tetrad+i n+cen ‘(onun) defter+in+den’ (Durmus 2009: 156). Tetrad+ne
sozciik bigimindeki +ne analiz edilemeyen ama hem 3. sahis iyelik hem de yiikleme-
yonelme hali bildiren kiimiilatif bir nitelik arz eder.
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alomorfiye basta fonolojik olmak iizere morfolojik veya semantik bir takim kosullar
da eslik edebilir. Bu baslik altinda ek alomorfisinin en 6nemsiz 6rneklerinden gévde
alomorfisinin en sira disi olanlarina kadar diizensizlik Slgegi iizerinden hareket
edilecektir (buradakine benzeyen bir rnegi i¢in bk. Corbett 2000: 289).

4.1. Belirli sozciikler i¢in ek alomorfunda fonolojik kosulun degismesi

Tiirk dillerinde bazi sozciiklerde genel fonolojik kosulun islemedigi ve yanlis
alomorfun kullanildig1 goriilebilir. Tatarcada min ve sin zamirleri yonelme halinde
beklenen +ge yerine beklenmeyen +ga alomorfuyla birlesir: miga ‘bana’, siya
‘sana’. GoOvdenin sonundaki dis genizsisi /n/’nin, ekin bagindaki damak /g/
konsonantiyla birleserek damak genizsisi olan /1/°ye doniismesi bir tiir fonolojik
biizismedir ve es zamanli olarak agciklanabilir, ancak vokal uyumunun bu
sozciiklerde nigin ters yiiz edildiginin fonolojik bir agiklamas1 yoktur.

Tiirkiye Tiirk¢esinde genis zaman ekinin fonolojik kosullu alomorfiye uyan yedi
alomorfu vardir: Vokalle biten biitiin govdelere eklenen -r (uyu-r, boya-r, vb), tek
heceli govdelere onliik-artlik uyumuna gére eklenen -A°r (vap-ar, giil-er, vb), ¢ok
heceli govdelere hem diizliik-yuvarlaklik hem de onliik-artlik uyumlarina gore
eklenen -I'r (savas-wr, birik-ir, sorul-ur, sorustur-ur, vb). Ancak, tek heceli on iki
fiil gdvdesi, ¢cok hecelilere 6zgii fonolojik kosullara tabidir: al-ir, kal-ir, var-ir, san-
i, gel-ir, bil-ir, ol-ur, bul-ur, vur-ur, dur-ur, gér-iir, é/-iir. Bunlara, ayrica, denilir
ve yenilir gibi uzatilmig bigimleri de bulunan den-ir ve yen-ir de eklenebilir.
Tiirkiye Tiirk¢esinin konusma dilinde sey morfeminin 3. sahis iyelik ekiyle
birlesiminde gey—+i bigiminin yaninda gey—+si bigimi ile de sik¢a karsilasilir ve bu
ikili kullanim bir serbest varyasyona dogru gitmektedir.

Cagdas Uygurcada onliik-artlik uyumu mevceuttur ve bu uyum c¢ogul ekinin
kullanimin1 da belirler: kitap+lar, cegdk+Idr. Ancak art vokalli +/ar alomorfu, son
hecesinde /i/ vokali bulunan bir dizi sozclige, genel kurala aykir1 olarak
eklenmektedir: til+lar ‘diller’, alim~+lar ‘alimler’, ig+lar ‘isler’, mip+lar ‘binler’,
kolxoz¢i+lar ‘kolhozeular’, giz-lar ‘kizlar', gis-lar 'kislar', cis-lar 'disler'* (krs.
Kaydarov 1966: 371; Yazici Ersoy 2007: 376).

4.2. Kisith ekler

Tiirkgenin en eski metinlerinden beri bazi Tiirk dillerinde ‘kisith (veya
kisitlanmis) (restricted)’ ekler goriiliir. Orhon Yazitlar1 Tiirk¢esinde er ‘adam; asker’
ve ogul ‘evlat, ogul’ sdzciiklerinin ¢ogulu -A°n ekiyle kurulurdu: er ~ er+en ‘adam
~ adamlar’, ogul ~ ogl+an ‘evlat ~ evlatlar’.

L)

Cuvaggada 3. (tekil ve ¢ogul) sahis iyelik morfeminin, konsonantla ve ‘i’, ‘o’,
‘w’, ‘i’ vokalleriyle biten govdelere gelen /-i/ ve (i’, ‘0’, ‘u’, ‘i’ harig) diger
vokallerle biten govdelere gelen /-i/ alomorflar1 vardir. Cuvaggadaki karmasik iyelik
sisteminin tiim detaylarina dalmadan, ¢izilen ¢ergeveye uyan iki 6rnek verelim: su/

Verdigi son ii¢ 6rnek igin Varis Cakan’a tesekkiir ederim.
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~ sul+7 “yol ~ (onun) yolw’, aga ~ a¢+i ‘gocuk ~ (onun) gocugu’. Akrabalik bildiren
ve vokalle biten bir dizi sdzciikte kisith +§ 7 eki kullanilir. Bu ek elbette, 3. sahis
iyelik ekinin sozciiksel olarak kosullu bir alomorfudur: picce ~ picg 1+5 1 ‘agabey ~
(onun) agabeyi’, appa ~ appi+s I ‘abla ~ ablasr’, mug¢i ~ mugi+s 7 ‘amca ~ amcas!’,
kérii ~ kérii+§ 7 *‘damat ~ onun damadr’, inke ~ ink /+5 1 “yenge ~ yengesi’ (Durmus
2009: 155; Ersoy 2010: 99). Bu sozciiksel alomorfiye, fonolojik ve semantik
kosullar da eslik etmektedir, ¢linkii govdeler vokalle bitmekte ve akrabalik
bildirmektedir.

Tiirkiye Tiirkgesinde ilgi hali ekinin +(»)I’n iist yazimiyla gosterilen sekiz
alomorfu bulunur, ancak aynmi ekin sadece 1. sahis zamirlerinde kullanilan +im
alomorfu da vardir: ben+im, biz+im. Vokal uyumu gozetildigi i¢in bu sozciiksel
alomorfide fonolojik kosul da bulunmaktadir.

4.3. Siiplesyon

Yukarida, 3.1.’deki morfolojik alomorfi kisminda kisaca siiplesyondan so6z
edilmis ve tanimi yapilmisti. Govde alomorfisinin en sira dig1 ve ug¢ drneklerinden
olan siiplesyon, cesitli gramer kategorilerini iletirken belirli morfemler igin
fonolojik olarak ilgisiz bigimleri zihinsel s6zliikten ¢ikarip kullanma islemidir (krs.
Veselinova 2006: 20). Bacanli 2011°de govde siiplesyonu kapsaminda tarihi ve
cagdas pek c¢ok Tiirk dilinden Ornekler verilmistir. Onlar1 kisaca sunmak
miimkiindiir. Tarihi Tirk dillerinde o/ ve Cagdas Tatarcada ul ‘o’ sahis ve isaret
zamirinin hal ¢ekiminde an siipletif gdvdesi kullanilmistir. Tarihi Tiirk dillerinde ol
~ amiy ~ ani ~ aya(r) ~ anda ~ andin/andan, anga; Cagdas Tatarcada ul ~ aniy ~ am
~ ana ~ anda ~ annan ~ anga (Bacanli 2011: 7). Benzer bir sekilde bo, bu, bil, pu
‘bu’ isaret zamirinin tarihi ve bazi1 ¢agdas Tiirk dillerindeki hal ¢ekiminde de /mon/,
/mun/, /min/ gibi siipletif alomorflar kullanilir: Eski Tiirk¢e bu ~ muniy ~ muni ~
munda ~ mundin/mundan ~ munca; Baskurt¢a bil ~ mony ~ moni ~ moya ~ monda
~ mondan; Hakasg¢a pu ~ miniy ~ mini ~ puya ~ minda ~ minnan (a.g. 8). Cuvascada
ep 1 ‘ben’ ve es 1 ‘sen’ zamirleri de hal ¢ekiminde yerlerini sirastyla siipletif /man/
ve /san/ alomorflarina birakir: manin ‘benim’, mana ‘beni/bana’, manra ‘bende’,
manran ‘benden’; sanin ‘senin’, sana ‘seni/sana’, sanra ‘sende’, sanran ‘senden’
(a.g.m 9-10). Say1 ¢ekiminde Yakutcada kus ~ kirgittar ‘kiz ~ kizlar’, kihi ~ connor
‘insan/kisi ~ insanlar/kisiler’, Altaycada kiji ~ ulus(tar) ‘insan/kisi ~ insanlar/kisiler’
gibi ornekler verilebilir (a.g.m 22-23). Bu morfemlerde sirasiyla /kus/ ~ /kirgit/,
/kihi/ ~ /con/, /kiji/ ~ /ulus/ seklinde sozciiksel alomorfi goriilmektedir. Bacanl
2011°de iyelik ¢ekimine 6rnek verilmemistir. Tablo 6’da, Cuvascadaki atfe ‘baba’
ve anne ‘anne’ sozciklerinin iyelik ¢ekiminde beliren siipletif alomorflar
sunulmaktadir (Durmusg 2009: 155; Ersoy 2010: 99):

1.T.S.Iy. 2.T.S ly. 3.T.S1y. 1.C.S.y. 2.C.S y. 3.C.S.Iy.
atte(+m) astu as+s 1 atte(+m1r) | as+i as+s 1
anne(+m) ann+ii ami§ 1 anne(+m 1r) | ann+ir amits 1

Tablo 6: Cuvascada iyelik siiplesyonu
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Tabloda goriildiigii gibi atte ‘baba’ morfeminin 2. ve 3. sahis iyelik ¢ekiminde
/as/ ve /as/ seklinde iki siipletif alomorfu daha vardir ve 3. sahis iyelik ¢ekiminde
yukarida bahsedilen +s 7kisith ekiyle birlesmektedir. Anne ‘anne’ morfeminin ise 3.
sahis iyelik ¢ekiminde /ami/ siipletif alomorfu +§ 7 kisith ekiyle birlesmektedir.
Iyelik siiplesyonuna bir drnek de Tofacadan gelir: ay ‘zambak [Rus. capama,
capanka]’ sozciigli iyelik ¢ekiminde uzun genizsi /€&/ siipletif alomorfuyla
nobetlesir (Rassadin 1978: 27):

1.T.S.Iy. 2.T.S1y. 3.T.S1y. 1.C.S.dy. 2.C.Sdy. 3.C.S.Iy.

ée+m ée+y ee éé+bis ee+par ee

Tablo 7: Tofacada iyelik siiplesyonu

Siipletif alomorfi semantik olarak da belirlenebilir. Tiirk dillerindeki 6rneklere
gecmeden once Ingilizceden bir 6rnek verelim. Ingilizcedeki brother ‘erkek kardes,
birader’ sozcligliniin biri diizenli (fonolojik kosullu) digeri diizensiz (sozciiksel
kosullu) iki morfolojik ¢ogulu vardir: brothers / brethren ‘erkek kardesler;
biraderler’. Fonolojik kosullu ¢ogul bigim (yani brothers), sdzciiglin ‘ayni ana
ve/veya ayni babadan olan kardes’ anlami s6z konusu ise gegerli iken siipletif ¢ogul
bi¢cim (yani brethren), ‘bir meslek, cemiyet veya tarikatin iiyelerine’ gonderme
yaparken kullanilir’. Dolayistyla buradaki siipletif bigim semantik olarak kosulludur.
Simdi gelelim Tiirk dillerindeki benzer 6rneklere... Karahanlicadan itibaren tarihi
ve ¢agdas biitlin Tiirk dillerinde o/-/bol-/pol- fiili kilinis1 bakimindan bir baslangic-
doniisiimliidiir, yani hem ‘(bir) hale gelmek (ingilizce become, Almanca werden,
Rusca stat’ / stanovit sya, vb)’ hem de ‘(bir) halde bulunmak (Ingilizce be, Almanca
sein, Rusga bit’, vb)’ seklinde birbiriyle ardigik iki farkli eylemi tek basina ifade
eder (Johanson 1999: 173-174; 2000: 62-63; 2004: 181; Bacanli 2008: 170-174;
2014: 49-57). Yani bu fiil temelde ¢ift anlamlidir ve bireysel Tiirk dillerinin
sozliiklerindeki diger anlamlar konumuzun digindadir. Fiil, ¢esitli Tiirk dillerinde
halin kendisini bildirirken ge¢mis zaman, dolaylilik, simdiki zaman, yan ciimle
kurucusu ve sart gibi bir dizi ¢ekimde yerini siipletif alomorflara terk eder (Bacanlh
2011: 10-22). Ornegin, Karahanlicada bol- fiilinin bu hal anlam1, ge¢mis zaman igin
erdi, dolaylilik icin ermig, simdiki zaman igin (genellikle) furur, yan cilimle
kurucusu i¢in ertiik(+iyelik ekleri) ve sart baglaci i¢in erse bigimleriyle ifade edilir
(Karahanlicadaki kosagclar i¢in bk. Karakog¢ 2012). Dolayisiyla, bu bigimlerdeki /er-/
ve /tur-/ govdeleri, hal anlami s6z konusu oldugunda bol- fiilinin siipletif
alomorflart olarak kullanilmigtir. Giiniimiiz Tiirkiye Tirkcesinde ol/- fiilinin hal
anlami, ge¢gmis zaman igin idi, dolaylilik i¢in imig, simdiki zaman i¢in -@ (+sahis
ekleri) ve -DI'r bigimleriyle ifade edilir ve bu bigimlerdeki /i-/, /@/ ve -DI'r
unsurlart o/- fiilinin siipletif alomorflaridir. Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in
Bacanli 2011°e bakilabilir.

> http://www.merriam-webster.com/dictionary/brethren
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4.4. Kismi siiplesyon

Sozciik govdesinde sira dist ses olaylarinin meydana gelmesi ‘kismi (partial)
siiplesyon’ olarak adlandirilir (Juge 1999; Corbett 2007: 15-16; Matthews 2007:
392; Haspelmath & Sims 2010: 25). Bunlara cesitli yazarlarca apofoni (Mel’¢uk
2006: 407, 416) veya ablaut (Bussmann 1998: 3-4; Bauer 2004: 11) da denir.
Bununla birlikte, ablaut terimi genellikle sira dis1 vokal ndbetlesmeleri icin
kullanilirken, Bauer’in (2004: 17-18) de belirttigi gibi apofoni hem vokal hem de
konsonant nobetlesmelerini igerecek sekilde kullanilabilir. Kismi siiplesyon parga
degil, islem morfolojisinin bir 6rnegidir. Ingilizcedeki kismi siiplesyon ornekleri
genellikle ablaut tarzindadir: think ~ thought ‘disinmek ~ disindi’, bring ~
brought ‘getirmek ~ getirdi’, buy ~ bought ‘satin almak ~ satin aldr’, strive ~ strove
‘cabalamak ~ cabaladr’, fake ~ took ‘almak ~ aldr’, footh ~ teeth ‘dis ~ disler’, foot
~ feet ‘ayak ~ ayaklar’, mouse ~ mice ‘fare ~ fareler’.

Tiirk dillerinde kismi siiplesyon ornekleri genellikle sahis zamirlerinden gelir.
Asagidaki tabloda Eski Tiirkcedeki ‘ben’ ve ‘sen’ zamirlerinin hal ¢ekimi
sunulmaktadir (Erdal 2004: 192):

1. tekil sahis 2. tekil sahis

Yalin bédn/mdn sdn

ilgi béiniy/ mdniy/ miniy sdniy
Yonelme baya/ maya sana
Yiikleme bini/ mini sini
Bulunma mintd/ mindd/ minidd sinidd
Ayrilma mintin/ minidin sinidin

Yon bayaru sanaru

Tablo 8: Orhon ve Uygur Tiirk¢esinde bdn/mdn ‘ben’ ve sdn ‘sen’ zamirlerinin hal ¢gekimi

Goriildiigi gibi 1. sahis zamirinin /bén/ (veya /mén/) alomorfunun yani sira /bar/
ve /bin/, 2. sahis zamirinin /sédn/ alomorfunun yani sira /say/ ve /sin/ gibi kismi
siiplesyon iligkisine sahip alomorflari da bulunmaktadir.

Tofacada tiiretme kategorilerine ornek teskil eden cok ilging kismi siipletif
alomorflarla karsilagilir. Rassadin’in “i¢ biikiin” seklinde tarif ettigi ablaut, niteleme
sifatlarinin pekistirme bicimlerinde ortaya ¢ikar ve bir Oriintii olusturacak olgiide
iretkendir (Rassadin 1978: 89-94):

Sifat Anlam Pekistirilmis bigim Anlam

uzun ‘uzun’ uzoon ‘cok uzun’
cilig ‘lik, sicak’ ¢cileeg ‘cok 1lik’
bahay ‘koti’ baheey ‘cok koti’
kirgan ‘yasl’ kirgeen ‘cok yasl’
carags ‘kiigiik’ cariis ‘cok kiiclik’
bige ‘kiigiik, ufak’ bicii ‘gok kiigiik’
semis ‘sisman, yaglt’ semees ‘¢cok sigman’
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cikti’ ‘kurnaz’ ¢ciktee ‘¢cok kurnaz’
niygge ‘ince’ niygii ‘cok ince’
Tablo 9: Tofacada pekistirme sifatlarindaki ablaut 6rnekleri

Harrison (2000: 114-115) Tofacanin yani sira Tuvacanin Tocu lehgesinde de
benzer ablaut 6rnekleri gorildiigiinii belirtir ve benzer drnekleri sunar. Harrison’un
sunduklar1 arasinda yukaridakilerden farkli olarak ulu ~ ulee ‘biiyiik ~ ¢ok biiyiik’
ornegi de bulunur. Bdylece, bu sozciiklerin temel alomorflarinin yani sira ablaut
sergileyen sozciiksel veya kismi siipletif alomorflarin da bulundugu goriilmektedir.

4.5. Govde genislemesi

Sozciiksel alomorfide bazi sozciiklerin govdesinde genisleme meydana gelebilir.
Eldeki verilere gore bunlari iki alt baslikta toplamak miimkiindiir.

4.5.1. Siradan gévde genislemesi

Kendisine “zamir n’si” denen ses Eski Tiirk¢eden beri Tiirk dillerinde birkag
zamirin sonunda yer alir. Buna gore Eski Tiirk¢e bu ~ mun+i, ol ~ an+1; Cagatay
Tiirkgesi bu ~ mun+da, ol ~ an+dmn ¢iftlerindeki siipletif alomorflardaki /n/ sesini
ve Tirkiye Tirk¢esindeki bun+u, bun+a, bun+dan, sun+u, sun+a, sun+dan, on+u,
on+a, on+dan gibi sézciik bigimlerindeki /n/ sesini govde alomorfisi kapsaminda
degerlendirmek zorundayiz. Sadece siipletif alomorflar degil, cagdas Tiirk
dillerindeki bazi1 zamirlerde (govdeden sonra) /n/ sesi ilavesiyle ortaya ¢ikan govde
alomorflar1 tamamen soOzciiksel olarak kosulludur. Bu /n/ sesini o zamirlerin
govdesinden ayirmak alomorfu bolmek anlamina gelir®.

Karahanli ve Harezm Tiirkgelerinde aymak ‘séylemek’ fiilinin iki alomorfu
bulunur: /ay-/, /ayt-/. Yaptigimiz incelemeye gore Karahanli Tiirk¢esinde bu
alomorflarin kullaniminda serbest varyasyon vardir. Ancak, Harezm Tiirk¢esinde
daha oOzgiil fonolojik ve sozciiksel kosullarin bir araya geldigi goriilmektedir.
Harezm Tiirkgesinde fiil govdesi, konsonantla baglayan eklerden 6nce mutlaka /ay-/,
vokalle baslayan eklerden &nce ise /ayt-/ alomorfuyla kullanilmaktadir: ay-mak, ay-
maz, ay-mis, ay-gan, ay-gay, ay-sa, ay-di ve ayt-ur, ayt-ayin, ayt-alwy, ayt-u ber-,
ayt-ip, vb’ (Ata 1998: 28-35, 37-38). Burada bir fonolojik kosul olmakla birlikte bu
kosulun sadece bu fiile uygulanmasi sézciiksel bir kosul olusturmaktadir.

Bunu belirtirken ¢esitli Tiirk dillerinde zamir n’si tabir edilen sesin art zamanli olarak
yiikleme ve ilgi hali ekleri gibi bazi morfemlerin asli sesi haline geldigini ve es zamanl
olarak o eklerden ayri degerlendirilemeyecegini unutmamak gerekir. Ornegin, Ozbekge
bu+tni ‘bunu’, bu+tniy ‘bunun’, Tirkiye Tirkcesi su+nun, o+nun, vb. Benzer 6rnekler
igin bk. 2.1.

Bir iki 6rnekte (ayt-kan, ayt-mus, ayt-sa vb) bu kuralin bozuldugu goriilmekle birlikte bini
agkin Ornekte bu kosulun istikrarli olarak goriilmesi onlarmm miistensih hatasi
olabilecegini diisiindiirmektedir [EB].

32



TURK DILLERINDE ALOMORFi KOSULLANMASI

Tiirkiye ve Azerbaycan Tiirk¢elerinde ne ve su sozciiklerinin iyelik ¢ekimlerinde
asagidaki tabloda da goriildiigii gibi gévde genislemesi meydana gelir.

1.T.S.Iy. 2.T.S ly. 3.T.Sy. 1.C.S y. 2.C.S.y. 3.C.S.Iy.
ney+im ney+in ney+i ney+imiz ney+iniz ney+i/ne+leri
suytum suy+un suy+u suy+umuz suytunuz suy+u/su+lart

Tablo 10: Tiirkiye ve Azerbaycan Tiirk¢elerinde gdvde geniglemesi

Ne soru sozciigiindeki genisleme ilgi hali ¢ekiminde istikrarli (rey+in), bulunma
ve ayrilma hali ¢ekimlerinde istikrarsizdir: nede ~ neyde, neden ~ neyden. S6zciigiin
neyi ve neye seklindeki ylikleme ve yonelme hali bigimlerindeki /y/ sesini ekin
yapisinda varsaymak da miimkiindiir.

4.5.2. Son konsonantin ikizlesmesi yoluyla olusan govde genislemesi

Baz1 Tiirk dillerinde belirli sozciiklerde, sonlarma bir ek aldiklarinda son seste
ikizlesme yoluyla govde genislemesi ortaya g¢ikar. Eski Anadolu Tiirkcesinde us
‘akil’ sozciigii iyelik cekimi sirasinda son seste ikizlesmeye ugrardi (Timurtas 1994:
61): usstum, uss+tuy, uss+i, uss+umuz, uss+unuz, uss+i/us+lari. Eski Anadolu
Tiirkgesinde bu hususta bir diger 6rnek, goriiniise bakilirsa sadece 3. sahis iyelik
bi¢imlere sahip olmasindan dolayr eksik paradigmali olan issi’dir. Daha eski
sistemlerde tam paradigmaya sahip olan bazi sdzciikler zamanla anlamsizlagir ve
kullanimdan kalkar. Fakat o sdzciiklerin bazi bigimleri siklik faktoriiniin de etkisiyle
varligmi bir sekilde siirdiiriir. Bu olay dilbiliminde “noksan (defective) paradigma”
veya ‘noksanlik (defectiveness)’ olarak adlandirilir (Bybee 1985: 85; Bussmann
1998: 280; Veselinova 2006: 7-9; Haspelmath & Sims 2010: 180-182; Baerman,
Corbett & Brown 2010). Corbett (2007: 27) noksan paradigmadaki bi¢cimlere ‘6ksiiz
(orphaned) bigimler’ der. Ornegin, sadece tekili veya sadece ¢ogulu bulunan isim
govdeleri, beklenen goriiniis-zaman-kip veya sifat fiil bigimleri bulunmayan fiil
govdeleri noksan bir paradigmaya sahiptir. Tiirk Dil Kurumunun web sitesindeki
Tarama Sozhigii'nde®, Yunus Emre Divani’nda’, Seyyad Hamza'min Yusuf u
Zelihasi’nda, Gililsehri’nin Mantiku 't-Tayri’nda, Asik Pasa’nin Garipnamesi’nde,
Ahmedi’nin Iskendernamesi’nde' is morfeminin diger iyelik, hal ve cogul bigimleri
tanitlanamamakta ama issi bicimiyle onlarca kez, issileri ve isleri ile de birkag kez
karsilagilmaktadir. Anlasilan, Eski Anadolu Tiirk¢esinde genellikle issi ve nadiren
issileri/isleri seklinde 3. sahis iyelik bigimleri (ve ayrica iyelik bigimleri tizerinden
bir takim hal cekimleri) tespit edilebilen is ‘sahip’ morfemi de noksan bir

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_tarama&view=tarama
http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/Eklenti/10663,metinpdf.pdf?0 adresinde agik erisime
sunulan Yunus Emre Divani'nin Mustafa Tat¢1 nesrinde bu sozciik genellikle zsszve 1s/ari,
iki kere de issiseklinde transkribe edilmistir.

Bu eserlerin e-kitap versiyonlarina erismek icin bk.
http://ekitap.kulturturizm.gov.tr/TR,78353/divanlar-ve-mesneviler.html
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paradigmaya sahipti ve verilen bigimler birer kalmti veya Corbett’in deyimiyle
‘okstiz’dii. Mevcut bigimlere gore sdzciligiin alomorflart /is/, /iss/ ve /issi/ seklinde
belirmektedir.

Cuvascada gsin ‘adam, insan’ ve argin ‘erkek’ sozciiklerinin ilgi ve yiikleme-
yonelme halleriyle ve 3. sahis iyelik ekiyle ¢ekimi sirasinda govdede ikizlesme
yasanir (Durmus 2009: 62, 72, 157): Sinn+in ‘insanin’, arsinn~+in ‘erkegin’, sinn+a
‘insant, insana’, arsinn+a ‘erkegi, erkege’, sinn+i ‘(onun) adamr’, arsimn+i ‘(onun)
erkegi’. Bu sozciiksel alomorfi, belirli eklerle birlesimde ortaya ¢iktigi igin
morfolojik kosulu da vardir.

Tiirkiye Tirkgesindeki his, af, zan, zam, sir, ser, hak, hat, had, hac, sek, Rab, cet,
ret, zit, tip gibi Arapcadan gectigi bilinen tek heceli'' bir dizi sozciik vokalle
baglayan ekler aldiklarinda son konsonantlar ikizlesme yoluyla genisler ve yeni
alomorflar ortaya ¢ikar: /hiss/, /aff/, /zann/, /zamm/, /sirr/, /serr/, /hakk/, /hatt/,
/hadd/, /hacc/, /sekk/, /Rabb/. Gévde sonunda /p/, /t/ patlayict 6tiimsiiz olan ¢ogu
govdenin son konsonantlari ise Stimliileserek ikizlesir: /cedd/, /redd/, /zidd/, /tibb/.
Bu olay: salt fonolojiyle agiklamak miimkiin degildir. Oyle olsaydi, bunlarin
sayisinin K-V-K dizilisindeki biitiin heceleri etkilemesi ve indekslenemeyecek
kadar ¢ok olmasi beklenirdi. Ornegin, bu ikizlesme tiim, yiiz, kiz, yan, kan, yas, tiip,
gaf, kir, yer, kat gibi yiizlerce sdzciige daha yansimaliydi. Bunlarin Arapgadan
gectigini ve Arapcada bu sozciiklerin ¢ift konsonantli olduklarmni, dolayisiyla
cekimde asli bigimlerine dondiigiinii ileri siirmek ¢agdas Tiirkiye Tiirk¢esindeki bu
es zamanli alomorfiyi agiklamaz. Ustelik Arapcadan Tiirkceye gegen biitiin tek
heceli sozciikler ayn1 fonolojik kosula tabi degildir: set, hap (Lewis 2000: 10-11).

5. Serbest varyasyon

Girig boliimiinde de belirtildigi lizere serbest varyasyon ayni morfemin ayni
anlama gelen birden fazla bi¢iminin es zamanli olarak birbirinin yerine
kullanilabilmesidir. Yukarida metin boyunca bu olaya baz1 6rnekler de verilmistir.
Alomorfide serbest varyasyon, eski alomorfi ile yeni alomorfi arasindaki bir
rekabetin giin yiiziine ¢ikmis halidir. Eski Uygurcada kiz sdzciigliniin biri diizenli
olan kiz+lar, digeri sdzciiksel (siipletif) olan kirkin(+lar) seklinde iki morfolojik
cogulu vardi (Grenbech 1936: 68) ve bunlar ayn1 metinde, hatta ayni1 baglamda (bk.
Hamilton 2011: 31, 32), birbirinin yerine kullanilabilmekteydi.

Eklerin serbest varyasyonuna Cuvasg¢adan 6rnek verilebilir. Cuvascada bulunma
hali morfemi fonolojik olarak kosullu olan +74 ve +z4 alomorf setleriyle ifade edilir.
Benzer ses iligkisi ayrilma hali ekinin alomorflarinda da goriiliir: -r4n, -tAn. Bu
morfemlerin alomorf se¢ciminde su fonolojik kosullara riayet edilir: Vokal ile ve
akic1 /r/ disindaki diger konsonantlarla biten govdelere +r4 setindeki; akici /r/

"' Lewis, bugiinlerde unutulmaya terk edilen iki heceli muhip (< Arap. muhibb) ‘sevgi

besleyen, dost’ sdzciigiinii de drnek olarak verir (2010: 11).
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konsonantiyla biten govdelere ise +¢4 setindeki alomorflar eklenir (krs. Yilmaz
2002: 11; Durmus 2009: 88-93): um-+ra '6nde', urapa-+ra 'arabada', § 7 r+te 'yerde'.
Ancak /n/ ve /l/ ile biten govdeler hem /r/ hem de /t/ ile baslayan alomorflarla
birlesebilir ve bu konuda artik belirli bir alomorfla kullanimi yeterince oturmus
(virman-ta 'ormanda’, plan-ra 'planda’ gibi) baz1 sdzciikler hari¢ ¢ogu sozciik her iki
alomorfla da birlesebilir (Durmus 2009: 89-91; Ersoy 2010: 114): kil-te ~ kil-re
'evde', sin-ta ~ sin-ra 'insanda’, vb. Ayn1 durum ayrilma hali ekinin alomorflarinda
da gozlemlenir.

6. Ortiisen alomorfi

Iki farkli morfemin ayni alomorfu ortaklasa kullandigi durumlara &rtiisen
alomorfi denir (6rtiisen siipletif alomorfi i¢in bk. Juge 1999: 183; Corbett 2007: 25-
26). Yakutcada uol 'ogul, erkek evlat; oglan, delikanl' ve uolan 'oglan, delikanlt'
sozciikleri, goriinen o ki ayni ¢ogul bigimi ortaklasa kullanmaktadir: uolattar. Bu
uolattar bigimini Kruger (1961: 75) wuol 'ogul, erkek evlat; oglan (son; boy)'
sOzclgiiniin diizensiz ¢ogulu olarak nitelerken Korkina vd. (1981: 126) onu uolan
'delikanli, oglan (toHomra, Manbuuk)' s6zciigliniin cogulu olarak degerlendirir. uol ve
uolan sozciikleri cagdas Yakutcada semantik olarak yakin anlamli olmakla birlikte
'ayn1 morfem' olarak kabul edilemezler, ¢iinkii uolan 'ogul, erkek evlat' anlamina
gelmez. iki farkli morfem olmalarina ragmen aym diizensiz alomorfu ortaklasa
kullanmalar1 ortiisen alomorfiye ornek teskil eder. ilk bakista hem /uol/ hem de
/uolan/ morfemlerinin ¢ogul ¢ekiminde /uolat/ seklinde ortiisen bir diizensiz alomorf
varmig gibi goriiniir, oysa Yakutcada, /n/ ile biten govdelere gelen kisith bir +#z4r
cogul eki vardir: oyun ~ oyu+tttar ‘saman ~ samanlar’, sien ~ sie+ttter ‘torun ~
torunlar’ (Kruger 1961: 75; Korkina vd. 1981: 126). Bu nedenle ¢ogul ¢ekiminde
/uol/ ve /uolan/ morfemlerinin ortak alomorfunun /uola/ seklinde tespit edilmesi
gerekir.

Govdede ortiisen alomorfinin yani sira ekler de ortiisen alomorfa sahip olabilir
ve bu durum daha ziyade olumsuz alomorflarda goriiliir. Orhon Tiirkgesinden
itibaren tarihi Tiirk dillerinin ¢ogunda -U/-4 ve -(U)p zarf fiil eklerinin fonolojik ve
morfolojik olarak kosullu tek bir olumsuz alomorfu vardi: -mAtln (-mAdlIn) veya -
mAy(I'n) (Eckmann 1998a: 198; Eckmann 1998b: 234, 235; Erdal 2004: 314; Giiner
2013: 346; ayrintili tablo i¢in bk. Bacanli 2011: 28). Bir 6rnek daha verelim.
Cuvascada genis zaman sifat fiil morfemi -4kAn’1n olumsuz alomorfu -mAn'dir: sir-
akan ~ sir-man 'yaz-an ~ yaz-mayan'. Bu, goriildiigii gibi morfolojik bir alomorfi
tiiriidiir. Ayni olumsuz alomorf, gecmis zaman sifat fiil eki olan -nfmin da
morfolojik kosullu olumsuz alomorfudur: swr-ni ~ sir-man 'yaz-mig ~ yaz-mamis',
is-n 1 ~ ig-men 'ig-mis ~ i¢-memis' (Durmus 2009: 302 ve aym sayfadaki 204.
dipnot). Boylece, iki farkli sifat fiil eki, ortiisen morfolojik alomorfi kapsaminda
ayni olumsuz bigime sahiptir.
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7. Bir morfem, biitiin kosullar1 yansitan alomorflara sahip olabilir mi?

Evet, olabilir. Bunun 6rnegini Orhon Yazitlarindan Geg Eski Uygur metinlerine
kadar Eski Tiirkcedeki yiikleme hali morfeminde goérmek miimkiindiir. Eski
Tiirkgede yiikleme halinin isimlere gelen temel alomorfu fonolojik kosullu olan -
(I')g idi: kisi+g 'kisiyi', bodun+ug 'milleti', il+ig 'devleti', vb. (Ercilasun 2010: 181).
Bu morfemin bir baska fonolojik kosullu alomorf seti +(7*)n ise sadece iyelik
eklerinden sonra kullanildig1 i¢in ayn1 zamanda morfolojik kosulludur: sab+im+in
's6zimil', kan+iy+in '(senin) hanmt', elig+i+n '(onun) elini'. Aynt morfemin sahis
ve isaret zamirlerinde fonolojik ve sozciiksel kosullu iki alomorf seti daha bulunur:
bin+i/min+i 'beni', sin+i 'seni', an+1 'onu', mun+1 bunu' sdézciik bicimlerindeki -P,
ve biz+ni 'bizi', siz+tni 'sizi', olar+nm ‘'onlar!', bular+nm ‘'bunlar’' sozciik
bicimlerindeki -n/? (krs. Erdal 2004: 170, 185-186, 192, 199; Ercilasun 2010: 181).

Sonug¢

Yiiksekogretim kurumlarinin ilgili programlarinda Tiirk dillerinin morfolojik
analizi 6nemli bir yer tutar. Bu nedenle, hem gramatikal incelemelerin diizgiin
olmasi, hem de Tiirk dillerinin morfolojik analizlerinde alomorflarin dogru tespit
edilip ogrencilere dogru aktarilmasi Tiirkolojinin selametli gelecegi icin ¢ok
onemlidir. Bunu yaparken de sadece (morfofonolojik de diyebilecegimiz) fonolojik
ve morfolojik kosullarin géz Oniinde bulundurulmasi ve c¢agdas dilbiliminin
verilerinden yeterince yararlanilmamasi, konunun eksik ve bazen yanlis takdim
edilmesi anlamina gelir. Yardimci ses tabiri fonolojik olarak anlamlidir ama
morfolojik analizlerde onlari bagli bulunduklari morfemlerin yiizey sunumlarindan
(yani morf ve alomorflardan) ayrigtirilarak boslukta birakilmasi da bilimsel olarak
yanlis bir usuldiir. Diger yandan, Tiirk dillerinde sdzciiksel alomorfi, sanildiginin
aksine, gesitli tiirleriyle epey bir yekln tutar ve mutlaka dikkate alinmahdir. Obiir
tiirli, bilmedigimiz veya eksik bildigimiz bir Tiirk dilinde, (mekéansal ve zamansal
olarak) uzaktan analoji yaparak (var) olmayan alomorflar ihdas etmek gibi dramatik
durumlara diisme tehlikesinden, (bir’in sira say1 bigimi gibi) en temel bigimlere hig
deginmeme veya en iyi bildigimiz Tiirk dillerinde bile alomorflar1 morfemmis gibi
sunma tarzinda ciddi ihmaller yapmaktan kurtulamayiz.

Kisaltmalar

C — Cogul, Iy — Iyelik, K — Konsonant, S — Sahis, T — Tekil, V — Vokal.
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