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BESERI SERMAYENIN EKONOMIK BUYUMEYE ETKISI:
EGITIM GOSTERGELERI ILE AVRUPA BIRLIGI ULKELERI
ORNEGI!

Duygu BAYSAL KURT?

Burcu GUVENEK?

Oz

Klasik Biiyiime Teorilerinden Icsel Biiyiime Modellerine kadar ekonomik biiyiimenin temel kaynag sermaye
birikimi olarak goriilmiistiir. icsel Biiyiime Modelleri ile beraber ekonomik biiyiime siirecine sermaye birikiminin yaninda
teknolojik gelisme, bilgi birikimi, aragtirma-gelistirme faaliyetleri ve beseri sermaye de dahil edilmistir.

Beseri sermaye ile ekonomik bilyiime arasindaki iligkiyi aragtiran bircok caligma literatiirde yerini almaktadir. Bu
caligmalarm genel olarak ulastiklar1 sonug beseri sermayenin ekonomik biiylimeyi pozitif olarak etkiledigi yoniindedir.

Bu ¢alismada beseri sermayenin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini arastirmak amaciyla beseri sermayeyi temsil
eden egitim gostergeleri (6grencilere yapilan finansal yardimlarim kamu egitim harcamalari igerisindeki payi, kamu egitim
harcamalarinin gayri safi yurtigi hasilaya orani, matematik, fen ve teknoloji alanlarindan mezun olanlarin oran1 ve 15-24 yas
arast egitime katilim orani) kullanilarak 2000-2010 dénemi i¢in Avrupa Birligi iilkeleri tizerine dinamik panel veri analizi
yapilmustir. Ampirik bulgular, kamu egitim harcamalarimin gayri safi yurtigi hasiladaki pay: hari¢ diger kullanilan egitim
gostergelerinin ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde etkiledigini gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Beseri Sermaye, Ekonomik Biiylime, Avrupa Birligi, Dinamik Panel Veri Analizi

JEL Kodlar:: 015, 040

THE EFFECT OF HUMAN CAPITAL ON ECONOMIC GROWTH: THE EXAMPLE OF THE
EUROPEAN UNION COUNTRIES WITH EDUCATIONAL INDICATORS
Abstract

From Classical Growth Theory to Internal Growth Models, the resource of economic growth has been viewed as
capital accumulation. Together with Internal Growth Models, capital accumulation as well as technological development,
knowledge, research-development activities, and human capital were included in economic growth process.

Many studies researching the relationship between human capital and economic growth take place in literature. The
conclusion these studies generally reached is in the direction that the human capital positively affected the economic growth.

In this study, in order to research the effect of human capital on the economic growth, using the educational indicators
representing human capital (the share of financial aids granted to students in public educational expenditures, the rate of public
educational expenditures to gross domestic product, and the rate of participation in 15-24 ages), for the period of 2000-2010,

a dynamic panel data analysis on the European Union countries was carried out. Empirical findings showed that the other
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educational indicators used, except for the share of public education expenditures in gross domestic product, affected the
economic growth positively.

Keywords: Human Capital, Economic Growth, The European Union, Dynamic Panel Data Analysis

JEL Codes: 015, 040

I(jig{rgﬁrde ekonomik biiylimenin temel belirleyicilerinden biri olan beseri sermaye, iktisat
literatlirline Adam Smith, John Stuart Mill ve Alfred Marshall’in ¢aligmalariyla girmistir (Atik, 2006:
6; Eser ve Ekiz Gokmen, 2009: 43). Denison (1962)’nin ¢alismasi ise modern anlamda beseri
sermayenin tanimlanmasinda temel olusturmustur. Beseri sermaye, insanin emek, bilgi ve
becerilerinden olusan iiretken sermaye olarak tanimlanmaktadir (OECD, 2001). Ayrica beseri sermaye
kavramina bedensel ve zihinsel saglamligi eklemek miimkiindiir (Keskin, 2011: 128). Kisacas1 beseri
sermaye, bireylerde var olan bilgiyle esanlamli bir kavramdir (Kwon, 2009: 4). Beseri sermayenin
kazanilabilir olmasi, korunabilir olmasi, gelistirilebilir olmasi, azalip kaybolabilir olmasi ve bireyin
Olmesiyle ortadan kalkmasi temel 6zellikleri arasinda siralanabilir. Ayrica beseri sermaye depolanma
ozelligine sahip olmadig1 icin ekonomideki her issiz refah kaybina yol agmaktadir ve beseri sermayeye
yapilan yatirimlar; mal ve hizmetler i¢in yapilan harcamalar, harcanan zaman ve vazgegilen gelirdir
(Dasdemir, 2008: 65).

Beseri sermayenin unsurlar1 genel olarak egitim, saglik ve isgiicli transferi olmak iizere ii¢
kategoride toplamak miimkiindiir. Beseri sermayenin gostergelerinin basinda gelen egitim, bireysel
gelismeyi saglayan bunun yaninda toplumun hem ekonomik hem de sosyal agidan kalkinmasina
yardimci olan bir siiregtir (Hosgoriir ve Gezgin, 2005: 1; Karadeniz, 2007: 51). Egitime yapilan
yatirimin ekonominin biitiiniine sagladig getirilerin, tek tek bireyler tarafindan elde edilenlerden daha
biiyiik olabilecegi gercegine dayanarak, egitim diizeyi ile teknolojik ilerleme arasindaki pozitif iligki
sayesinde beseri sermayenin uzun donemde kisi basina ¢iktiy1 etkiledigi gibi ¢iktinin artis diizeyinde
kalic1 etkiler yaratmakta oldugunun altim1 ¢izmek gerekmektedir. Yani egitim sadece isgiiciiniin
kalitesini artirarak degil, ayn1 zamanda yenilik yoluyla da ekonomik biiyiimeye katki saglamaktadir
(TUSIAD ve OECD, 2005: 30).

Beseri sermaye esas gilciinii egitimden almakla birlikte, kiginin saglik hizmetlerinden
yararlanmasi ve saglik seviyesi de beseri sermaye giiciinil artiran 6énemli bir unsurdur (Simsek, 2006:
14). Cogunlukla egitim yoluyla edinilen bilgi, beceri ve yeteneklerin kalici olacaginin garantisi yoktur.
Bu nedenle, edinilen bu bilgi ve becerilerin korunmasi ve onlardan en yiiksek performansin elde
edilmesi Oncelikle sagliga yatirim yapmay1 gerektirmektedir (Erdogdu, 2009: 328). Saglikli bir niifus
iilkelerin beseri sermaye birikimine katki saglayan baska bir unsurdur; ¢ilinkii bireylerin hem egitim
alabilmeleri hem de ekonomik faaliyette bulunabilmeleri saglikli olmalarina baglidir (Atik, 2006: 21).

Ulkelerin beseri sermaye birikimlerini artiran baska bir unsur isgiicii transferidir. Bu transfer
vasifsiz isgiiciiniin gd¢li ve beyin gocli olmak iizere iki sekilde meydana gelmektedir. Vasifsiz
isgiiclinlin goreli olarak bol olduklar tilkelerden kit olan {ilkelere gitmesine de vasifsiz isgiiciiniin gogli

denilmektedir (Atik, 2006: 22). Beyin gogii ise, yiiksek diizeyde egitime ve buna bagli olarak nitelige
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sahip isgiiciiniin, en genel anlamda daha iyi yagam ve ¢alisma olanaklar1 sunan iilkelere gitmesi seklinde
tanimlanmaktadir (Gokbayrak, 2008: 72).

Beseri sermayenin hem tanimlarindan hem de temel belirleyicilerinden yola c¢ikarak, bir
ekonominin biiyiimesinde beseri sermayenin ve egitimin énemli oldugunu séylemek miimkiindiir. Bu
baglamda bu g¢alismada ekonomik biiylime ve ekonomik biiyiime modellerine kisaca deginilerek,
literatiirdeki calismalarin verilmesiyle beseri sermayenin ekonomik biiyiimeye etkisini aragtirmak
amaciyla Avrupa Birligi iilkeleri iizerine dinamik panel veri analizi yapilmistir. Analizde beseri
sermayeyi temsil etmesi amaciyla egitim gostergeleri kullanilmistir.

1.EKONOMIK BUYUME VE EKONOMIK BUYUME MODELLERI

Ekonomik biiylime, bir tilkenin gayri safi yurtici hasilasindaki artigin genellikle yillik ifadesidir
(Aghion ve Howitt, 2009:1). Diger bir ifadeyle ekonomik biiylime, bir iilkenin iirettigi mal ve hizmet
miktarindaki artis olarak tanimlanmaktadir (Ulgen, 2002: 293).

Merkantilist diisiincede ekonomik biiyiimenin kaynagi, iilke sinirlar i¢indeki kiymetli maden
stokunu artirmaktir. Bu yiizden ihracati 6zendirici ve ithalati kisic1 politikalar uygulamak
gerekmektedir. Fizyokratlara goére ise, ekonomik biiylime daha fazla tarimsal iriin tiretmekle
saglanmaktadir (Ozsagir, 2008: 334-335).

Klasik biiyiime modelinde Adam Smith, Robert Malthus ve David Ricardo’nun goriislerine yer
verilmektedir. Adam Smith’in iktisadi biiylime konusundaki diisiincelerini analiz edilirken isbdliimii ve
sermaye birikimi kavramlar1 iizerinde durulmaktadir. Ekonomik biiyiimenin motoru sermaye
birikimidir. Sermaye birikiminin kaynag ise kar ve tasarruflardir (Berber, 2006: 59). Sermaye, asir
tutumluluk sayesinde artarken, savurganlik ve kotli yonetim sayesinde ise azalmaktadir (Smith, 2005:
276). Isboliimii ise, emegin verimliligini artiran bir unsur olup, isbdliimii artik¢a emegin verimliligi de
yani emek basina iiretim miktar1 da artmaktadir (Unsal, 2007: 40). Hatta Adam Smith, isbdliimiiniin
emek verimliligini arttirdigmi toplu igne drnegi ile agiklanustir. Isbdliimii yapilmadan &nceki toplu igne
iiretiminin, igb6limii sonrasi iiretimin kat kat arttigin1 vurgulamistir (Smith, 2005: 11-12). Niifus ve
yiyecek artig birbirinden farkli oranlarda artmaktadir. Her yirmi bes yil bir donem olarak ele alindiginda
niifus geometrik olarak artig gosterirken, gida miktar1 aritmetik bir sekilde bir seyir izlemektedir
(Malthus, 1998: 6-7). Malthus, gelirlerin ge¢imlik diizeyinin altina diismeden niifusun dogal biiyiime
oraninin yavaslatilmasi gerektigini savunmustur. Niifusun dogal bliylime oranin yavaglatilabilmesi igin
bazi kontrollerin yapilmasi gereklidir. Bilindigi gibi bu oran dogum orani ile 61iim orani arasindaki farka
bagli oldugundan dolay1 ya dogum oranlar1 azaltilmali ya da 6liim oranlar1 artirilmasi gerekmektedir.
Ayrica Malthus’un goriisiine gore iktisadi biiyiimeden niifus artisina dogru bir ikilem bulunmaktadir.
Yani 6zel ve kamu sektorii tarafindan yoksul kesime saglik hizmetlerinin iyilestirilmesi ve hijyen
kosullarimin saglanmasi gibi yapilan yardimlar bu kesimin aglik korkusunu azaltacagi i¢in ¢alisma
istekleri de diisecektir. Buna bagli olarak toplam ulusal tiretim azalacak ve bireylerin gelirleri ge¢imlik
diizeye gerilemeye baslayacaktir (Cypher ve Dietz, 2004: 114-115). David Ricardo’nun biiyiime

modelinde iktisadi biiyiime yatirimlardan kaynaklanmaktadir. Yatirnmlar hem isgiiciiniin verimliligini
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artirmakta hem de topragin verimini yiikselterek {iretiminin artmasina neden olmaktadir. Yatirimlarin
artmasinda kar oran1 6nemli bir unsurdur. Ayrica, modelde iiretim artisina bagli olarak niifusun artmast,
toplam hasila icinde {icretin ve rantin paym giderek artirirken, karin paymi giderek diisiirmektedir.
Bundan dolay1 yatirimlar durma noktasina gelmekte ve sistem durgunluga girmektedir (Taban, 2010:
18-19).

Karl Marx’a gore, kapitalist siirecte {iretici iiretim amaci dogrultusunda is¢inin emegini, bir
iicret karsiliginda elde eder ve bu iicretin iscinin temel ihtiyaglarini karsilayacak diizeydedir. Ancak bu
sekilde istihdam edilen isci, bu iicret karsiligindan daha fazla ¢aligtirilir. Ciinkii ¢aligmak istemedigi
zaman yerine ¢alisacak isciler mutlaka bulunur. Fazladan galisilan saatler ig¢inin yarattigi fazla degerdir
ve direkt olarak kapitalistin sermaye birikimine yapilan ilave anlamini tagimaktadir (Taban, 2008: 37).
Kisacas1 is¢i iiretime katt1g1 biitiin degeri iicret olarak alamaz ve bir kismini kapitaliste birakir. Is¢inin
kapitaliste biraktigi bu degere arti deger denilmektedir (Selik, 1982: 44). Bu baglamda sermaye
birikiminin asil kaynaginin art1 deger oldugunu séylemek miimkiindiir.

J. Maynard Keynes’in statik analizinde veri teknoloji ve veri isgiicli kapsaminda inceleme
yapilmaktadir. Keynes’e gore ekonomilerin durgunluktan ¢ikabilmeleri i¢in yapmalar1 gereken toplam
talebin artirilmasidir. Toplam talepteki artis stoklar eritecek, yatirimlar tekrar tesvik edilecek ve artan
yatirimlar ise biiylimeyi hizlandirarak, eksik istihdam dengesinden tam istihdam dengesine gegis siireci
baslayacaktir. Bu agidan bakildiginda Keynes yatirimlarin 6zellikle gelir artirici etkisi tizerinde durarak,
yapilan yatirnmlarin geliri ne 6lgiide artiracagi ile ilgilenmistir (Giinsoy, 2013: 74). Teorik yapilariyla
biiylik 6l¢lide Keynes’den yararlanildig1 agik olan Harrod ve Domar modellerinde, ekonominin en
onemli dinamigi yatirimlardir. Yatirimlarin ise ekonomi iizerinde hem gelir (talep) yaratma hem de
iretim kapasitesi (arz) artirma etkisi bulunmaktadir (Kaynak, 2011: 88). Harrod ile Domar
birbirlerinden bagimsiz olarak gelistirdikleri biiylime modelinde, Keynes’in yatirimlarin toplam talep
tizerindeki 6nemli etkisine vurgu yaparak, bu sefer yatirnmlarin ekonominin iiretken kapasitesini
arttiracagi arz yanl etkisine dikkati ¢ekmislerdir (Ertugrul ve Ugak, 2013: 664).

Neoklasik ekonomik biiyiime modeli, Solow (1956)’ya dayanmaktadir. S6z konusu model
Olcege gore sabit kazang saglayan sermaye ile emegin ikame edildigi ve marjinal verimin azaldigi bir
iiretim fonksiyonu iizerine kurulmustur (Branson, 1995: 579). Ayrica bu modelde teknoloji gozardi
edildiginde ve ¢ikt1 (Y), sermaye (K) ve emek (L) olmak {izere iiretim fonksiyonu, Y= F (K, L) olarak
ifade edilmektedir ve bu fonksiyondan yola ¢ikarak is¢i basi degerler kullanilmaktadir (Sanders, 2008:
1; Barro ve Sala-i-Martin, 2001: 16). Neoklasik biiyiime modelinde, tasarruf oranlarindaki bir artis is¢i
basina yatirimi artiracagindan dolayli olarak is¢i bagina ¢iktiyr da artirmaktadir. Bunun yaninda niifus
artis oranin artmasi is¢i basina sermaye miktarini azaltacagindan dolayi is¢i basina ¢ikti miktari
azalmaktadir (Kaya, 2007a: 281-282). Neoklasik biiyiime modeline, teknolojik gelisme Solow (1957)
ile dahil edilmistir. Teknolojik ilerlemenin ele alindigi neoklasik biiyiime modelinde, teknolojik
gelisme, uzun donemde biiyiime siirecini agiklayan digsal degisken roliinii iistlenmektedir. Ayrica

modelde sermaye azalan verimler kanuna tabi oldugundan, is¢i basina ¢iktiyr artirmanin yolu
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stirdiiriilebilir verimlilik artisinin saglanmasindan geg¢mektedir. Bundan dolayr emegin etkinligini
artirmak gerekmektedir. Emegin etkinliginin artirilmasi teknolojik ilerlemeye baglidir (Berber, 2006:
160-161).

Son yillarda, tek basina sermaye birikiminin uzun dénemli ekonomik biiyiimeyi agiklamada
yetersiz kaldigi ve beseri sermaye, bilgi birikimi, arastirma-gelistirme faaliyetleri ile teknolojik
ilerlemenin iktisadi biiyiime siirecinde 6nemli unsurlar olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Sermayenin yani
sira Uretim silirecinde kullanilan en 6nemli faktdrlerden biri de emektir. Bu agidan ¢ikt1 diizeyini
artirmanin Oncelikli yolu mal ve hizmetlerin tiretiminde kullanilan emegin artirmaktir. Emegin
verimliligini artirmanin yolu ise bilgiden gegmektedir. Yani, bilgi mal ve hizmetlerin iiretiminde bir
girdi islevi saglamaktadir (Yilmaz ve Akinci, 2012: 77). Literatiirde igsel biiyiime teorisinin Romer
(1986)’ya dayandig1 yer almaktadir. igsel biiyiime kuraminin neoklasik biiyiime kuranmindan ayrildig
bazi varsayimlar s6z konusudur. Bunlar (Kaya, 2007b: 295-296);

e Sermayenin azalan getirisi yerine artan getirisinin oldugu,

e Tam rekabet varsayimina karsilik eksik rekabet piyasalarinin varligi,

e Digsalliklar ve tagmalarin 6nemi,

o Teknolojik ilerlemenin digsal degil, i¢sel faktor olarak modele dahil edilmesi,

e Sermaye kavraminin bilgi ve insan sermayesini de i¢ine alacak sekilde genisletilmesi,
o Sosyal altyapinin énemli bir biiylime etkeni olmasidir.

Icsel biiyiime teorilerinde i¢sel yani kendi kendini besleyen veya siirdiirebilen biiyiime siireci
Sekil 1°de gosterilmektedir. igsel biiyiimenin temel belirleyicileri, egitim politikasi, saglik politikasi,
teknoloji politikas1 oldugu, ayrica dogrudan olamamakla beraber iilkelerin sahip oldugu bolgesel, dinsel
ve kiiltiirel faktorlerin de igsel bilylimenin temel unsurlart arasinda yer aldigi goriilmektedir. Egitim,
saglik ve teknolojik altyap1 yatirimlarina yapilan harcamalar begeri sermayeyi olusturmakta ve bununla
birlikte arastirma ve gelistirme faaliyetlerine yol agmaktadir. Diger taraftan iilkelerin kendilerine 6zgii
ozellikleri (bulundugu bolge, ait oldugu din, kiiltiirel yap1) yaraticilik ve tesadiifler vasitasiyla arastirma
ve gelistirme faaliyetlerine neden olmaktadir. Arastirma ve gelistirme faaliyetleri sonucunda yeni
iirinler bulunmakta, daha etkin {iretim yontemleri gelistirilmekte ya da bir {iriiniin farkli dizayn ve

stiregleri gelistirilmektedir (Berber, 2006: 174-175).
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2.LITERATUR

Mercan ve Sezer (2014), egitim harcamalar1 ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi aragtirmak
amactyla Tiirkiye icin 1970-2012 donemini ele almiglardir. Analiz sonuglarina gore egitim
harcamalariyla ekonomik biiyiime arasinda pozitif ve 6énemli bir iliski oldugu goriilmiistir.

Tzeremes (2014), 1970-2011 doneminde 123 iilke i¢in beseri sermayenin ekonomik etkinlik
tizerine etkisini incelemek amaciyla zamana bagimli kosullu simir tahminleyicilerini kullanmistir.
Parametrik olmayan analizden elde edilen sonuglara gore, beseri sermaye, teknolojik gelisim ve
iilkelerin ekonomik etkinlik diizeyleri arasindaki iliskinin dogrusal olmadigi ortaya konulmusgtur.

Caligkan vd. (2013), egitimin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini arastirmak amacryla
Tirkiye’nin 1923-2011 dénemini ele almistir. Ekonometrik analizde, ekonomik biiylimeyi temsilen
gayri safi yurtigi hasila ve egitim gostergeleri olarak da egitim seviyelerindeki Ggrenci sayilari
kullanilmistir. Egitim seviyesi, ilkdgretim, lise, meslek lisesi ve yiiksekogretim olarak dort basamaga
ayrilmistir. Iki unsur arasindaki uzun dénemdeki iliskiyi ortaya koymak icin esbiitiinlesme analizi
yapilmistir. Analiz sonuglarina gore, lise ve yiiksekdgretimdeki 6grenci sayilan ile gayri safi yurtici
hasila arasinda pozitif yonli bir iliski goriiliirken; ilkogretim ve meslek lisesi 6grenci sayilari ile gayri
safi yurti¢i hasila arasinda anlamli bir iliski olmadig1 ortaya konmustur.

Jalil ve Idrees (2013), 1960-2010 donemi i¢in Pakistan’da egitim diizeyinin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkisini zaman serisi analizini kullanarak arastirmiglardir. Sonuclar, biitiin egitim
diizeylerinin ekonomik biiytimeyi pozitif yonde etkiledigini; fakat ortadgretimin diger egitim diizeyleri

ile karsilagtirildiginda ekonomik biiylimenin en 6nemli bileseni oldugunu ortaya ¢ikarmstir.
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Kog (2013), beseri sermayenin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisini 27 Avrupa Birligi iilkesi
icin 2012 verilerini kullanarak yatay-kesit analiz yontemi ile test etmistir. Sonu¢ olarak beseri
sermayenin, ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin istatistiksel olarak anlamli ve pozitif yonli
oldugunu ortaya koymustur.

Ozsahin ve Karacor (2013), Tiirkiye’nin 1980-2010 dénemi igin gayri safi yurtici hasila, toplam
isglicii, isgliciine katilim orani, egitim harcamalarindan yiiksekdgrenime ayrilan payi, yiiksekogrenim
kayitlari, istihdam oranmi verilerini kullanarak Cobb-Douglas iiretim fonksiyonundan hareketle
yiiksekdgrenime ayrilan harcama miktari ile yiiksekdgrenim kayitlarinin biiyiime {izerindeki etkisini
aragtirmiglardir. Analiz sonuglaria gore yliksekdgrenim harcamalarinin ve yiiksekdgrenim kayitlarinin
ekonomik biiylimeyi olumlu yonde etkileyen degiskenler oldugu ortaya koyulmustur.

Amiri ve Ventelou (2012), 20 OECD iilkesi igin 1970-2009 dénemine ait kisi basina yurtici
hasila ve kisi basina saglik harcamasi verilerini kullanarak Toda-Yamamoto Nedensellik analizi
yapmiglardir. Sonug olarak, iki degisken arasinda iki yonlii bir nedensellik oldugu belirtilmistir.

Frini ve Muller (2012), dogurganlik, egitim ve ekonomik biiylime arasindaki etkilesimi
incelemek amaciyla Tunus’da 1963-2007 donemini ele almislardir. Analiz sonucunda, egitimin
ekonomik biiyiimeyi besledigi belirtilmistir.

Tsamadias ve Prontzas (2012), 1960-2000 doneminde Yunanistan ekonomisi i¢in egitimin
iktisadi biiylime {iizerindeki etkisini arastirmislardir. Mankiw, Romer ve Weil modelini kullanarak
yaptiklar1 analizde, egitimin ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin pozitif ve istatistiksel olarak
anlaml1 oldugunu belirlemislerdir.

Afzal vd. (2011), egitim ve iktisadi biiyiime arasindaki esbiitiinlesme ve nedenselligi ortaya
koymak i¢in Pakistan’a ait 1970-1971’den 2008-2009a kadar olan reel gayri safi yurti¢i hasila, iggiicii,
fiziksel sermaye ve egitim verilerini kullanarak Otoregresif Gecikmesi Dagitilmigs (ARDL)
Esbiitiinlesme Modeli ve Toda- Yamamoto Nedensellik Testini uygulamiglardir. Analizin sonuglarina
gore, biitiin egitim diizeyleri ile ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonlii nedensellik bulundugu
belirlenmigtir.

Afsar (2011), Tirkiye’de 1963-2005 donemi igin egitim yatirimlar1 ve gayri safi milli hasila
degiskenlerini kullanarak Granger nedensellik testini uygulamak suretiyle degiskenler arasindaki
iligkinin yoniinii belirlemeye ¢alismistir. Yapilan analiz sonucunda iligkinin yonii tek tarafli olup egitim
yatirimlarindan iktisadi biiyiimeye dogru oldugu ortaya konmustur.

Umutlu vd. (2011), beseri sermaye endeksleri (egitim ve saglik endeksleri) ve kurumlarin
etkinliginin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini ve yakinsama hipotezi agisindan gegerliligini
arastirmak amaciyla 29 OECD iilkesinin 2000-2007 donemine ait yillik verileri, Mankiw-Romer-Weil
(MRW) modeli kullanilarak panel veri regresyon analizi ile inceleme yapmislardir. Model kapsaminda
bagimli degisken olarak kisi basina gayri safi yurtici hasila ve bagimsiz degiskenler olarak da egitim,

saglik ve kurumsal gelismislik endeksleri kullanilmistir. Egitim, saglik ve kurumsal geligmislik
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endekslerinin ekonomik biiylimeyi sirasiyla pozitif, negatif ve pozitif yonde etkiledigi ile yakinsama
hipotezinin incelenen dénem itibariyle gecerli oldugu sonucuna varilmstir.

Yaylali ve Lebe (2011), Tiirkiye’de egitim ve iktisadi biiylime arasindaki iligkiyi arastirmak
amaciyla 1938-2007 donemini kapsayan yillik gayri safi milli hasila, ilkogretim, mesleki ve teknik
egitim ve yiiksekogretimdeki 6grenci sayilarini kullanarak Johansen-Juselius Esbiitiinlesme ve Vektor
Otoregresif Modeller (VAR) yontemleri ile analiz yapmuslar ve analiz sonucunda egitim gostergeleri ile
ekonomik biiylimeyi temsil eden reel gayri safi milli hasila arasinda uzun donemli bir iligki
bulunmuglardir. Ayrica yapilan Granger Nedensellik Testi sonucunda degisken arsindaki iliskinin yonii
egitimin ilkdgretim seviyesinin ekonomik biiylime {izerindeki etkisinin daha fazla oldugunu ortaya
koymuslardir.

Zhang ve Zhuang (2011), Cin’de 1997-2006 icin beseri sermaye bilesimlerinin ekonomik
biiyiime iizerindeki etkisini arastirmak amaciyla Genellestirilmis Momentler Yontemini (GMM)
kullanmiglardir. Analiz sonucunda yiiksekdgretimin ekonomik bilylimedeki roliiniin ilkokul ve orta
Ogretimden daha onemli oldugunu vurgulamiglardir. Ayrica beseri sermayenin bilesiminin bolgesel
ekonomik biiylimedeki etkisinin gelismislik diizeyi ile alakali oldugunu belirtmiglerdir. Yani ¢ok
gelismis bolgelerde yiiksekOgretimin katkisi ekonomik biiylimeye katkisi fazlayken, gelismemis
bolgelerde ise ekonomik biiyiime ilkokul ve ortadgretime dayanmaktadir.

Bozkurt (2010), egitim, saglik ve iktisadi biiylime arasindaki iliskileri incelemek i¢in 1980-2005
doénemine ait Tiirkiye’nin yillik verileri ile iki asamali Engle-Granger, Johansen Kointegrasyon ve Stock
Watson Dinamik En Kiigiik Kareler (OLS) yontemlerini kullanmigtir. Analizde kullanilan degiskenler
saglik gostergeleri olarak yasam beklentisi ve saglik harcamalarinin gayri safi milli hasiladaki payi,
egitim gostergeleri olarak ilkdgretim, ortadgretim ve yiiksekdgretim okullagsma oranlari, biiyiime
gostergesi olarak kisi basina milli gelirdir. Ayrica ¢aligmada toplam tasarruf da degisken olarak
kullanilmistir. Analiz sonrasi elde edilen sonuglara gore, egitim ve saglik ayr1 ayr1 degerlendirildiginde
iktisadi biliyiime iizerinde pozitif yonde etkili oldugu goriilmistiir; fakat iki bilesen birlikte
degerlendirildiginde ise baskin faktoriin saglik oldugu goriilmiistiir.

Cetin ve Ecevit (2010), uzun dénemde beseri sermayenin Onemli gostergelerinden saglik
harcamalari ile ekonomik bilylime arasindaki iligkiyi aragtirmak {izere 15 OECD fiilkesinin 1990-2006
donemi yillar1 verilerini kullanarak Havuzlanmis Regresyon Modeli ¢ercevesinde panel OLS metodunu
uygulamiglardir. Modelde agiklanan degisken olarak gayri safi yurti¢i hasila kullanilirken agiklayici
degiskenler olarak da ihracat biiyiime hizi, isgiicii verimliligi biiyiime hiz1, istihdam biiylime hizi, ithalat
bliylime hizi ve kamu saglik harcamalarinin saglik harcamalari igindeki paymni kullanmiglardir.
Calismanin ampirik bulgularinda saglik harcamalari ile ekonomik biiyiime arasinda zayif pozitif bir
iligki tespit edilmis ve bu iligkinin istatistiki olarak anlamlilig1 olmadig1 ortaya konulmustur.

Narayan vd. (2010), iktisadi biiylime ve saglik arasindaki iliskiyi aragtirmak amaciyla 5 Asya
tilkesinin (Tayland, Nepal, Endonezya, Hindistan ve Sri Lanka) 1974-2007 donemine ait yatirim,

ihracat, ithalat, arastirma-gelistirme, ekonomik biiylime ve saglik verini kullanarak panel birim kok,
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yapisal kirilmali panel esbiitiinlesme ve uzun donem panel tahmin edicisi testlerini uygulamistir. Dort
ayr1 versiyon ekonomik biiylime modeli olusturulan analizde, degiskenlerin uzun dénemde iliskili yani
esbiitiinlesik oldugu ortaya koyulmustur. Ayrica uzun dénemde saglik, yatirim, ihracat, EDRD (egitim
ile arastirma-gelistirme arasindaki etkilesim) ve arastirma-gelistirme ekonomik biiylimeye pozitif yonde
etki yaptigini, ithalatin ekonomik biiylime iizerinde etkisinin negatif ve istatistiksel olarak anlamli
oldugunu ve egitimin ekonomik biiyiime lizerindeki etkisinin ise istatistiksel olarak anlamsiz oldugunu
belirtmislerdir.

Simsek ve Kadilar (2010), Tiirkiye’nin 1960-2004 donemine iligkin yillik beseri sermayenin
gostergelerinden biri olan yiiksek 6grenime kayit olan kisi sayisi, reel gayri safi yurtici hasila ve reel
ihracat verilerini kullanarak beseri sermaye ve ihracat ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi
esbiitiinlesme ve nedensellik testleri ile analiz etmislerdir. Sonug olarak, uzun dénemde Tiirkiye’de
ihracattaki artis ve beseri sermaye birikiminin uzun donemli ekonomik biiyiimeyi destekledigini ve gayri
safi yurti¢i hasiladaki artisin da beseri sermaye birikimini besledigini ortaya koymuslardir.

Telatar ve Terzi (2010), Tiirkiye’de 1968-2006 donemi i¢in ekonomik biiylime, niifus ve egitim
arasindaki iligkileri Granger nedensellik testi ve VAR analizi yardimiyla test etmislerdir. Ampirik
bulgular, ekonomik biiylimeden niifusa dogru negatif, yiiksekdgretim mezunu 6grenci sayisina dogru
ise pozitif bir nedenselligin oldugunu gostermistir. Ayrica meslek lisesi mezunu 6grenci sayisindan
iktisadi bliylimeye dogru pozitif bir nedenselligi oldugu belirtilmistir.

Pereira ve Aubyn (2009), egitimin ekonomik biiylime {izerine etkisini arastirmak amaciyla
Portekiz’in 1960-2001 donemine ait verilerini kullanarak ekonometrik bir analiz yapmislardir. Analiz
sonucunda, ilk ve orta 6gretimin ekonomik biiylimeyi pozitif etkiledigi sonucuna ulagmiglardir. Fakat
benzer sonug, yiiksekdgretim i¢in elde edilememistir.

Li ve Huang (2009), 1978-2005 donemi igin Cin’in bdlgesel verilerini kullanarak kisi basina
reel gayri safi yurti¢i hasila ile fiziksel sermaye, beseri sermaye ve saglik yatirimlar1 arasindaki iligkiyi
ortaya koymak amaciyla panel veri analizini uygulamiglardir. Ampirik sonuglar, saglik ve egitimin
ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin pozitif ve istatistiksel olarak da anlamli oldugunu ortaya
koymustur.

Yumusak ve Yildirim (2009), saglik gostergeleri ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi
Tiirkiye i¢in 1980-2005 yillar1 arasinda saglik harcamalari, dogusta yasam beklentisi ve gayri safi milli
hasila verilerini kullanarak aragtirmislardir. Analiz sonucunda saglik harcamalarinin gayri safi milli
hasila iizerindeki etkisinin kii¢iik ve negatif oldugu ile dogusta yasam beklentisinin gayri safi milli hasila
tizerindeki etkisinin daha biiyiik ve pozitif oldugunu belirlemislerdir. Saglik harcamalarinda ¢ikan bu
kiigiik ve negatif etkinin saglik harcamalarinin yetersiz veya verimsiz oldugunun bir gdstergesi oldugu
kanisina varmiglardir.

Ay ve Yardimci (2008), Tiirkiye’de 1950-2000 donemini kapsayan ¢aligan basina reel gayri safi
yurti¢i hasila, fiziksel sermayeyi temsil eden yatirimlarin reel gayri safi yurtigi hasila i¢indeki pay1 ve

beseri sermaye degiskeni olarak liseye kayith Ogrenci sayisi ile yiiksekdgrenime kayith Ogrenci
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sayilarini alarak zaman serileri tekniklerinden yararlanmak suretiyle es-biitiinlesme, etkiye-tepki ve
varyans ayristirmasi analizleri ile icsel biiylime yaklagimini test etmislerdir. Analiz sonuglart ile,
Tirkiye’de {iniversite diizeyinde beseri sermaye birikiminin ekonomik biiyiime ile birlikte hareket
ettigini ve beseri sermayenin hem fiziksel hem de ¢alisan basina gayri safi yurtici hasilay1 pozitif yonde
etkiledigini belirlemislerdir.

Baldacci vd. (2008), 118 gelismekte olan iilkede 1971-2000 dénemine ait verileri kullanarak
sosyal harcamalar, beseri sermaye ve biiylime arasindaki baglantilar1 arastirmigtir. Panel veri analizi
sonucunda, egitim ve saglik harcamalarinin saglik ve egitim sermayesi birikiminde dogrudan ve pozitif
bir etki yarattig1 ve buna bagh olarak da egitim ve saglik harcamalarinin dolayli olarak ekonomik
biiylime iizerinde pozitif bir etkisinin oldugu ortaya konulmustur.

Chi (2008), 1996-2004 donemi igin Cin’deki 31 bolgenin gayri safi yurti¢i hasila, niifus, isgiici,
sabit sermaye yatirimi, hiikiimet gelir ve giderleri, kamu egitim harcamalari, toplam egitim harcamalar1
ve c¢alisanlarin egitim diizeyi verilerini kullanarak beseri sermayenin ekonomik biiylime {izerine etkisini
incelemistir. Analiz sonucunda beseri sermayenin ekonomik biiyiime iizerinde dogrudan bir etkisi
olmadig ortaya konmustur. Ancak beseri sermayenin sabit sermaye birikimi {izerindeki etkisinin biiyiik
oldugu ve yiliksekdgrenimli isgiiclinlin fiziksel sermaye yatirimlarinda onemli bir faktér oldugu
belirtilmistir.

Dasdemir (2008), ekonomik biiyiime ile beseri sermaye arasindaki iligkiyi incelemek amaciyla
27 Avrupa Birligi iilkesinin 1990-2005 dénemine ait kisi basina diisen reel gayri safi yurtici hasila, yillik
enflasyon orani, gayri safi yurtici hasila igerisinde ihracatin orani, yillik gayri safi yurtici hasila, gayri
safi yurtici hasila icerisinde ithalatin orani, yatirim orani, ekonominin diga agilma orani, niifus artig orant
ve sermayenin deger kaybetme orani, teknolojik gelisme orani ve niifus artis orani toplamindan elde
edilen deger ile beseri sermaye gostergeleri olarak insani kalkinma endeksi, kisi bagina diisen bilgisayar
sayisi, kamu egitimine yapilan harcamalarin gayri safi yurti¢i hasila i¢indeki payi, 6gretmen bagina
diisen Ogrenci sayisi, ortalama egitim yili siiresi degiskenleri kullanarak panel veri analizi teknigini
uygulamistir. Analize gore, insani kalkinma endeksinde, kisi bagina diisen bilgisayar sayisinda ve
ortalama egitim yili siiresinde meydana gelen artislar ve 6gretmen basina diisen 6grenci sayisindaki
azaliglar ekonomik biiytimeyi pozitif yonde etkilerken kamu egitimine yapilan harcamalarin gayri safi
yurtici hasila igindeki payindaki artis ise olumsuz yonde bir etki yaptigi sonuglarina ulagilmistir. Kamu
egitimine yapilan harcamalarin gayri safi yurti¢i hasila i¢indeki payindaki artigin olumsuz yonde yaptig
etki gz ardi edilirse beseri sermayenin iktisadi biiyiimeyi olumlu yonde etkiledigi ¢alismanin sonucunu
olusturmaktadir.

Kar ve Agir (2006), Tiirkiye’de 1926-1994 donemi igin saglik harcamalarinin gayri safi milli
hasiladaki payi, egitim harcamalarinin gayri safi milli hasiladaki pay1 ve kisi basina gayri safi milli
hasila degerlerini yillik bazda alarak beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi nedensellik
baglaminda degerlendirmislerdir. Egitim harcamalarmin gayri safi milli hasiladaki payi ile kisi basina

gayri safi milli hasila arasindaki kisa donem iliskiye bakildiginda egitim harcamalarindan ekonomik
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bliylimeye dogru bir nedensellik oldugu tespit edilmis; fakat saglik harcamalarinin gayri safi milli
hasiladaki payi ile kisi bagina gayri safi milli hasila arasindaki nedensellik ekonomik biiyiimeden saglik
harcamalarina dogru ¢ikmistir.

Oketch (2006), 1960-1998 doneminde kisi basina gayri safi yurtigi hasila biiytimesi, fiziksel
sermaye yatirimi ve egitim yatirimlar1 verilerinin beser yillik toplam artislar1 kullanilarak 47 Afrika
iilkesinin ekonomik biiyiime kaynaklarini analiz etmistir. Analizden elde edilen sonuglara gore, beseri
sermaye yatirimlarinin ve fiziksel sermayenin Afrika ekonomilerinin biiyiimesinde ve gelismesinde
onemli belirleyicilerden oldugu belirtilmistir.

Cakmak ve Giimiis (2005), beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki uzun doénemli
iligkiyi Tirkiye agisindan 1960-2002 doénemi i¢in Eg-Biitiinlesme Analizi yardimiyla belirlemeye
calismiglardir. Bu analiz i¢in 6ncelikle ilk, orta ve yiliksekdgretimden mezun 6grencilere cesitli agirliklar
verilerek beseri sermaye endeksi olusturulmustur. Analiz sonuglarina gore Tiirkiye’de beseri sermaye
ile ekonomik biiylime arasinda uzun dénemli pozitif bir iliski oldugu ortaya konmustur.

Coban (2004), Tirkiye’de 1980-1997 donemini dikkate alarak egitimle ilgili degiskenler
(ilkokul okullagsma orani, ortaokul okullasma orani, lise okullagsma orani, yiiksekokul okullasma orani
ve toplam harcamalar igerisindeki kamunun yapmis oldugu egitim harcamalari) ile iktisadi biiyiimenin
gostergesi olan kisi basina gayri safi milli hasila arasindaki etkilesimleri ve iliskileri ortaya koyabilmek
icin ko-entegrasyon testi ve Granger nedensellik testini uygulamistir. Analiz sonuglarinda ilkokul
okullagsma orani, lise okullasma orani, yiliksekokul okullagma orani ve egitim harcamalariyla ekonomik
biliylime arasinda uzun donemli bir iliski oldugu ortaya konmustur ve ilkokul okullagsma oranindaki
artigin iktisadi biiylimenin nedeni oldugu belirlenmistir.

Gyimah-Brempong ve Wilson (2004), saglikli beseri sermayenin kisi basina gelir
biliylimesindeki etkisini arastirmak icin 21 tane sahra alti iilkesini ve 22 tane OECD iilkesini ele
almiglardir. Sahra alt1 ilkeleri igin 20 yillik periyot ile OECD iilkeleri i¢in 35 yillik periyot
kullanmilmustir. Genisletilmis Solow Modeli, Panel Veri Analizi ve Dinamik Panel Tahmin Edicisi
kullanilarak elde edilen sonuglara gore, Sahra alt1 iilkeleri ve OECD {ilkelerinde saglikli beseri sermaye
kisi basina gelirin bliylimesinde pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir etki yarattigi sunulmustur.
Ancak bu etkinin kuadratik oldugu; yani saglikli beseri sermaye artig1 kisi basina gelirin biiylimesini
artirmakta; fakat marjinal etkisinin azalmakta oldugu vurgulanmstir.

Lin (2004), 1965-2000 déneminde Tayvan’da yiiksek egitim programinin isgiiciine ve buna
bagli olarak da ekonomik biiyiimeye etkisini aragtirmistir. Sonuglar, yiikksek egitimin Tayvan
ekonomisinin gelismesinde pozitif ve anlamli etki yarattigini géstermistir. Bunun yaninda bu siiregte
miihendislik ve doga bilimlerinin en 6nemli rolii iistlendiginin alt1 ¢izilmistir.

Lin (2003), egitim ve teknik siirecin ekonomik biiyiime {lizerindeki etkisini arastirmak igin
Tayvan’in 1965-2000 dénemini ele almistir. Elde edilen bulgulara gore, egitimin ekonomik biiylimeye
pozitif ve istatiksel olarak anlamli bir etkisinin oldugunu; fakat teknik siirecin roliiniin ¢ok 6nemli

olmadig1 belirtilmistir. Tamamlayicilik testlerine gore, sermaye ve egitim arasinda belirgin olarak
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anlamlt bir iligki bulunamamistir. Ayrica ayn1 durumun egitim ve teknik siire¢ arasindaki iliskide de
gecerli oldugu vurgulanmstir.

Self ve Grabowski (2003), egitim diizeyleri (ilkdgretim, ortadgretim, yliksekdgretim ve mesleki
egitim) ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi analiz etmek i¢in Japonya’nin savas dncesi ve savas
sonrasi dénemini ele almiglardir. Vektér Hata Diizeltme Modeli (VECM) sonucunda, savas oncesi
periyot icin ilkogretimin ekonomik biiylime {izerinde birincil role sahip oldugu ve ekonomik biiyiimenin
biitiin egitim diizeyleri lizerinde nedensel etkiye sahip oldugu ortaya konulmustur. Ayrica savas sonrasi
donemde ise, ilkdgretim, ortadgretim, yiiksekdgretim diizeylerinin ekonomik biiylimeyi etkiledigi
sonucuna varilmistir. Mesleki egitimin, her iki dénem i¢inde ekonomik biiylime iizerinde dogrudan bir
etkisinin bulunmadig1 da vurgulanmistir.

Evans vd. (2002), 82 tilkenin 1972-1992 donemine ait isgiicii, fiziksel sermaye, beseri sermaye
parasal faktor (para veya kredi) verilerini kullanarak beseri sermaye ve finansal gelismenin ekonomik
biliylimeye katkisini incelemiglerdir. Bu baglamda ekonomik biiyiime ve faktor girdileri arasindaki
iligkiyi tahmin etmek amaciyla translog {iretim fonksiyonu kullanilmistir. Panel veri analizi sonucunda,
paranin ekonomik biiyiimeye énemli bir katkisinin oldugu sonucuna varilmistir. Ayrica kredi ve beseri
sermaye etkilesiminin de ekonomik biiyiimeye katki sagladig: ortaya konulmustur.

Asteriou ve Agiomirgianakis (2001), beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi
incelemek amaciyla Yunanistan’in 1960-1994 dénemi i¢in egitim diizeylerine (ilkogretim, ortadgretim
ve yiiksekdgretim) ait okullagsma oranlarii ve biiylime orani verilerini kullanarak Johansen
Esbiitiinlesme ve Granger Nedensellik testlerini uygulamislardir. Elde edilen sonuglara gore, gayri safi
yurtici hasilanin, biitiin egitim degiskenleri ile esbiitiinlesik oldugu; yani gayri safi yurtici hasilanin ele
alman tiim egitim degiskenleri ile arasinda uzun dénemli pozitif bir iliski oldugu goriilmiistiir. Ayrica
nedenselligin yonii ise yiiksekdgretim diizeyi harig diger egitim degiskenlerinden ekonomik biiylimeye
dogru oldugu ortaya konmustur.

Wolff (2000), egitimin ekonomik bitylimedeki roliinii aragtirmak i¢in 24 OECD iilkesinin 1950-
1990 dénemine ait verilerini kullanarak {i¢ tane model (beseri sermaye teorisi, esik etki ve egitim ve
teknolojik faaliyetler arasindaki etkilesim etkisi) olusturulmustur. Ekonometrik sonuglara gore, resmi
egitimin verimlilik artis1 tizerindeki etkisi pozitif ve istatiksel olarak anlaml1 oldugu belirlenmistir.

Barro (1999) ve Barro (1998), 1960-1995 doénemi igin 100 iilkenin verilerini kullanarak
ekonomik biiylimenin belirleyicilerini ortaya koymaya galigmistir. Analiz sonuglarina gére, ekonomik
biiylime ile yetiskin erkeklerin ortadgretim ve yiiksekogretimde gecirdikleri ortalama siire arasinda
pozitif yonlii bir iliski oldugu belirlenmistir. Ayrica teknoloji yayilimin igin ortadgretim ve
yiiksekdgretimde okullasmanin 6nemli bir yerinin oldugunun alt1 ¢izilmistir.

Ikonen (1999), beseri sermaye ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi arastirmak amaciyla 29
iilke i¢in 1960-1993 periyodu i¢in uygulamali bir ¢alisma yapmistir. Ampirik bulgulara gore, beseri
sermayeyi temsil eden degiskenlerin hepsinin katsayist pozitif ve istatistiksel olarak anlamli oldugu;

yani beseri sermaye ile iktisadi biiylime arasindaki iligkinin pozitif yonlii oldugu ortaya koyulmustur.
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De Meulemeester ve Rochat (1995), yiiksekogretim ve ekonomik gelisme arasindaki iliskiyi
ortaya koymak icin esbiitiinlesme ve Granger nedensellik testlerini uygulamiglardir. Analizden elde
edilen sonuglara gore, yiiksekdgretimden ekonomik gelismeye dogru olan nedensellik isve¢ (1910-
1986), Birlesik Krallik (1919-1987), Japonya (1885-1975) ve Fransa (1899-1986) olmak iizere dort
iilkede bulunmustur. Bunun ilaveten ise italya (1906-1986) ve Avustralya (1906-1986)’da iki degisken
arasinda herhangi bir nedensellik iliskisine rastlanmadigi belirtilmistir.

3.VERI SETi VE YONTEM

Bu ¢alismada, Avrupa Birligi iilkelerinde (Avusturya, Belgika, Bulgaristan, Kibris*, Cek
Cumbhuriyeti, Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Almanya, Yunanistan, Macaristan, Hirvatistan,
Irlanda, Italya, Letonya, Litvanya, Liiksemburg, Malta, Hollanda, Polonya, Portekiz, Romanya,
Slovakya, Slovenya, Ispanya, Isve¢ ve Birlesik Krallik) beseri sermayenin bir bileseni olan egitimin
iktisadi biiyiimeye etkisi 2000-2010 dénemine ait Eurostat’m Egitim ve Ogretim Gostergeleri ve Diinya
Bankasi’nin Gostergelerinden toplanan verilerden hareketle dinamik panel veri yontemlerinden
Arellano ve Bover/Blundell ve Bond’un Sistem Genellestirilmis Momentler Tahmincisi Kullanilarak
analiz edilmisgtir.

3.1.Veri Seti

Analizde kullanilan degiskenler Tablo 1’de goriildiigii gibidir. Calismada gayri safi yurtigi
hasilanin biiyiime oran1 (GSYH) bagimli degisken, egitime yapilan kamu harcamalarinin gayri safi
yurti¢i hasila igerisindeki payr (KAMUHARC), matematik, fen ve teknoloji alanlarindan mezun
olanlarin oran1 (TEKBIL), 15-24 yas arasi egitime katilm orani (EGTKAT), dgrencilere yapilan
finansal yardimlarin egitime yapilan kamu harcamalari icerisindeki pay1 (FINYARD) ve zaman kukla

degiskeni (D1) agiklayici degiskenler olarak ele alinmistir.

4 Avrupa Birligi kayitlarinda Giiney Kibris Rum Y&netimi, Kibris Cumhuriyeti olarak nitelendirilmektedir (Giinar,
2020). Bu sebeple bu ¢aligmada da Kibris Cumhuriyeti olarak isimlendirilmektedir.
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Tablo 1: Veri Seti

Degiskenler Degiskenlerin Tamimlanmasi Beklenti | Veri Kaynag:

Gayri safi yurtici hasila, iilke sinirlar igerisinde belli bir donemde
gerek o iilke vatandaslari gerekse de diger iilke vatandaslar
GSYH tarafindan tretilen nihai mal ve hizmetlerin toplam degeri olarak - Worldbank (2013)
tanimlanmaktadir. GSYH, c¢aligmada gayri safi yurtici hasilanin

yillik biiylime oranini ifade etmektedir.

Biitiin egitim diizeylerine yapilan kamu harcamalarin gayri safi yurt .
KAMUHARC Pozitif Eurostat (2013)
ici hasila igerisindeki yiizdesel payin1 vermektedir.

Yiiksekdgrenimde matematik, fen ve teknoloji alanlarindan mezun

TEKBIL olanlarin biitin alanlardan mezun olanlara ylizdesel orani olarak | Pozitif Eurostat (2013)
tanimlanmaktadir.
15-24 yas aras1 egitime katilanlarin ayni yas grubuna oranimi .

EGTKAT Y ] £ L a8 Pozitif Eurostat (2013)
gostermektedir.

Biitiin egitim diizeyindeki 6grencilere yapilan finansal yardimin .
FINYARD Pozitif Eurostat (2013)
kamu egitim harcamalar igerisindeki paymi gostermektedir.

Zaman kukla degiskeni (D1) GSYH’nin t yilindaki negatif degerleri

icin “1” diger yillar1 igin “0” olarak belirlenmistir. Boylece, Gayri .
D1 . Negatif -
safi Yurt I¢i Hasila’nin daraldigr yillarda agiklayici degiskenlerde

diisiis yasanacagi hesaba katilmis olunmaktadir.

3.2.Yontem

Panel veri modelleri, yatay-kesit verisi yaninda zaman boyutunu da igerdiginden her ne kadar
statik ve dinamik olarak ikiye ayrilsa da genellikle dinamik bir yapiya sahiptir. Bir dsnemde meydana
gelen olaylar, biiyiik 6l¢iide gegmis deneyimin ve eski davranis bi¢cimlerinin bir sonucu oldugundan,
iligkiler incelenirken degiskenlerin gecikmeli degerlerinin de aciklayici faktorler olarak ele alinmasi
onem kazanmaktadir. Bagimli degiskeni etkileyen faktorler arasinda, bagimsiz degisken veya
degiskenlerin gecikmeli degerleri olabilecegi gibi, bagimli degiskenin gecikmeli degerleri de yer
alabilmektedir. Bu modeller panel veri analizi literatiirinde Dinamik Panel Veri Modelleri olarak
adlandirilmaktadir (Er, 2009: 95). Calismada dinamik panel yontemlerinden biri olan Arellano ve
Bover/Blundell ve Bond Sistem Genellestirilmis Momentler Yontemi kullanilmistir. Bu yontem,
Arellano ve Bover (1995) ile Blundell ve Bond (1998)’e dayanmaktadir. Arellano ve Bover (1995),
dinamik panel veri modelleri igin ortogonal sapmalar yontemini kullanarak arag¢ degisken® tahmincisi

ortaya koymuslardir. Blundell ve Bond (1998), dinamik panel veri modelinde zaman boyutunun kiigiik

SArag degiskenler; i¢sellik problemini asmak igin kullanilan degiskenlerdir. Bu tiir degiskenler, bagimli degiskeni
aciklayan ancak agiklayict degiskenlerin hata terimleriyle aralarinda yiiksek diizeyde korelasyon iligkisi
bulunmayan agiklayici degiskenler olarak tanimlanmaktadir (Unlii vd., 2011: 204).
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oldugu durumu ele alarak moment sartina dikkat ¢ekmislerdir. Ayrica calismada beseri sermayenin
unsuru olan egitimin ekonomik biiyiime tlizerindeki etkisini arastirirken Levin, Lin ve Chu (2002) ile
Im, Pesaran ve Shin (2003) panel birim kok testleri kullanilmustir.

Bu aciklamalar 1s1ginda, analizin iizerine insa edilecegi model (1) no’lu denklemde yer
almaktadir. S6z konusu modelde i iilkeyi, t zamani temsil etmektedir. t-1 ise bagimli degiskeninin
gecikmeli degerini gdstermektedir.

GSYH;; = BoGSYH;_, + B;KAMUHARC;; + ,EGTKAT;; + B3 TEKBIL;; + B4,FINYARD;; + B5D1;; + vi¢ Q)

4, ANALIZ SONUCLARI

Egitimin ekonomik biiylime {izerine etkisini arastirildigit bu ¢alismada Arellano ve
Bover/Blundell ve Bond Sistem Genellestirilmis Momentler Yontemi ile yapilan analizin ampirik
bulgular1 degerlendirilmistir.

Calismada kullanilan veri setine iliskin tanimlayici istatistiklerin yer aldigi Tablo 2’den de takip
edilebilecegi gibi, 2000-2010 dénemine iliskin Avrupa Birligi iilkelerinde ortalama biiyiime orani
yaklagik %2.602’dir. Ayn1 donemde s6z konusu iilkeler i¢in kamu egitim harcamalarinin gayri safi
yurti¢i hasila igerisindeki pay1 ortalama olarak %5.265 olarak gerceklesmistir. Basiklik katsayisina gore
EGTKAT ve TEKBIL degiskenlerinin dagilimimin dik olmadigi, diger degiskenlerin ise basiklik
degerleri 3’ten biiylikk olmasi nedeniyle dagilimlarinin normal dagilimdan daha dik oldugu

goriilmektedir.

Tablo 2: Tammlayic Istatistikler

Degiskenler GSYH KAMUHARC EGTKAT TEKBIL FINYARD D1
Ortalama 2.602064 5.265402 58.79502 21.36743 6.469349 0.145594
Medyan 2.939630 5.240000 60.70000 21.60000 5.200000 0.000000
Maksimum 12.23320 8.800000 71.70000 34.50000 23.10000 1.000000
Minimum -17.95500 2.880000 37.10000 8.400000 0.000000 0.000000
Standart Hata 3.666170 1.154241 8.537849 5.659204 4.440926 0.353376
Carpikhik -1.350051 0.743193 -0.594423 -0.127324 1.058626 2.009683
Basiklik 8.044715 3.506541 2.569481 2.213151 3.785571 5.038825
Jarque-Bera 356.0442 26.81696 17.38590 7.438256 55.46117 220.8941
Olasihik 0.000000 0.000002 0.000168 0.024255 0.000000 0.000000
Toplam 679.1388 1374.270 15345.50 5576.900 1688.500 38.00000
Toplam Kare

Sapmalar 3494.609 346.3911 18952.66 8326.913 5127.675 32.46743
Gozlem 261 261 261 261 261 261

Tablo 3’de verilen korelasyon matrisine bakildiginda, sadece GSYH ile D1 degiskeni arasindaki
iliskinin nispeten kuvvetli (yaklasik 0.727) oldugu goriilmektedir. Diger taraftan TEKBIL degiskeni
disindaki degiskenlerin GSYH negatif korelasyonlu olmasi dikkati ¢ekmektedir. KAMUHARC
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degiskeninin GSYH disindaki diger tiim degiskenlerle pozitif, FINYARD degiskeninin ise
KAMUHARC disindaki tiim degiskenlerle negatif korelasyonlu oldugu goériilmektedir.

Tablo 3: Korelasyon Matrisi

Degiskenler GSYH KAMUHARC EGTKAT TEKBIL FINYARD D1

GSYH 1.0000 -0.2393 -0.0308 0.0734 -0.0124 -0.7271
KAMUHARC -0.2393 1.0000 0.2141 0.0758 0.5951 0.1140
EGTKAT -0.0308 0.2141 1.0000 0.1155 -0.0206 -0.0070
TEKBIL 0.0734 0.0758 0.1155 1.0000 -0.1323 -0.0595
FINYARD -0.0124 0.5951 -0.0206 -0.1323 1.0000 -0.0114
D1 -0.7271 0.1140 -0.0070 -0.0595 -0.0114 1.0000

Panel veri analizinde birim kdk 6nemli bir yere sahiptir. Bu ¢aligmada birim kdkiin varligi ile
ilgili olarak, literatiirde panel birim kok kapsaminda gelistirilen testlerden Levin, Lin ve Chu (2002) ile
Im, Pesaran ve Shin (2003) testleri yapilmistir. Tablo 4’de ¢alismada kullanilan gostergelerin panel
birim kdk testlerinin sonuglar1 yer almaktadir. Buna gore, olasilik degerlerinden de anlasilacagi tizere,
ele alinan tiim gostergelerin (“sadece KAMUHARC ile EGTKAT gostergeleri Im, Pesaran ve Shin
(2003) testinin sabitli-trendli durumunda anlamsiz ¢ikmustir) diizeyinde duragan olduklar

goriilmektedir.

Tablo 4: Panel Birim Kok Sonuglari

LEVIN, LIN VE CHU (2002)
Sabitli-Trendsiz Sabit-Trendli
Degiskenler _ _
Istatistik Olasihk Istatistik Olasihk
GSYH -9.76 0.000 -90.34 0.000
KAMUHARC -5.55 0.000 -7.33 0.000
EGTKAT -9.95 0.000 -6.09 0.000
TEKBIL -5.05 0.000 -10.08 0.000
FINYARD -26.45 0.000 -34.06 0.000
IM, PESARAN VE SHIN (2003)
Sabitli-Trendsiz Sabit-Trendli
Degiskenler _ .
Istatistik Olasihk Istatistik Olasihk
GSYH -5.73 0.000 -2.18 0.014
KAMUHARC -2.00 0.022 -0.41* 0.339
EGTKAT -3.19 0.000 0.19* 0.575
TEKBIL -1.69 0.045 -1.77 0.039
FINYARD -7.77 0.000 -4.13 0.000
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Tablo 5’de iki asamali Arellano ve Bover/Blundell ve Bond’un Sistem Genellestirilmis
Momentler Tahmincisi kullanilarak elde edilen sonuglar yer almaktadir. Tahmin gerceklestirilirken olasi
otokorelasyon ve degisen varyans problemlerini dikkate almak amaciyla direngli standart hatalar
kullanilmigtir. Tablodan da goriilebilecegi gibi, aciklayici degiskenler bagimli degiskeni agiklamada
istatistiksel olarak anlamlidir. Buna gore, egitime katilim orani, teknik bilimlerdeki (matematik, fen ve
teknoloji) mezuniyet orani ve 6grencilere yapilan finansal yardimlarin oran1 GSYH’y1 pozitif, egitime
yapilan kamu harcamalarmin gayri safi yurtici hasiladaki paymin ise GSYH’yi beklentilerin tersi
yoniinde (negatif) etkilemektedir. Kamu egitim harcamalarinin gayri safi yurtici hasilaya orani ve teknik
bilimlerdeki (matematik, fen ve teknoloji) mezuniyet oran1 %10 diizeyinde anlamli kabul edilmistir.
Egitime katilim orani, teknik bilimlerdeki (matematik, fen ve teknoloji) mezuniyet oran1 ve dgrencilere
yapilan finansal yardimlarin oranindaki %1°lik bir artis GSYH’yi sirastyla %0.05, %0.07 ve %0.10
oraninda artirirken, KAMUHARC’daki %1’lik bir artis GSYH’yi yaklasik %0.5 oraninda
azaltmaktadir. Wald Ki-kare istatistik degerine®(190.67) gére modelin tahmini dogrudur. Tablodan
bagimli degiskenin gecikmeli degerinin de (0.23) %1 diizeyinde anlamli oldugu goriilmektedir.

Katsay1 tablosunun altinda Arellano ve Bond un otokorelasyon testi, Sargan, Hansen ve Fark-
Hansen testleri yer almaktadir. Birinci mertebeden otokorelasyon testi istatistik degerine (z = —3.01)
gore otokorelasyonun olmadigini belirten Ho hipotezi reddedilmistir. Buna karsin ikinci mertebeden
otokorelasyonun varligini arastiran testin sonucuna gore (z = —1.19) modelde otokorelasyonun
olmadigimi gosteren Ho hipotezi reddedilememistir. Netice itibariyle modelde hata teriminin ardisik
degerleri arasinda bir iliski olmadig1 goriilmiistiir. Diger taraftan modelde olasi bir i¢sellik probleminin
olup-olmadig1 bir baska ifadeyle ara¢ degiskenlerin gegerliligi Sargan ve Hansen testleri kullanilarak
test edilmistir. Sargan testinin sonuglarina (x? = 235.14) gore Ho hipotezi reddedilmektedir.
Dolayisiyla modelde asir1 tanimlama kisitlamalar gegerli degildir. Buna karsin direngli olan (degisen
varyans durumunda tutarli sonuglar iretebilen) Hansen testlerine gore (] testi, x? =
26.81, fark esitliginde, x> = 24.00) modelde asir1 tanimlama kisitlamalar1 gegerlidir. Yani arag
degiskenler gecerlidir. Ara¢ degiskenlerin gecerli olmasi modelde bir i¢sellik problemi olmadigini, bir
baska deyisle gecikmeli bagimli degiskenin hata terimindeki bireysel etki ile korelasyonlu olmadigini
gostermektedir. Arag degiskenlerin gecerli olmasinda etkili olan bir baska faktor de arag degisken
sayisinin gozlem sayisindan fazla olmamasidir (Roodman, 2007). Tablodan da goriilecegi lizere
modelde kullanilan ara¢ degisken sayisi 59 iken, gozlem sayisi 239’dur. Bu durum da modelde arag

degisken kullaniminin uygun olduguna isaret etmektedir.

® Modelin genel olarak anlamli olup olmadigini gdsteren bir istatistik degeridir (Yerdelen Tatoglu, 2012: 39).
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Tablo 5: Dinamik Panel Tahmini, iki Asamah Arellano ve Bover/Blundell ve Bond’un Sistem

Genellestirilmis Momentler Tahmincisi (Direncli Standart Hatalar ile)

Gozlem Sayis1 =239  Grup Sayisi: 28

Grup Basina Diisen Gozlem Sayisi, min:3 ort: 8.85 mak: 10

Arac degisken sayisi: 59
Wald chi2(3) = 190.67 Prob> chi2 = 0.000

KATSAYI STANDART zISTATISTIGI | P>|z| | %95 GUVEN ARALIGI
HATA

GSYH L1. 0.2369573 0.03655 6.48 0.000 0.1653205 | 0.308594
KAMUHARC -0.4781507 0.2552341 -1.87* 0.061 -0.9784003 | 0.022099
EGTKAT 0.0536045 0.0188382 2.85 0.004 0.0166824 | 0.0905266
TEKBIL 0.069599 0.042665 1.63* 0.103 -0.0140229 | 0.1532209
FINYARD 0.1012094 0.0490663 2.06 0.039 0.0050412 | 0.1973777
D1 -6.805989 0.8916508 -7.63 0.000 -8.553592 | -5.058385

Birinci farklarda AR(1) i¢in Arellano-Bond testi: z= -3.01 Pr>z = 0.003
ikinci farklarda AR(2) icin Arellano-Bond testi: z = -1.19 Pr>z = 0.233
Sargan testi: chi2 (53) = 235.14 Prob> chi2 = 0.000

Hansen J testi: chi2 (53) = 26.81 Prob> chi2 = 0.999

Fark Hansen Testleri

Diizey Esitligi icin GMM Araclar

Hansen Testi: chi2 (44) = 24.00 Prob> chi2 =0.994

iv(tekbil finyard egtkat kamuharc d1)

Hansen Testi: chi2 (48) = 25.25 Prob> chi2 =0.997

Not: *Degisken, %10 diizeyinde anlamlidir.

Sonuglar egitim ile iktisadi biiyiime arasinda pozitif bir iligki oldugu yoniindeki literatiirde yer
alan ampirik bulgular ile 6rtiismektedir. Bu nedenle ekonomik biiyiime diizeyini artirmanin bir yolunun
da egitimden gectigi, bu nedenle iilkelerin egitime yani beseri sermayeye yatirim yapmalarinin olduk¢a

onemli oldugu ifade edilebilir.

SONUC

Ekonomilerin ekonomik biiyiimeyi saglayabilmeleri igin fiziksel sermayenin yaninda beseri
sermayeye ihtiya¢ duyacaklar1 bir gergektir. Ciinkii bilim ve teknolojinin ilerlemesi i¢in insanin
egitilmesi gerekmektedir. Egitim ve saglik yonilinden insanlara iyi olanaklarin sunulmasi hem
ekonominin beseri sermaye stokunu artirmakta hem de ekonomik biiyiimenin saglanmasinda 6nemli
katki saglamaktadir.

Beseri sermayenin en Onemli unsurlarindan biri olan egitim, isgiicliniin nitelikli hale
getirilmesini saglamaktadir. Toplumda egitim seviyesinin yiikselmesi, sosyo-ekonomik gelismenin

saglanmasinin itici giiclidiir. Ciinkii egitim seviyesi yiikselen bireyler hem sosyal hem de ekonomik
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acidan kendilerini gelistirmektedirler. Ekonomi agisindan bakildiginda isgiiciiniin nitelikli hale gelmesi
iiretim seviyesinin artmasina ve iiretim kalitesinin yiikselmesine neden olmaktadir.

Bu ¢aligmada egitimin ekonomik biiylimeye etkisini aragtirmak amaciyla 28 tane Avrupa Birligi
tilkesinin (Avusturya, Belgika, Bulgaristan, Kibris, Cek Cumhuriyeti, Danimarka, Estonya, Finlandiya,
Fransa, Almanya, Yunanistan, Macaristan, Hirvatistan, Irlanda, Italya, Letonya, Litvanya, Liiksemburg,
Malta, Hollanda, Polonya, Portekiz, Romanya, Slovakya, Slovenya, ispanya, Isvec ve Birlesik Krallik)
2000-2010 doénemine ait verileri kullanilarak dinamik panel analizi yapilmistir. Analiz sonucunda,
egitime katilim oran1 (EGTKAT), teknik bilimlerdeki (matematik, fen ve teknoloji) mezuniyet orani
(TEKBIL) ve 6grencilere yapilan finansal yardimlarin oran1 (FINYARD) ekonomik biiyiimeyi pozitif
yonde etkilemektedir. Bu baglamda bakildiginda egitimin ekonomik biiylimeyi pozitif yonde
etkiledigini sdylemek miimkiindiir. S6z konusu bulgular, literatiirdeki yapilan ¢ogu ¢alismayla paralellik
gbstermektedir. Lin (2004), Zhang ve Zhuang (2011), Jalil ve Idrees (2013) ile Ozsahin ve Karacor
(2013) bu ¢aligmalardan bazilaridir. Ayrica bu ¢alismada, kamu egitim harcamalarinin gayri safi yurtigi
hasila i¢indeki pay1 (KAMUHARC)’1n ise ekonomik biiylimeyi negatif yonde etkiledigi goriilmiistiir.
Kamu egitim harcamalarinin gayri safi yurtigi hasiladaki payinin ekonomik biiylimeyi negatif olarak
etkilemesinin sebebi bu tiir kamu harcamalarinin ekonomide daha uzun vadede etkisini gostermesi
olabilir. S6z konusu bulgu, Dagsdemir (2008)’in ¢aligmasindaki bulgularla benzerlik gostermektedir.

Egitimin ekonomik biiyiime agisindan etkisinin artirilmasi iilkelerin uzun vadeli ve kaliteli
egitim politikalarina baglidir. Egitime katilim oraninin arttirilmasi, egitim-6gretim miifredatinin kiiresel
rekabet kosullarina bagl olarak hazirlanmasi, kamu egitim harcamalarinin verimli olarak harcanmasi
ve iniversitenin teorik altyapili egitim yerine uygulamali olarak egitim vermesine bagli oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Ayrica iiniversite-sanayi isbirliginin saglanmasi ekonomik biiyiime agisindan

Onem arz etmektedir.
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