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Ozet: Bu calsma Giiney Marmara Bolgesi'nde aricilarin hastah&lédili sorunlari ile genegikayetlerinin belirlenmesi igin Bursa
ve Yalova illerinde 50 ariclya uygulanan anket uggwasidir. Anket 2002 Mart ayinda uygulagralup sonuglara gére aricilarin
%70'inin Aricilik Dernei'ne Uye olduklari, ortalama kovan sayisinin 67ugld kovanlarin %72’sinde polen gcekmecesi bulgndu
son donemde sonbahar veiki kovanlarin %24.3’Unun songfii saptanngy, aricilar kendilerine zarar veren en énemli hastal
Varroosis (%58) oldgunu belirtmglerdir. Varroosis'in tedavisinde en ¢ok kullanilatken madde Amitraz (%53) olurken en az
kullanilan etken madde %4 ile formik asit olaragpi¢ edilmitir.

Anahtar Kelimeler: Balarisi, Hastalik, Gliney Marmara, Anket

Abstract: This survey was carried out to determine honeyeest and diseases in Bursa-Yalova provinces, Sautarmara region
of Turkey, in March 2002. According to survey résul70% of beekeepers were members to Beekeepingciatien, average
colony no. 67, 72% of colonies had polen trapd,dat winter colony losses 24.3% and varroa wasthbset destructive pest to
honeybees according to beekeepers’ opinion abdét &8 chemicals used for the control of varroaitram use 53% the most, and
formic acid 4% the least were reported.
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GIRIS populasyona uktiklarindan énceden belirlenmesi biyik

Ari hastaliklari Glkemiz ariciinda dnemli kayiplara yol ~ 6nem taimaktadir. Korpela (2002) Finlandiya'da 1995-
acmakta olup, bilincli bir ilag kullanimi olgunu 96 yillarinda trake akarl' nedeniyle koloni kaylpigr
soylemek oldukca zordur. Ozellikleskkayiplari olarak %060, 1996-97 yillarinda ise %85 olarak rapor gfimi
kayda gecen veya aricilar arasindg Kayiplari olarak ABD’de bazi eyaletlerinde 1995—9_6§I<kolon| kayiplari
degerlendirilen kayiplarin ggau aslinda ari hastaliklarinin -~ Varroa ve Trake akari nedeniyle %80'lere kadar
oldiiriicii seviyeye gelmesi veskaylarinda kolonilerin ~ ¢/kmistir (Finley ve ark 1996, Fore 1996). Trake akari,
sonmesidir. Aclik koloni kayiplarina yol acsa dajip ~ Varroa, Nosema ve gr ar hastaliklari énceden
besini olan kovanlarin sonmesi aricilar arasindakdii ~ anketler ile tespit edilirse kayiplarn azaltilnmasa
olarak giindemde olup soruafetleri birakmaktadir. ~ ©ldukga onemli olacaktir. Hastaliklari belirlemeden
Ozellikle ciplak gozle goérilemeyecek kadar kiiciénol kokteyl seklinde dgisik kimyasal ve antibiyotiklerin
hastalik ve zararlilarin kovan olimlerinde 6nemii b karistirilip anilara verilmesi ise oldukga zararlidiry@n
rolti olac&ini unutmamak gerekir. Marmara bolgesinde 2001). Dgisik sinif ve etki mekanizmalarina sahip
daha once yagimiz calsmalarda Varroa, kireg, giive ilaglann bir arada ve ayni zamanda kullaniimaac il
gibi hastalik ve zararllann aricilar tarafindaiinp ~ etkinligini degistirmekte, hastaliklar etkilememekte ya
teshis edilebilmesi yaninda Nosemanin  6nemli da tam tersine arilarda 6ldurtict sonuclastoltmaktadir
boyutlarda %26.25 seviyesinde sinsi bir hastalik (Sener ve Yildinm, 2000). Bunun yaninda ari
oldugunu ve bir cok aricinin tanimagini belirtmekte ~ Urunlerinde kalinti - sorunu  yaratmakta ve boylece
yarar vardir (Aydin ve ark. 2001, Cakmak ve arl020 insanlar icin yararh bir drind riskli bir hale

Ari hastaliklari nedeniyle kayiplarin en aza indingesi getirmektedir. _

icin anketlerin en az iki yilda bir ve miimkiinse ygr ~ BuU anket cakmasi ile, bu yorelerde aricilarin
yapilmasi gerekmektedir. Aksi takdirde énceden itedb sorunlarinin, beklennlermln: _arl hastahklar.lna
alinmadgl icin 6nemli koloni kayiplari olabilir. ~ yaklaimlarinin— ve  getirdikleri  ¢dzimlerin

Hastaliklar birkag yil igerisinde oldiiriicti saylyaym  degerlendiriimesi amaglanmtr.
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ARAC VE YONTEM 40
Anket calsmasi, 2002-Mart ayinda 21'i Yalova (%42), gg 1

29'u Bursa (%58) illerinde olmak (zere 50 ariciya 25 A
uygulanmgtir. Daha oOnce ankete katilan aricillarin 20

artliklarinin - énemli  bir kismi dgsik calismalarda %(5): =

ziyaret edilmgtir. Formlardaki sorular (Finley ve ark. 5 1 5 — —
1996) ulkemize adapte edilerek aricillara sorglmu 0 j _ )
anketin tamamen aggrma amaciyla yapildi ve ariciya k\; f‘;'r: SOV%”" Kireg llaglar
bir sorumluluk yiklemeyege belirtilerek tarafsiz net ve rutubet

cevaplar istenngtir. kralice

Grafik — 2: Aricilarin bildirdgine goére kovan
SONUC VE TARTISMA ayp Sebepfjegri_ g
Anket calsmasi yapilmadan Eylul 2001'de ankete Grafik-2'de gosterildii gibi aricilarin % 34’0 s,
katilan aricilara ait 3367 kovan ofgy arici baina  zayif kovan ve kraliceyi, % 26'si Varroosis'i, % '80
ortalama 67 kovan gtiigli tespit edilmj olup aricilarin - aqr; sgsuk ve rutubeti, %12'si agli, % 4'U kireg
%70'inin aricilik derngi Uyesi oldgu belirlenmitir. hastalgini, % 2'si petek giivesini ve % 2'si zirai ilaglar
Mevcut kovanlarin  %72'sinde polen c¢ekmecesi sebep olarak gostergterdir.
bulunurken, %28'i polen ¢ekmecesine sahigilde.

Yéremizde ankete katillan aricilarin tamami kek d
Ankete katilan aricilarin %76'sinin kovan sayisd'dién remiz : ricrian ! ya

. rn e e
az, %16'sinin 100 ile 200 arasi, %8'inin ise 20@'de f;:;%‘?;? Eﬁg’:ﬁ'?;;s'”ﬁf’fﬂlVaenf;éllﬁneai izzg’r'é;zg
daha fazla oldgu belirlenmtir. o %70 desisik ilaclan kek ya dasuruplara ilave
Aricilar, son yil Sonbahar ve Kkayiplarini bildirmsler,  etmilerdir (Grafik 3). Ayrica, aricilar bu ilaglar
bu kayiplar Grafik—1'de gosterilstir. herhangi bir klinik belirti gérmeden kullandiklarin
belirtmiglerdir.

Sonbahar . N . e
%3.4 Ila¢ kullananlarin %42'si Eritromycin, %28'i Vitamin,
’ %24’0  Fumagillin, %314'G  Oksitetrasiklin, %4’l

Kis Mikostatin, %2'si Fluvalinat ve %2’'si Amitraz’l ik

2%15.9 besine ilave etrgierdir.
%42
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%24
Kayip yok %14

%75.7

%4
Grafik — 1: Son yil gorilen kovan kaybi %2 %2

Sonbaharda kovanlarin % 8.4'Ugsiki % 15.9'u ve genel
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o - %) = = =
degisik nedenlere bgamilardir. E 8 9 3 g ‘_E‘S g
s > g &< 2 > E
£ 7 B = g <
o

Grafik — 3: Kek veyauruba ilave edilen
ilaclarin dagihimu.

Aricilara gore ariffa en ¢ok zarar veren hastalik vgeti
etkenler Grafik - 4'te gosterilmiolup %58’le Varroosis
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ilk siray1 alms, bunu sirasiyla %14 ile yavru ¢urilij
%11 ile kire¢ hastah, %6 ile zirai ilaglama, %5 ile Coumaphos
Nosemosis, %2 ile rutubet, %2 ile hirsizlik ve %62¢ok %13

sayida kovanla aricga bglama hevesi takip etstir.

Polen cekmecesi bulunduran aricilar, son yilda
Varroosis'ten %12.5 kovan kaybi bildirirken, polen
. o Tau-
¢cekmeceli kovan kullanmayan aricilarda bu oran iki .
katina (%25) ulgmistir. Ozellikle polen cekmeceli fluvalinat
kovanlarin hem polen lretimi ve hem de hastaliklar %30
kontrolinde en azindan azaltimasinda kullaniimasi
onemli gorulmektedir. Aricilarin Varroa ile mucagidé
biyolojik yontemlere itibar etmedikleri saptanmve
ilacla tedavi yoluna gittikleri belirlenngtir. Varroosis'in
kontroliinde aricilarin kullangn ilaclar Grafik — 5'te Ankete katilan aricilarin tamami érgitlenmenin iaic
gosterilmitir. Bu grafikten de ankalacasi gibi aricilarin gelistirecezi, verimliligi arttirac& ve bilgi ile sorunlarin
%53'0 Amitraz (Vamitrat — VA %10 + Rulamit %43), ¢6zllecgi konularinda gorgibirliginde olmlardir.
%30'u Tau — fluvalinat (Mavrik), %130 Coumaphos gge edilen bulgularsizinda son yil gérillen %24.3'lik
(Perizin) ve %4’ Formik asit (Formiset) kullandakini kovan kaybinin, aricilar tarafindan gtk nedenlere
belirtmisler ve %901 ilaglamay! erken ilkbahar ve geg baglanmasina kam, saha cajmalarimiz sirasinda 2001
sonbaharda  (yavrusuz ~ zamanda)  uyguladiklariniy,nin oldukca kurak gegti, ozellikle aricilarin ilave
bildirmislerdir. besleme ve destekleme yapmadiklari vesuyo bir
%68 Varroa populasyonu olgu dikkat ¢cekmitir. Bize gore
kayip sonbahar ve §a zayif ve Varroa ile ygun bulgik
kovanlarla girilmesinden kaynaklangtr.

Ozellikle ki beslemesi sirasinda gb&li kolonilerde
degisik ilaglarin kek vesuruba tek ya da kamm olarak
ilave edilmesi aricilarin bu konuda tam olarak
bilinglenmedginin  gdstergesidir. ilag niteligindeki
kimyasal maddelerin kullanimi, insan ve arglsani,
gida ve cevre guvegdini ilgilendiren pek ¢ok sorunu
beraberinde getirir. ilaclarin  bilingli  kullanimi  ve
%W o kontrolii biyiik 6énem tar. Salikli bir canliya tedavi
Ry edici ilaglarin kullanimi gereksizdir. Bu hem ilagh
karsi direng, hem de kalinti sorununa neden ofian(
1998,Sener ve Yildirim 2000, Aydin 2001).

Ari Uriinlerinde kalinti problemi, insan@gsini olumsuz

Formik asit
%4

Amitra
%53

Grafik — 5: Aricilar tarafindan Varroosis'te
kullanilan ilaglar.
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g g Q N etkilemesi nedeniyle aricilikta ilag kullanimi Aypau
> g ¥ § g % Birligi tarafindan sinirlandinimgi hatta bazi ilaglar
x B (antibiyotikler) yasaklanngtir (EMEA, 2000). Ozellikle
N

degisik ilag gruplarinin  bir arada kullanimi ile
antiparaziter ilaclarigurup ve keke ilavesi arilara zarar
vermektedir.

Varroosis ulkemizde en ciddi ari hasgadir. Aricilarin

bu hastaliin kontrolinde biyolojik yontemlere ilgi
gostermemesi bilgi eksiginden kaynaklanmaktadir.
Anket verilerinin giginda polen ¢ekmeceli kovanlarda
kayip dierlerine gore yari yariya daha azdir. Cakmak ve
ark. (2002), polen cekmeceli kovanlarda Varroosis’i
kontrol altinda tutulmasi ile kayiplarin en aza
indirilebilecesini bildirmiglerdir.

Yawvru ¢Urikla g -

Grafik — 4: Aricilara gore aricga zarar veren
hastalik ve dier etkenler.
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Bu anket cabmasi ile gorilmitir ki, aricilarimizin
%30’'u hala aricilik icin ruhsatlandiriimagnilaclar
kullanmaktadir.  Tau-fluvalinat'in ~ (Mavrik) Varroa
etkenini kolayca kontrol altina almasi bu etken deatn
aricilikta rahatca kullanilabilege  anlamina
gelmemelidir. Cinli ila¢ Ureticileri Tau — fluvalita
(Mavrik) ari icin ticari hale getirgler ve WANG'S
adiyla sata sunmglardir. Ancak balda aralarinda Tau —
fluvalinat'in da bulundgu desisik ilaglardan (ari igin
uygun olmayan)kaynaklanan kalintilar ytzinden Cin
balinin Avrupa pazarina giri durdurulmytur. Avrupa
tekrar Turk balini ithal etmeye gdamis olmakla birlikte
bu konuda ari Ureticilerimize blylk sorumlulukiaa
beraberinde getirrgiir. Eger balimizi ihra¢ etmek
istiyorsak kullanagamiz ilaglar ve zamanlamasi
oldukca o6nemlidir. Tau-fluvalinat (Mavrik) zirai bir
ilactir ve kovanda kalinti sorununa yol agmaktapolu
arilar icin toksiktir. Daha o©nceki bir ankette (290

aricilarin - %23'un  Kenaz (Amitraz) ve Naftalin
kullanildigi saptanny, ancak bu ankette her iki
preparatin da kullanilmagh belirlenmitir. Kenaz

veteriner hekimlikte kullanilan bir ilag olup atikiigin
uygun talyicilarl icermemektedir. Naftalinin aricilikta
kullanimi kalinti  probleminden dolayr kanunen
yasaklanmgtir. Bu anket gosterrir ki, her iki yorede
de aricilarin bilinglendiriimesine gereksinim vardi
Seminer, toplanti, anket, yayin gibi faaliyetlesincilara
ulastiriimasinda olumlu gelimelere katki sglayacaktir.

AB (Avrupa Birligi) ar1 hastaliklari ile micadelede
kullanilan kimyasal veya ilaglar igin daha onceniktisi

1 Temmuz 2001 tarihinde ilaglar icin maksimum
seviyeler sona ermibugiin balda cikabilecek en az
kalintinin bile miktari belirtimeden sorun olgwain alti
cizilmektedir. Bu konudaki caimalar devam etmekte,
organik-ekolojik dretim teknikleri Uzerinde
durulmaktadir. Butin bu camalara devam ederken
hastalilk ve zararllarla biyolojik micadele yoénteml
esansiyel ygarin kullanimi 6én plana ¢ikmaktadir. Bu
yuzden dlkemizin bali AB’den kalintt sorunlari
nedeniyle alimi yasaklanmadan aricilarimizin buukian
bilinglenmesi, en azindan ilaglar zamaninda veryete
kullanmasi, konu ile ilgili uzmanlar ileshirligi icinde
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olmasinin  yararl belirtmekte

goOrulmektedir.

olagani

yarar
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