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Islam duistince tarihinde oldukca énemli bir yeri bulunan ve
Ehl-i Stinnet ilm-i kelaminin olusmasinda bircok katkilari olan ibn
Kullab ve Kullabiyye Mezhebi, ilim ve kultir dtiinyasina pek cok
alanda yeni yaklasimlar kazandirarak o6nemli bir rol oynamistir.
Dolayisiyla Islam diistincesine yaptiklar1 katkilardan istifade etmek
ve bu katkilar1 glinimtiz ilim dinyasina sunmak buytk 6énem arz
etmektedir. Gintimulizde Ehl-i Stinnet ilm-i kelaminin olusum stre-
cinin cok iyi kavranabilmesi icin 6zellikle Kullabi anlayisin bilimsel
anlamda incelenmesi gerekmektedir.

Ehl-i SuUnnet’in tesekkill etmesine vesile olan Kullabiyye
Mezhebi ve kurucusu kabul edilen Ibn Kullabin goriisleri ve
hayatinin ele alindig bu eserin, Kullabiyye Mezhebinin 6zelliklerini
yansitmanin yani sira, ibn Kiillabn taninmasina da biiytik bir katki
saglayacagl kanaatindeyiz. Tevfik Yucedogru tarafindan kaleme
alinan ve Ehl-i Stinnet’e Giden Yolda Ibn Kiillab ve Kiillabiyye Mezhebi
adin1 tasiyan bu calisma 06ns6z, giris, UG¢ temel bdlim ve sonucg
kismindan olusmaktadir.



Eserin énséziinde Hz. Peygamberin vefatindan sonra ilk
muslimanlarin gtinlik hayatta bir takim problemlerle karsilastik-
larina dikkat ceken yazar, bu sorunlarin ¢6zimu icin ileri strilen
cevaplarin, Peygamber s6zU gibi sorunu kokten ¢cézemedigi icin yeni
tartismalarin baslamasina neden oldugunu ve bu strecin bir takim
yakict sorunlar beraberinde getirdigini dile getirir. Yazar daha sonra
ilk tGc¢ asirlik itikaddi tartismalarin daha genis arastirmayir gerekli
kilan bir calisma konusu olduguna isaret ederek hicri ilk iki asrin
kelam problemlerinden ziyade; ilk iki asrin temel dinamikleri ihmal
edilmeksizin hicri tictincti asirdaki siyasi, itikadi ve ameli problemleri
ele alacagini ifade eder. Calismasinda esas olarak ticinctl hicri asir
ve bu asrin Ehl-i Stinnet énctilerinden olan Ibn Kiillab el Basri'yi ele
aldigimi dile getiren yazar, calismasinin ana konusunu, Ibn Ktillab’in
kimliginin vuzuha kavusturulmasi, inan¢ sistemine getirdigi
acilimlar ve cesitli itikddi konulara dair gortsleri olusturdugunu
ifade etmistir. Islam ilim tarihinin zirvesini teskil eden ve diinyanin
gidisatina muislimanlarin mtidahil oldugu bir devreyi olusturan hicri
Uclncu asrin, zirve isimleri, fetihleri, kurumlar: ve ilim transferleri
ile daha sonraki asirlara silinmez izler biraktigina dikkat ceken
yazar, kelam ilmi acisindan da Ibn Kuillabin, bu asrin 6énemli
alimlerinden biri oldugunu ifade etmistir. Ayrica yazar, Ibn Kiillabin
kelami gortislerini oldugu gibi tespit etmenin ve yansitmanin son
derece zahmetli bir is oldugunu ifade etmis, bunun sebebini de
konunun temel kaynaklarda kisitli aktarilmasina, arada wuzun
yillarin bulunmasina ve gériislerini nakledenlerin Ibn Kullab’a karsi
takindiklar: olumsuz tavra baglamistir.

Eserin giris bélumuinde; genel hatlariyla konu hakkinda yapil-
mis veya yapilmakta olan calismalar tanmitilmaya calisiimistir. Bu
baglamda yazar, gerek temel eserlerde gerekse kelamin konularini
inceleyen diger kaynaklarda hem ibn Kiullabin, hem de tesekktil
etmis olan mezhebinin yeterli seviyede ele alinip incelenmedigine
dikkat cekmistir. Ayrica Ehl-i Stnnet ilm-i kelami acisindan
belirleyici bir role sahip olan ibn Kiillabin yasadigi cagin, icinde
bulundugu sosyal ve siyasi sartlarin incelenmesinin blytk 6nem
tasidigini dile getiren yazar, bu 6neme ragmen konunun Uzerinde
yapilan calismalarin ¢cok sinirli olduguna isaret etmistir. Yazara gore
Ibn Kiillab ve mezhebinin bu diizeyde kalmasinin veya yeterli ilgi
gérmemesinin sebebi, ondan bu gline intikal etmis bir eserin olma-
masidir.

“Ibn Kuillabin Hayati, Eserleri ve Kelam Ilmindeki Yeri” bas-
ligini tasiyan birinci ana bélimde konu, alti alt baslik halinde ele
alinmis ve her bir baslik kendi icinde mtstakil olarak incelenmistir.
Bu béltimde Ibn Kullab’in yasadig asirda Islam diinyasindaki siyasi-
ilmi durum hakkinda genel bir malumat verilmistir. Bu baglamda
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Ibn Kullabin yasadign dénemde sinirli kalmak kaydiyla Bagdat’taki
sosyo-politik ve kuilttirel hayata iliskin aciklamalarda bulunulmus,
donemin siyasi iktidari olan Abbasiler hakkinda da bilgi verilmistir.
Bu cercevede onun yasadigl zamanin, Abbasi hilafetinin dis etkiler-
den siyrilip ice déndigt ve bir 6lctide hilafet merkezinin huzur
gunlerini yasadig1 bir doneme ve kelami anlayis farkliliginin getirdigi
sikintilarla dolu bir asra rastladigina dikkat ceken yazar, hicri tictin-
cti yuizyilda Islam diinyasinda en gliclii devletin Abbasiler oldugunu
dile getirir. Ayrica yazar, hicri Giciincti asrin tedvin asri olmasi hase-
biyle Abbasilerin, Islam alemine zirveyi yasattigini; dil, edebiyat,
Islami ilimler, mimari ve glizel sanatlarda biiytik atiimlar yaptik-
arini ifade eder. Bu gelismeler neticesinde bircok kurum ve firkanin
ortaya ciktifina dikkat ceken yazar, Ibn Killab ve Kiullabiyye
Mezhebi’nin ortaya ¢cikmasinin da bu zamana rastladigini ifade eder.

Yine bu bélimde Ibn Kullabin hayati ve ilmi kisiligi ele alin-
mis; dogumu, mezhebi ve klinyesinin yani sira, eserleri, hocalar1 ve
dgrencileri hakkinda bilgi verilmistir. Ibn Kiillab’in cesitli konularda
yazilmis eserlerinin olduguna, fakat bu eserlerden giintimiize kadar
ulasan olmadigina dikkat cekilmistir. Yazar, bunun sebepleri
arasinda en énemlisi olarak Ibn Kiillabin yasadigi asirda Mu'’tezile
mezhebinin gosterdigi bir takim asiriliklar neticesinde kelam ilmini
tedris etmenin resmen yasaklanmas: ve kelam ile istigal edenlerin
daha sonra iktidar1 ele gecirilen Hanbeliler tarafindan siddetle
koétilenmesini zikreder. Yazara gore, zamanin halifesi ve onu ikti-
dara tasiyan anlayis tarafindan benimsenmeyen Ibn Kiillab ve
Kullabiyye mezhebinin gorisleri, yasadigi asir itibariyle dogarken
mahktm edilmis bir fikir diinyasin temsil etmektedir. Ibn Kullab’a
atfedilen eserlerin onun bir kelam alimi niteligini yansittigini dile
getiren yazar, s6z konusu eselerinin hepsinin Mu’tezile mezhebini ret
cercevesinde kaleme alindigimi ifade eder. Bu baglamda yazar, Ibn
Kuallabin ¢ eser yazdigini ve adlarinin da Kitabu’s-Sifat, Kitabu
Halkvl-Ef'al, Kitabu’r-Redd ‘alel-Mu’tezile oldugunu belirtir. Yazar,
bunlardan baska, Serafettin Golcliik tarafindan belirtilen Kitabu’s-
Stinnet ve‘l-Cemaa, Kitabu’r-Redd Ale’l-Haseviyye adli iki eserinin de
oldugunu zikreder. ibn Kiillabin kendisine nispet edilen eserlerinin
giinlimuze ulasamadigl icin, onun gortslerinin ikinci derecedeki
kaynaklara muracaat edilerek Ogrenilebilecegini ifade eden yazar,
gortislerinin en derli toplu nakledildigi kaynaklar arasinda Imam
Es’ari’nin Makalatini, Haris el-Muhasibi'nin Fehmu’l-Kur’dn ve
Meanih ve Ibn Teymiyyenin Minhdcu’s-siinne isimli eserlerini
zikreder.

“Ibn Kullabn Kelam Ilmindeki Yeri” adinmi tasiyan béliimde
onun yasadigl asir icinde kelam &alimi olarak bilindigini dile getiren
yazar, ondan bahseden temel kaynaklarin ortak goériisii olarak onun
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bir muitekellim olmasini zikreder. ibn Kiillabin, Selef akaidini kelami
delillerle ve temel burhanlarla destekleyen bir kelamci olarak ortaya
ciktigini dile getiren yazar, Beytti’l-Hikme ve tercime faaliyetleri gibi
Islam diistince tarihinde cok koklii ve olumlu degisikliklerin
olmasina vesile olan Mu'tezili anlayisin, karsisindaki selef anlayisini
muhatap almaya deger bulmadigi bir anda Ibn Kullab ve
arkadaslarinin gelistirdigi Selef akaidi ile kelam metodunu bir araya
getiren ve yaklasik bir asir sonra Ehl-i Stinnet ilm-i kelam: denen bir
ilmi anlayisin dogusuna 6nctlik edecek ekoltn filizlenmesine sebep
olduguna dikkat ceker. Yazarin gére ibn Kiillab, itikadi esaslar belli,
temel inanc esaslarindan hicbir tavizi olmayan bir kelamcidir. Itikadi
esaslarin savunulmasi, stphelerin ortadan kaldirilmasi manasinda
Mu'’tezile'nin elinde ortaya cikan keldam metoduna razi olan bir
kelamcidir. Onun anladigi manadaki kelam, Mu’tezile kelaminin
aynen alinip kendisine mal edilmesi degil, aksine bir stlizgecten
gecirilerek, oyunun kurallarini koyanlara, ayni kurallarla oyunun
baska bir sekilde oynanabilecegini gosteren bir sahiplenistir. Onun
bu tavri kelam ilminin cagin ihtiyaclarina goére yeni sekil alisi
anlaminda bir kirilmay: ifade eder. Ibn Kiillab bu itibarla Islam
distnce tarihinin daralma noktalarinda damarlarini acan fikir
adamlarinin 6nctistt sayilmalidir. Yazarin belirttigine gbére onun
sergiledigi bu durus sayesinde kendisinden sonra Ehl-i Stnnet
mezhebinin temelleri atilmis ve Stinni kelam ekollerinin sistemles-
mesinin yolu ac¢ilmistir.

“Ibn Kullabin Kelam Tarihindeki Yeri ve Onemi” bashigini
tasiyan bélimde ise kelam tarihinden bahseden eserlerde, bu ilmin
ilk Gi¢ asirlik bolimtintin géz ard: edilerek mesruiyet kazanmis kelam
ilmi dénemine intikal edildigine dikkat cekilmistir. Genellikle Es’ari
mezhebi 6n plana c¢ikarilmak suretiyle Ehl-i Stinnet kelam tarihinin
oradan baslatildig1 belirtilerek ibn Kiillab’dan ve onun éncesinde bu
ilme katk: saglayanlardan bahis acilmadigina, dolayisiyla Ibn Kiillab
acisindan bu tarz bakis agisinin bir talihsizlik olarak algilanmasi
gerektigine vurgu yapilmistir. ibn Ktillabin Mattiridi cevrelerde fazla
ragbet gdérmedigi ve buna bagl olarak da eserlerinin nakledilmegini
ifade eden yazar, Ali Sami en-Nessardan naklederek ibn Kiillab’a
mensup olanlarin zamanla iki ana kola ayrildiklarini, bunlardan
ilkinin Kalanisi, Eg’arl ve Es’ariyye’nin mensup oldugu Irak kolu,
digerinin de Horasan kolu oldugunu dile getirir. “Mihne Hadisesi ve
Ibn Kullab” bashgini tasiyan bélimde ise Ibn Kullabin kendi
déneminde zuhur eden siyasi ve dini olaylarla iliskisi belirlenmeye
calisiilmigtir. Bu baglamda bircok kisinin caninin yanmasina, akil
almaz sikintilarin yasanmasina sebep olan “mihne” hadisesi ele
alinmig, Ibn Kiillabin mihne yillarinda nasil bir tavir sergiledigi
tespit edilmeye calisilmistir. Bilindigi gibi Abbasi halifeleri Me’'mun,
Mu'’tasim ve Vasik donemlerinde dénemin muhafazakar alimlerinin
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Kur’anin yaratilmig (Halku’l-Kur’an) oldugu hususundaki Mu'’tezile
inancina tabi olmalarina ve bu inanci benimsemeleri icin yapilan
cesitli baski ve yildirma hadisesine tarihte mihne olayr denmistir.
Yazara goére, Ibn Kiillab ve o dénem Ehl-i Stinnet temsilcilerinin
Halku’l-Kur’an dayatmasinin Ustesinden bir sekilde geldikleri ve
hicbir resmi gortisi benimsemedikleri anlasilmaktadir. Nitekim
yazar, Ibn Kuillabin 6zellikle bu hadisenin ilk yillarinda halife
Me’'mtn’'un huzuruna cikarak orada konuyu cesaretle savunmus
olmasinin, Ustelik siyah ve beyazdan ibaret bir distncenin olma-
digindan hareketle problemin gri noktalarinin da olabilecegini ortaya
koymas1 ilimdeki derecesini gosterdigini ifade eder. Daha sonra
yazar, Mu'tezile’nin resmen yasaklanip yerine Hanbeli-hadiscilerin
getirilmesi ile genis capli bir akstlamel olustugunu ve Mu’tezile
taraftarlari olmak kadar insani sikintiya sokan agir bir suc gértilme-
digini dile getirmistir. Daha sonra yazar, muslimanlarin, akh 6n
plana cikaran kimseler icin; Mu'’tezili, bidatci veya zindik damgasi ile
itham etmeye basladiklarina dolayisiyla bu yillarda akla 6énem veren
sahsiyet olarak séhret kazanan Ibn Kiillab’in da cesitli suclamalara
maruz kaldigina isaret etmistir.

“Ibn Kullabin Kelami Gértisleri” adini tasiyan ikinci ana
boéltimde konu, sekiz alt baslik halinde ele alinmis ve her bir baslik
kendi icinde muistakil olarak incelenmistir. Bu béliimde ibn Ktillab’in
temel kelami meselelere ne tGr bir bakis acisi getirdigine 1s1k
tutabilmek icin onun devrinde problem olarak gortlen “adlem, Allah
ve sifatullah, kelam ve kelamullah (Halku’l-Kur’an), rt'yetullah,
muvafat ve kader” konularina dair gérisleri ayrintili sayilabilecek bir
sekilde tespite calisilmistir. Yine bu boélimde kelami meselelerden
“bliytik gtinah (kebire), iman, mukallidin imani, imanda istisna” gibi
konulari Ibn Kullab’in nasil degerlendirdigi ve bu meselelere nasil bir
acilim sagladigl da ele alinmis, kendinden sonra ortaya c¢ikmis goris
ve mezhepleri nasil etkiledigi hususlarina dikkat cekilmistir. Bu
baglamda Ibn Ktillabin diistince sisteminin farklihgini daha iyi
kavrayabilmek ve kendisinden 6nceki ve sonraki fikirlerle mukayese
edebilmek icin Selefiye, Mu’tezile, Musebbihe, Eg’ariyye ve
Mattridiyye gibi mezheplerin goriislerine yer verilmistir. Ayrica ibn
Kuallabin Ehl-i Stinnet dutstincesi igindeki konumunun daha iyi
ile ibn Kiillab arasinda mukayeseler yapilmistir. Ayrica onun kelami
gortisleri muistakil baslklar halinde incelenirken Ibn Kullab’in
zikredilen mezheplerden ayrildig hususlara da dikkat ¢ekilmistir.

Ibn Kullabin devrine gére hemen hemen her konuda fikir
beyan edip bir sistem kurdugunu dile getiren yazara goére, onun
diistince sistemi, yetersiz gordtigti Selef anlayisini takviye ile pervasiz
gordiigli Mu’tezile anlayisinin térptilenmesinden olusmustur. ibn
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Kullab1 Selef distncesinden farklilastiran temel anlayisin “adlem”
gortist olduguna dikkat ceken yazar, onun bu goértisiintin kendisin-
den kabul edilmis olan ve Ehl-i Stinnet’in temel duistincelerinden
olan alem goériisti ile bir paralellik arz ettigini ifade eder. Ibn
Kullabin yasadigl asrin, “ulthiyet” konularinin alabildigine tartisil-
dig1 bir cag olduguna isaret eden yazar, ondan 6nce ulthiyet hakkin-
da konusan iki grup fikir erbab1 bulundugunu dile getirir. Bunlardan
ilki, sifatlarin keyfiyeti bilinemez diyen gelenekci Selef alimleri;
ikincisi ise Selefin tam aksine Allahin sifatlari mevzuunda s6z
sdylemenin vacip oldugunu savunan Mu'tezile alimleridir. Ibn
Kullabin bu iki zit kutbun revacta oldugu bir tarih diliminde
yasadigini dile getiren yazara gore o, deger verdigi her iki gortisten de
istifade etmek sartiyla sifatlar konusunda yeni ve 6zglin bir anlayis
meydana getirmistir. Bu iki zit kutup arasinda orta bir yol izleyerek
kendisinden sonra tesekkil edecek olan Ehl-i Stinnet dlUslincesine
onculuk etmis ve Ehl-i Stinnet itikadinin sifatlar konusunda takip
edecegi yolu da belirlemistir. Yazarin belirttigine goére, onun sifatlar
konusunda takindigi tavir ne Selef gibi hicbir sifat hakkinda
konusmamak ne de Mu’tezile gibi sifatlarin nefyidir. O, sifatlarin
Allah’a izafesinde seleflerinden ayrilmamakta ve fakat Allah’in
fiillerini izahinda te'vil yolunu izleyerek Mu'’tezile’'ye yaklagsmaktadir.
Bunu yaparken Selef’in itikadinin yetersizligini ve fakat Mu’tezile’nin
gortslerinin de asiriligini gérmuis ve birini teyit ederken digerini de
torptilemek gerektigini distinmusttir. Yazara gore o, Allah’in
sifatlarini ezeli ve ebedi, zat ile kdim ve zatin ne ayni ne de gayri
olarak nitelemis ve bu sifatlarin gelip gecici arazlar gibi olmadigini,
sifatlarin birbiri yerine kaim olamayacagini ifade etmistir. Ayrica
Allah’in  sifatlarinin  say1 yontnden bir sinirlamaya tabi
tutulamayacagini benimsemis ve sifatlar hakkinda zati (nefsi) ve fiili
ayrimi yapmistir. Ibn Kiillab’dan énce Ehl-i Stinnet adina bu konuda
fikir beyan eden olup olmadiginin bulunmadigina dikkat ceken
yazar, onun kendi dénemine kadar sifatlarin Allah’in ne ayni ne de
gayri oldugunu soyleyen ilk kisi olabilecegine vurgu yapar. Ayrica
yazar, Ibn Kiillabin fiili sifatlar1 hadis kabul ettigine dair nakillerin
olduguna isaret ederek, bu nakillerin gercegi yansitmadigini; ¢cinkt
onun, zat ve fiil sifatlar1 ayrimi yapmakla birlikte sifatlarin hadis
olduguna dair herhangi bir s6ztiniin nakledilmedigine dikkat ceker.
Dolayisiyla yazara gére Ibn Kiillab, Allah’in fiili sifatlar1 dahil biitiin
sifatlarini ezeli ve ebedi kabul etmektedir.

“Kelam ve Kelamullah” basligi altinda yazar, ibn Kullabin hem
sifatlar hem de buna bagli olarak kelam, kelamullah ve halku’l-
Kur’an konularina yaklasiminin, hem Mu'tezile hem de Hanbeli
mezhebi mensuplarindan farkli oldugunu dile getirir. Ayrica yazar,
onun mevcut olan fikirlerin sundugu imkanlardan yararlanarak ifrat
ve tefrite sapmaksizin 6zglin bir fikir elde etmeye caligtigini vurgular.
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Islam alimleri icinde ilk defa Kur’anin kidemini ortaya atan kisinin
Ibn Kullab oldugunu belirten yazar, Kur’anin nefsi ve lafzi kelam
ayirmminin Ibn Killab’da belirgin bir sekilde var oldugunu dile getirir.
Yazara gore onun nefsi kelam olarak gérdtigti husus, Allah’in kelam
sifatidir. Bu sifat Allah’in zatiyla kaim, zati ve nefsi bir sifattir. O,
ezeli ve tek bir kelamdan ibarettir. Harf ve ses cinsinden olusmadigi
icin parcalanip bolinmez ve degisiklige ugramaz. Allah ezelde
emreden, nehyeden ve haber veren olmadig: icin onun kelam: ezelde
emir, nehiy ve haberden ibaret degildir. Yaratiklar1 meydana getirdigi
icin ilahi kelam, duyanlara goére emir, nehiy ve haber olur. Allah her
seyi “ol” szl ile yarattiginda kelamin yaratilmis olmasi1 imkansizdir.
Ilahi kelami okuyanlardan duyulan sey, ilahi kelamin kendisi degil,
onu ifade eden ibarelerdir. Asil kelam Allah’in zatiyla kaim olan tek
bir manadir. Onun kelam sifati kadimdir. Kur’anin lafzi kelam
olarak gortlebilecek yont ise elimizdeki Kur’an’dir. Bu son kisim
Allah kelaminin metinleridir, lafizlaridir. Isitilen ve Kur’an olarak
dinlenen, emir ve nehiy olarak nitelenen ve haber seklinde degerlen-
dirilen bu kisimdir. Ilahi kelamin ifadesi olan Kur’anin harfleri
mahlaktur. Kur’anin kelam sifatindaki mtindemi¢ hali mahlik
degildir. Bizim o Kur’an zikrimiz, okumamiz, metne cevirmemiz;
resmetmemiz, hat halinde yazmamiz mahlidktur. Bu noktadan
hareketle yazar, Ibn Kiillab’in, “Kur’an mahlaktur” diyen Mu'tezile ile
“Kur’an mahlik degildir” diyen Selef arasindaki tartismalardan
siyrilmayr basarmakla Dbirlikte, her iki firkanin hakaretlerine
katlanmak mecburiyetinde kaldigini dile getirmistir. Yine bu
béltimde Ibn Kiillab’in rit’yetullah konusuna yaklasimini da ele alan
yazar, onun aklen her var olanin goéritlecegi temellendirmesinden
hareketle Allah’in ahirette gorutlecegini akil ilkelerine dayandirdigin
dile getirir. Bu hususun daha sonralari Ehl-i Stinnet itikadinin
ri’yetullah konusunda en temel dayanaklardan birini olusturduguna
dikkat ceken yazar, onun sem’ olanla yetinmeyip aklen rié’yetullahi
caiz gormesi ve “zatiyla kaim olan her seyin gortlmesi caizdir,
Allah’da var olduguna goére onun da goértulmesi caizdir”, demek
suretiyle akli bir cikarimda bulunduguna isaret etmektedir. Yazara
gore, ri’yetullah konusunda mevcit veya vicat delili olarak kabul
edilen bu delil, Ibn Kiillab tarafindan felsefi alt yap: olusturularak
kelam ilmine kazandirilmistir.

Ibn Kiillabin kelam literatiirine kazandirdigi énemli kavram-
lardan birinin de “muvafat” oldugunu dile getiren yazar, onun bu
0zglin goérdstintin basta Es’ariyye olmak tlizere bazi Selef alimleri
tarafindan benimsendigini ifade eder. Yazarin belirttigine gére onun
muvafat anlayisi, son nefesini teslim eden kisinin o anina itibar
edilerek Allah nezdinde kazanacagl makama endeksli bir izah
tarzidir. Ibn Kiillab, muvafat gértisiiyle gortintiste kafir olan kisiye
lanet okunmasinin é6nine gecilmesini hedeflemistir. Yine bu bélimde
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Ibn Kullabin, “kader” konusunu “Allah’in diledigi olur; dilemedigi
olmaz” prensibinden hareketle izah etmeye calistigini ifade eden
yazar, onun, “kulun fiilinde esas alinan kendi kesbi ama her seyi
yaratanin Allah oldugu” gdéristnd bir sistem olarak sunduguna
dikkat ceker. “Kebire” (btuiyik glinah isleyenin durumu) konusunda
Ibn Kullabin Selef itikadini devam ettirdigini dile getiren yazar,
“iman” ve “mukallidin iman1” konularinda ise kendine has ama Selefi
dislamayan bir tutum izledigine dikkat ceker. Yazara gore o, imani
kalpte tasdik ve marifet olmak sartiyla ikrar olarak algilamakta,
amellerin imana dahil olmadigini kabul etmektedir. Yazar daha
sonra mukallidin imani konusunun Ibn Kiillab tarafindan dislayici,
itici bir bakis acisindan daha ziyade kucaklayici ve dairenin icinde
tutma olarak algilandigina dikkat cekerek, onun, mukallidi mimin
olarak kabul ettigini ifade eder.

“Kullabiyye Mezhebi” adin tasiyan ticiincti ana bélimde konu,
bes alt baslik halinde ele alinmis ve her bir baslik kendi icinde
miuistakil olarak incelenmistir. Bu béliimde ibn Killab’dan sonra
fikirleri ve itikddi gorusleri etrafinda olusmus mezhep, alim ve
topluluk olup olmadig arastirilmis; itikadi gortislerinin kendinden
sonra hangi mezheplere nerede ve ne sekilde strdurialdigi incelen-
mistir. Yine bu boéltimde Ehl-i Stinnet’in tesekktilinde etkili olan
faktorler tizerinde durulmus; bu baglamda Ehl-i Stinnet’in olusma-
sinda Ibn Kiillabin ve Kiillabiyye mezhebinin nasil bir etkisinin
oldugu hususuna da ayrintili bir sekilde yer verilmistir. Bu etkinin
bilinmesi icin de Ug¢linct hicri asirdaki ilmi birikim irdelenmistir.
Yine bu boélimde Kullabiyye mezhebinin kelami gortisleri incelenmis,
bu baglamda alem, sifatullah, kelam, kelamullah ve ri’yetullah gibi
konular hakkindaki goriislerine yer verilmistir. Son olarak bu
bélimde Killabiyye mezhebinin diger mezheplerden etkilendigi
hususlar ile onlardan ayrildigi hususlara ve kelami meselelerde ne
tar farkliliklarin olduguna 1sik tutabilmek icin Selef, Mfrcie,
Es’ariyye ve Maturidiyye ile etkilesimleri mustakil basliklar halinde
ele alinmistir. Bu baglamda ibn Kiillab ve mezhebinin Selef itikadini
devam ettiren ve bunu kendisine distur edinen kimseler oldugunu
dile getiren yazara gore, Kullabiyye mezhebi basta kader, kebire ve
ri'yetullah olmak Uzere ntiblivvet, imamet, ahiret ve diger itikadi
konularda Selef ile ayni distnceyi paylasmistir. Ancak aralarinda
sadece tek bir ihtilaf olduguna dikkat ceken yazar, kelamullah
(halkul-Kur’an) meselesinde ibn Kiillab’in Seleften ayrildigina dikkat
ceker. Mtrcie ile olan iliskilerine de temas eden yazar, Murcie’nin,
Ibn Kuillabin zamanina kadar Allah’in isimleri ve sifatlar1 konusunda
bir gértis olusturamadigini ve onun bu konudaki izahlarini makul
gorerek Kiillabi gortisleri benimsedigini dile getirir. Eg’ariyye icin Ibn
Kuallabin bir Selef olmaktan 6te ayni zamanda mezhebin temellerini
atan bir 6nder, Stinni kelam ekoltinin mesruiyet kazanmasini temin
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eden bir kisi olduguna dikkat ceken yazar, Es’ari ve mezhebinin
etkilendigi en belirgin noktanin, Ehl-i Stinnet ilm-i kelam metodu
oldugunu vurgular. Ayrica Eg’ari ve Esg’ariyye’nin Ibn Kiillab ve
Kullabiyye’den en cok etkilendigi konularin basinda sifatullah, kelam
ve kelamullah, kesb ve muvafat gibi konularin oldugunu dile getirir.
Kiullabiyye-Matiiridiyye etkilesimine de deginen yazar, ibn Kiillabin
Maturidi cografyada etkin bir rol oynayamadigini dile getirmekle
birlikte Mattiridi mezhebinin Kiillabiyye’den 6zelikle de ibn Kiillabin
gelistirdigi kelam metot ve prensiplerinden etkilendigine isaret eder.

Eserin sonu¢ bolimunde yazar, calismada vardigi sonuclari
genel bir degerlendirmeye tabi tutarak Ibn Kiillabin ortaya attigi
uzlastirmact ve ortalama yolun muslimanlar tarafindan benimse-
nirken, Eg’ari’nin, Ibn Kiillabin baslattigi hareketin savunucusu ve
yayicist oldugunu dile getirir. Ayrica Es’ari ile birlikte bu yeni
hareketin, Islam diinyasina yayilarak hicri 230-250 yillar1 arasinda
olusan Ehl-i Stinnet ilm-i kelami olarak Selef ve Mu'tezile’den ayr1
metot sergileyen bir ekol htiviyetini devam ettirdigini ifade eder.

Sonuc olarak bu calisma, konusu Ibn Kiillab ve Kiillabiyye
olan ilk mustakil eser olmasi sebebiyle sahasinda 6énemli bir boslugu
doldurmaktadir. Yogun bir emek ve ilmi gayretin Girinti olan bu eser,
Ibn Kiillab ve Kiillabiyye Mezhebi hakkinda bilgi edinmek isteyenle-
rin istifade edebilecegi basvuru kitabi niteligindedir. ibn Kiillab ve
Kullabiyye’nin gériislerinin anlasilmasi icin Ibn Kullab ile farkl
mezheplerdeki alimlerin mukayeseli bir sekilde ele alinmasi eseri
daha da degerli bir konuma getirmektedir.
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