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Ozet

Murtaza ez-Zebidi, XVIII. ylizyilda Islami ilimlerde 6zellikle de dil
ve edebiyat sahasinda yetismis 6nemli sahsiyetlerden biridir.
Mtiellif, sahip oldugu tistiin zekd, azim ve gayreti sonucu basta
liigat olmak tizere, hadis, fikih, tefsir, tasavvuf ve kelam ilimle-
rine kadar uzanan degisik alanlarda miihim eserler vermistir.
Bunlar arasinda, ézellikle Tacii’l-Aris dil ve edebiyat; Ithafii’s-
sade ise tasavvuf, felsefe, ahlak ve kelam ilimleri ac¢isindan
6nemli bir yere sahiptir.

Biz bu ¢alismada, Murtaza ez-Zebidi'nin niibiivvet gériistinii ele
alacagiz. Zebidi, niibtivveti degerlendirirken; peygamber génder-
menin Allah’a caiz ve miimkiin oldugunu, Allah’in fiillerinde bir
hikmetin bulundugunu, dolayisyyla peygamberlerin de O’nun bir
hikmeti geregi ve insanlarin maslahatina yénelik olarak génderil-
digini ifade ederek Ehl-i stinnet cizgisine sadik kalir.

Abstract

Muhammad Murtaza al-Zabidi’s Thought About
Prophethood

Murtaza al-Zabidi was one of the important figures in the many
fields of Islamic Sciences, especially language-literature in XVIIL



century. With a brillant intelligence, he composed his works in
different areas such as hadith, figh, exegesis, Islamic theology,
mysticism, poetry, Arabic grammar. Taj al-‘arus is one of his
most important works that showing his knowledge on the
language-literature and Ithaf al-sada on the mysticism, the
wisdom, morality, kalam.

This paper, we deals with his approach to the prophethood. He
claimed that sending a prophet might be optional for Allah and
there is a divine wisdom in His acts. Because of his claim that
prophets were sent as a His wisdom and for the salvation of
human beings, he can be considered as loyal to Sunnite thought.

Anahtar Kelimeler: ez-Zebidi, Nuibuvvet, Mucize, Hz. Muham-
med’in peygamberligi.

Key Words: al-Zabidi, Prophethood, Miracle, Prophecy of
Muhammad

Girig

[slam inanc esaslar genel olarak kelam kaynaklarinda; Allah’a
iman, peygamberlige iman ve ahirete iman (ildhiyyat, ntbuvvat,
sem’iyyat) konu basliklariyla ele alinmis, detaylar1 bu plan gerceve-
sinde aciklanmaya calisilmistir. Bu dogrultuda her dénemde pey-
gamberlik muiessesesine ve dolayisiyla peygamberlere iman 6nemli
bir konu olarak yerini muhafaza etmistir. Ntbutvvetin gerekliligini
ispat etmeye calisanlar peygamberlik miiessesesinin, insanligin hem
diinya hem de ahiret mutlulugunu elde etmesi icin en temel bir
kurum oldugu hususu Uzerinde durmuslardir. Ntbuvvetin gerekli-
ligini de genelde insanin 6zelde ise aklin blitiin alanlari kapsayama-
masindan hareketle temellendirmeye calismislardir.! Ozellikle
insanlarin farklh karakterde olmalari, yaraticiya “kulluk” gayesini
yerine getirmede bir rehbere ihtiyac duyulmas: gibi hususlar
lUzerinde durulmus, Allah’in rahmetinin bir geregi olarak insanlarin
peygamberlerle desteklendigi fikri kabul edilmistir. Diger taraftan
insanin “akilli” bir varlik olmasi, dolayisiyla insan aklinin ntibtivvete
ihtiyac hissettirmeyecek derecede yeterli olmas: gibi sapkin iddialar
da var olagelmistirr Bu meyanda ileri surtlen goértsler
“peygamberlerin timUtnt inkar edenler, ntibtivvetin bir kismini inkar
edip bazisin1 kabul edenler, ntbUvvetin son bulmadigini iddia
edenler” seklinde tasnife tabi tutulmaya calisilmistir.?2 Esasinda konu

1 EbG ManstGr Muhammed Maturidi, Kitabti't-Tevhid (trc, Bekir Topaloglu),
Ankara 2005, 224, 227; Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usuli’-hamse, nsr.
Abdulkerim Osman, Kahire, 1988, 381 vd.

2 Abdiilkahir el-Bagdadi, Usiulii’d-din, Istanbul 1346/1928, s. 158-159.
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bir yontyle nublvvet miuessesini diger yo6nuyle de bu kabulin
mabhiyetine dair tavir belirlemedir.

[slam’in ana ilkelerinden birini olusturan peygamberlere iman
esasinl saglam bir zemine oturtmak hem de ntbuvvet karsitlarina
cevap verebilmek icin Islamin ilk dénemlerinden itibaren yalanci
peygamberlerle muicadele edilmis, “ilhad hareketleri” icinde gelisen
her duzeydeki ntibtivvet karsitliklarina karsi cevap verebilmek sure-
tiyle hem fikri dlizeyde hem de devlet dlizeyinde tedbirler alinmistir.
Bu cabalar kulttirel zeminde peygamberlik muessesine duyulan
ihtiyac cercevesindeki akli tartismalarin zeminini olusturmus, yine
insan aklinin merkeze alinmasinin yaninda, nakil ile de desteklen-
mek suretiyle saglam bir savunma metodu gelistirilmeye calisilmistir.

Bu cercevede Zebidinin, XVIII. asirda Islami ilimler sahasinda
yetismis mimtaz alimlerden biri olan Zebidi de ntbuvvet konusun-
daki gortislerini klasik anlayisin bir devami olarak dile getirmistir.
Onun Gazzalinin Unli eseri Thya’ii ‘wli-mi’d-din’in serhi olan
Ithafti’s-sadeti’l-miittakin adli eseri, konuyla ilgili gériislerinin tespiti
icin temel eser niteligindedir. Bu calismada, Zebidi’nin ntbuvvet
konusundaki goértsleri, ntibtivvete yapilan itirazlara verdigi cevaplar
ve kendisinin bu hususta kullandigi yéntemin ortaya konulmasina
calisilacaktir. Ayrica nibuvvet konusunda 6nemli bir yer tutan mua-
cize, mucizeye yuklenen anlamlar, micizenin peygamberlerin dogru-
luguna delaletine dair konularda Zebidinin yaklasimlart tizerinde
durulacaktir.

I- Zebidi’nin Niibiivvet Anlayisi

a) Genel Anlamda Niibiivvet

Kur’anin ortaya koydugu temel anlayisa goére insanlar Allah’a
kulluk etmek tUzere yaratilmiglar ve ahirette bu konuda sorguya
cekileceklerdir.? Merhametinden dolay:1 Allah, bu imtihan konusunda
insanlar1 yardimsiz birakmamis, dliinya ve ahiret mutlulugunu ka-
zanmada rehberlik etmeleri icin onlara peygamberler gondermistir.4
Risalet gorevi ile gelen butiin peygamberlerin temel goérevi Allah’tan
aldiklar: ilahi mesajlar insanlara teblig etmek, hidayetlerine aracilik
etmek, onlar1 1slah edip diinya ve dhiret saadetine hazirlamak, dogru
yolu gostermektir. 5

3 el-Bakara 2/21, 155-156; Al-i imran 3/186; el-Enfal 8/28; ez-Zariyat 51/56;
et-Tegabtin 64/15; el-Mulk 67/2.

4  Muhammed Resid Riza, el-Vahyii’l-lMuhammedi (trc. Salih Ozer), Fecr Yay.,
Ankara 1991, 194, 199.

5 Salih Sabri Yavuz, Islam Diistincesinde Niibtivvet, Insan Yay., Istanbul ts., 11.
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Allah’a iman basta olmak tizere diger iman esaslarinin kabuld,
nubuvvetle mUmktndir. Bu nedenle peygamberlere iman, iman
esaslarinin ikincisi kabul edilmis, peygamberlere ihtiyac, peygamber
gondermenin hukmu, tevhid inancina sahip olanlarca Allah’a
imandan sonra Uzerinde en cok durulan konulardan biri olmustur.6
Kelamcilar peygamberlik olgusunu genel olarak ntibtivvetin kapsami,
mabhiyeti, imkani, gerekliligi, ispati, vehbi olusu ve sona ermesi
yonleriyle ele alarak incelemislerdir. Nitekim Imam Gazzali (6.
505/1111) bu konuya temas ederek ntibtivvet konusundaki stiphe-
lerin ya nubuvvetin imkaninda, ya vukuunda ya da muayyen bir
sahista meydana gelmesinde oldugunu ifade etmistir.”

Gecmiste oldugu gibi gintimtizde de, bircoklari, Allah’a inan-
digin1 soylemekle birlikte peygamberlere ve bu dogrultudaki inancg
esaslarina kayitsiz kalabilmislerdir. Bazilari ntibtvveti dogrudan
inkar etmek yerine, inkarlarini farkh sekillerde ortaya koymay: tercih
ederken, kimileri de aklin mutlak hakikate ulasmada yegane vasita
oldugunu ileri surerek peygamberligi acikca inkar edebilmistir.
Dolayisiyla insanlarin Allah’in varligindan daha c¢ok, peygamberlik ve
peygamberlik muiessesinden stiphe ettikleri s6ylenebilir.8 Bu nedenle
gliinimuzde de niblivvet miiessesinin 6neminin devam ettigini, bu
itibarla Islami ilimlerde, basta kelam olmak tizere tiim alanlarda
yapilacak calismalarda ntibliivvet meselesiyle ilgili konularin ele alin-
masinda buytk fayda oldugunu distntyoruz. Zebidinin goértisleri
de bu tespitlerimiz dogrultusunda degerlendirilmelidir. Her dénemin
temel meselesi olan bu konu, muellifimizin yasadigl dénemin sartlari
da dikkate alinarak ele alinmalidir.

Berahime, Ibnii’r-Ravendi ve Ebu Bekir er-Razi gibi dogudaki
nubtivvet karsit1® felsefi goértslerin batiya tasinmasinin ardindan
XVII. yuzyilldan itibaren Fransa ve Ingiltere’de ortaya cikan
“Deizm?”,10 XVIII. ylzyilda ise aydinlanma caginin bir sonucu olarak
Avrupa’da ortaya cikan Pozitivizm ve Sekulerizm gibi yeni akimlar
nubuvveti elestirenler arasina eklenmistir. NUbuivvete kars: eski ve
yeni bu felsefi gortislerin merkezinde yer alan “akli bilgilerin
yeterliligi ve nebevi bilgilerin akli bilgilere ve insanin bilgi tretme
yontemlerine aykiriligi” iddias1 giderek Islam diinyasinda yayilmisti.!!
Muslimanlarin inancglarinda sapmalar olmus, iman ve amel

6 [mamt’l-Haremeyn Abdtlmelik el-Cliveyni, Kitabti’l-frsad (nsr. Muhammed
Abdurrahman), Beyrut, Darti’l-nefais, 2003, 123.

7 EbtG Hamid Muhammed Gazzali, el-Munkiz mine’d-dalal, Beyrut,
Muessesetti’l-ktittibi’s-sekafiyye ts., 52.

8 Salih Sabri Yavuz, a.g.e., 168.

9 Salih Sabri Yavuz, a.g.e., 140-144.

10 Huisameddin Erdem, “Deizm” DIA., Istanbul 1994, IX, 108.

11 Yusuf Sevki Yavuz, Islam’da Peygamberlik Inanci, http://yusufsevkiyavuz.
com/Index.php? cat=1&paged=2.
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bozukluklart1 meydana gelmistir. Gayri Islami kultirler, Islami
degerler ve kulttrler tizerinde belirgin bir sekilde hakimiyet kur-
muslardi.’2 Bu olumsuz etkiler karsisinda, distnce ve i’tikad ala-
ninda topluma dogru bir Islam inanci kazandirilmasi amaciyla
ozellikle Misir, Kahire, Yemen ve Hindistan’da ihya ve 1slah projeleri
yurttilmeye baslanmisti.!3 Bu akimin énctliigiint ise Hindistan’da
Sah Veliyullah (6.1762), Yemen’de Ismail Emir es-San’ani (6.1768),
Necid’de ibn Abdtilvehhab (6.1792) ve Misirda Muhammed Murtaza
ez-Zebidi (6. 1791) yapmaktaydi.14

Zebidi bu durum karsisinda muislimanlarin hayatinda gorilen
bu gayr Islami unsurlar yok etmeye ve onlara saglam bir inang
kazandirmaya calismistir. Ozellikle Peygamberlik muiessesine yapilan
o6nemli itirazlardan biri olan “aklin yeterli oldugu” iddiasim ele alip,
nubtivvetin gerekliligini ispat etmeye calisarak muslimanlara
saglam bir peygamber inanci kazandirmay: hedeflemistir.

Onun tasavvuf ve kelam alanindaki [thafii’s-sade eseri incelen-
diginde, ntibGivveti genelde mucize ile ispat etmeye calistigi gérule-
cektir. Zebidi'nin nubtvveti ispat metodu, Es’ari ekolintin goériis-
lerine dayanmakla birlikte, Maturidi alimlerinin goértislerinden de
faydalandigl anlasilmaktadir. Onun bu konuda, her iki ekolin ke-
lamcilardan Imam Matiridi (6. 333/944), Ciiveyni (6. 478/1085),
Pezdevi (6. 493/1099), Gazzali (6. 505/1111), Ebt’l-Muin en-Nesefi
(6. 537/1142) ve Amidi (6. 631/1243)15 gibi tinli kelamcilarinin
nubtivveti ispat metotlarini esas alarak gortslerini temellendirmeye
calistig1 gértlmektedir.

b) Niibiivvetin imkani/Peygamber Géndermenin Hiikmii

Zebidi'ye gore, ilahi bir fiil olan peygamber génderme, aklen
mumkin olup bu imkan, O’nun halik, kadir ve maliki’l-mulk
olusuna baghdir. Zira mulktiinde tasarruf yetkisine sahip herkes,

12 Zaferullah Daudi, “Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalar” Insan Yay.,
Ankara 1995, 102-103.

13 J. Obert WOLL, Islam’da Stireklilik ve Degisim, trc. Cemil Aydin-Cengiz
Sisman, Istanbul 1991, I, 65-66; Mehmet Gérmez, Siinnet ve Hadisin Anlasil-
mast ve Yorumlanmaswinda Metodoloji Sorunu, Ankara, 1997, 82.

14 Fazlur Rahman, Islam, trc. Mehmet Dag- Mehmet Aydin, Ankara 1996, 272;
Goérmez, a.g.e., 83.

15 Bk. Maturidi, Kitabti't-Tevhid, 222 vd.; Cuaveyni, el-‘Akidetii’n-Nizamiyye (nsr.
Muhammed Zbeydi), Beyrut 2003, 214 vd.; Imam Ebw’l-Yiisr Muhammed
Pezdevi, Usulii’d-din: Ehl-i Stinnet Akdidi, trc. Serafeddin Goélciik, Istanbul
1994, 136 vd.; Gazzali, el-Iktisad fi’l-i’tikad: Itikad’da Orta Yol, trc. Kemal Isik,
143 vd.; Ebt’l-Muin en-Nesefi, Tebsiratii’l-edille fi usuli’d-din (nsr. Huseyin
Atay - Saban Ali Dlizglin), Ankara 2003, II, 2 vd.; Ali b. Muhammed Seyfeddin
el- Amidi, Gayetii'l-meram fi ‘ilmi’'l-keldm (nsr. Ahmed Ferid el-Mezidi),
Beyrut,, 278, 292; Zebidi, lthafii’s-sadeti’l-miittakin bi-serhi esrdri Thya’i ‘uli-
mi’d-din (nsr. Muhammed Ali Beyzavi), Beyrut 2002, II, 311-334.
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mulkiyeti 6lctisiinde tasarrufta bulunur. Kainati yoktan var eden
Allah, yaratiklar1 tizerinde mutlak tasarruf yetkisine sahiptir. Dile-
digini emreder, diledigini yasaklar. Yakimlulige konu olan husus-
lara ait bilgilendirmeyi, peygamber gondermek suretiyle gercekles-
tirir. Bunlarin hicbiri, O’nun zat-1 ulthiyeti hakkinda imkansiz
degildir. Bu nedenle peygamber gdondermek, aklen imkansiz veya
zorunlu (vacib) degil, mtimkiin olarak nitelenebilir. Bi’set, Allah’tan
bir lutuf ve kullarini minnet altinda biraktigl bir rahmettir. Yapildig:
takdirde iyi olur, terkinden dolay1 kétiilenemez. Isteseydi béyle bir
imkan hic gerceklesmezdi, ancak ilahi kelam 6ne gecmis, Rabbani
stinnet gerceklesmistir.16

Goraldugt gibi Zebidi, Allah’n peygamber goéndermesinde
herhangi bir akli imkansizligin veya zorunlulugun bulunmadigini,
bunun hem peygamberlerin sahsina hem de onu tercih edip gonde-
rene nispetle esit olan mimkUn bir durum oldugunu belirtmistir. Yer
yer aynilik gosterecek kadar buyltk oOlciide Es‘ari alimlerinin
fikirlerinden faydalanan Zebidi, bu konuda onlarla ayni gérisu
paylasir.1?” Nitekim Es‘ari alimleri sirf akil acisindan Yuce Allah’in
insanlara peygamber géndermesinin vacib veya mustahil degil, diger
fiillleri gibi ntbUvvetin de muUmkin oldugu, Allah icin zorunluluk
(vacib) ifade etmeyecegi hususunda goéris birligine varmislardir.18

16 Zebidi, a.g.e., 11, 51, 310, 313.

17 Fikihta Hanefi mezhebine mensup oldugu bilinen Zebidi'nin, itikatta Eg’ari
mi, yoksa Mattridi mi oldugunu tespit etmek oldukca glctir. Kelami
gortslerini bir butln olarak Ogrenebilecegimiz 6nemli calismalarindan biri
olan [thdfii’s-sade eseri incelendiginde onun, Mattiridiyye ve Esariyye arasin-
da Maturidi duastnceye daha yakin bir konumda oldugu anlasilmaktadir.
Nitekim Allah’in viicad ve tekvin sifati, ma’rifetullah, htistin-kubuh, isim-
musemma, Allah’in fiillerinde hikmet ve illetin bulunmasi, imanin tarifi,
iman-Islam iliskisi gibi konularda daha cok Matiiridinin tesirinde kaldig ve
onun fikirlerini kabul ettigi anlasilmaktadir. Ancak ntbuvvet konusu basta
olmak Uzere bazi konularda da Es’ari ekoliintin fikirlerini benimsemistir.
(Bkz. Recep Onal, “Muhammed Murtaza ez-Zebidi ve Ithafii’s-Sdadeti’l-Miittakin
bi Serhi Esrari fhydi ‘Uli Mi’d-Din Adli Eserinin Kelam ilmi Acisindan Tahlili”,
Ustl Islam Arastirmalari, Temmuz-Aralik 2006, Sakarya 2008, sayi: 6, 142—
143.

18 Kadi Ebu Bekir el-Bakillani, Kitabu’t-Temhid, nsr. Imadiiddi’n Ahmed Haydar,
Beyrut, 1987, s. 153-154; Ebu Bekr b. Muhammed ibn Firek, Miicerredii
Makalati’s-Seyh Ebi’l-Hasan el-Es’ari (nsr. Daniel Gimaret), Beyrut 1987, 174;
Imamtil-Harameyn el-Clveyni, el-frsad ila kavatiil-edille fi ustli’d-din,
Beyrut, 1995, 124-125; a.mlf., Limaiil-edille fi kavaid-i Ehli’s-stinne ve’l-
cemaa, thk. Fevkiye Huseyin Mahmud, Beyrut, 2.bsk., 1987, 123.; Gazzali,
fhyd’il ultd-mi’d-din, trc. Mehmet Miiftiioglu - A. Fikri Yavuz, Istanbul ts., I,
277; Sa’deddin Mesad b. Omer Teftazani, Serhu’l-‘Akd’id: Islam Akdidi, trc.
Stileyman Uludag, Dergah Yay., Istanbul 1991, 293.
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c) Peygambere Olan ihtiyag

Insanlarin peygambere olan ihtiyacimi izah ederken Allah’in
hakim oldugunu, fiilinde hikmet bulundugunu, hicbir fiilin sefehlikle
(tutarsizlik) nitelendirilemeyecegini belirten Zebidi, peygamber goén-
derilmesinde sayilamayacak kadar hikmetler ve maslahatlar bulun-
duguna dikkat cekerek, bunlari tic ana baslik halinde izah etmeye
calisir.19

a) flahi isim ve sifatlar, tasavvur ve tasdik itibariyle akilla
bilinemez. Bu itibarla akilla kavranamayan bu hususlari anlamak
icin bir yol gostericiye ihtiyac vardir. Bu nedenle Allah, aklin
kavrama alaninin disinda kalan s6z konusu hususlari insanlara
anlatmak, akla bu konuda yol géstermek icin hikmeti, lttfu ve
rahmeti geregi peygamber géndermistir.

b) Insanlar din ve inan¢ konularinda vacib ve muhal olani
bilme ve kavrama yetenegine sahiptir. Fakat mtimkUn (caiz) ve mu-
bah kapsamina girenleri peygamberin yol gostericiligi ve vahiy
olmaksizin bilemezler. iste bu kapsama girenleri aciklamak; aklin
huktmleri olan miimkiinii, vdcib ve miinteni olanlar1 bildirecek,
esyanin hakikatlerini insanlara 6gretecek bir peygamberin varligina
ihtiya¢c duyulmasi kacinilmazdir.

c) Insana ariz olan haller, hayir ve serre uygun veya karsit olma
yonuyle taksim edilirler ve bu ytzden Uti¢ yurtta; dinya, berzah ve
ahirette saadet ve sekavet farklilasmaktadir. Hayirdan maksat
herhangi bir seyi elde etmek, serden maksat da herhangi bir seyi
yitirmektir. Bir seyin elde edilmesi ve yitirilmesi onunla ilgili ilmin
dallarindandir. Hayri ve serri bilmek son derece zordur ve buna aklin
glicli yetmemektedir. Hayirli olan iyi (htistin), hayirsiz olan da
kottdur (kubuh). Bu nedenle Allah Teald dinyada, berzahta ve
ahiretteki en hayirli durumlari haber vermek, serli durumlardan
insanlar1 sakindirmak, iyiye ve glizele tesvik etmek amaciyla peygam-
berler géndermistir. Ozellikle sirf akilla hicbir bilgi edinilemeyen
berzah ve ahiret halleri hakkinda ihtiya¢c duyulan bilgileri elde etmek
ancak peygamberlerle mimkindir.20

Goralduga gibi Zebidi de mtitekaddimin ve muiteahhirin kelam
alimleri gibi ntibtivvete olan ihtiyaci, aklin muhta¢ olunan her seyin
gercek bilgisini veremeyecegi noktasindan hareketle aciklamaya
calisir. Ona goére insanlarin ihtiyac duyduklari dinya ve ahiret
maslahatlar1 ancak hidayet 6nderleri olan peygamberler sayesinde

19 Zebidi, a.g.e., II, 313-314.
20 Zebidi, a.g.e., II, 312-313; Krs. Maturidi, a.g.e., 226, 229; Gazzali, el-Mtinkiz,
21-51, 56; Teftazani, a.g.e., 294.
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bilinebilecektir. Ytice Allah’in, peygamberleri hiiccetler ve mucizelerle
desteklemesi de bunun dogrulugunun bir kanitidir.2!

d) Mdcizelerin Peygamberlerin Dogruluguna Delaleti

Yalanci peygamberle gercek peygamberi ayirt etmek icin
delillere ihtiyac oldugunu ifade eden kelamcilar, ntibtivvet iddiasinda
bulunan zatin sézlerinin dogruluguna delil olmak tuzere, tehaddi
(meydan okuyan) ile birlikte, insan glicinti asan ve genel-gecer
tabiat kanunlarina (adedullah) aykir1 olarak zuhur eden bir delil yani
mucize getirmeleri gerektigini ifade etmislerdir.22 Klasik kelam
eserleri bu sebeple nubuvvetin ispatini delillendirmede, o6ncelikle
muUcize Uzerinde durmaktadirlar.?3 Ctinkd mucize, ntbuvvet iddia-
siyla ortaya cikan kimseyle, yalanci kisiyi ayirt edici en agik kriterdir.
O, temel olarak, Allah’in fiilidir ve meydana geldigi sirada nebi’nin
disindakileri acze dustrict 6zelliginden dolay:r bu isimle isimlendi-
rilmistir.24

Mucizenin, nubtvvetin sihhatini ve peygamberin sdyledik-
lerinin dogrulugunu ispat etmenin disinda baska bir maksadi
olmadigini ifade eden Es’ari, peygamberin dogrulugunu bilmenin ilk
sart1 olarak peygamberin elinde mucizenin zuhur etmesini zikreder.25
Bakillani de bu konuda, mucizenin sart olmasi konusunda Islam
alimlerinin ittifak ettiklerini belirtir.26 Bagdadi (6. 429/1037),
Maverdi (6. 450/1058), Cuiveyni (6. 478/1086), Ibn Teymiyye (6.
728/1327) ve Teftazani (6. 793/1390) gibi alimler de bu kanaati
paylasirlar.2? Maturidi alimlerinden olan Pezdevi, risaletin ancak
mucizeler vasitasiyla kanitlanabilecegini ifade ederek Es’arilerle ayni
g6rtistt benimser.2¢ Ebt’l-Muin en-Nesefi ise, peygamberin hariku-
lade bir delil getirmesini Allah’in hikmetinin bir geregi gortr. 2°

Tahavi (6. 321/933), Mattiridi, Gazzali ve Fahreddin er-Razi (6.
606/1209) gibi baz1 kelamcilar ise peygamberligin ispat edilmesinde
mucizeyi mutlaka gerekli bir delil olarak gdrmezler ve mucizeler
olmadan da ntibivvetin ispat edilebilecegini savunurlar. Onlara gore

21 Zebidi, a.g.e., II, 319-320.

22 Halil Ibrahim Bulut, Kur’an Isiginda Miicize ve Peygamber, Istanbul 2002, 96;
a.mlf.,, “Mucizenin Imkan ve Delaleti Konusunda Ileri Surtilen Itirazlar”,
SAUIFD., Sakarya 2001, IV,174.

23 bn Farek, a.g.e., 178; Ebl Bekir Muhammed b. Tayyib el-Bakillani, el-Beyan:
Olaganiistii Olaylar ve Aralarnindaki Farklar, trc. Adil Bebek, Istanbul 1998,
47.

24 Zebidi, a.g.e., II, 319-320.

25 Ibn Farek, a.g.e., 176.

26 Bakillani, el-Beyan, 44, 47, 68.

27 Halil Ibrahim Bulut, a.g.e., 82.

28  Pezdevi, Usulii’d-din, 138-139.

29 Nesefi, Tebsiwratii’l-edille, 11, 32 vd.
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peygamberligin ispati konusunda tek yol mucize degildir. Zira her
kavim, kendilerine génderilen peygamberlerin mucizeleri olmasa bile
onun soylediklerini kabul etmeyi gerektirecek bir cok dogruluk
alametlerine sahit olmustur. Bu distinceye gore peygamberlik muci-
zeyle sabit oldugu gibi baska delillerle de ispat edilebilmektedir.3°
Maturidi, ilahi fiillerde hikmet prensibinden hareket eder. Ona gore
Allah’in yaratmasi ve peygamberlerin mucize gdstermelerinde
insanlarin maslahatlarina yonelik birtakim hikmetler ve faydalar
bulunmaktadir. Ancak peygamberlerin nubtvvetine delalet etme
noktasinda sadece mucize gostermek yeterli degildir. Mucize ile
beraber peygamberlerin ahlaki yapilari ve getirdikleri Ogretilerinin
saglamliginin da 6énemi vardir.3! Dolayisiyla peygamberligin ispatinda
mucize mutlaka bulunmasi gerekli bir sart olarak degerlendirilemez.
Ona gore Hz. Peygamberin hem mesaji, hem ahlak ve sireti, hem de
mucizeleri bir arada mutalaa edilmelidir.32 Gazzali’'ye gore insanin
mucizeler konusundaki stiphelerden kurtulmasi ve sadece mucizeler
yoluyla ntibtivveti kavramasi her zaman mtimkin olmaz. Mucizenin
disinda Insanlarn ikna edebilecek bircok delil bulunmaktadir.33 O,
mucizeyi ntibUvvetin tespiti icin yeterli ve yegane delil olarak kabul
etmez. NUbuvvetin ispatinda mucize mustakil olarak ortaya konula-
bilecegi gibi, insanlar tecriibe yoluyla, peygamberlerin bildirdigi
hususlan bizzat yasayarak ve sonuclarini miisahede ederek ntbtv-
vetin dogruluguna ulasabileceklerdir.34

Gercek peygamberle yalanci peygamber arasindaki fark nasil
anlasilir, mesajin Allah’tan geldigi nasil bilinir? Mucize’nin disinda,
ahlaki davranislar ve kisilikle peygamberlik ispatlanabilir mi? Bu
sorular, Zebidi'nin, thdfii’s-sdde’de, niiblivvet-mucize iliskisini ince-
lemeye, cevaplamaya calistigi sorulardir.35 Bu metod ayni zamanda
Bakillani, Ciiveyni, Pezdevi, Gazzali, Nesefi ve Amidinin de izledigi
bir yoldur.36

Zebidi’ye gore Peygamberlik iddiasinda bulunan kisi, bunu
destekleyecek bir mucize getirmelidir.37 Bu cercevede Zebidi, Allah’in

30 Maturidi, Kitabti’t-Tevhid, 236,-238, 254 vd.; Gazzali, el-Miinkiz, 54-55;
Fahreddin er-Razi, en-Niibtivvat vema yete‘alleku biha (nsr. Ahmed Hicazi es-
Seka), Beyrut 1986, 177.

31 Maturidi, a.g.e., 236-238, 254.

32 Halil Ibrahim Bulut, a.g.e., 83-84.

33 Gazzali, el-Mtinkiz, 54-55.

34 Sabri Yavuz, Islam Diistincesinde Niibtivvet, 184, 198.

35 Zebidi, a.g.e., II, 319, 329, 332-334.

36 Bk. Bakillani, a.g.e., 156 vd.; 132; Cluveyni, a.g.e., 124-125; Pezdevi, a.g.e.,
136; Gazzali, el-Iktisad, 143 vd.; Nesefi, Tebsiwratii’l-edille, 1I, 29-33, 38-43;
Amidi, Ebkadrii’l-efkdr fi ustli’d-din, nsr. Ahmed Muhammed el-Mehdi, Kahire
2002, 1V, 24 vd.

37 Zebidi, a.g.e., II, 311.
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peygamberlerinin dogruluklarina birer delil olarak yarattigi mucize-
nin tanimi, sartlari, nibuvvete delaleti gibi konular:i ele alarak,38
mucizeyi inkar edenlerin itirazlarini cevaplamaya calisir.39

Muellifimiz, peygamber gonderilmesindeki hikmeti ve peygam-
berlere olan ihtiyaci, insanlarin tabiblere olan ihtiyacina benzetir. O
bu konuda sunu dile getirir: “Nasil ki zehirli ve faydal ilaglar: incele-
meye ehil olan tabib/hekim ise, kullarin aciz kaldigi hususlarda da
ehil olan peygamberlerdir. Ancak, tabiblerin dogrulugu dogru tecrui-
be ile peygamberlerin dogrulugu ise, olagantistli mucize ile bilinir.”40
Nitekim bu dusltnce genel anlamiyla kelamcilarin cogunlugunca
benimsenmis, peygamberlik davasinda bulunanin, iddiasini destekle-
yecek bir mucize gostermesi, bir delil getirmesi gerekli gérilmus-
tlr.41

Zebidi, nebinin taninmasinda ve ntbuvvetin ispatinda muci-
zenin gerekli oldugunu kabul etmekle beraber, Maturidi, Gazzali ve
Teftazaninin fikirlerine meylederek mucizelerden baska delillerin de
olabilecegini, peygamberlerin ahlak, fazilet, semail, seciye ve dogru-
luklarinin; kendilerinden baska insanlarda bulunmayacak derece-
deki ustinltklerinin, dogruluklarina birer delil teskil edecegini de
benimser.42 Dolayisiyla muellifimiz, peygamberlerin taninmasiyla
ilgili olarak; birincisi, peygamberin elinde olagan tsta bir fiilin zuhur
etmesi, ikincisi de onun ahlaki, kisiligi, hayati ve mesajindan hareket
edilmesini delil olarak sunar.

Diger kelam alimleri gibi mucizenin peygamberligin dogru-
luguna delaletini “gaibin sahide kiyasi1” yoluyla aciklar.#3 Allah’in
gercek elcisini tasdik etmesini izah edebilmek, peygamberlerin
dogrulugunu akla yaklastirmak amaciyla, genel olarak kelamcilarin

38 Zebidi, a.g.e., II, 319, 329-330.

39 Zebidi, a.g.e., 11, 332-334.

40 Zebidi, a.g.e., I, 311; Krs. Gazzali, el-Miinkiz, 52-55; a.mlf., el-Iktisad, 145.

41 1bn Farek, a.g.e., 176; Bagdadi, el-Fark, 271; Clveyni, el-frsad, 126.

42 Zebidi, a.g.e., II, 316; Krs. Maturidi, a.g.e., 236-238; Gazzali, el-Mtinkiz, 53-
55.

43 Zebidi, a.g.e., II, 330. Bu istidlal yonteminde, “sahid” olarak adlandirilan
duyular dinyas: ile, “gaib” olarak isimlendirilen duyular 6tesi alan arasinda,
ortak bir hikiim ve sifattan hareketle bir konuda iki varlik arasinda bir
hikme varilmaktadir. Ozellikle yaraticinin sifatlarinin yaratilan varliklarin
sifatlarindan hareketle anlasilmaya calisiimaktadir. Bu metot, Mu’tezilenin
bircok konuda, Ehl-i Stnnet’in ise ilahi sifatlarla ilgili bazi hususlarda
kullandig insanin metafizik alana iliskin bilme arzusu sonucu olusturulan,
asll olarak akhin temel alindig bir yontemdir. Bk. Bakillani, Kitabu’t-Temhid,
nsr. Imadiddi’n Ahmed Haydar, Beyrut, 1987, s. 31-33; Kadi Abdtilcebbar,
el-Muhit bi’t-teklif, Kahire 1965, s. 167, Metin Ozdemir, “Kelami Istidlalin
Problematigi”, C. U. Ilah. F. Der., Cilt: V, say1: 2, Sivas 2001, s. 183 vd.
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verdikleri “htikimdar-el¢i” 6rneginden yararlanir.44 Onun zikrettigi
bu misal tim kelam kaynaklarinin vazgecilmez 6rnegidir. Buna gore
bir kisi, htitkimdarin meclisinde ve bir topluluk huzurunda kalkip da
kendisinin bu htuktimdarin elcisi oldugunu, bu topluluga goénderil-
digini iddia etse, topluluk da ondan bu iddiasinin dogruluguna dair
bir delil getirmesi talebinde bulunabilirler. Bodyle bir durumda
adamin delili, “bu htktimdar her zamanki adetine aykir1 olarak
tahtindan Uc¢ defa kalkacak ve oturacak”, iddiasinda bulunmasi,
buna karsilik, htikimdarin da onun bu séztinden dolay: tahtindan
Uc¢ defa oturup kalkmasidir. Hiktimdarin bu hareketleri adam icin
tasdik olur ve tereddiitstiz adamin dogruluguna dair zaruri bir ilim
meydana gelir. Bu sekilde htktimdarin adetinin hildfina davran-
masinin anlami “dogru sodyledin, gercekten seni elci tayin ettim. Sen
benim elcimsin, soézlerinde haklisin” manasini ifade eder. Bdylece
mucizenin so6zlt tasdik degil fiili bir tasdik oldugu kabul edilmis
olur.45 Bu sekilde peygamberlik iddiasinda bulunana, davasinda
sadik oldugunun ortaya konulmasi durumunda, bu dogruluguna
delil teskil edecek mucize gésterme kudreti bahsedilir.

Peygamberligin dogruluguna delil olarak kullanilan “gaibin
sahide kiyas1” metoduna ve konuyu anlatmak igin verilen “htkim-
dar-el¢i” 6rnegine yoneltilen itiraz ve tenkitleri nakleden Zebidi,*¢ bu
itirazlara; “verilen misal ancak izah etmek ve zihne yerlestirmek
icindir, istidlal icin degildir”, seklinde cevap verir.4” Muellifimize gore,
bu metotla mucizenin ntbulvvete delaletini anlatmaya calismanin
asil hedefi, Allah ile peygamber arasindaki iliskinin htktmdar-elci
iligkisindeki gibi olduguna isaret etmek veya suhtdi alemle gaybi
alem arasinda kiyasta bulunarak kesin bir sonuca varmak degildir.
Nitekim bircok kelam alimlerine gbére de bu misal, ispat icin degil
konuyu aciklamak ve anlasilir kilmak amaciyla verilmistir. Ctnka
sartlarina uygun olarak zuhur eden mucizenin nebinin dogruluguna
delaleti aciktir. Bu bakimdan burada ortaya konulan bir hikmin
kesinlikle ispat edilmesini saglayan bir istidlal tarzi degil, sadece
konunun daha iyi anlasilmasini saglayacak bir 6rnegin verilme-
sidir.48

Kelam kaynaklarinda mucizenin ntiblivvete delil olusunun key-
fiyeti hususunda farkh gortsler zikredilir. Zebidi, kelam alimlerinin
bu konuda akli, vazi ve adete dayali delil olmak tUzere tg¢ farkh
yaklasim gosterdiklerini ifade eder. Muellif, konuyla ilgili gbrastinu

44 Zebidi, a.g.e., II, 330-331; Benzer 6rnekler icin bkz. Cuveyni, el-frsad, 132-
133; Gazzali, el-Iktisdd, 146; Nesefi, Tebswratii’l-edille, 11, 32-33.

45 Zebidi, a.g.e., II, 330 vd.; Krs. Gazzali, el-Iktisad, 146.

46 Zebidi, a.g.e., II, 331-332.

47 Zebidi, a.g.e., II, 332-333.

48 Halil Ibrahim Bulut, a.g.e., 101.
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dile getirerek fazla detaya inmez.4° Konuyla ilgili olarak 6ne strtlen
gortsleri su sekilde 6zetleyebiliriz:

™

Mucizenin ntibuvvete “akli” yonden delil oldugunu savunanlara
gore, Allah’in, peygamberin iddias1 dogrultusunda olaganistti bir
olayr yaratmasi, Allahn tasdik yoénUndeki iradesine delalet eder.
Nitekim fiilin vakte, sekle ve miktara has olmasi, zorunlu olarak
Allah’in iradesine delalet eder.5° Zira iddia dogrultusunda harikulade
bir olayin meydana gelmesi, benzerini baskalarinin yapamamasi
itibariyle ilahi kaynakli oldugu anlasildiktan sonra, istidlali olarak
bu olayin tasdik gayesiyle yapildig sonucuna varilir. Bu tir delalet
harikulade ve akli bir delalet olmus olur.5!

Mtcizenin nublvvete “vaz’i” yonden delalet ettigini savunan
kelamcilara gore, “vazi” delalet; belli anlamlar1 iceren méana ve
fiilllerin delaletidir. Yani Mucizenin séze irca edilmesidir. Bu soézle
olabilecegi gibi lizerinde uzlasmaya varilmis bir fiilin delaletiyle de
olabilir.52 Bir baska deyisle insanlarin, benzerini getirmeye davet
edilmesinden sonra peygamberin elinde ortaya ¢ikan mucize, Allah’in
“kulum, benden tebligde bulundugu konularda dogru sdylemistir”
s6zll yerine gecer.

Uctincti bir yaklasim olan muacizenin adete dayali bir delil
olmasindan maksat, peygamberin istegi Uzerine meydana gelen
olayin herhangi bir arastirma ve incelemeye gerek duymadan
dogrulugunu ispat etmek tizere gerceklestiginin tarihi seyir icerisinde
kendiliginden anlasilmasidir. Buna gore Allah’in mucizeyi yaratmasi
peygamberin dogruluguna zorunlu olarak delalet eder. Utananin
yUzinuin kizarmasi, uUrkenin Urkmesinin zorunlu olmasi bunun
orneklerindendir. Bu hallerin kisinin durumuna delaleti nasil normal
olarak biliniyorsa, mucizenin zuhurunun akabinde nebinin dogru-
lugunun bilinmesi de bdyledir.53 Zebidi, tercihini tG¢clincti gortisten
yana kullanarak, mucizenin keyfiyetinin adete dayali delil olmasi
gerektigini savunmustur.5* Onun bu gériisti Ciiveyni ve Amidi gibi
Es’ari alimlerinin konuyla ilgili yaklasimlarina uymaktadir. Zira
onlara gére mucize, akli degil, adete dayali bir delildir.55

49 Zebidi, a.g.e., II, 330.

50 Zebidi, a.g.e., II, 330.

51 Halil Ibrahim Bulut, a.g.e., 108.

52 Halil ibrahim Bulut, a.g.e., 106.

53 Zebidi, a.g.e., 1I, 330; Krs. Teftazani, Serhu’l-‘Akd’id, 295; Seyyid Serif el-
Curcani, Serhu’l-Mevdkif, nsr. Muhammed Ali Beyzavi, Beyrut 1998, VIII, 246
vd.

54 Zebidi, a.g.e., II, 330.

55 Amidi, Ebkariil-efkar, IV, 24-25; Clveyni, el-Irsad, s. 132 vd.; Adudiddin
Abdurrahman bin Ahmed el-Ici, el-Mevdfik fi ‘ilmi’l-Kelam, Beyrut ts., 342.
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Peygamberlerin gosterdikleri mucizeler kendi cagdaslarn
tarafindan da bizatihi kabul edilir, sonraki gelen nesillerce de tevattr
yoluyla benimsenir. Tevattir yoluyla gelen bu bilgiler kesinlik ifade
ederler. Peygamberlerin, bircok mucize gdstermesi bize kadar bu
yolla bildirilmistir. Bu konuda peygamberlerden farkli mucizeler
rivayet edilmistir.56 Bunlardan atesin Hz. Ibrahim’ yakmamasi, Hz.
Musa’nin asasinin yilana déntismesi, Hz. Isa’nin éliileri diriltip, kéri
ve alaca hastalarini iyilestirmesi ve Hz. Muhammed’in basta Kur’an
olmak tUizere bir cok mucizeler gostermesi, peygamberlerin dogru-
luguna delalet etmektedir.5”

1- Micizenin Sartlar

Kelam literattirinde peygamberlik iddiasinda bulunan kimse-
nin bu iddiasinda dogru séyledigini gdsteren harikulade olaylar
hakkinda bazi temel Ozellikler zikredilir. Bu o6zellikler sayesinde,
gercek nebilerle yalancilar: birbirinden ayirt etmek mtimktindur.

Mducizenin birtakim sartlari oldugunu ifade eden Zebidi,
Ithdfii’s-sade adli eserinde mustakil olarak mucizenin sartlar ve
ozelliklerinden s6z etmemistir. Daha cok micizenin peygamberlige
delil olmasini ele almis, Hz. Peygamberin mtcizelerinden hareketle
peygamberligini ispata calismistir. Fakat yeri geldikce daginik olarak
farkli yerlerde mucizenin sartlarindan bahsetmistir.

Buna gore oncelikle sdylenmesi gereken, mucizeden maksadin
peygamberlik iddiasinda bulunan kimseyi dogrulamasi gerektigidir.58
Insanlarin normal sartlarda yapageldikleri fiillerinin hilafina
olaganUistil bir fiil olarak mucize, herkesin dikkatini celbeden bir
mahiyette olmali ve baskalar1 benzerini getirmekten aciz kalmalidir.59
Mucizenin, adetin disinda bir sey yapmak veya alisilmis bir seyi
yapmaktan alikoymak suretiyle iki sekilde gerceklesmesi de mim-
ktindtir.®° Zebidi'ye goére bunlar arasinda harikuladelik bakimindan
fark yoktur. Ctinkti kudretleri dahilinde olmasina ragmen, insanlari
normal bir eylemden alikoymak olaganiistli olmasi yénlyle mucize
sayilir.6! Konunun daha iyi acgiklanabilmesinin 6rnegi sudur: “Bir
peygamberin ‘Benim hak peygamber olduguma delilim sudur: Ben
yerimden kalkacagim, ellerimi basimin tizerine koyacagim, fakat siz
bunlar1 yapamayacaksiniz’ seklinde iddiada bulunsa ve peygamber

340-341; Teftazani, Serhu’l-Makasid, nsr. Abdurrahman ‘Umeyra, Beyrut
1998 v, 17-19.

56 Zebidi, a.g.e., II, 326 vd.

57 Zebidi, a.g.e., II, 329-333.

58 Zebidi, a.g.e., II, 319; Krs. Amidi, Gayetii’l-meram, 281.

59 Zebidi, a.g.e., I, 320, 329; Krs. Nesefi, Tebswratii’l-edille, 11, 31 vd.

60 Zebidi, a.g.e., II, 320, 330-331.

61 Zebidi, a.g.e., II, 330 vd.; Krs. Bakillani, el-Beyan, 54-55, 68-70.
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dedigini yaptigi halde muarizlarinin yapmak istedikleri halde
belirtilen vakitte bunu yapamamalari mucize kabul edilir.”¢2 Verilen
misalden de anlasilacagi gibi, peygamberin yaptig1 davranis aslinda
olagan bir fiil olmakla birlikte insanlarin devamli ve siradan bir
sekilde yapabildiklerini yapamamalar1 yéntinden olagantsti bir
durumdur. Bu durumda akla gelen ve sorulmasi gereken soru, pey-
gamberin gerceklestirdigi fiilin mi, yoksa insanlarin devamli strette
yaptiklarini gerceklestirememelerinin mi mucize oldugu sorusudur.
Mtellife gore, soru kendi icerisinde bir yonlendirmeyi ve hatayi
barindirmaktadir. Ctinkti mucizeleri gerceklestiren ne peygamber, ne
de diger varliklardir. Mucizeler yalnizca Allah’in yarattigi fiillerdir.63
Gerci Zebidi, mucizelerin olagantstl olaylar oldugunu kabul etmekte
ve hatta bodyle bir 6zelligin onu diger fiillerden ayiran en Onemli
nitelik oldugunu dtstinmektedir. Fakat yukarida gerceklesmemis bir
olay1 6rnek olarak sunmasi, Allah’in kudretinin her seye kadir
oldugunu, siradan olaylarin da bize kendisi ve peygamberinin bir
delili olarak ortaya konulabilecegini géstermek icindir.

Zebidi'ye gore bir baska yonden mucize “meydan okuma, karsi
koyma ve miucadele etmeyi barindiran ayet’tir.4 Buna go6re her
mucize ayettir; ama her ayet mucize degildir.65 Bununla birlikte
mucizenin aciklanmasinda daha ¢cok karsi koyma ve meydan okuma
esast Uzerinde durulmaktadir. Bundaki maksad: ise nubivvet
iddiasinda, davanin muciz (aciz birakan) ile ilgili olmasidir. Boylece
nubtivvet ve risaleti inkar edenlere karsi bir mticadele ve meydan
okuma 6zelligi tasiyan mucize, munkirleri aciz birakarak peygam-
berin iddiasini dogrulamaktadir.¢ Peygamberligin ispati konusunda
delil gdsterilen mucizelerin en belirgin 6zelligi tehaddidir ve muhalif-
lerin benzerini getirmekten aciz kalmakta, peygamber, gosterdigi bu
mucizeyle muhataplarina meydan okumakta, gercek nebi oldugunu
ancak bu sekilde ispatlamaktadir. Yoksa Allah’in mubhaliflerinde
acziyeti yaratmasiyla onlari engellemesi séz konusu degildir.¢? Pey-
gamber, Allah tarafindan gorevlendirilmesi hususunda, olagantsti

62 Zebidi, a.g.e., II, 330; Benzer ornekler icin bk. Bakillani, a.g.e., 54-55, 126-
128.

63 Zebidi, a.g.e., II, 329.

64 Muhammed Murtaza ez-Zebidi, Tdcti’l-‘Artis min Cevahiri’l-Kamus, Beyrut
1306, “acz” md.; a.mlf., [thafii’s-sdade, 11, 319.

65 Zebidi, Ithdfii’s-sdade, 11, 319; a.mlf., Tacii’l-‘Aris, “acz” md.

66  Zebidi, Ithafii’s-sade, 11, 319-320.

67 Zebidi, a.g.e., II, 319, 329-330; Krs. Bagdadi, Usuli’d-din, 170; Clveyni, el
‘Akidetii’n-Nizamiyye, 222.
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fillinin yaratilmasiyla kendisinin dogrulanacagini iddia etmekte,
Allah da bu istegini gerceklestirmekte, onu dogrulamaktadir.%8

2- Micizenin Keramet, Sihir ve Biiyiiden Farki

Zebidi’ye gore peygamberlerin disindaki bazi kimselerden de
herhangi bir iddia bulunmaksizin harikuldde olaylar zuhur edebil-
mekte, Ozellikle de veliler keramet gosterebilmektedir. Ancak bu tur
keramet ve olaganiistll olaylar ile mucize arasinda bir takim farkli-
liklar bulunmaktadir. Keramette toplu bir meydan okuma ya da
nubuvvet ve risadlet iddiasinda bulunma s6éz konusu degildir. Mtci-
zeyi tasdik etmek gerekli iken keramette boyle bir tasdike ihtiyac
duyulmamaktadir. Velinin velayetine karsi cikmak caiz olsa da, bu
velayet gecerlidir.®® Muicize, muarizlara karsi meydan okumayla ger-
ceklesir. Dolayisiyla muellife gére mucizeyi, kerametten ayirt etmenin
en Onemli kistasi mucizenin tehaddi ozelligine sahip olmasidir.70
Tehaddiden maksat ise, benzerinin insanlar tarafindan asla yapila-
mayacagini, iddia sahibinin Allah tarafindan desteklendigini gos-
termek, diger taraftan muarizlarin s6z konusu delil karsisinda aciz-
liklerini ortaya koymaktir.7!

Zebidi’ye gore mucizenin sihir ve bliytiden farki, ne kadar ileri
diizeyde olursa olsun peygamber olmayanlar tarafindan ortaya konu-
lamamasi, mucizenin sadece Allahin yaratmasiyla gercekles-
mesidir.”2 Sihir ve bliyll, gbz boyama ve aldatmadan ibarettir. Micize
ise Allah tarafindan restlintn iddiasini dogrulamak ve inkarcilarin
aleyhine bir hticcet ve benzerlerini getirmekten aciz olmalar1 igin
meydana gelen bir delildir.”3 Zebidi, konuyla ilgili olarak verilebilecek
en glzel 6rnegin Hz. Mtisa kissasi oldugunu dile getirir. Ctinkti onun
zamaninda sihir oldukc¢a yaygindi. G6z boyama ve aldatmadan ibaret
olan sihirler, Hz. Masa tarafindan Allahin yardimiyla bosa cikaril-
misti. Bunun sonucu olarak da Hz. Musa, peygamberligini ispat-
lamis ve onlara galip gelmistir. Bu sanat sahipleri/ illlizyonistler
sihir ve gbzbagcilikla Hz. Musa’nin gosterdigi olagantistli olaylara
ulasamayacaklarini, bu konudaki acziyetlerini itiraf etmislerdir. Pey-
gamber disinda hi¢c kimsenin harikuldde olaylara gliciinlin yeteme-

68 Zebidi, a.g.e., II, 319, 330; Krs. Bakillani, a.g.e., 53-54; Abdurrahman b.
Muhammed Ibn Haldan, Mukaddime, trc. Stileyman Uludag, Istanbul 1988, 1,
358.

69 Zebidi, a.g.e., II, 319 vd.

70 Zebidi, a.g.e., II, 319 vd.; Krs. Eb0 Muhammed Nareddin Ahmed b. Mahmuad
es-Sabuni, el-Bidaye fi usuli’d-din: Matiridiyye Akaidi, trc. Bekir Topaloglu,
Ankara 2005,116-117; ibn Haldan, a.g.e, I, 358-359; 1188-1190.

71 Zebidi, a.g.e., II, 319-320.

72 Zebidi, a.g.e., II, 333.

73 Zebidi, a.g.e., II, 333.
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yecegine dair bu itiraf Zebidi gore, mucizenin dogruluguna dair en
kuvvetli delil olmakta ve en énemli 6zelligini olusturmaktadir.”4

Il- Niibiivvete Yapilan itirazlar

a) Zebidi’nin Niibiivvete Yapilan itirazlara Yaklagimi

Nubuvvetin duyularla algilanamayan gaybi bir husus olusu,
gercek peygamber ile sahte peygamberi ayirt etmeyi saglayan bir
élctittin ortaya konulmasini gerektirmistir. Bu nedenle islam alimleri
hem nubtivveti inkar edenlere cevap vermek hem de ntiblivveti ispat
etmek icin bir takim kistaslar koymuslar, cesitli ispat metotlar:
olusturmuslardar.

Zebidi de oOnceki alimlerin metotlarindan istifade etmistir. Bu
konuda izledigi metot, Oncelikle ntbuvveti inkar edenlerin dile
getirdigi itirazlar zikretmek, ardindan bu itirazlar1 cevaplamak
olmustur.”> Bu tarz bir metotla peygamberligin ispati icin gerekli
olan bir takim akli ve hissi deliller ortaya konacak, ntbuvvet
iddiasinda bulunan zatin sézlerine delil olmak Ttizere tehaddiyle
birlikte bir takim harikulade ve tabiat kanunlarina aykiri olaylar
zikredilecektir. Bu sayede insanlarin zihnindeki stipheler giderilecek,
peygamberlerin taninip bilinmesi, insanlara sunduklar1 emir ve
yasaklarin gecerlilik kazanmasiyla dinen sorumlu tutulabilmeleri
mumkuin olacaktir.

Bu cercevede yapilmasi gereken oOncelikle ispat amaciyla
ntubuvvete yapilan itirazlari ve bunlarin hangi noktalardan ortaya
konuldugunu tespit etmektir. Zebidi’nin zikrettigi ntibutvvete karsi
cikanlarin itirazlarini baslica su maddelerde toplayabiliriz:

1- Muellife gére ntibtivvete karsi cikanlarin basinda Berahime
gelmektedir.7¢ Onlara gére peygamberlerin gonderilmesinde bir fayda
yoktur. Zira akil, meseleleri anlayabilmede daha fazla genislige ve
zenginlige sahiptir. Bu durumda vahiy akil ile kavranabilirse
peygamber goénderilmesinin bir anlami ve faydasi yoktur. Vahyin

74 Zebidi, a.g.e., II, 333; Krs. Bakillani, el-Beydn, 86-88, 115 vd.; Nesefi, a.g.e.,
11, 31 vd.; ibn Haldan, a.g.e., 11, 1188-1190.

75 Zebidi, a.g.e., II, 311 vd.

76 Islam diistince tarihinde niibiivvet konusu incelenirken niibiivvete yapilan en
6nemli itirazin Berdhime menseili oldugu vurgulanmaktadir. Bu firka adeta
nibivveti inkar dustincesiyle ézdeslesmistir. Bu nedenle Zebidi, Islam
literatirinde nuibtvveti inkar edici gortis ve duistncelerin sembolti olarak
kabul edilen Berahime’yi zikretmistir. Zebidi, a.g.e., 1I, 311. Berahime
hakkinda genis bilgi icin bkz. Norman Calder, “Berahime: Literal Yap: ve
Tarihsel Gergeklik” trc. Stileyman Akkus, Marife, Yil 3, Say1 [ (Bahar 2003),
181-194; Ilhan Kutluer, Akil ve Itikad, Istanbul 1996, s. 69-85; Glinay Tiimer,
“Brahmanizm?”, DIA., VI, 329-333; Sabri Yavuz, a.g.e., 140-142; Orhan Sener
Kologlu, “Berahime”, UUIFD, XIII, Say:: 1, 2004, s. 159-193.
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icerigi akil ile kavranamayan seyler ise, bu taktirde peygamberin
getirdigi seyler icerik yonuyle aklin uygun goérdigia hususlar degildir
ve bu nedenle kabul edilemezler.””

2- Bir diger itiraz edilen nokta sudur: Bizim ntbuvvetin delili
olan mucizeleri, kahin ve sihirbazlarin ortaya koyduklar: olaylardan
ayirt etmemiz muUmkin degildir. Baskalarinin da mutlaka nice
maharet ve becerileri vardir. Micizelerin de digerleri gibi g6z boyama
ve el cabukluguyla meydana gelmeleri mimkindir. O halde bu
konuda peygamberlerin séylediklerine degil aklimiza gtivenmeliyiz.”8

3- Size gore bazilar1 “Allah diledigini saptirir, diledigine yol
gosterir” goriastndedir. Boyle olunca, “Allah’in kullar saptirmak icin
yalanci peygamberin elinde olagan Ustdl bir olay: yaratmaya engel
olan nedir?” sorusunun zorunlu olarak sorulmasi gerekir.”9

4- Siz delil olarak mucizeyi kabul ediyorsunuz. Peygamberlik
iddia eden bir kimsenin olagantistii bir olay getirmesi neyle bilinir?
Muhtemelen o boyle seyleri addet haline getirmis, alismis olabilir.
Ayrica adetin baslangici mu’'cize olabilir. Ancak daha sonra tekrar
etmekle olagan hale gelebilir. Dolayisiyla bu durum peygamberligin
dogruluguna delalet etmez.80

S- Mu’cizenin zorunlu olarak peygamberin dogruluguna delalet
ettigini iddia ediyorsunuz. Sonra da gaibi sahide kiyas ediyorsunuz.
Mu’cizenin delalet yonuyle zorunlu oldugunu kabul etmek, gaibi
sahide kiyaslamaktir. O zaman nasil oluyor da delaleti zorunlu olan
bir hususta kiyas yapma yoluna basvurabiliyorsunuz? Zikrettiginiz
misal iddianizla mutabik degildir. Clinkl icinde musahede edilen
hissi 6nermeler vardir. Zikredildigi sekilde insanlar, hiktmdarin
oturup kalkmasi1 gibi hallerini ve fiillerini gérmektedirler. Halbuki
Allah bizce sahid degil, gaiptir. O zaman sahidi gaibe nasil
kiyaslayabiliyorsunuz? Dolayisiyla karinelerinizin asilsizligl ortaya
cikmaktadir.8!?

Zebidinin nakletmis oldugu bu itirazlarin ana temasi, peygam-
berlerin Allah tarafindan goénderildigini tespit etmenin aklin disinda
mumkin olmadig ve gercek bilgiye ulasmada aklin mutlak
hakimiyeti ve yegane 06lci vasitasi oldugu esasina dayanmaktadir.
Bu dustinceden hareketle dogru ve yanlisin bilinmesinde aklin yeterli

77 Zebidi, a.g.e., II, 311; Ayrica bk. Ebd Muhammed Ali b. Ahmed fbn Hazm, el-
Fasl fi'l-milel ve’l-ehva’ ve’n-nihal (nsr. Mahmud Ali Beyzavi), Beyrut 1999, I,
86 vd.; Muhammed b. Abdulkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, Beyrut
ts., III, 708-709.

78 Zebidi, a.g.e., II, 332; Ayrica bk. Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Ustli’l-hamse,
380-380; Sehristani, a.g.e., 111, 706.

79 Zebidi, a.g.e., II, 332; Krs. Pezdevi, a.g.e., 139.

80 Zebidi, a.g.e., II, 332.

81 Zebidi, a.g.e., II, 332.
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olmasindan hareketle peygamber gondermek imkansizdir. Onlara
gore bilginin yegane kaynag akildir, akil btittin bilgileri elde etmek
icin yeterlidir.

b) itirazlara Cevaplari

Zebidi bu itirazlara akli istidlallerle cevap vermeye calisir. Ona
gore Allah’in fiillerinde hikmet bulunmaktadir. Hicbir fiili tutar-
sizlikla, sacma ve anlamsiz olarak nitelendirilemez. Bu itibarla, pey-
gamber gonderilmesinde sayilamayacak kadar maslahatlar bulun-
maktadir. [1ahi mesajin kilavuzlugu bulunmadan dirlik ve diizenin
kurulamayacagi, ibadetlerin sekli, miktari, zamani, diinya ve dhiretle
ilgili saadet ve sekavet gibi konularda aklin acziyetleri bilinmektedir.
Oyleyse bu temelden hareketle yapilmasi gereken, niiblivvet miiesse-
sesinin insan tabiatina ve sosyal realiteye dayanarak ispatlan-
masidir.82

Berahime’nin, insan aklinin tek basina yeterli olup risaletten
mustagni kalinabilecegi seklindeki itiraz, Zebidi tarafindan su dort
maddede cevaplanir:

a) Akil, iki yerde yol gosteremez: 1) Ahirette insan1 kurtaracak
olan fiillere ulastiramaz. Akil bu hususa sadece yaklasabilir, ama
gercegi dinle bulur. 2) Hasir, muikafat, ceza, cennet ve cehennem gibi
ahiret halleriyle ilgili haberler icin de akil yetersiz kalir. Bu
konularda aklin ortaya koydugu hususlar sadece ihtimallerden
ibarettir. Thtimallere dayanarak bir inanc bina edilemez. Dolayisiyla
Zebidi'ye gore o6lum sonrasiyla ilgili haberler icin temel dayanak,
peygamberler ve onlarin bu konudaki haberler olmaktadir.83

b) Her ne kadar akil maslahat ve mefsedetleri fark edebilse de,
tek basina bagimsiz olarak idrak edebilme 6zelligine sahip degildir.
Akil mtstakil olarak Allah’in varligi ve kudreti gibi konulan
anlayabilir, peygamberlerin getirdigi hususlar da bunlar destekleyip
teyit eder. Ancak muellifle gbre ru’yet, cismani hasr, su gtinde oruc
tutmanin kotl, bir baska giinde iyi olmasi gibi ibadetlerin zaman ve
mekansal hususlarin idrakinde akil yetersiz kalmaktadir. Ahirete
yonelik haller ve ibadetlerin yapilislarina dair hususlar peygamberler
tarafindan aciklanmistir. Aklin iki ihtimalden birini tercih edemeyip
teredduit ettigi hususlar, peygamberlerin getirmis olduklar1 dinler
vasitasiyla ortadan kaldirilmaktadir. Yani bir seyin iyi olduguna dair
zann-1 galip, cirkinligine dair de vehmin s6z konusu olma

82 Zebidi, a.g.e., I, 311-313.
83 Zebidi, a.g.e., II, 311; Krs. Maturidi, a.g.e., 226, 229; Gazzali, el-Miinkiz, 51-
52, 56.
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durumunda, akil ve vehim karisikligi ve tereddiit, peygamberlerce
giderilebilmekte kesin hale getirilmektedir.84

¢) Akillar1 birbirinden bagimsiz kabul etsek bile, bu konulardan
habersiz olanlari uyarma hususunda onlara, bu durumdan haberdar
etmelerini engelleyen seyin ne oldugu sorulmalidir. Halbuki bilin-
mektedir ki akilli insanlar yapilan nasihatlerin bir takim saibelerden
arindirilmasi, halis bir hale getirilmesinde gorts birligindedirler. 85

d) Insanlar yaratilis itibariyle farkli olduklar gibi, akil yéntin-
den de farkhdirlar. Birinin akliyla dogru kabul ettigi, gltizel gérdtiga
bir hususu, digeri yanlis sayabilmekte, cirkin go6rebilmektedir.
Dolayisiyla toplumsal mutabakat saglanamamakta, bir baska kuru-
ma; yani toplumsal barisin olusabilmesi icin peygamberlik kurumu-
na ihtiya¢c duyulmaktadir.86 Muellife gore, sirf akla dayanarak bir
takim din ve inancglara baglanan kisi, kendi inancinin ve dininin
dogrulugunu iddia etmek durumunda kalacaktir. Bu ise inang
birligine aykiridir ve kabul edilemez. Bu noktada muellif, peygam-
berin haber verdigi emir ve nehiylerin, bunu karara baglayacagini ve
ancak peygamberlerin getirdigi esaslar ile dogru ile yanlisin
birbirinden ayrilabilecegini, insanlarin sUphelerinin bu sayede
giderilebilecegini dile getirir.87

lll- Hz. Peygamber’in Niibiivvetinin ispati

Kelam eserlerinde nubuvveti ispat konusunda ortaya konulan
gortsleri baslica iki kisimda mutalaa etmek mumkindir. Birincisi,
genel olarak peygamberlik miiessesesinin ispati; digeri ise 6zel olarak
Hz. Muhammed’in peygamberliginin ispati.8®8 Peygamberlerin tanin-
mastyla ilgili olarak da harikulade fiillerin zuhuru, hal, hareket ve
mesajlarindan hareketle peygamberliklerinin kanitlanmas: tizerinde
durulmustur. Zebidi de bu yolu izleyerek genel olarak peygamberlik
muessesesini, ardindan Hz. Muhammed’in peygamberligini ispat
etmeye calismistir. Zira ona gore Hz. Peygamber mucizeler ve apacik
ayetlerle desteklenmistir. “Ayet”’in anlami, peygamberin dogruluguna
dair bir alamettir. Mucize de nibtivvet iddiasinda bulunanin elinde
salim bir davaya uygun tehaddiyle birlikte gerceklesir.8® Zebidsi,
Ebul-Kasim es-Stheylinin (6. 581/1185) er-Ravdii’l-tintif adlh
eserindeki “bu harikulade hadiselerin bazilarinin ntbtvvet alamet-
leri oldugu, ntibtivvet iddiasiyla birlikte olmamasi nedeniyle, mucize

84 Zebidi, a.g.e., II, 311; Krs. Sabuni, el-Bidaye,104.

85 Zebidi, a.g.e., II, 312.

86 Zebidi, a.g.e., II, 312; Krs. Maturidi, ag.e., 227-228.

87 Zebidi, a.g.e., II, 312.

88 Erdin¢ Ahatli, Peygamberlik ve Hz. Muhammed’in Peygamberligi, Degisim
Yay., istanbul 2002, s. 35.

89 Zebidi, a.g.e., II, 319.
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olarak adlandirilamayacag” seklindeki gortisiintin kabul edileme-
yecegini de belirtir. Zira Hz. peygamber oOlinceye kadar ntibuvvet
iddiasinda bulunmus ve bunun vazgecilmez bir dava oldugunu her
daim dile getirmistir. Dolayisiyla sanki o, her saat ntibtivvet davasina
baslamistir. Bu nedenle Hz. Peygamberin elinde gerceklesen
harikuladde olaylar nubuvvet iddiasinda bulunmasindan dolay:
htikmen mucize olmus olur. Sanki Hz. Peygamber her an, ben
Allah’in restltiytim, bu benim dogrulugumun delilidir, demektedir.°
Zebidi'nin bu dusutncesi, genel olarak mtcizenin ntbtvvet iddiasi
esnasinda meydana gelmesi sartini kabul eden kelamecilarin mucize
anlayisindan farkli bir degerlendirmedir. Onun bu degerlendir-
mesinde hadisci ve mutasavvif kimliginin etkisi olmalidir.

Ona gore nubuvvetinin ispat edilmesinde Hz Peygamberin
sahsi oOzellikleri, ahlak: ve yasantisi da ortaya konulmalidir.9! Hz.
Muhammed’in mucizelerini iki ana baslik halinde ele alan Zebidi,
O’nun nubuUvvetini inkar eden Yahudilere, Isevilere92 ve Hiristiyan-
lara karsi kendi kitaplarindan deliller getirerek cevaplar vermeye
calisir.93 Zebidi'ye gore, Hz. Peygamber’in peygamberliginin dogru-
lugu, su yollarla ispatlanir:

a) Hz. Peygamberin bizzat varlig, peygamber olarak génderil-
mesi, dogumu, isimleri, sifatlar1 ve semaili, sahsi, kisiligi
kisaca hayatinin 6n plana c¢ikarilmasi,

b) Davasina uygun mucizeler gdstermesi,
c) Gosterdigi bu mucizelerle inkarcilara meydan okumasi,

d) Bu mucizelere karsi koyabilecek hicbir kimsenin bulunma-
masi,

e) Son peygamber oldugu ve ntubtvvet kapisinin kapandiginin
ispat edilmesi,

f) Peygamberliginin evrenselligi,

g) Hz. Peygamberin gecmis seriatlari nesh ettiginin tespit edil-
mesi. %

90 Zebidi, a.g.e., II, 327.

91 Zebidi, a.g.e., II, 316, 319-320.

92 Isevilik, Hz. Isa ve Hz. Muhammed’in peygamber olarak kendi kavimlerine
gonderildigini ve Hz. Musa seriatinin neshedilmedigini iddia eden, ilk kez Eba
Isa Ishak b. Ya‘kup el-Isfehani tarafindan dile getirilen Yahudi mezhebidir. Bu
konuda genis bilgi icin bk. Halil Ibrahim Bulut, “Iseviyye Mezhebi ve Hz.
Muhammed’in Risaletinin Evrenselligi Tartismalarinin Baslamasi1”, SAUIFD.,
Sakarya 2004, IX, 121-143; a.mlif., “Iseviyye, Islam Duinyasinda Ortaya Cikan
ik Yahudi Mezhebi”, EKEV Akademi Dergisi, Yil 8, Say1 18 (Kis 2004), 297-
317.

93 Zebidi, a.g.e., II, 318-319.

94 Zebidi, a.g.e., II, 316-321.
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Hz. Peygamberin peygamberliginin ispat edilmesinde mtcizeler
hakkinda genellikle birbirine benzeyen béliimlemeler kullanilmakla
birlikte, daha iyi anlasilmasi gayesiyle farkli sekillerde tasnif edil-
mistir. Buna goére O’nun mucizeleri tic kisma ayrilir:

a) Her asirdaki akil sahibine hitab eden manevi (akli mucize;
Kur’an-1 Kerim.

b) Hz. Peygamber devrindeki insanlarin, duyu organlariyla
musahede ettikleri tabiattisti olaylar (hissi micizeler).

c) Hz. Peygamber tarafindan haber verilen gecmise ve gelecege
dair hadiseler (haberi mucizeler).95

Zebidi ise Hz. Peygamberin mucizelerini iki kisma ayirmak-
tadir: a) Varligi devam eden mucize. Bunun 6rnegi Kur’an-1 Kerim’dir.
b) Varligi devam etmeyen mucize. Bunlar da Hz. Peygamberden sadir
olan harikulade hallerdir.%¢ Mtuellif, mucizeleri taksim ederken yuka-
rida zikrettigimiz ikinci ve Ug¢lnct sikki birlestirerek mucizeleri iki
kisim halinde mutalaa etmisse de bunlarn izah ederken her ti¢ kisma
da ayr1 ayr1 temas etmistir.

a- Kur’an-1 Kerim’in Micize Olusu

Kelamcilarin Hz. Peygamberin mucizeleriyle alakali olarak izle-
dikleri genel tutum, peygamberliginin ispatinda Kur’an mucizesini 6n
plana c¢ikarmalaridir. Nitekim kelam eserlerinde, Hz. Peygamberin
hissi mucizelerine birka¢ ciimleyle deginilirken, manevi mucizelerine
agirlik verilmis ve nUbuvvetinin ispatinda bunlarin 6énemine vurgu
yapilmistir.97

Hissi mucizeleri'nin disindaki buttin delil ve alametler genel
olarak akli mucize ya da méanevi muicizeler olarak adlandirilmaktadir.
Bunlar akil ve basiretle idrak edilebilen deliller olup hissi mucize-
lerde oldugu gibi muayyen bir zamana ve mekana hitap etmekle
kalmazlar, her asirdaki insanlara hitap ederler. Akli mucize olarak
sadece Kur’an-1 Kerim, her asirda herkesin mutisahede edecegi stirekli
var olacak olan bir mucizedir. Dolayisiyla muellife géore Hz. Peygam-
berin semaili, glizel ahlaki, merhametli olusu, glvenirligi gibi akli
mucizeleri ise surekli olmayan mucizeler olarak degerlendiril-

95 Hz. Peygamber’in mucizelerinin farkh tasnifleri i¢in bk. Mattridi, a.g.e., 254-
266; Cuveyni, el-‘Akidetii’n-Nizamiyye, 232; Gazzali, el-Maznunu bihi ‘Ala
Gayri Ehlihi, trc. Muammer Esen, Ankara 2005, 75-77; Sabani, a.g.e.,107-
111; Nesefi, a.g.e., II, 52; Fahreddin er-Razi, Muhassal: Kelam’a Giris, trc.
Hiiseyin Atay, Ankara 2002, 229-230; Amidi, Ebkarii’l-efkar, IV, 79; Teftazani,
Serhu’l-Makasid, V, 25.

9% Zebidi, a.g.e., II, 320.

97 Halil Ibrahim Bulut, a.g.e., 245.
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melidir.%8 Zebidi icin Islam’n daima ve stirekli olan mucizesi; belli bir
donem ve mekanla sinirlandirilamayan, her donem ve zamanda etkili
olan, muhataplarin her zaman muracaat edip degerlendirebilecekleri
Kur’an-1 Kerim mucizesi olmaktadir.99 Bu itibarla Kur’an, kiyamete
kadar devam edecek akli bir mucize ve Hz. Muhammed’in ntbtv-
vetini ispat eden en 6nemli delildir.19° Bu nedenle Zebidi'ye gore Hz.
Peygamberin miucizeleri taksim edilirken Kur’anin bu o6zelligi g6z
6ntinde bulundurulmali, bunun digsindaki mucizelerin belli bir me-
kan ve zamanla sinirli olduklari, Kur’an’in belli bir zaman ve mekan-
la sinirli olmadigi, aksine her caga 1sik tutabilecek ve ebediyete kadar
baki kalacak ilahi bir kitap oldugu vurgulanmalidir.10!

Hz. Muhammed’in, Kur’an-1 Kerim ile musriklere kars: benze-
rini getirmeleri hususunda meydan okumas: ve musrikler arasinda
meshur edebiyatct ve sairler olmasina ragmen onlarin bu konuda
aciz kalmalari, Kur’ann icazim teyid eder.102 Peygamberler génde-
rildikleri kavmin zeka ve anlayis derecelerine, o kavimde temayliz
edene uygun, benzerlerini getirmekten aciz olanlara o asirda yasa-
yanlara galip gelen bir mucize gostermislerdir.103

Edebiyat, fesahat, nazm ve nesrin zirvede oldugu Hz. Muham-
med doneminde edebiyatcilarin bu noktalarda tst duzeyde olduk-
larina dikkat ceken Zebidi, bu nedenle Hz. Muhammed’in ortaya
koydugu mucizelerin en bliytigii olan Kur’an Kerim’in, dénemin bu
ozellikleri; fesahat ve belagat yonlerinden de benzeri getirilemeyen
ilahi bir kitap olduguna vurgu yapar.104

Kur’an’in mucizeligi konusunda ittifak edilmekle birlikte, hangi
yonlerden mucize oldugu hususunda tam bir goértis birligi yoktur.105
I’caz yonleri konusunda Ehl-i stinnet kelamcilar1 arasinda esasta
degil ama belli hususlarda goéris ayriliklar: vardir.196 Ancak tim bu

98  Zebidi, a.g.e., II, 320.

99 Zebidi, a.g.e., II, 320, 327; Krs. Ebtil-Hasan Ali b. Muhammed el-Maverdi,
Adamii’n-niibiivve, Beyrut 1994, 97-99; Yusuf b. Ismail Nebhani, Hiiccettillahi
‘ale’l-‘alemin fi mu’cizati seyyidi’l-miirselin, nsr. Hasan Cansa-Muhammed
Emin Demec, Diyarbakir ts., 288-289.

100 Sabri Tlrkmen, “Kur’anin Mfcizeligi Meselesi”, Diyanet flmi Dergi, Say1 4

(Ekim-Kasim-Aralik 2003), XXXIX, 57.

Zebidi, a.g.e., II, 320, 327 vd.; Krs. Ilyas Celebi, “Muhammed: Mucizeleri”,

DIA., XXX, 446.

102 Zebidi, a.g.e., 11, 327.

103 Zebidi, a.g.e., I, 332-333.

104 Zebidi, a.g.e., II, 332-333; Krs. Maverdi, a.g.e., 97; Nesefi, a.g.e., I, 78.

105 Nasrullah Hacimiiftiioglu, “Kelamcilar ile Islam Felsefecilerinin Belagat ve
I’caz Ilimlerinin Gelismesinde Rolleri”, AUIFD., Erzurum 1990, IX, 223; Sevki
Yavuz, “I’cazti’l-Kur’an”, DIA., XXI, 403.

106 Nasrullah Hacimifttioglu, Kur’an’in I’cazt Uzerine Tartismalar, Erzurum, ts.,
s. 82.
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gortisler Kur’an’in lafiz, mana ve muhteva yonlerinden i‘caz olarak
degerlendirilerek temelde tic kategoride ele alinabilir.107

Zebidi de zikrettigimiz bu i‘caz yoénlerine katilmakla birlikte,
Kur’an’in daha cok; Fesahat ve belagat, Gaybdan haber vermesi
bakimlarindan mucize oldugunu kabul eder.108

Mtellifimiz, Kur’ann i’cazi konusunda fazla detaya girme-
yerek, i’caz yonleriyle ilgili 6ne strtlen cesitli gortsleri kisa degerlen-
dirmelerle aktarmaya calisir. Peygamberlerin sikintilar1 ve Allah’in
risdletini teblig hususunda karsilastiklar1 siddet ve zorluklardan
bahseden, Nuh, Ibrahim, Lat, Suayb kissalarindan, Ad ve Semud
gibi bazi zorba ve azgin milletlerden, KarGn, Haman ve diger
azginlardan bahseden ve onlarin baslarina gelen helaki anlatan
ayetler, muellifin gecmise yonelik gaypdan haber verme konusundaki
delilidir. Ayetlerde olumsuz tavirlariyla; giindhiyla yakalandiklari,
kiminin Gstlne tas yagdiran bir firtinanin génderildigi, kiminin kor-
kunc sesle yakalandigi, kiminin yere batirildigi, kiminin de bogdu-
ruldugunun ardindan, bu fiillere karsilik Allah’in onlara zulmet-
medigi, kendi kendilerine zulmettikleri, belirtilir.199 Burada kudre-
tinin buyudkligd, rubibiyeti hususundaki kudretiyle ilgili ayetin ilk
yarisindaki nazmiyla birlikte icerigine bakilmas: gerektigine dikkat
ceker. Muellif icaz konusunda; Bakillani ve Gazzalinin gortisinin
benimsenmesinin uygun oldugunu dile getirir. Bu gortise gore Hz.
peygamber Kur’an’nin bir benzerini getirmeleri, daha sonra on sure,
ardindan bir stGre indirmelerini soyleyerek musriklere meydan
okumustur. Bu meydan okumada ifade gtizelligi ve tslup 6zellikleri,
o6ne cikmaktadir. Parlak bir sair, belig bir kaside irad eder, benzerini
getirmeye cagrida bulunur, buna karsilik bir hitabet veya daha fasih
bir nesirle karsilik verilirse, bu konuda meydan okunmus olmaz. Icaz
yontnden Ustinlik, siire siirle, daha Uistin olaniyla; nesire nesirle,
daha belig olaniyla cevap vermektir. O’'na gére Kur’an’in i’cazinin,
“sarfe” teorisi ile izah edilmeye calisilmasi da dogru degildir. Ozellikle
Serif Murtaza ve Nazzam’in dile getirip Ehl-i stinnetin tepkisini ¢ceken
bu teoride karsi cikilan; Kur’an’in dil ve UGslip yéntnden benzeri
yapilamayacak bir metin olmamakla birlikte Allah Tealdnin bunu
gerceklestirme glcltind kullarinin elinden almasi; bu ise tesebbUs
etme iradesinin yok edilmesi ya da tesebbuls edildigi takdirde basa-
riya ulastirilamamasi fikrinin, tehaddiyi gecersiz kilacagi endise-
sidir.110 Zebidi'ye gore bdyle bir sey olmamistir, eger olmus olsaydi

107 Erdin¢ Ahatli, Peygamberlik ve Hz. Peygamberin Peygamberligi, s. 196. Ayrica
krs. Icin bk. Bagdadi, Ustli’d-din, 183; Pezdevi, a.g.e., 138; Teftazani, Serhu’l-
‘Aka’id, 297.

108 Zebidi, a.g.e., I, 327 vd.

109 Ankebtit, 29/40.

110 Yusuf Sevki Yavuz, “Icazii’l-Kur’an”, DIA, XXI, 404,
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bu tehaddiden 6nce olurdu.!!! Zerkesinin de ifade ettigi gibi, eger
i’caz ilahi bir engelleme ile gerceklesseydi, o zaman Peygamber’in
vefatiyla tehaddi ayetlerinin de islevini yitirmesi gerekirdi. Oysa
tehaddi kiyamete kadar gecerliligi Uzerinde icma edilmis bir
konudur.112 Zebidi'ye gore Kur’anin icazligi kadim olmasi da degildir.
Zira bu harflerinin kidemi olmas: gortistdiur ki bu da batildir.
Icazinin kadim bir kelamdan ibaret gérenlerin bu diistincesi de
dogru olamaz. Zira gayr-1 muciz bir lafizla kadim bir kelamdan so6z
etmek imkan dahilindedir, mtimteni degildir. 113 Zebidi, Kur’ann
i'’cazinm1 iki kisimda degerlendirse de, konuyu bir blittiin olarak ele
almaya calismis, hem fesahat ve belagat hem de gaybdan haber
verme yonuyle Kur’an’nin mucize oldugunu dile getirmistir. Kur’an
ifadeleriyle ilahi vasiflara blUrtinmus, harikuldde o6zellikler tasiyan
beser Ustudur. Zebidi, musriklerin Kur’an’in en kiiciik bir stresinin
benzerini getirememelerinin nedenini de buna baglar. Bu nedenle en
glcli edebiyatcilar dahi onun buyukligti karsisinda hayrete ve
dehsete diismuslerdir. Kur’an belagatin tG¢ temel 6zelligi olan; dil,
hedeflenen anlam ve kendi icinde dogruluk bakimindan bir dhenk
olusturmaktadir.11* Bunun sonucu olarak Kur’anin gercek mucize
oldugunun anlasilmasi icin gerekli olan en belirgin delil muarazada
bulunmak isteyenlere karsi tiimuiiyle meydan okumasidir.115

Zebidi, Kur’an’da 6ncekilerin haberleri ve durumlari hakkinda
detayl bilgi verilmesi ve gelecekte vuka bulacak olaylardan haber
verilmesi, gecmise ve gelecege iliskin haberlerin bulunmasimin da
Kur’an’in bir baska i’caz yontnu olusturdugunu dile getirir.!16 O’na
gore, “Daha 6nce bir kitap okumus degilsin”!!7 ayeti kitaplarla hasir-
nesir olmayan, kurumsal anlamda bir egitim-6gretim faaliyeti
gérmemis olan immi birisinin, énceki tmmetlerin hayatlarina iligkin
ayrintili bilgi vermesi Kur’an’in ilahi bir kelam oldugunu ispatlayan
6nemli bir delildir.118 Bu genel ifadelere bakildiginda Zebidi gele-
neksel kulttirel mirasimizin aktarilan bilgilerine baglhh kalmakta,
bununla birlikte déonemsel sartlarin temel yapisini akli ve toplumsal
sartlar cercevesinde degerlendirerek kendi dénemi de dahil farkh
donemlerdeki konuyla ilgili sorulara aciklamalar getirmeye, bir zemin
olusturmaya calistigl anlasilmaktadir.

—_

111 Zebidi, 11, 328.

112 Fethi Ahmet Polat, “Bir I’caziil-Kur’an Iddiasi: Sarfe”, Marife, Yil: 3, Sayi, 3,
Konya 2003, s. 215.

113 Zebidi, a.g.e., I, 327-328.

114 Zebidi, a.g.e., 11, 327.

115 Zebidi, a.g.e., II, 327; Krs. Maturidi, Kitabti’t-Tevhid, 238; Curcani, Serhu’l-
Mevakyf, VIII, 267 vd.

116 Zebidi, a.g.e., II, 329.

117 el-‘Ankebtt 29/48.

118 Zebidi, a.g.e., II, 328-329.
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b) Hz. Muhammed’in Siirekli Olmayan Micizeleri

Zebidi, Hz. Peygamber’in elinde Kur’an- Kerim disinda etra-
findaki mtminleri hayrete diistiren, imanlarini artiran bir takim
harikulade olaylarin Allah’in izniyle zuhur ettigi hususunda manevi
tevattir olustuguna dikkat ceker.119 Muellife gére, Hz. Peygamber’in
bu tir mucizeleri; gecmise, su ana veya gelecege muteallik gaybi
haberlerden olusmaktadir. Bu tir mucizelerin sayillamayacak kadar
cok oldugunu ifade eden Zebidi Hz. Peygamber’in mucizeleri hak-
kinda genis bilgilerin Deldilti’n-niibtivve!20 tarzi eserlerde yer aldigini
soyler.12l Muellifimize gore, Hz. Peygamber’in mucizelerinden bir
kismi nubtvvet davasindan oOnce irhas (peygamberlik 6ncesi
olagantistii durumlar), bazisi da ntiblivvet sonrasi tasdik amaci ile
meydana gelmistir. Stirekli olmayan bu tir mucizeler Hz. Muham-
med’in hayatinda belirgin ve en glizel bir sekilde gerceklesmistir.122
Zebidi’ye gore Hz. Peygamberin stirekli olmayan mucizeleri ii¢ ana
baslik altinda toplanabilir:

a) Hz. Peygamber’in zatiyla ilgili olanlar,
b) Sifatlariyla ile ilgili olanlar,
c) Zati ve sifatlari disinda olanlar.123

Surekli olmayan mucizelere ait rivayetleri ayrintilariyla aktaran
Zebidi'nin konuyla ilgili kaynaklari temel hadis kaynaklaridir. Ona
gbére bu mucizelerin bircogu dhad haberlere dayanmakla birlikte,
zamanla bircok kimse tarafindan rivayet edilerek manevi mutevatir
derecesine ulasmistir. Nitekim bu konuda secaat ve mertlikleri ile in
yapmis ve Unleri nesillerden nesillere aktarilmis Hatemin cémertligi,
Hz. Ali'nin kahramanlig hakkinda séylenenler bu tarz rivayetlerdir.
Dolayisiyla muellife gére Hz. Peygamber’in bu tér mucizelerinin de
aslinda nesillerden nesillere aktarilanlar gibi meshur rivayetler
oldugunu kabul etmede herhangi bir stiphe bulunmamaktadir.124
Boylelikle o, Hz. Muhammed’in ntiiblivvetini ispat etmek icin sadece
akli mucizelerle yetinmemis, hissi mucizelere de genisce yer
vermistir.125

119 fbrahim Bulut, a.g.e., 259.

120 Onun bu konuda referansta bulundugu kitaplar Beyhaki ve Ebt Nuaym el-
Isfehani’nin Deld’ilii’n-niibiivve kitaplaridir.

121 Zebidi, a.g.e., II, 320.

122 Zebidi, a.g.e., 11, 320.

123 Zebidi, a.g.e., II, 320; Krs. Nesefi, a.g.e, II, 52; Sabuni, a.g.e,108 vd.;
Teftazani, Serhu’l-Makasid, V, 25.

124 Zebidi, a.g.e., II, 326 vd.; Krs. Bagdadi, el-Fark, 255-256; Fahreddin er-Réazi,
el-Muhassal, 230 vd.

125 Zebidi, a.g.e. , 11, 320 vd.
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IV- Hz. Peygamberin Niibiivvetinin Evrenselligi

i1k kez “Hz. Muhammed’in risaletinin Araplara mahsus oldugu”
ve “Musa seriatinin asla ilga edilemeyecegi” iddiasinda bulunan Eba
Isa el-Isfahani’nin (6. Miladi VIII. Yuzyil) énderlik ettigi ve Islam
diinyasinda ortaya cikan ilk Yahudi firkas:1 kabul edilen Iseviyye
mezhebi,26 bu iddialariyla, Islam alimlerinin dikkatini cekmis, ileri
strtlen bu fikirlere cevap verme ihtiyaci hissederek, Hz. Muham-
med’in peygamberliginin evrenselligini izah etmek tizere pek cok eser
kaleme almalarina zemin hazirlamistir. Nitekim Islam alimleri Ebu
Isa’nin 6zellikle Hz. Muhammed’in peygamberligiyle alakali goriis-
lerini dikkatle takip emis, bu gortsleri sebebiyle kelam kaynakla-
rinda Hz. Peygamberin ntibtivvetinin evrensel oldugunu gésteren pek
cok akli, nakli, sosyolojik ve tarihi deliller ortaya koyarak, peygam-
berliginin evrenselligini aciklamaya calismislardir.

Nuibtivvet konulariyla ilgili Bagdadi (6. 429/1038), ibn Hazm (.
456/1063), Gazali (6. 505/1111), Sehristani (6. 548/1153), ibn
Teymiyye (6. 728/1328) gibi alimlerin atifta bulundugu Iseviyye
firkasindan Zebidi de eserinde s6z eder. Hz. Peygamberin
peygamberligini kabul etmeyenleri iki grupta toplayarak bu konuda
ortaya atilan iddialar1 genel hatlariyla naklederek bunlara cevap
vermeye calisir.!2?7 Zebidi, birinci grupta Hz. Peygamberin ntbuv-
vetinin en buyuk inkarcisi olarak Yahudileri zikreder ve bunlarin
“Musa seriatinin asla ilga edilemeyecegi” ve “bedayi, yani 6énceden
bilmedigi bir seyi sonradan bilmeyi gerektirdigi icin neshin Allah
hakkinda imkansiz ve muhal oldugu” seklindeki iddialarini ele
alarak, neshi inkar etmek suaretiyle Hz. Muhammed’in peygam-
berligini kabul etmeyen Yahudilere kars: neshin cevaz ve vukGunu
akli, nakli ve tarihi delillerle ispatlamaya calisir. Ayrica yine onlarin,
Hz. Masa’nin, “Ebedi olarak sept’e (cumartesi) iyice baglamn. Iste bu
ebedi bir seriattir.” dedigini ileri stirerek Hz. Musa’nin seriatinin
ebedi olduguna dair iddialarini da ele alarak cevap vermeye caligir.128

Zebidi'ye gore “nesh”te aslolan degisimdir, zaman ve mekan ile
degisen hukiim ve maslahatlar goéz o6ntinde bulundurulmaldir.
Nitekim hekimlikte bilinmektedir ki doktor hastaya bir vakit bir ilac1
emreder, baska bir vakitte de o ilaci yasaklar; zira iki halde de
hastalarin iyilesmesi buna baghdir.1?° Insanlarin kemale erme ve
gelismesi de boyle gerceklesir. Bu nedenle nesih zorunludur ve bunu
inkar etmek de anlamsizdir.130 Hz. MGsa’dan seriatin ebedi olduguna

126 Zebidi, a.g.e., II, 318 vd.; M. Stireyya Sahin, “Isfahani, Eb0 Isa”, DIA., XXII,
507.

127 Zebidi, a.g.e., II, 318 vd.

128 Zebidi, a.g.e., II, 318.

129 Zebidi, a.g.e., II, 318.

130 Zebidi, a.g.e., II, 318.
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dair ileri stirtilen nakli delile de temas eden muellifimiz bunun dogru
olmadigini hatta Hz. Masa'ya karsi bir iftira oldugunu sodyler. Ona
goére eger bu iddia dogru olsaydi Hz. Isa ve Hz. Muhammed’in miicize
gostermemeleri gerekirdi. Clinkti mucizeler, ister risalet iddiasinda
buluna kisiyi dogrulasin, ister dogrulamasin vukd bulmustur. Eger
peygamberlerin mucize gdstermesini onlarin ntbtvvetlerinin dogru-
lugunu ispat etmeyecegini iddia ederlerse, Hz. Masa’nin da dogru-
luguna delalet etmemeleri gerekir. Yok, eger mucizeler peygamberin
nubuvvetinin dogruluguna deladlet ederse ki, onlar Hz. Musa’nin
mucizelerini kabul ederler ve delil olarak sunarlar; o zaman Hz.
Muhammed’i ve Hz. Isd’y1 tasdik etmeleri vacip olur. Clinkli gerek
Hz. Isa ve gerekse Hz. Muhammed mucize gdstermistir. Dolayisiyla
da peygamberlikleri sabit olmustur. Hz. Muhammed’in peygamberligi
sabit olunca da 6nceki seriatlarin neshi de vaki olmustur.!3! Zebidi,
Yahudilerin ortaya attiklari bu iddialarin1 kendi kitaplar1 olan
Tevrat’tan misaller vererek de clrlttmeye calisir. Soyle ki: Yahudi din
alimleri, icinde beda oldugu icin neshi inkar etmislerdir. Bu iddialan
sebebiyle de kendi kutsal kitaplar1 olan Tevratla celiskiye
dismuslerdir. Ctinkti Tevrat’daki bazi esaslar onceki seraitlerin bir
kisim uygulamalarini nesh etmistir. Dolayisiyla onlar neshi inkar
etse de, nesh kendi seriatlerinde vuka bulmustur. Ornegin: Tevrat'da
gectigi Uzere, Hz. Muséd’nin seraitinde; haram kilinmis olmasina
ragmen, Hz. Adem’in seriatinde kiz kardes ile nikah caizdi. Hz
Yakub’un seraitinde; iki kiz kardesin ayni anda nikah altinda
bulundurulmasi caiz iken, Musa’nin Seriatinde haram kilinmistir.
Yine Musa’nin seraitinden oOnceki seriatlerde cumartesi calismak
miibahken, Masa seriatinde haram kilinmistir. Onceki seriatlerde;
dogumda stinnet olmak vacip degilken Musa’nin seriatinde vaciptir.
Goralduga gibi Tevrat’da yani Masa seriatinda nesh vuka bulmus ve
kendisinden oOnceki seriatlerin bazi uygulamalari Musa seriatiyle
nesh edilmistir. Béylece Musa’nin seriatinde nesh gerceklesmis olup,
bu da onlarin kendi kutsal kitaplariyla celiskiye dustiklerini
gostermektedir.132 Boylece Zebidi, Yahudiler'in “nesh” i inkar eden-
lerin gortslerini, nesh’te, zaman ve mekan ile degisen hukim ve
maslahatlar1 g6z 6ntnde bulundurmak suretiyle, “nesh” in vaki
oldugunu, insanlarin kemale erme ve gelismesiyle neshin zartri hale
geldigi seklindeki tespitleriyle reddetmistir.

Zebidi, bu konuda zikredilmesi gereken bir diger grubun da
Iseviyye oldugunu séyler. Onlarin Hz. Isa ve Hz. Muhammed’in kendi
kavimlerine gonderildigi, Hz. MUsa’nin seriatinin nesh edilemeyecegi
iddialar1 tutarli dusinceler degildir. Zira Zebidi'ye goére Kur’an

131 Zebidi, a.g.e., II, 318; Krs. Gazzali, el-iktisad, 150-151; Fahreddin er-Razi,
Muhassal, 236-237.
132 Zebidi, a.g.e., 11, 319.
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ayetleriyle bu tutarsizliklar acikca ortaya konulmustur.!33 Hz.
Peygamberin, Isevilerin yersiz olarak iddia ettikleri gibi sadece
Araplara gonderilmedigini dile getiren Zebidi, Hz. Peygamberin,
peygamberliginin umUmi olduguna, kendisinden sonra hicbir
peygamberin gelmeyecegine, hatemii’'n-nebiyyin olduguna ve getirdigi
seriatin hicbir sekilde nesh edilemeyecegine dair kesin delillerin
mevcut oldugunu dile getirir. Hz. Peygamber, te’vil kabul etmeyecek
bir tarzda bu hususlari iddia etmis ve bu iddialarini desteklemek icin
mucizeler géstermistir. Insanlar1 aciz birakan Kur’an-1 Kerim, kesin-
likle bu hususlara sahitlik etmistir.134 Zebidinin Isevilerin iddia-
larina cevap verirken 6zellikle nakli deliller kullanmasi ve mucizelere
dikkat cekmesinin sebebi Isevilerin Hz. Peygamberin niibtivvetini
kabul etmelerinden olsa gerektir. Ctinkti nakli deliller, Hz. Muham-
med’in vahiy aldigini ve peygamber oldugunu kabul ve tasdik eden
kimseler icin gecerlidir.135 Muellifimiz, Kur’an-1 Kerim’den su ayetleri
delills¢ gostererek Hz. Peygamberin risaletinin evrensel olduguna
dikkat ceker: “Biz seni biitiin insanlara ancak miijdeleyici ve uyarict
olarak génderdik; fakat insanlarin cogu bundan gdfildirler”™37; “De ki:
Ey Insanlar! Gercekten ben sizin hepinizin, goklerin ve yerlerin sahibi
olan Allah’in elcgisiyim. Ondan baska Ilah yoktur, o diriltir ve 6ldiiriir.
Oyleyse Allah’a ve iimmi peygamber olan resiliine-ki o, Allah’a ve
onun soézlerine inanir- iman edin ve ona uyun ki dogru yolu
bulasiniz. 138

Zebidi tarafindan Hz. Peygamberin peygamberliginin evren-
selligi, hadatemii’n-nebiyyin olmasi, getirdigi seriatin hicbir sekilde
nesh edilemeyecegine dair deliller 6ne strilerek biitln insanlara ve
cinlere génderildigi, teblig ettigi Islam dininin evrensel bir din oldugu
ispat edilmeye, 6zellikle de Iseviyye firkasinin itiraz ve iddialarina
cevap verilmeye calisilir. 139

133 Bkz. Sebe’ 34/28. el-A’raf 7/158.

134 Zebidi, a.g.e., 11, 319.

135 Halil Ibrahim Bulut, a.g.m., Képrti Dergisi, Say1 93, 169.

136 {slam alimleri tarafindan Isevilerin iddialarina karsilik olarak gosterilen
deliller hakkinda genis bilgi icin bkz. Halil Ibrahim Bulut, a.g.m., SAUIFD., IX,
128-143.

137 Sebe’ 34/28.

138 e]-A’raf 7/158. Fahreddin er-Razi, bu ayeti tefsir ederken Isa el-Isfehani’nin,
“Hi¢ siphesiz Muhammed, Israilogullarina degil, sadece Araplara génderilmis
sadik bir peygamberdir” iddiasinin yanlishgini ortaya koydugunu ifade eder.
Clnkt ayetteki “Ey Insanlar...” séz(intin, blitlin insanlar icine alan bir hitap
oldugunu, bundan sonraki ayette de, “Stiphesiz ben... Allah’in hepinize
géderdigi bir peygamberim” buyruldugunu, dolayisiyla bu ayetlerden hare-
ketle Hz. Muhammed’in butlin insanlara génderilmis olmasi gerceginin ortaya
ciktigini ifade eder. (Fahreddin er-Razi, Mefdatihu’l-gaybet-Tefsirti’l-kebir (trc.
Suat Yildirim v.dgr.), Istanbul 2002, XI, 103)

139 Zebidi, a.g.e., II, 318 vd.

702



Sonug

Zebidi, Ithafii’s-sdde adli eserinde; peygamberlere duyulan
ihtiya¢c, mucizenin delil olusu, mducize disinda, peygamberlik
iddiasinda bulunanin ahlaki davranislari ile mucizenin, keramet,
irhas v.b. harikuldde olaylardan fark: gibi temel konulari ve buna
paralel olarak ntibtivvet-mucize iliskisi tizerinde durur.

O, Ehl-i stinnet kelam ekoliintin blytk simalarindan olan
Mattiridi, Cliveyni, Pezdevi, Gazzali, Ebiil-Muin en-Nesefi, ve Amidi
gibi alimlerin ntiblivveti ispat metotlarina bagh kalir. Peygamber
gondermenin hikmeti geregi vacib oldugunu aciklayan Mu'’tezile ve
digerlerinin goértisleri yerine, bunun caiz ve mumkin oldugunu,
Allah’in fiillerinde bir hikmetinin bulundugunu ve insanlarin
maslahatinin goézetildigini ifade eder.

Peygamberlik muiessesine yapilan 6nemli itirazlardan biri olan
Berahime’nin aklin yeterli oldugu iddiasimna karsilik, bunun bdyle
olmadiginin delili sadedinde akli deliller ortaya koyar. Zira Zebidiye
gore Allah’n fiillerinin degerlendirilmesinin temel 6l¢ctist akildir.

Aklin ihtiyac duyulan her seyin gercek bilgisini saglayama-
yacagl noktasindan hareketle Mitekaddimin ve mutteahhirin dénem
kelam alimlerinin ntibtivvete duyulan ihtiyac ve peygamber génderil-
mesinin gerekliligi dtstncesi, Zebidi tarafindan da benimsenerek
insani bir temele dayandirilmis, insanlarin ihtiya¢c duyduklar: diinya
ve ahiret maslahatlarinin ancak hidayet onderleri peygamberlerle
gerceklestirilecegi, belirtilmistir.

Zebidi, Peygamberlik davasinda bulunanin, iddiasini destek-
leyecek bir mucize getirmesini gerekli gdérmus, mucizenin tanimi,
sartlari, ntibGivvete delaleti, konuyla ilgili farkli gértislerin yani sira,
mucizeyi inkar edenlerin itirazlarini cevaplamaya calismistir.
Mucizenin; keramet, irhas gibi harikulade olaylardan sihir, byt ve
benzerlerinden farkli oldugunu belirtmis; bu farkin da mucizenin
taniminda yer alan tehaddi vasfinin bir geregi olduguna dikkat
cekmistir. Yine mucizenin Allah’in fiili oldugunu, meydana
gelmesinin aklen mimkin ve caiz oldugunu delilleriyle aciklamais,
mucizelerin mucize gosteren peygamberin Ummetlerince kabul
edildigini, sonraki nesillerce tevatiur yoluyla rivayet edilerek, manevi
mutevatir hikmtinde olsa da kesin bilgi ifade edecegini zikretmistir.
Dolayisiyla Zebidi, peygamberlerin taninmasiyla ilgili peygamberin
elinde olagan Ustd bir fiilin zuhur etmesi, kisiligi, ahlaki ve
hayatindan hareketle peygamber oldugunun kanitlanmas: fikrini
savunmustur.

[slam insanlara génderilen en son dindir. Hz. Peygamber de
hatemii’n-nebiyyin olan, blitin insan ve cinlere goénderilmekle pey-
gamberligi evrensel olan bir peygamberdir. Hak ve batil her dénemde

703



farkli sekillerde ytizlesir. Bu cercevede Islam dininin peygamber
vasitasiyla getirdigi hakikatlerinin toplumlarin saglikli zeminlerinde
gelismelerinin temini bakimindan icine karistirilmis bidat ve hura-
felerden arindirilarak sunulmasi kacinilmazdir. Zebidi de yasadig
XVIII. Ytz yilda, dénemin sartlarini goéz oOntinde bulundurarak,
zihinlerde cevaplandirilmasi gereken sorulara, bagh bulundugu cizgi
dogrultusunda, akil ve nakle dayali bir metotla cevaplar bulmaya,
lUzerine dlisen gorevi yerine getirmeye calismaistir.
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