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Ozet

Cevre kirliligi, doganin fiziksel unsurlarin1 ve ekolojik dengeyi ciddi
boyutlarda etkilemektedir. Bu durum, ¢evre meselesinin bir¢cok bilim
alani tarafindan sorunsallastirilmasini gerekli hale getirmistir. Cevre
sorunlarina yonelik olarak bilimin farkl disiplinlerinden 6éneriler ve
formiiller bulunmaktadir. Bu disiplinlerden bir tanesi de egitim felsefe-
sidir. Cevre ve etik meselesini egitim felsefesi a¢isindan irdelemek i¢in
cevre sorunlarinin nedenlerine de dikkat ¢ekmek gerekir. Bu ¢alisma-
da, mevcut gevre sorunlari karsisinda egitim felsefesinin bakis a¢is1 goz
onlinde bulundurularak ¢evre ve etik konusu incelenmektedir. Bu ¢alis-
mada, dokiimantasyon yontemi kullanilarak daha 6nce yapilan arastir-
malarin ve istatistiklerin verilerinden de yararlanilmistir. Elde edilen
bulgular; doga, ekoloji, deger ve egitim felsefesi cercevesinde incelen-
mistir. Ayrica cevre bilinci ve etik iliskisi, gliniimiizde egitim ve doga
haklarinin 6nemi bakimindan giindeme getirilmistir. Yapilan calismada
biitiin bu konular tartisilarak ¢6ziim 6nerilerinde bulunulmaktadir.
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PROBLEMATIZING THE RELATIONSHIP BETWEEN ENVIRONMENT
AND ETHICS IN TERMS OF EDUCATIONAL PHILOSOPHY

Abstract

Environmental pollution significantly affects the physical elements of na-
ture and the ecological balance. This situation has made it necessary to
problematize the environmental issue by many scientific fields. There are
suggestions and formulas from different disciplines of science regarding
environmental problems. One of these disciplines is educational philos-
ophy. In order to examine the environmental and ethical issue in terms
of educational philosophy, attention also should be paid to the causes of
environmental problems. In this study, environmental and ethical issues
are examined by considering the perspective of educational philosophy
in the face of current environmental problems. In this study, the data of
previous studies and statistics using the documentation method were
used. Findings have been studied within the framework of nature, ecol-
ogy, value and educational philosophy. In addition, the relationship be-
tween environmental awareness and ethics has been brought up today
in terms of the importance of education and nature rights. In the study all
these issues are discussed and solutions are offered.

Key Words: Environment, Ethics, Philosophy Of Education, Ecology,
Rights of Nature.
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GIRIS

Insan, egitim sayesinde yapip etmelerini gerceklestiren, degerleri olan
bir varliktir. Cevre bilincini ve ekolojik dengeyi saglamak i¢in insana ¢ok
erken yasta ¢evre egitimi verilmesi bir¢cok bilim insani tarafindan savunul-
maktadir. insan hayatinda kiiciik yaslarda kéklesen tutum ve davranisin
degistirilmesi oldukc¢a zordur. Bu nedenle erken yaslarda baslayan dogay1
koruma ve c¢evre bilinci i¢in egitim ve 6gretimin ilk kademelerinden basla-
yarak okul miifredatlarinda daha genis yer verilmelidir. Ilgili miifredatlar
egitim felsefesi baglaminda gelistirilerek daha anlasilir ve kalic1 hale geti-
rilebilir.

Egitim felsefesi; insanin kisisel 6zelliklerini, egitimini, sosyo-kiiltiirel ve
fiziki cevresiyle olan: etkilesimini arastirarak buna uygun yaklasimi gelis-
tirmeyi amag¢lamaktadir. Clinkii insan egitim olanagiyla form kazanir, ham
yetilerini egitimle tamamlayabilir. insan bio-psisik 6zelligi geregi egiten-e-
gitilebilen bir donanimi icinde barindirir. insan, egitilebilen 6zelligi geregi
cevreye ve dogaya karsi tutumu olumlu yonde degistirilebilecek bir varliktir.
Onun dogaya karsi sorumluluk bilincinin artmasiyla ¢evre sorunlari tizerin-
de daha da yogunlasmasi s6z konusudur.

Cevre egitimi, felsefi baglamda ¢evrenin korunmasina katki saglayacak
sekilde insanlarda farkh etik yaklasimlarin gelismesine olanak saglayabilir.
insanlarin mevcut cevre anlayis1 cogunlukla insan merkezli, yani antropo-
sentrik cevre goriisiine dayanmaktadir. Cevre egitimi sayesinde antroposent-
rik cevre goriisi yikilarak daha cevreci bakis agisi kazandirmak miimkiindiir.
Doga ve ¢evre konusunda toplumsal alanda yerlesik bazi yanlis tutum ve
davranislara karsi farkindalik kazandirarak, bu yanlislar: diizeltmek gerekir.
insan merkezli cevre anlayisinin, yanlislarini 6n plana cikarip diizenleyecek
olan egitim kurumlari ve egitim felsefesidir.

Dolayisiyla bu ¢alismanin amac insani; bio-psisik bir biitiinliik i¢cinde
ele alarak gevre egitimi sorunlarinda cevre egitiminin 6nemini tartismaktir.
Calismanin bir diger amaci ise ¢evre ve etik alanindaki bilinci ve duyarlili-
g1 kalic1 kilma konusunda egitim felsefesinin 6nemini daha genis kitlelere
ulusmasini saglamaktir. Yapilan ¢alismanin birinci boliimiinde; ¢evre bilinci,
insan - doga iliskisi ve ¢cagimizin ekoloji sorunlari iizerinde durulmaktadir.
ikinci béliimde ise felsefi baglamda gevre ile etik konusu genel bir cercevede
irdelenerek sonuc ve onerilerle tamamlanmistir.
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Cevre Bilinci

Giinlimiizde insanlar pek ¢ok 6nemli sorunla karsi karsiyadirlar. Bu so-
runlardan belki de her alani etkileyebilecek yoniiyle, hatta dnemlileri ko-
nularin basinda gevreyi koruma gelmektedir. Cevre konusunda yasanan so-
runlar ¢ogunlukla insan merkezlidir. Diinya niifusunun yaklasik yarisi biiyiik
kent merkezlerinde yasamaktadir.! Bu insanlarin ¢ogu yasadiklar: kent mer-
kezlerinde kirli havanin etkisinde kalarak yasam icin gerekli temiz havayi
yeterli alamadiklar icin huzur ve dinginlikten uzak kalmaktadirlar.? Ornegin
bu insanlarin kii¢iik bir derenin dinginligini teneffiis edebilme imkanlarin-
daki kisithlik agiktir. Ormanlarin, hatta bir dizi agacin yesilliginde mahrum
cocuklarin mevcudiyeti sir degildir. Oysa bunlar insan dogasinin arzuladig:
hususlardir. Wheatley, su ifadesiyle s6z konusu hususa parmak basar: “Nemli
cimlerden yansiyan glines 1s181n1, giines batisini izlemeyi, bir agacin altinda
dinlenmeyi, karanlikta yildizlara bakmay1 tecriibe etmeye ihtiyacimiz var.”3
Yesil ¢evre ve temiz havanin insanin hayatiyeti icin arz ettigi 6nem asikardir.

Cevre kirliliginin artmasinda birden fazla etken s6z konusudur. Bu etken-
ler icerisinde, her gecen giin artan ntifus ve kirdan kente gog¢iin 6nemli bir
rolii vardir. Kirdan kente gog¢iin nedenlerinin basinda; kent merkezlerinde
temel ihtiyaglarin daha rahat karsilanmasi, giivenli ve kaliteli bir yasamin
surdiriilmesi, sosyo-kiltiirel faaliyetler, istihdam ve egitim olanaklarinin
yiiksek olmasi gelmektedir.* Ulkemizde de 1950°li yillara kadar niifusun
%80’i kirsal kesimde yasiyordu. Koyliiye agirlikli rol atfetmek bu gercekligin
dogal sonucu olup, kéyliiniin déntuistiiriilmesinde egitime énemli bir misyon
bicilmistir: “Kéye egitim fikri hem faal niifusun biiylik bir kismini olusturan
(%81) koyliiniin kalkinmasinda yardimci olmak, hem de cumhuriyet felsefe-
sini koylluiye aktarmak bakimindan gereklidir”> Ancak giiniimiizde diinyanin
cogu tilkesinde oldugu gibi tilkemizde de niifusun dagiliminda farkli bir du-
rum so6z konusudur. Niifustaki yer degistirmeyle birlikte insanlar yasadiklari
dogal yerleri tahrip etmeye basladilar. Var olan biitiin bu problemlerin son-
cunda ¢evre bilincinin 6nemi artmaya basladi.

Cevre bilinci sadece belli platformlarla sinirli kalmamistir. Onemli gelis-
melerden birisi, 1973 yilinda ingiltere’de Ekoloji Partisi’nin kurulmasiyla,

1  Emrah Akyliz, Diinyay! Kurtar: Temiz Cevrenin Bilimsel Sirlari, Ankara 2020.

2 P.AVesilind, ].] Peirce, R.F Weiner, Environmental pollution and control, Elsevier, 2013.

3 Margaret ] Wheatley, Birbirimize Dénmek, Gelecege Déniik Umudu Yeniden Tesis Etmek I¢cin
Basit Konusmalar, cev. Murat Abus, istanbul 2003, s. 115.

4  Marquita K. Hill, Understanding environmental pollution, Cambridge University Press
2020.

5  Salih Ozkan, Tiirk Egitim Tarihi, Ankara 2019, s.194.
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artik cevre hareketinin siyasal diizlemde de kendisine alan agmasidir. Aka-
binde, ekoloji, siddeti reddetme, adem-i merkeziyetcilik ve toplumsal ada-
let ilkeleri tizerine kurulan Alman Yesillerinin, elde ettigi basari, Avrupa’da
diger cevreci hareketler icin de harekete gecirici bir etken olmustur.® Artan
cevre sorunlarli, siyaseti, politika iretmeye zorlamistir.

Son yillarda ¢ogu toplumda g¢evre bilincindeki artisla birlikte gevresel
problemlere ¢6ziim liretme noktasinda gelismeler gézlenmektedir. Bu prob-
lemleri ¢6zmeye yonelik calismalar iki yaklasim seklinde karsimiza ¢ikmak-
tadir. Bu yaklasimlari savunanlardan biri reformistler digeri ise radikallerdir.
Cevre problemlerini reformist bir yaklasimla ¢6zmeye c¢alisanlar uluslara-
ras1 mecralarda cevreyi koruma bilincini yayma ¢abasindadirlar. Bu ¢abalar
cesitli ulusal ve uluslararasi alanda pek ¢ok olusumla kendisini gostermekte-
dir. Ortaya ¢ikan olusumlardan bazilari ise su sekilde siralanabilir:

v “Stockholm BM insan ve Cevre Konferansj, ilk uluslararasi ¢cevre konfe-
ransi olmasi nedeniyle énemlidir.

v Roma Kuliibii'niin “Biiytimenin Sinirlar1” Raporu: Rapor insanligin sa-
hip oldugu ekonomik-teknik bilginin sinirli kaynak sorununu ¢é6zeme-
yecegini, bu nedenle insanlarin yakin bir gelecekte 6nemli sikintilara
girecegini sOylemektedir. Bu nedenle gelecek icin yeni stratejiler be-
nimsenmesi gerektigini vurgulamaktadir.

vV BM Rio Zirvesi: Giindem 21, Cevre ve Kalkinma, kiiresel ¢apta stirdtri-
lebilir bir ekonominin ekolojik stratejisi olarak kabul edilmektedir. Bu
zirvenin en somut ¢iktis1 kuskusuz Kyoto Protokolii'ne giden siirecin
baslatilmasi1 olmustur.

V' 1997 Kyoto Protokolii, atmosferde giderek artan emisyonlarin sinirlan-
dirilmasina yonelik 6nemli bir girisimdir.””

insanligin uzun bir siiredir cevreyi ihmal ettigini belirten Prof. Dr. ibra-
him Ozdemir, ¢cevrecilerin 1960’tan bu yana giindeme getirdikleri sorunlara
bir¢ok insanin kulaklarini tikadigini ifade etmektedir.® Bilim adamlarinin na-
sil olsa ¢6zlim yolu bulacaklarina dair anlayis, meseleye hassasiyetle yaklas-
manin Oniine ge¢mistir. Ancak gelinen noktaya baktigimizda ¢evre konusun-
da 6nemli sorunlar g6z ardi edilmektedir. Egemen sistemin insana dayattigi

6  Selim Kilig, Cevre Etigi Ortaya Cikisi, Gelisimi ve Sonuclari, Ankara 2008, s. 126.

Akt. Kilig, s. 122.

8 Ibrahim Ozdemir, https://uskudaredu.tr/tr/icerik/5071/prof-dr-ibrahim-ozdemir-cev-
re-icin-simdi-degisme-zamani, Mart 2020.

N
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yasam tarzinin siirdiiriilemezligi anlasilamadi. Sinirsiz ve sorumsuz biiyii-
menin miimkiin olmadig1; kdinatin ¢ok hassas denge ve ayarlarla ¢alistig:
g6z ard1 edildi. Giinliik yasamda kullanilan kimyasal ilag¢larla dereler, nehir-
ler, goller deniz ve okyanuslar kirletildi. Buralarda yasayan hayvanlarin bir
bir tiikkenip yok olmasi bile ¢ogu insani ikna edemedi. Nedeni ise her seyden
daha fazla tiretim ve daha cok kar elde etme arzusuydu.

Butin bu problemler karsisinda “farkli ¢cevre sorunlarina iliskin bir¢cok
bolgesel ve evrensel andlasma yapilmasi ile, BM icerisinde isbirligine yo-
nelik bir yap1 olusturma yoluna gidilmistir”® Stockholm BM Insan ve Cevre
Konferansi ile BM Rio Zirvesi yerel yonetimlerin 6nemini bir kez daha ortaya
koymustur.’® Uluslararasi diizeyde yapilan calismalarda, gerek yerel gerek
kiiresel problemlerin ¢dziimiinde yerel yonetimlerin roli gittikce daha fazla
vurgulanmistir. Bu dogaldir, ¢iinki; “yerel yonetimler ekonomik, toplumsal
ve cevresel altyapilar1 kurar, isletir ve korurlar; planlama siireglerini goz-
lemler, yerel ¢evre politikalarini ve yonetmeliklerini olustururlar; ulusal ve
ulus-alt1 ¢cevre politikalarinin uygulanmasina yardimci olurlar. Halka en ya-
kin yonetim diizeyini olusturduklarindan, siirdiiriilebilir gelismeyi yaygin-
lastirmak amaciyla halkin egitilmesi, harekete gecirilmesi, talep ve beklenti-
lerinin karsilanmasinda énemli roller oynarlar.”!!

Diyebiliriz ki, yeryliziinde insanlarin orantisiz liretim ve buna esdeger si-
nirsiz tiiketim istegi glintimiizde her seyden 6nce insanlarin bilin¢lerini kir-
letir duruma gelmistir. Gelismis tilkelerde 6zellikle ¢okuluslu yapilar basta
olmak tizere, sermaye kuruluslarinin gen¢ kusaklari nasil teknoloji bagimlisi
haline getirdikleri, 6zellikle yasamin vazgecilmezi ve viicudun birer yapay
organi haline getirilmis cep telefonu ve ipad gibi cihazlar tizerinden insan-
larin nasil domine edildigi carpicidir. insan yasamini son model otomobiller,
sanayi atiklar: kirletmiyorsa acaba ne kirletiyor? o koca kentlerin yani ba-
sinda biriken ¢oplikler de, o koca kentlerin havasini berbat eden ve hig¢biri
gercek bir planlamanin turiini olmayan atolye ya da fabrikalar da bu iyiden
iyiye kirli kafalarin arina degil mi?”!? Anlasilan o Ki, ¢evre kirliligi bilincine
yonelik belirlemeler yapmadan 6nce biling kirlenmesine énlem almak gere-
kir. Aslinda ¢evre kirlenmesinin altinda biling kirlenmesi yatiyor, onun igin

9  Ali Kerem Kayhan, “Birlesmis Milletler Cevre Programi Uzerine Bir Inceleme” Public and
Private International Law, Volume: 33, Issue: 1, 2013, s. 63.

10 Akyiiz, 2020.

11 Recep Bozlagan, “Birlesmis Milletler Uygulamalari ve Yerel Yénetimler” Oneri C.6.5.22, Ha-
ziran 2004. s. 232. https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file /940714

12 Ulug Nutku, “Doga-Iinsan Baginin Yeniden Uretilmesi icin Ug ilke”, Ekoloji Felsefesi ve Eti-
Ji, Felsefelogos, Sayn: 6, istanbul 1999/1, s. 34.
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ilk basta bu kirli bilinglerin temizlenmesi amac¢ edinilmelidir. Burada egiti-
min roli bir kez daha karsimiza ¢gikmaktadir.

Uluslararasi platformlarda ¢evrenin korunmasi amaciyla yapilan ¢alisma-
larin basarisiz olmasinin altinda yatan nedenlerin basinda tilkeler arasinda-
ki sermaye ¢ekme yarisi vardir. Bu yaris, ¢evreyi korumak amaciyla yapilan
calismalar1 engellemektedir. Kisaca belirtmek gerekirse, diinya tizerinde kii-
resellesmeye yon veren biling, cevre merkezli bir yaklasimla esas almadikca
dogaya zarar vermeye devam edecektir. Bu durumda belki de sorunun ¢6-
zimiinde 6nemli noktalardan biri, dogay1 yagmalamadan, ekolojik dengeyi
sarsmadan, gida ve enerji kaynaklarini diinya halklariyla hakg¢a paylasmanin
saglanmasidir. Unutulmamalidir ki, “saglikli bir ekosistem daima bir is birligi
ag1 halinde yasayan pek ¢ok farkl tiirden olusur. Agin her tyesi yiyecek agi-
nin belli bir pargasindan yer ve gerisini digerlerine birakir”'* Bu paylasim-
daki temel amac herkesin payina diiseni vermek, toplumsal diizeni ve dogay1
korumaktir. Buna bagli olarak diinya tizerinde gida, ham madde kaynaklari-
nin esit paylasimi ve kullanimi saglanmalidir.

insan-Doga iliskisi

insanlarin var olusundan beri doga ve cevre konularinda birtakim aras-
tirmalar yapilmaktadir. ilk Cag filozoflarindan Thales’in ilgilendigi konularin
basinda gokytizii ile yerytliziindeki olaylar gelmektedir. Thales doga konula-
r1 lizerinde ¢alismalar yaparken suyu, her seyin baslangici yani ana madde
(arkhe) olarak ele almistir. i1k Cag filozoflarinin cogu doga felsefesi lizerinde
yapilan ¢alismalarda dogay1 aciklarken temel olarak canli bir maddeyi irde-
lemislerdir. ilk¢ag filozoflarinin bakis acgilar1 da goz éniinde bulundurularak
denilebilir ki doga, icinde bulundugumuz maddi evrenin tamamidir. “Zaman
ve mekan icinde bulunan seylerin olusturdugu sisteme; olaylarin, giiclerin
ve fenomenlerin, bilebildigimiz evreni meydana getiren, kompleksine doga
ad1 verilir”*

Tarih boyunca insanlar doga ve ¢evre lizerinde birtakim degisiklikler ve
dolayisiyla tahribatlar yapmislardir. Ancak hi¢bir zaman, iginde bulundu-
gumuz c¢ag kadar canl tiirleri, yasam ¢evreleri ve dogal kaynaklar tahribata
ugramamistir. “Pek cok bilim adami bu zamana altinci biiyiik yok olus adini
veriyor. Dort bes milyar yillik varolusu boyunca diinya daha 6nce bes tane
buyik ¢apl yok olus yasadi”'®> Doganin yok olusuyla ilgili dile getirilen bu

13 Wheatley, s. 114.
14 Ahmet Cevizci, Felsefe Sézliigii, Istanbul 2000, s. 269.
15 Wheatley, s. 111.
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durumlarin, insan disinda oldugu bilinmektedir. Ancak bugiin insan tara-
findan dogada yapilan yikimlar kabul edilecek diizeyi asmistir. Clinki insan
eliyle yikim, doga kurallarinin disina ¢ikarak, yeni — dayatici bir faktorle sah-
neye cikmaktir. Bu nedenle insanlar, hayatin icinde belli bash sistemleri goz
ard1 ederek yapabildikleri kadariyla biiyiik sehirler insa ettiler. Hatta bazen
bu sehirlerin alt yap1 ¢alismalarini yeterli diizeye getirmeden devasa binalar
ve alisveris merkezleri diktiler.

Bilim ve teknolojinin gelismesiyle birlikte insanin sahip oldugu olanaklar
da artmaya baslamistir. insan, bu olanaklar sayesinde zaman zaman dogal
diizeninin dengesiyle de oynamaktadir. Cagimizda bilim ve teknolojinin iler-
lemesiyle hem genler hem de dogada yapilan degisiklikler, yasami etkileye-
bilecek bir diizeye ulasmistir. Teknolojinin, bilimin ilerlemesi ve sanayinin
gelismesi sonucunda dogadaki tahribatlar her ge¢en giin artmaktadir. Yine
de bazi insanlar bilim ve teknoloji sayesinde doganin sinirsiz kullanilabile-
cegi disiincesindedirler. Bu diisiinceyle dogay1 kendi ¢ikarlari i¢in isleyenler,
dogadaki dengenin bozulabilecegi ve doganin kirlenebilecegi kaygisi tasima-
maktadirlar.'®

Doganin kirlenmesine yol acan biiytik etkenlerden bir digeri fabrikalar-
dan ¢ikan zararl gazlardir. Yerlesim yerleriyle ici ice gecen bazi fabrikalar
toprak, su ve hava kirliligine neden olmaktadir. Hatta kirlilik bunlarla sinirh
kalmayip giiriilti kirliligine ve orada yasayan insanlarda kronik hastaliklara
da yol agmaktadir. Ayrica yeni dogan ¢ocuklarin sagligini ciddi oranda etki-
leyerek onlarin sakat dogmasina yol agmaktadir. Dolayisiyla bu tiir yerlesim
yerlerine yakin fabrikalara hizla miidahale edilmelidir. Yoksa insan saglig1 ve
doga icin 6nii alinamayacak yikimlar ortaya ¢ikacaktir.!”

Insanin dogaya bu kadar zarar vermesinin kétii sonuglar: yine insan ha-
yatini tehlikeye atmaktadir. Son yillarda ¢ogu yerlesim merkezlerinde yesil
alanlar tahrip edilmis, kuraklik artmis, az miktardaki yagmurun dahi sel fe-
laketine yol actigi durumlar gézlenmistir. Bir¢cok bilim adami bunu doganin
tepkisi seklinde de nitelendirmektedir. “Son yillarda artan kiiresel 1sinma,
depremler, tayfunlar, kuraklik, sularin kirlenmesi gibi sorunlari, etki-tepki
doganin kendisini savunma mekanizmasi olarak da kabul edilebilir.”*®

16 Ulrich Beck, Risk society: Towards a new modernity. SAGE 1992.

17 Muthukumara Mani, David Wheeler, In search of pollution havens? Dirty industry in the
world economy, 1960 to 1995. The Journal of Environment & Development, 7(3), 1998.

18 Kilig,s.112.
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Insanlar tarafindan dogaya verilen zararlar sadece bunlarla sinirli de-
gildir. Diinyanin farkli yerlesimlerinde kimyasal silahlarin kullanilmasiyla
birlikte orada yasayan biitiin canli ve cansiz varliklar yok edilmektedir. Bu
savaslarin sonucunda hayatta kalan insanlarin yasam alanlarindan gog etti-
rilen, a¢ kalan ¢ocuk, geng, yash ve hasta demeden kabul edilemez yoksulluk
sartlarda yasayan insanlar vardir. Gliniimiizde devam eden bu savaslari kis-
men de olsa ortadan kaldirmak i¢in, yasam ve kisi giivenligi hakkinin perva-
sizca ¢ignenmemesi icin, ulusal ¢abalarla beraber uluslararasi kuruluslarin
cabalar1 da artmaktadir.?®

Bugtinkii insanlarin yasam kosullarina, egitim ve felsefe alanindaki ¢alis-
malara bakildiginda bu ¢abalarin yetersiz kaldig1 goriilmektedir. Hem egiten
hem de egitilebilen 6zellige sahip insanin?® cevreye verdigi orantisiz zarar,
kabul edilemez diizeydedir. Clinkii insan, kendi aklini bir baskasinin kilavuz-
luguna gerek kalmadan kullanabilen bir varliktir. Kuskusuz insanin bu yetisi
onun var olusundan beri diisiince tarihi ve Aydinlanma dénemi igerisinde
onemli bir yere sahiptir.

Diistlince tarihi igerisinde insan egitiminin temellendirilmesindeki 6nem-
li durak noktasi Immanuel Kant (1724-1804) ve Aydinlanma diisiincesidir.
Insanin diisiindiigiinii diisiinerek, aklini kullanma cesareti gdstererek 6zgiir-
lestigini ifade eden Aydinlanmaci diisiince, diistincenin 6zgiirliigiinii insanin
varlik yapisina uygun olarak izah etmistir.?! Aydinlanma diisiincesiyle insan,
dogaya egemen olmasi ve dogadan yararlanmasi icin gerekli diisiinsel zemi-
ni de hazirlamistir. O déneme kadar insan, doganin giicline inandig1 icin doga
karsisinda kendisini durduran korkularini da yavas yavas ortadan kaldirma-
ya baslamistir.

Bilim ve teknolojinin ilerlemesi sonucunda insan artik dogay1 egemenli-
gine alabilecegine inanmistir. Aydinlanma déneminde insan, doganin insana,
kendisini gelistirmesi icin bir sinir ¢cizmedigini fark edememistir. insan, ya-
sami1 boyunca egitim olanagiyla bir gelisme ag1 icindedir. Her ne olursa olsun
insan, hi¢bir zaman bilimsel gelisme ve teknolojik ilerleme sayesinde dogaya
egemen olamayacaktir. ilk¢ag filozoflarinin da dogaya hakim olma gibi bir
yaklasimlar:i bulunmamasina ragmen 17. ylizyilda bilimsel gelismelerle bir-
likte ortaya ¢ikan “yeni doga kavrayisi (6zellikle Bacon’in “bilmek egemen

19 Philip K Hopke, Contemporary threats and air pollution. Atmospheric Environment, 43(1),
2009.s.83-97.

20 Ahmet Alkayis, Cagdas Sorunlar Karsisinda Insan ve Egitim, Astana Yayinlari, 2020.

21 Ahmet Alkayis, Aydinlanmaci Egitim ve Insan Haklar: Cercevesinde Egitim ve Diinya Barigsi
Diisiincesi, Metafizika - Cild: 1, Say1: 3, 2018, s. 87-114.
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olmaktir” ve Descartes’in mekanik diinya goriisii), insanin merkeze alindi-
g1 ve Olcliniin insan oldugu bir anlayisi egemen kilmistir”?> Ancak doganin
insan bilgisinin tistiinde, kendi i¢cinde birtakim fizik yasalar1 ve bir diizeni
vardir. En basit bir anlatimla ifade edilecek olursa, doganin sdyle bir kanunu
vardir: Dogada en giiclii olan degil, degisime en iyi uyum saglayan yasamini
surdirmektedir.

Boylelikle diyebiliriz ki, tarihsel siirecte hi¢bir zaman insanlik dogadan ve
egitimden ayr1 ele alinmamistir. Cliinki egitimin amaci kisiyi disiplinli hale
getirmektir. Eger biitiin insanlar egitim konusunda ayni hassasiyeti goster-
mis olsalardi diinya tizerinde ne bu kadar ciddi oranda haksizliklar, savaslar,
olimler olurdu ne de iizerinde yasadigimiz doga ve toprak pargasi bu ka-
dar kirletilirdi. Sonug olarak insan-doga iliskisi ele alindiginda o, doganin bir
parcasidir. Ancak boyle bir iliskiye ragmen insan merkezli etik yaklasimda
bunun ihmal edildigi bilinmektedir. “Insan merkezli etik sadece insana deger
verir ve insan disindaki biitiin canlilar1 bir arag olarak goriir. Canli merkezli
yaklasimla birlikte artik, insanin 6nemi doga karsisinda daha ust deger ola-
rak kabul edilemez. Biitlin organizmalar, sahip olduklari organizmanin gelis-
mis olup olmadigina bakilmaksizin ahlaki bir degerdir.” 23

Ahlak ve ahlaki deger olgusuyla yasanan bir sey olmakla beraber, insa-
nin hayatini sekillendirdigi felsefi bir disiplindir. O halde canli merkezli etik
anlayista dogada yasayan biitiin varliklarin bir degeri bulundugu anlayisi
s6z konusudur. Canli merkezli etigin temsilcilerinden Paul Taylor, bu etik
yaklasimda bes kural lizerinde durmustur: Kotiilik yapmama, karismama,
sadakat, onarimci adalet ve baskalarina kotii davranmamadir.?* Buradan ha-
reketle cevre etiginin temel amaci da soyle belirlenebilir: Bilimsel ilerleme
sonucunda hem insan1 hem de ekolojik dengeyi teknolojinin tehlikelerinden
korumak i¢cin insanlarin bilinglenmelerini artirmaktir.

Cagimizin Ekoloji Sorunlari

Giunliimiizde her ne kadar doganin tahribatinin en tehlikeli boyutlara ulas-
tig1 ifade edilse de, ayn1 zamanda, cevrebilim ve ekoloji konularinda 6nem-
li calismalar da yapilmaktadir. Ekoloji, cevre biyolojisi olarak da bilinen bir
disiplindir. Ozellikle her gecen giin insan haklariyla birlikte diger canlilarin
yasam haklar1 ve korunmasi, insan ve doga arasindaki iliskinin karmasikligi

22 Fikri Gil, “Insan-Doga lliskisi Baglaminda Cevre Sorunlari ve Felsefe” Pamukkale Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitlisii Dergisi, Say1 14, 17-21. http://www.journalagent.com
pausbed/pdfs/PAUSBED 6_14 17 21.pdf, 2013,s.18.

23 Kihg,s. 161-162.

24 Kiligc 2008.
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nedeniyle calisma alanlar1 genislemistir. Ekoloji, “Alman biyolog Ernst Hea-
ckel tarafindan biyolojinin bir alt dali olarak kurulmustur. Kelimenin etimo-
lojik kokeni, Yunanca ev, yurt gibi anlamlarda kullanilan oikos kelimesinden
gelmektedir. Oikos bu anlamiyla eve, yerlesilen yere iliskin davranislari ifade
etmektedir.”?® Bu baglamda ekoloji kavrami, dogadaki biitiin varliklarin bir-
birine etkilemesi lizerinde ¢alisan bir ekosistemi temel almaktadir.

“Ekolojide doganin her zaman son s6zi sdyleyecegine dair bir ilke vardir.
Simdi olan da budur. Atiklarin birikebilecegine inandik, fakat kirlenen hava
ve zehirlenen su bize bunun dogru olmadigini 6gretiyor.”?° Dolayisiyla icinde
yasadigimiz donem bize sunu gostermektedir; ekolojik denge her gegen giin
biiytik tahribatlara ugramaktadir. Clinkii denizlerin kirlenmesinden tutun,
yesil alanlarin yok edilmesine, fabrikalardan ve araglarin egzozlarindan ¢i-
kan zehirli gazlarin (karbondioksit, metan, azot oksit vb.) ¢evreyi ne kadar
kirlettigi g6z dniindedir. Problemler sadece bunlarla sinirli degildir; fosil ya-
kitlarin kullanilmasi sonucu dogaya yayilan gazlar ve 1s1 birikimi yerkiirenin
daha fazla 1sinmasini tetiklemektedir. Dogal denge disinda yerkiire 1sisinin
artmasi sonucu sera etkisi dedigimiz durum ortaya ¢ikmaktadir. Sera etkisi
durum ise ekolojik dengeyi bozmaktadir.

Gunumiizde karsilasilan sorunlarin boyutlari eskiyle karsilastirilmayacak
oranda biiyiiktiir. Bu sorunlardan birkacimi séyle siralayabiliriz: insan hak-
lari, ekolojik denge, egitim sorunlari, diinya barisi?’ ve etik gibi konulardir.
Ancak biitiin bu sorunlarin yaraticisi yine insanin kendisidir. Diinyanin ¢ogu
yerinde rant ve ¢ikar ugruna ¢ikan savaslarda masum insanlarin acimasizca
yok edilmesi goriilmektedir. Ciinkii daha 6énceki dénemlerde Birinci ve Ikin-
ci Diinya Savasi ve yerel diizeydeki hemen her savasin sonucunda insanlar,
sucsuz insanlarin 6limi, siyasal, demokratik, ekonomik ve ¢evre sorunlari
gibi insanligin gelecegini tehdit eden problemlerle karsilasmaktadir. Bu bag-
lamda hem diinyanin hem de insanin gelecegi i¢in teknolojinin, ekonominin,
bilimsel gelismelerin hatta kiltiirel yapinin ¢evre ve ekoloji i¢cin ne kadar
onemli oldugu unutulmamalidir.

Insan merkezci etik yaklasimlarla birlikte bu konularin géz ardi edilmeye
baslandig1 goriilmektedir. Ciinkii bu yaklasimla, bilimsel ve teknolojik gelis-
melerle her seyin ¢oziilebilecegine inanilmisti. Ancak gelinen noktada Eylil
2019’da Avustralya’nin Yeni Gliney Galler eyaletinde baslayip aylarca devam

25 Kilig, s. 32.
26 Wheatley, s. 112.
27 Alkay1s 2018.
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eden yanginlar, 2019-2020 yillarinda diinya genelinde ortaya cikan saglik
sorunlar1 (Covid-19) ve dogada da zaman zaman meydana gelen tahribatlar
bu distincelerin aksinin kanitidir. Teknolojik gelismenin beraberinde getir-
digi diis kirikligi ve bununla birlikte gelen elestiriler sadece cevreci diisii-
niirlerin degil aksine hiimanistlerde de siklikla dile getirilmistir. Teknolojik
gelismeler insan yasaminin her alanini isgal ettigi icin insan1 daha da pasif-
lestirdigi gozden kagmamaktadir. Bu nedenle insan merkezci etik yaklasim
yerine ekolojik temelli bir etik yaklasim-temel alinmalidir.

Ekolojik etik bakiminda sadece canli tiirleri degil ayni zamanda cansiz var-
liklar da birer degerdir. Bu yaklasima gore doga, insan belirlemelerine gore
degil salt ahlaki olarak saygi gosterilmesi gereken bir alandir. Buradaki prob-
lemin temelinde ahlakin insana 6zgi bir disiplin olmasi ve insan tarafindan
sinirlarin belirlenmesi yer almaktadir. Ancak biitiinciil etik yaklasimi, insani
merkez alan diger etik yaklasimlardan ayrilarak dogayi da igceren bir disiplin-
dir. Leopold’in yerytizii etiginde, toprak etigin temel konular1 haline getirilerek
cansiz varliklara bir deger atfedilmistir. Dolayisiyla Ilk¢ag Felsefesi diisiiniir-
lerden Demoktritos 6nemli bir doga filozofudur. Bu dénemin doga filozofla-
rindan Thales’e gore her sey canlidir, her sey icinde yaratici bir gii¢ tasiyan su
ile doludur. Anaximandros ise ilk-maddeye o Apeorin (sinir1 olmayan) adini
vermistir. Anaxsimenes’e gore de ilk-madde havadir. Herakleitos’a gore evren
durmadan siirekli akan bir siirectir, yani basi sonu olmayan bir degismedir.

“Leopold’in etik yaklasimi, Eski Yunan’daki bu diistincelerin daha komp-
leks bir sekilde yeniden canlandirilmasi ve gii¢li bir sekilde ortaya konma-
st olarak kabul edilebilir”?® Bu ¢ercevede Leopold’in birbiriyle baglantili ve
iliskili hale getirdigi butlinciil etik yaklasimlari sunlardir: Derin ekoloji, top-
lumsal ekoloji, biyo-bolgecilik ve ekofeminizm olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Ekofeminizm’e gore doganin 6zgiirlesmesi ancak ekolojik bir adaletle ola-
naklidir. Ancak giiniimiizde ekolojik adalet 6nemli bir yere sahiptir. insanlar
her gegen giin dogay1 korumaktan ve ¢evre bilincinden uzaklasmistir. Cevre
bilincinden uzaklagsma sonucunda ¢evre kirliligi artmaya baslamis, bunlarla
birlikte ekolojik denge yok olma tehlikesiyle karsi1 karsiya gelmistir.

Son yillarda yerytiziindeki adalet kadar énemli bir boyut kazanan ekoloji
sorununu, dogasi geregi diinyay1 somiiren sistemin ¢dézemeyecegi dile geti-
rilmektedir. Diinya genelinde olmasi gereken ile olmamasi gereken arasin-
daki catisma halen giindemde olup, bu ¢catismada sorunun ¢éziimiine iliskin
dile getirilen 6nerileri Nutku soyle dile getirmektedir:

28 Kilig, s. 194-195.
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“Bilinen her sey uygulanmayabilir.
Doga insan icin degildir; insan dogayla birliktedir.

Insan tiiriiniin biricikligi 6zgiirce segmesindedir ve soy siirdiiriip siir-
diirmemeyi de dzgiirce secebilir”?° Insanin dogay: sinirsizca tiikketimi sira-
sinda ayni zamanda kendisini de tiikettigi bir gercektir. Bu bilincle dogaya
egemenlik savinin yanlisligl da ortaya ¢ikarilmistir. Ciinkii insana 6zgii her
var olus kosulunun kaynaginda doga vardir. Diinya barisi kadar giinimiiz-
de 6nemli bir yere sahip ekolojik sorun tizerinde durarak, bu soruna da hig
vakit kaybetmeden ¢6ziim liretmek gerekir. Basitce toprak, su, hava kirliligi
olarak bilinen ekolojik sorunlar, kirliligin 6tesinde insan hayati i¢in 6limciil
tehditler yaratabilmektedir.

O halde diinya tizerinde, ekolojik etik temelli toplumlar1 6n plana cika-
rarak cevre bilinci yayginlastirilmalidir. Ciinkii her gegen giin denizlerin ne
kadar kirletildigi, yesil alanlarin ve ormanlarin tahrip edildigi, ozon tabaka-
sindaki yirtigin genislemesi ve kiiresel 1sinma sonucunda buzullarin erimesi
gibi, ekolojik dengenin bozulmasi biiytlik kaygi uyandiracak diizeydedir. Bii-
tliin bu konular tizerinde yillardir ¢evrecilerin uyarilarini dikkate almayanlar
olas1 bir doga felaketi icin ¢cok gec kalabilirler. Oyleyse diyebiliriz ki, cevre
icin ¢ok ge¢ kalmamak i¢in etik temelli ekolojik toplumlar olusturulmalidir.

Bu konudaki eylemsel hareketlere 6rnek vermek gerekirse, Greta Thun-
berg 20 Agustos 2018’de ilk kez Isve¢ parlamentosu Riksdag’in éniinde ik-
lim degisikligini protesto eden doéviziyle oturma eylemi yapti1 ve yetkilileri
harekete ge¢mesini ¢agirdi. Avusturya’dan Uganda’ya, ABD’den Japonya'ya
300’den fazla sehir ve kasabada on binlerce 6grenci Greta’'nin FridaysFor-
Future protestolarina katildi. Ocak 2019 sonunda Belcika’da 30 binden fazla
o0grenci siniflarini terk etti. 15 Mart 2019’da ise 50’den fazla iilkede gercek-
lesmesi planlanan kiiresel bir grev vardi. isvecli Greta Thunberg’in buradaki
amaci, kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi nedeniyle insanlar1 harekete gec-
mesini saglamakti.

Felsefi Baglamda Cevre ve Etik

Cevre etigi 1970’1l yillarda olusmaya basladig: giinden beri, doganin de-
geri ve doganin sadece dolayl degil ayni zamanda kendi icinde de ahlaki bir
oneme sahiptir. Insan, var olusu geregi diger insanlarla birlikte yasadigi icin
toplumsal alanda belli bash kurallarla karsi karsiyadir. insanin diisiinmesi,

29 Ulug Nutku, Gezgin Felsefe, Adana 2011, s. 84-85.
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disiinsel kavrayisinin gelismesi, alet yapmasi, diisiindiiklerini baska insan-
lara ve kusaklara aktarmasi onun biyolojik 6zelligi sayesindedir. Bir biitiin
olarak somut insan ancak bu tiir fenomenlerle bilinebilir. Ciinkii insan; dii-
siinen, diisiindiikleri tizerinde elestirel bir tutum gelistirendir. Ancak insan
biitliin bu basarilara ve gelismelere egitimle ulasabilir.

O halde insanin, bilgisini ilerletmek icin egitime ve egitilmeye ihtiyaci var-
dir. insan, uygun bir egitim sistemiyle bilgiyi elde eder, elde ettigi bu bilgiyi
ilerletir. Egitim, insana 6zgii bir fenomendir. insan; egitim sayesinde bilim,
sanat, teknik, felsefe, cevre ve etik gibi alanlarda kendisini gelistiren ve ba-
sarilari elde eden bir 6zellige sahiptir. insan, bu basarilarin1 kendisinden én-
ceki nesillerden devralmakla kalmayarak kendisinden sonraki nesillere de
devredendir.

Daha ag¢ik bir deyisle insan; egitim olanagiyla form kazanir,®*® kazandigi bu
form sayesinde hak, hukuk ve etik ¢ercevesinde kendisine yon verir. Ciinkii
ne insan ya da insanlik ne de haklar sadece hukukun konusu olmadig: i¢in,
bu dogrultudaki egitim ¢ok yonlii olmak zorundadir. Kusku yok ki, hak kavra-
minin dayanagi etik degerler alanidir ve bu anlayis olmaksizin sirf hukuksal
maddeler insanlari siirekli olarak baglayamaz. Bu nedenle insan haklari in-
sanin degerini koruyan ve insani ytlicelten haklarin tamamidir.

Felsefi baglamda etik basta olmak {izere biitiin ugras ya da meslekler-
de insani degerler tanitilmali ve bu degerlerin bilinci yayginlastirilmahdir.
Sosyal yasamda insanlar arasinda etik, hak ve adalet gibi yargilarin bir top-
lumdan baska bir topluma degiskenlik géstermesi ¢ok nadirdir. Ciinkii cogu
toplumda bu tiir benzer kavramlar hic¢ tereddiit edilmeden ya kabul edilir ya
da reddedilir. Deger duygusunu da etik cercevesi igcerisinde gérmek mim-
kiindir. Felsefi etik i¢in ic 6nemli goris dile getirilebilir: “1. Eski Grek ethigi
ve bu etigin Kant’a kadar ayni yonde islenisi; 2. Kant tarafindan ethigin yep-
yeni bir sekilde kurulmasi; 3. Bizim ¢agimizin bir iriinii olan (Max Scheler,
Nicolai Hartmann tarafindan kurulan) degerler ethigi.”3!

Deger kavramiyla, degerlerin varlik bilgisini birbirinden ayiran Kuguradi
etik iliskilerde ortaya cikan degerlerin iki tiiriinden bahseder: Bunlardan bi-
rincisi, etik kisi degerleridir. Ornek vermek gerekirse saygili olmak, giivenilir
olmak gibi. Ikincisi ise, etik iliski degerleridir.3? Bu tiir iliski degerlerine ise
su ornekler verilebilir: Sevgi, saygi, minnet gibi 6rnekler ¢ogaltilabilir. Ku-

30 Alkayis 2020.
31 Takiyettin Menglisoglu, Felsefeye Giris Ankara 2017, s. 320.
32 Alkayis 2020.
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curadi’ye gore sevgi, acikladigi etik degerlerin ikinci tiirinde bulunan bir
degerdir. Sevgi anlayisindaki bu yaklasim, etik iliski degerlerinden biri olan
sevginin bilin¢lendirilmesi konusunun hayata felsefi bilgi kadar ¢ok sey kat-
tigini dile getirir.®?

Sevgi; insan olmanin degerine bagl olduguna gore, sevginin gerceklesme-
si de insan degerinin bilgisine bagl olarak karsimiza ¢ikmakta. Clinki insan,
egitimle kazandig1 deger bilgisini gelistirerek basarilar elde eden bir dona-
nima sahiptir. Egitim olanagiyla form kazanir, kazandig1 bu form sayesinde
kendisine yon verir. Boylelikle diyebiliriz ki insan, hayatinin sonuna kadar
alic1 bir varliktir. Kendine verilen bilgileri alir ve onlara yenilerini ekler.3*
Insan hem kendisini egitir hem de baskalar tarafindan egitilir. Plastisiteye
yani egilip biikiilmeye uygun bir varliktir. Bu baglamda insan, hi¢gbir zaman
olmus-bitmis bir varlik degildir. insan, diisiinen bir varlik oldugu i¢in onun
hicbir sey yapmadan yasamini devam ettirmesi, herhangi bir kurala ya da
etige bagli olmadan yasamasi miimkiin degildir.

Insan yasaminin tarihsel alanina bakildiginda egitimin etik alaniyla i¢ ice
oldugu, birbirinden kopmaz baglar olarak goriulebilir. Kant, insan1 dogadan
ayirir ve onun saygl duyulmasi gereken bir yapiya sahip oldugunu dile getirir.
Bu yap1 da, insanin etik davranmasini saglar. “Etik bir davranis olan ¢evreye
saygl kisinin icinde yasadigi toplumsal ve dogal ¢evreye olan yaklasiminin
da bir gostergesidir”? insan 6zgiir iradesiyle, diger canlilardan farkl olarak,
doga yasalarindan kurtulup etik bir yasaya gore hareket eder.

Hangi toplumda olursa olsun insan, diger insanlarla birlikte oldugu igin
her zaman bazi kurallara gore hareket etmektedir. Ancak insan yasaminin
her yerinde mutlak kurallar s6z konusu degildir. Yani insanin kendisine 6zel
dedigimiz serbest bir alaninin da oldugu bilinmektedir. Demek ki, bu tiir
konularin arastirilip sorgulandig1 andan itibaren etik devreye girmektedir.
Bu sorularin cevabini arayip sorgulayan felsefe disiplini etiktir. Etigin tani-
mi1 yapilacak olursa; “insanin yapip etmelerini 6zel bir problem alani olarak
arastiracak, bu alanin varlik nitelikleri ile bu alan1 yoneten ilkelerin, deger-
lerin varlik niteliklerini, yapip etmelerinin bagimh ya da bagimsiz olmalarini
inceleyecek disipline ethik adi1 verilmektedir.”3¢

33 loanna Kuguradi, Etik, Ankara 2006.

34 Ahmet Alkayis, Egitim Felsefesi Baglaminda Mesleki Danismanlik, Azerbaycan Mektebi,
2019, s-137-149.

35 Gil, s. 19.

36 Menglisoglu, s.317-318.
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Kavramsal cercevede etik ile ahlak arasinda benzerlik olmasina ragmen
etik, teorik olarak ahlaktan daha farklidir. Ciinkii etik, olaylarin neden ve na-
sillarina bazi sorular sorarak insan davranislari lizerinde yargilar ilireten ve
temellendiren bir felsefe disiplinidir. Ancak ahlak; insanin, insanlarla oldugu
kadar, ¢gevreyle ve insanin kendisiyle ilgili tutum ve davranislarda da 6nemli
bir yeri olan temel kurallar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. insanlhigin tarihsel
siirecinde etik konusu incelendiginde pargalar seklinde yazili kaynaklar Eski
Yunanhlarda gériilmektedir. Bu kaynaklar Ilk¢ag Felsefesi'nin énemli diisii-
niirlerinden Demoktritos’a aittir. Demoktritos “ilk¢agin en biiylik doga aras-
tiricisi sayilir”®” Yine bu donemde filozof mekanist bir doga bilimin temelle-
rini atmaktadir. Ancak o dénemde filozofun bu diisiinceleri pek yayillmamis-
tir. Filozofun ahlak 6gretisine bakildiginda bu 6gretiyi yine doga felsefesine
dayandirmaktadir. Filozofun bu temellendirmesi su soruda rahatlikla goril-
mektedir; dogru bir yasayisin dayanaklari nelerdir? Bu nedenle Demoktritos
bir doga filozofu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Etik; yasamin her alaninda ve dogada karsimiza ¢ikmaktadir. Bilimde,
siyasette, dinde, hukukta, teknolojide ve cevre faktoriinde rahathkla goril-
mektedir. Clinkii etik, toplumsal kurallarin olusmasinda farkindalik saglayan
diistinsel eylemlerdir. “Etik anlayislarin fikri temellerinin ¢evreci eylemlere
dayanak oldugu ve olusan tepkilerin yonetimler, firmalar, tiiketiciler ve tim
toplumlar tzerinde etkili sonuglar verdigi goriilmiistir.”*® Bu nedenle nor-
matif etik; toplumda neyin kabul edilip neyin kabul edilmedigini belirleyen-
dir. Ornegin; ekolojik dengenin alt iist olmamasi ve ¢evrenin kirlenmemesi
icin fabrika bacalarindan ¢ikan ve atmosfere yiikselen gazlarin sis bulutla-
rindaki suyla birlesmesi sonucu siilflirik asit ve nitrat aside doniismemesi
icin bacalara filtreler takilmalidir. Aksi durumda bacalardan ¢ikan zehirli
gazlar atmosfere yilikselerek temiz havanin kirlenmesine ve insan saghgini
tehlikeye atacak hastaliklari beraberinde getirecektir. Clinkii normatif etik,
insanin mutlulugunu ortaya ¢ikaran degerleri géz 6niine alarak onun mut-
suzluguna neden olan degerleri ortadan kaldiran normlardir.

Normatif etik, toplumlarda iist normlar1 ortaya koyma gayretinde oldugu
icin zaman zaman bazi tartismalara yol acmistir. Ornegin; ekolojik dengenin
ve dogal ¢cevrenin korunmasi konusundaki kriterleri belirlerken beraberin-
de birden fazla elestiriye de maruz kalmaktadir. Ancak biitiin bu elestirile-

37 Macit Goékberk, Felsefe Tarihi, istanbul 2010, s. 36.
38 Mesut Kayaer, Cevre ve Etik Yaklasimlar, Siyaset, Ekonomi ve Yonetim Arastirmalar1 Der-
gisi. Yil:1, Cilt:1, Say1 1, 2013, s. 75.
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re ragmen “cevre etigi, cevreciligin biiyiik bir b6limiini olusturan norma-
tif yargilar1 sistemli bir sekilde inceleyen ve degerlendiren bir felsefe dali
olarak kabul edilir”?® O halde c¢evre etigi normatif yargilari incelerken ayni
zamanda insanlarin sahip oldugu etik degerlerin, dogaya karsi yaklasimini
da incelemeye calisir. Cevre etigi konusu incelenecek olursa, bu konunun ¢ok
da eskilere dayandig1 goriulmektedir.

Kisaca belirtmek gerekirse, cevre ve etik konusu ilkcag filozoflarindan
beri ele alinmaktadir. O donemde doga felsefesi tizerinde calisan 6nemli dii-
stiniirler bu problemleri felsefi baglamda irdelemisler. Ancak ¢evre etiginin
siklikla giindeme gelmesi ve diinya iizerinde yayginlasmasi ikinci Diinya Sa-
vasi’'ndan sonraki yillara dayanmaktadir. Son yillarda cevre etigi, bazi temel
sorunlarla karsi karsiya kalmaktadir. “Birey ve toplumun ortak hareket etme
sorumlulugu ustlenebilmesi icin, keskin ¢ikar ¢atismalarini, biiyik kiilttirel
farkliliklar1 ve bir birinden uzak yasam bicimlerini ne kadar benimseyebile-
cektir”*

Genel olarak gevre etigi su temel alanlarla da iliskili bilinmektedir: Bun-
lar; doganin, cevrenin fiziksel ve biyolojik unsurlarinin korunmasidir.*! in-
sanlarin dogrudan ya da dolayli olarak, dogal kaynaklar1 asir1 ve bilingsiz
kullanmalarinin ortadan kaldirilmasinin saglanmasi gerekir. Aksi halde her
gecen glin ¢evrenin bozulmasina ve tahribatin 6niine gecilemeyecek dere-
ceye varacaktir. Doganin korunmasi hususunda sdylenecek sudur; doganin
temel unsurlari olan toprak, su ve havanin insan kaynakl: her tirli kirlenme-
ye karsi gerekli 6nlemlerin alinmasi zaruridir.*> Hayvanlarin korunmasina
yonelik ise insanlar disindaki biitiin canli varliklarin zarar gérmesi engel-
lenmeli, hayvanlara yapilan iskenceler ortadan kaldirilmali ve olumsuz hava
kosullarinda barinma olanaklarinin daha genis alanlara yayilmasi saglanma-
hdir*3

Cevre etigi sadece doganin kirletilmesi, hayvanlarin daha iyi yasami veya
hayvan sorunlari gibi konularla sinirli degildir.** Bu alandaki ¢alismalar bii-
tiin ekosistemi icine almaktadir. Ancak ¢evre etigi icinde farkli yaklasimlarla

39 Kilig, s. 27.

40 Kilig, s. 35.

41 Ben Minteer, Refounding environmental ethics: pragmatism, principle, and practice. Temp-
le University Press 2011.

42 Attfield Robin, Environmental ethics: An overview for the twenty-first century. John Wiley
& Sons 2014.

43 Akyiiz, 2015.

44 Paul. W Taylor, Respect for nature: A theory of environmental ethics. Princeton University
Press 2011.
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karsilasilmaktadir. Bunlardan biri de antroposentrik etiktir. Bu yaklasimin
temelinde insan, dogada yasayan diger canli tiirlerine gore essiz bir 6zelli-
ge sahip oldugu icin onlara karsi1 herhangi bir etik sorumlulugu s6z konusu
degildir. Sayet cevre etigi antroposentrizmin bir reddiyle baslayacaksa, bir
sonraki adim, insanin olmadig1 bir dogal diinyanin degerinin insan merkezli
olmayan terimlerle aciklanmasi olurdu.*® Yani Light'e gore ¢evresel etik bir
antroposentrizmin reddidir. Ciinkili insan olmayan diger ekosistemler kendi
icinde bir degerdir.

Yukarida dile getirilen ¢evre etikleri yaklasimlariyla birlikte yerytiziinde-
ki biitiin canli ve cansizlar1 kapsayan bir etik anlayisi da vardir. Bu yakla-
simdaki etik anlayisina biitiinciil ¢evre etigi (holistic environmental ethics)
ad1 verilir. Dlinya tizerinde bulunan canli ya da cansiz biitiin varliklar kendi
icerisinde tutarl bir sistemin parc¢asidir. Boylece biitiinciil yaklasimda can-
siz varliklar da hukuken 6zne haline gelmis olmaktadir. Bu etik yaklagimina
gore canli ve cansiz varliklar biyosferde sadece var olduklari i¢in bir degere
sahiptir. Clinki her varlik 6nemli bir degere sahiptir. Bu durum ise varliklarin
kendi i¢cinde bir arag¢ olmasini yadsimak anlamina gelmektedir. Bu baglamda
doganin farkli yaklasimlar i¢in bir ara¢ olarak kabul edilmesi mimkiin de-
gildir.*® Kisaca belirtmek gerekirse, biitiin bu yaklasimlar sonucunda gerekli
tedbirlerin alinmasi ve uygulanmasi ¢evre etiginin isidir.

Biitiin canlilar ve daha yasanilabilir bir hayat i¢in diinya tizerinde cevre
etigi bilinci daha da yayginlastirilmalidir. Dogada her seyin bir biitiin olarak
birbirine bagh isledigini gézden ka¢irilmamali. Ekolojik dengeyi saglayan
unsurlardan birinin ortadan kaldirilmasi halinde yasamin ondan etkilene-
cegi unutulmamalidir. Cevre etigine bu baglamda 6nem verilmelidir. Cliinki
cevrenin tahrip edilmesi, doganin kirletilmesi sanayi devriminden sonra
yogunlasan bir durumdur. Cevre etigi disiplini de sanayi devriminden son-
ra giiclenmeye basladi. “Genelde biitiin cevre etigi yaklasimlarinda gizli ya
da acik bir sekilde sanayilesmenin getirmis oldugu kirli bir diinyadan kag¢is
ve temiz bir dogaya doniis 6zlemi vardir”*” Su 6nemli ayrintiy1 unutmamak
gerekir; bu ifadeler doga ve ¢evrenin korunmasi adina sanayiye karsi bir tu-
tum gibi anlasilmamalidir. Tam tersi bilimsel gelismelerle birlikte ¢evre i¢cin
sanayi alanindaki tedbirlere daha fazla 6énem verilmelidir. O hdlde doganin
bir parcasi olan insan, daha yasanilabilir ve deger atfedilebilir bir diinya i¢in

45 Andrew Light, Contemporary Environmental Ethics From Metaethics To Public Philosophy,
Vol.33, No. 4 July 2002, s. 430

46 David R. Keller, (Ed.), Environmental ethics: The big questions. John Wiley & Sons 2010.

47 Kilig, s. 39.
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cevre ile uyumlu olmalidir. Ciinkii insan, degerleri olan ve degerleri ¢cerceve-
sinde yasamini stirdiirendir.

Insanlar, teknolojiye kullanis amaglarina gére yon verdikleri i¢in, cagimiz-
da teknolojik gelisme ve bilimsel ilerleme sonucunda dogadaki tahribatlar
da artmaya baslamistir. Ancak cogu insan teknoloji ve ekonomik finans i¢in
dogay1 kirletmeyi, canli tiirlerinin yok edilmesini etik agidan sakincali bul-
maktadir. “Ozellikle ekonomik meta ve diger amaclar icin bu tiir degerlerin
(insan ya da hayvan hayati, doga, sayginlik gibi) harcanmasina karsidirlar.”*®
Cinkl dogadaki bazi ¢evresel konular etik icin temel bir degere sahiptir.
insanin dogaya karsi olan bu tutumu, korunmus degerler olarak karsimiza
cikmaktadir. Cevre merkezli etik yaklasimin handikaplarindan biri de, in-
san merkezli pragmatist yaklasimlarin karsisinda insana yarari olmayan bir
seyin neden korunmasi gerektigidir. Boyle bir yaklasimla ortaya ¢ikan bir
gercek vardir: insanlarin aragsal deger anlayisin1 daha rahat kabul ettikle-
ri ve somut ¢ikarlar1 daha 6n plana aldiklaridir. Cevre sorununun nedenleri
arasinda insanin dogayla olan iliskisi 6n plana ¢ikmaktadir. Sonug olarak bu
sorunun temelinde insanin degerler egitimi ve degerlendirme iliskisi*’ irde-
lenmelidir.

O halde egitim alaninda tzerinde durulmasi gereken bir diger 6nemli
konu ise, degerler egitimi ve gevre bilinci iliskisi baglaminda yapilacak ¢a-
lismalardir. Bu baglamda egitim; insan varliginin amacina ulasacak sekilde
insani gelistirmeli, yargi giiciinii dogru kullanmasina yer vermelidir. Ancak
egitim sayesinde insan dogal yeteneklerini, degerlerini gelistirerek sonraki
neslini de egitir.’° Insan, degerleri olan ve bu degerleri dogrultusunda ya-
samini siirdiiren biricik varliktir. insanin, yapip etmelerinde ilkeli ve tutarh
davranmasinin temel dayanagi, onun bir degerler diinyasina sahip olmasidir.
Ciinki degerler; insanin yapip-ettiklerini, istemelerini diizenler; bu, insanin
yapip ettikleri disinda kalan bir 6zelligi degildir. insan disindaki diger var-
liklar i¢cin de boyle bir durum s6z konusu degildir, olaylar ve durumlar insan
degerlendirmelerinin bir ¢ikarimidir. Cevreci olmaya, bir deger olarak egitim
sisteminde yer verilmesi bu konudaki bir¢ok sorunun ¢6ztimiine katkida bu-
lunacaktir.

48 Linda Steg, Agnes. E. Van Den Berg, Judith. I. M. De Groot, Cevre Psikolojisi, ¢ev. Liitfiye
Kaya Cicerali, Eyyiib Ensari Cicerali 2015, s. 20.

49 Alkayis 2020.

50 Alkayis 2019.
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Sonuc ve Oneriler

Felsefenin ¢ok eski bir disiplini olan etik ve ¢evre, toplumda her zaman
onem verilen ve filozoflar ilgilendiren konular olmustur. Nedeni ise bu di-
siplinlerin yasamla i¢ ice olmasindan kaynaklanmaktadir. insan, var olusun-
dan beri ¢evre lizerinde bir takim ¢alismalar yaparak dogay1 ve yasadigi cev-
reyi etkilemistir. Bu etkileme hem bilimi hem de teknolojiyi ilgilendirmistir.

Cagimizda bilim ve teknolojinin ilerlemesi sonucunda dogadaki tahribat-
lar da bilingli ya da bilingsiz bir sekilde artmaya baslamistir. Cevre lizerinde-
ki bu tahribatlar sonucunda dogay1 koruma bilinci yayginlastirilmaya cali-
silmaktadir. Baz1 devletler kendi tilkelerine yatirim amach enerji, su ve top-
rak gibi imkanlari uluslararas1 markalara acarak onlara birtakim kolayliklar
saglamaktadirlar. Ancak uluslararasi markalar da; tilkenin kendisine maliyet
acisindan uygun sartlarda sundugu toprak, su ve enerji gibi degerlerin 6ne-
minin farkinda degildir. Bu markalar ya da kurumlar verilen tesviklere karsi
gerekli sorumluluklarini yerine getirmeyebilmektedirler. Bu nedenle insan-
lara her ne sekilde olursa olsun bazi olanaklar verilmesine ragmen tlizerinde
yasanilan ¢evrede gerekli 6nlemleri almak zorundadirlar.

Yasam icin gerekli onlemlerin alinmamasi nedeniyle hem insan sagli-
g1 tehdit edilmekte hem de dogal kaynaklar kirletilmektedir. Ciinkii insan,
diinyaya baghdir. Doga sadece insan icin degildir, insan dogayla birliktedir.
Dogayla birlikte var olmak i¢in insan, ona saygi duymak zorundadir. Saygi
duymak bilin¢glenme konusudur. Bilinglenmenin olmadig1 yerde insan ¢ogu
zaman bir tarafa yani sadece tiiketime yonelecektir. Bu durumda etik ve es-
tetik degerlerin ekonomik ¢ikarlar altinda yok olmasi ka¢inilmazdir.

Yapilan ¢alismada yer verilen felsefi diisiinceler, ¢cevre ve etik iliskisi ile
ilgili yaklasimlar da dikkate alinarak, ¢cevre bilinci konusunda bir egitim fel-
sefesinin gelistirilebilmesine, dolayisiyla, biitiin canlilar icin yasanilabilir bir
doga ve cevre sunulmasina yonelik bazi ¢ikarimlarda bulunmak miimkiin-
dir:

V' Cevre ve doga bilinci konusundaki egitimler yayginlastirilmalidir. ilko-
kuldan baslayip tniversite yillarina kadar okul miifredatlarinda ders
sayisi kademeli artirilmahidir. Universiteden sonraki yillarda da bu tiir
calismalar stirdiiriilmeli, hayat boyu 6grenmede, ¢cevre bilincine yone-
lik egitimlere yer verilmelidir.

V' Her ne kadar son yillarda geri doniistimlii hammaddelerin kullanilma-
sina yonelik calismalar yapilsa da, bunu daha da yayginlastirmak adina
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toplumun her platformunda ¢evre bilinglendirmeleri artirilmalidir. Bu
konuda toplumdaki duyarhilig: yiikseltmek adina baz tesvikler veril-
melidir.

v Cevre bilinci ve dogal dengeyi korumak adina caydiric1 yasalar agirlas-
tirtlmalidir. Denetleme mercilerinin denetimleri siklastirmalar1 mev-
zuata aykir1 yerler hakkinda agir cezalar uygulamalar1 ve gerekirse
cevreye zarar veren faaliyetleri tespit edilen isletmeleri belli stirelerde
kapatabilmelidir.

V' Isinma problemleri i¢in konutlarda temiz yakitin kullanilmasiyla bir-
likte biylik merkezlerin 1sinmasinda kullanilan yakit icin filtrelerin
onemine dikkat edilmeli, bu konularda ilgili kisilere egitimler verilme-
lidir.

V' Diinya genelinde oldugu gibi iilkemizde de siirekli ¢evrenin korunma-
sina yonelik gelistirilen teknolojik yeniliklere a¢ik olunmalj, insan sag-
181 ve ekolojik denge i¢in bu yeniliklerden faydalanmalidir.

v Ulkemiz, riizgar ve gilines enerjisini iiretimi bakimindan son derece
uygun kosullara sahiptir. Bu imkanlar1 dikkate alarak, riizgar ve giines
gibi yenilenebilir enerjilerden yeterince yararlanmak icin gerekli has-
sasiyet gosterilmelidir. Bazi illerde elektrik tiretimi i¢in giines panelleri
faal Giretim yapmakta ancak iilke geneli icin heniiz yeterli diizeyde de-
gildir. Bu alanda yetistirilmis eleman sayis1 da artirilmalidir.

v Dogada oldugu gibi yasam merkezlerinde (6zellikle biiyiiksehirlerde)
agac dikimine ve yesil alanlar1 genisletme ¢alismalari faizsiz kredilerle
tesvik edilmelidir. Aga¢landirmanin 6nemi egitim miifredatlarinda ge-
nis yer almalidir.

V' Fabrikalarin dogal ¢evreyi kirletmemeleri adina yasal olarak biitiin
tedbirler alinmali1 ve denetimler belli donemlerde degil siklikla yapil-
malidir.

v Sanayide, fabrikalarda ve evlerde kullanilan atik yaglarin kanalizasyon-
lara atilmamasi konusunda ilgili birimlere cevre egitimleri verilmelidir.

Ayni zamanda, yerlesim planlari yapilirken; bu planlar ¢ercevesinde orga-
nize sanayi ve fabrikalarin yerlesim yerleri disinda yapilmamasi, beraberin-
de halen ciddi sorunlar getirmektedir. Sanayi ve fabrikalardan ¢ikan zararh
maddeler hava, su ve toprak kirliligine neden olmaktadir. Herhangi bir fabri-
kanin atik maddelerini aritmadan dogaya birakilip, bu zehirli atiklar topraga
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ya da suya karistiginda organizma olarak biitiin canlilarin yasamlar: tehdit
edilmektedir. Ciinkii atiklar sivi seklindeyse bu kimyasal maddeler ¢ogun-
lukla asit tabiathidir ya da toksit madde barindirmaktadir. Toksik madde ise;
canli organizmaya (insan ve sicak kanli hayvanlara) agiz, solunum, deri ve
enfeksiyon yoluyla girdiginde normal fizyolojik ve biyokimyasal mekanizma-
lar1 bozan veya fazla miktarda canlinin 6liimiine sebep olan kimyasal mad-
delerdir.

Zehirli olan bu sivilar cevredeki biitiin canlilarin hayatin1 tehlikeye at-
makta, 6limlere sebebiyet vermektedir. Organize sanayi bolgelerinin ¢cevre
kirliligi sadece bunlarla sinirl degildir. Goriinti ve giirilti kirliligi de ortaya
cikmaktadir. Bazi fabrikalarin yani baslarinda biriken devasa ¢6p yi1ginlari,
oralara yakin yerlesim yerlerinde yasayan insanlarin fizyolojik ve psikolojik
rahatsizliklarina neden olmaktadir. Glinlerce, aylarca ve hatta yillarca vardi-
yali sekilde giinlin her saatinde faal olarak liretim yapan bir fabrikanin ¢ikar-
dig1 ses kirliligi insanlarin psikolojilerini de alt list etmektedir. O halde ¢ok
gec¢ kalmadan daha yasanilabilir bir hayat i¢in diinya tizerindeki herkesin
cevre ve etik konusunu ciddiye almasi gerekir. Cevre bilincine egitim miif-
redatlarinda daha ¢ok yer verilmelidir. Cevre ve etik konusu diinya lizerinde
sadece belli bash toplumlarin ya da tilkelerin derdi olmamali, yeryiiziinde
yasayan biitiin insanlarin derdi, amac1 ve gayesi olmalidir.

Yapilacak ¢alismalar uluslararasi kuruluslarca yiritilip tarafsiz bir se-
kilde denetlenmelidir. Aksi halde insanlik basa c¢ikilamayacak felaketlerle
kars1 karsiya kalacaktir. Ancak her haliikarda bu konuda bir basarinin sag-
lanmasi, insanlarin dogaya ve gevreye karsi diisiincelerinin degismesiyle
miimkiin olabilir. insanlar, icinde yasadiklari ¢evreyi yani biitiin canh ve can-
s1z varliklar1 diistinmek zorundadirlar. Bu diisiince gelisimi de ancak bu ko-
nuda planl ve bilingli bir egitim ile miimkiindir.

Yine cesitli egitimlerle, insanlar doganin sinirli kaynaklarinin farkina va-
rirlarsa kendi sinirlarin1 da daha iyi bilirler. Kendini ve sinirlarini iyi bilen
insan dogay1 da daha iyi taniyacaktir. Bu nedenle insana diisen gorev doga ve
cevre bilinci i¢cin yapmasi gerekenleri daha dogru analiz etmektir. Cagimizda
insan sorunlari ile ¢evre sorunlarinin sinirlarini kesin bir cizgiyle birbirin-
den ayirmak miumkiin degildir. Boyle bir durumda elbette insana, egitime ve
felsefeye diisen 6nemli gorevler vardir. Gerekgesi ise insanin hem ¢evre prob-
lemlerinin sebebi olan hem de bu sebeplerin giderilmesi i¢in ¢6ziim lireten
olmasidir. Bu ¢alismanin temel hedefi de ekolojik denge ve ¢cevre problemle-
rine kars1 egitim felsefesinin 6nemini bir kez daha dile getirmektir.
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Kisaca ifade edilecek olursa; felsefi bir bilincle ¢evre bilinci ¢alismasi
yayginlastirilmalidir. Cevre bilincinin yayginlastirilmasini saglamak i¢in de
oncelikle felsefi bir bilin¢ yerlestirilmelidir. Daha yasanilabilir bir hayat icin
dogaya ve cevreye karsi yapilmasi gerekenlerin de 6zetlendigi bu ¢alisma-
da, egitim felsefesi baglaminda ¢evre konusundaki bilinglendirmenin 6nemi
gozler oniine serilmistir. Burada gelistirilen temel yaklasim ise, dogaya ha-
kim olmak yerine dogay1 bir biitiin olarak goriip onu anlamak ve anlamlan-
dirmanin, ¢evre ve etik konusunda en etkili temellendirme olacagidir. Buna
gore insan, Uzerinde yasadig ¢cevreyi de kendi benligi gibi goriip anlamlan-
dirarak korumasi gerektigini diisiinmelidir.
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