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Ozet

Eskiden beri sézctik terimi tartisiimis ve blittin dilleri kapsayan
bir tarumi yapilamadigt gibi belirli bir dil icinde dahi tanumlana-
bilmesi sorun olusturmustur. Dilbilim sézcitigtin acik bir kapsayict
bicimde tanimlanamamast ve daha kiictik anlamlt birimlere bélti-
nebilmesi nedeniyle dil ¢éziimlemesinde daha hassas bir 6l¢ti o-
lan bicimbirimi (morpheme) tercih etmistir. Bicimbirim daha has-
sas bir él¢tit olmasina ragmen tarumlanabilirligi tarttismalt olmak-
la beraber taminabilirligi daha kolay oldugu icin kisisel kullanim-
da sézciik vazgecilmez géziikmektedir.

Anahtar kelimeler: Arapca, sézcik, bicimbirim

Abstract
Word and Morpheme in Arabic Language

There has not been an exact definition of the word “word”
comprising all languages. The notion “word” has been discussed
in Arabic grammar tradition. There is not a definition to this
notion in early Arabic grammar books. Only after fourth century
of the Hegira it came to the sight attempts for the definition of the
word under the influence of the Logic.

In Linguistics the “word” is not used because of its ambiguity
instead of it the morpheme “smallest meaningful language unit”
is employed. But in everyday use and in native speaker of any
natural language the “word” is still not seems to be laid aside
easily.



Although the morpheme in linguistic analyses is a more clear
criterion but the “word” is still useful in language teaching.

Key Words: Arabic, word, morpheme

SsOzCcUK VE TANIMI

Sozcuk geleneksel dilbilgisinde en temel birim, bicimbilgisi
(wral) ile sOzdizimi (i) arasinda sikca ¢izilen ayrimin dayanagi,
ayrica sozlukbilimin de ana birimidir.: Martinet, s6zctigti "birbirinden
ayrilamayan anlambirimlerin? (a5 - asi s) olusturdugu 6zerk bir dizim”
biciminde tanimlar ve hem 6zerk hem de islevsel anlambirimlerin
hepsinin s6zctik adi altinda toplandigini, ayrilabilirlikleri pek kesin
olmasa da sesbilimsel kisiliklerinin iyice belirgin oldugunu? soyleye-
rek tanimlamaya cabalar.

Ullmann, s6zctigt “dildeki ve s6zdeki anlamli en ktictik birim”
olarak tanimladiktan sonra sézctigin genel gecer bir tanimi olmadi-
gin1, her ne kadar tanimak kolay olsa da onu tanimlamanin hayli zor
oldugu soyler ve sdzcligli tanimlayanlardan bir kisminin gérevi, bir
kisminin bicimi bir kisminin da anlami temel aldiklarini belirtir.4

Ayni sekilde Martinet de genel dilbilimde s6zctik kavramini ¢cok
net olarak tanimlamaya cabalamanin bosuna bir caba olacaginin al-
tin cizer.S

Klasik Arapca dilbilgisi kitaplarinda da sézctik en temel birim
olarak ele alinmistir. Ancak ilk dénem eserlerinde sézcliglin tanimi
verilmemis, daha cok turleri sayilmistir. S6zcliglin tanimini vermeye
calisan dilbilgisi calismalar: sonraki donemlere aittir.®

Tanimlama egilimi 4. hicri asra kadar olan eserlerde bulun-
mamaktadir.” Bu caglardaki eserlerde de s6zctiiglin kendisi degil da-
ha cok turleri tanimlanmaya calisilmistir. Ne Sibeveyh (6. 180 h.) ne
de Mtuberrid (6. 285 h.) s6zctigli tanimlamistir. Sibeveyh sozctigu ta-
nimlamaktan ziyade 6rnekleyerek anlatmay: secmistir. Karsilik ola-
rak da daha sonra yerlesen () tekilini degil, ttir ismi olan (A
sbzcugUnu secmistir.8 Sibeveyh’in kullandigi (A<!) terimi tir ismi
olduguna gore altinda siraladigi isim, fiil ve harf onun turleri

1 Lyons, John; Kuramsal Dilbilime Giris, 178

2 Martinet bugltin dilcilerin kullandig1 bicimbirim (morpheme) yerine anlambirim
(moneme) terimini tercih etmistir. Bkz Berke Vardar, bicimbirim ve anlambirim
terimlerinin aciklamasi, Aciklamali Dilbilim Terimleri Sozltuga, 22,45

3 Martinet, Andre; Islevsel Genel Dilbilim, 134

4 Ullmann, Stephen; Devru’l-Kelime fi'l-Luga, 55

5 Martinet, age, 134

6 Kureyra, Tevfik; el-Mustalahu’n-Nahvi, 100

7 er-Racihi, Abduh; en-Nahvu'l-Arabi, 74

8  Sibeveyh, el-Kitab, I/12 (J= ¥ 5aub gl Gaal ela Gooa g Jad g aul :aIS1)
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guna gore altinda siraladigi isim, fiil ve harf onun tirleri (ctiz’iyyat)
olmaktadir.® Daha sonra gelen Mtuberrid de s6ézctigli 6rnekleyerek
anlatmay1 se¢mis ancak Sibeveyh'in kullandigi tlir ismi yerine (224
s6zcigini kullanmistir.10 Sibeveyh’'ten sonra gelenlerin kullandig:
(P> terimi ile de s6z kastedildigine gére altinda siralanan isim, fiil
ve harf s6z olusturan parcalar (ecza) olmaktadir.!! Her iki durumda
da sézclik tanimlanmamis olarak kalmistir. Yine Ibnu's-Serrac'in (6.
316 h.) verdigi bilgi Muberrid'inkine ¢cok yakindir.2 Goralduga gibi
bltin bu metinlerde s6zctik tanimlanmamis ancak 6érneklendirilmis-
tir. Zeccacinin (6. 337 h.) eserlerinde de Sibeveyh'in yolu izlenmis-
tir.13

So6zcliglin tanimlanmamasi konusunda bu déneme kadar olan
calismalar eskilere uymus olsalar da Ibnu's-Serrac'in ismi tanimlama
cabasi ile sdzcuk turlerinin tanimi dilbilgisi kitaplarinda yer almaya
baslamistir.14 Fakat bu eserlerdeki s6zctk turleri ile ilgili tanimlar da
elestirilmistir. Clircani (6. 471 h.) ve Batalyevsi (6. 521 h.) gibi
sarihler bunlarin birer 6zsel tanim "hadd" degil ilintisel tanim
"resm"!5 ve betim "vasf'!6 oldugunu dile getirmislerdir.

Zemahseri'den (6. 538 h.) itibaren s6zcligin tanimlanmaya
basladigini gérmekteyiz. O, bazi lafiz farkliliklariyla dilbilgisi kitapla-
rina giren tanimi kitabina almistir. Buna gore so6zcik "uzlasilmais,
bagimsiz bir anlam gosteren lafizdir."'” Zemahseri bu tanimi ile s6z-
cliglin ses, anlam, uzlasim, bagimsiz olma gibi 6zelliklerini saymis-
tir.18 Ancak buna ragmen s6zctiglin tanimi tizerinde eskiden beri tam
bir anlasma gerceklesmemistir. Zira s6zctigiin sesleri, kalip ve gorevi,
kok ve tliremesi, yazilma ve sdylenmesi ile anlamli olmasi agilarindan
Uzerinde ittifak edilebilecek bir tanimini yapmak zordur.19

Eskiler s6zctigin taniminda "lafz" olma 6zelligini 6éne almislar-
dir ki bu da s6zctiglin taniminda sesi temel aldiklarinin gdstergesi-
dir. Ardindan tanimda s6zctgin bagimsiz "mufred" olma 6zelligi yer
almaktadir. Ifrad bazi tanimlarda lafzin, bazilarinda ise anlamin nite-
ligi olarak ele alinmistir. Radiyyuddin Esterabadi (6. 686 h.), mufred

9 Kureyra, age, 98-99

10 el-Muberrid, el-Muktedab, I/3 (cixad sla a5 dad 5 anl 1alS SI4)

11 Kureyra, age, 99

12 fbnu's-Serrac, el-Usul fi'n-Nahv, I/36 (<ias Jads aul oLl 25205 (e calily 220 )
13 Bk. el-Idah, 41, Ibn Usfur, Serhu'l-Cumel, 1/85

14 Mecdub, Izzuddin; el-Minvalu'n-Nahvi, 214

15 el-Batalyevsi, Islahu'l-Halel, 25

16 el]-Clircani, el-Muktesid, I/70

17 ez-Zemahseri, el-Mufassal, 15 (g2l 24 ne o Al dddll) s AaISH)
18 Kasim, Riyad Zeki; Takniyyatu't-Tabiri'l-Arabi, 31

19 Age, 32-38
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olmay1 anlamin bir ézelligi olarak tanima sokan Ibn Hacib’e20 itiraz
ederek mantikc¢ilarin ifradi lafzin 6zelliklerinden sayip, anlamin bdéyle
bir niteliginden bahsetmediklerini ve yeni tanim icat etmenin de dog-
ru olmadigini sdyler.2!

Eger tanmimdaki "ifrad" 6zelliginden kasit sozctklerin ses aci-
sindan bagimsiz olmasi ise konusma dilinde bu zordur. Zira konus-
ma dilinde insanlar sozclklerin aralarini acarak konusmazlar. Bir
yabanci sadece duydugu seslerden o dilin sézctklerini ayirt edemez.
Ayni durum dili yeni 6grenen kuictiklerde de s6z konusudur. Cocuk
bir s6zt surekli kalip halinde duymus ve parcalarini ayrica duyma-
missa sdzcukleri ayirt edemez.22

Sayet tanmimdaki "ifrad" anlamin 6zelligi olup Esterabadi'nin de
acikladigi gibi s6zctigiin parcalarinin anlam tasimamasi?3 ise bu du-
rumda bazi sozctkler sorun olusturacaktir. Zira (4 2=) gibi terkipler
ozel isim oldugunda tek soézcik, dtiz kullanimda ise iki s6zciik ol-
makta ve parcalari bagimsiz anlam tasimaktadir. Bu durumda ta-
nimdan ziyade kullanicinin ne kastettigi 6nem kazanmaktadir.24

Gunumuz calismalarinda s6zctik hem ses (phonological word -
dnslsis k) hem de dilbilgisi acisindan (grammatical word - 453 4kK)
degerlendirilmekte?s ve her iki durumda da farkl 6zellikler sergile-
mektedir. Ayrica sézctkler dilbilgisi acisindan da tam, bagimsiz (full
words — 4waxe LK) ve bagimli, bicimsel (form words - 4ib 4) olarak
iki sinifta ele alinmaktadir.26

Hem Arapcada hem de baska dillerde konusma dili s6z konusu
oldugunda bazi s6ézcikler bagimsiz birer birim olma 6zelliklerini yi-
tirmekte, diger bir sézciik icinde eriyip gitmektedirler. Ornek olarak
Arapcada konusma dilinde ( & ¢¥ —oid ), (o = — e ) olmakta,
hatta (3 + i« — ), ((Jae +J — ool ) 6rneklerinde oldugu gibi belirli bir
stire sonra iki sbézctigiin her biri bagimsizliklarini yitirip tek bir
kelime olusturabilmekte2? ve daha sonralari yaziya da konusma
bicimindeki 6zellikleri ile aktarilmaktadir. Ayrica ses acisindan
sOzcigl tanimlama oOlctitl olarak ileri strtlen vurgu da pek
benimsenmemistir. Zira bazi dillerde vurgu kelimenin ilk hecesinde,
bazisinda orta hecesinde bazisinda da son hecesinde olabilmektedir.
Yine Ingilizce gibi bir dilde vurgunun yeri farkli oldugu icin bu él¢tit

20 €3 e Jindd oy il LI bk, el-Esterabadi, Serhul-Kafiye, 1/22

21 Serhu’l-Kafiye, [/22, Esterabadi’ye gore sOzcUgun tanimi §sas i Li 2Kl
biciminde olup ifrad anlamin degil lafzin niteligidir.

22 Enis, [brahim; Delaletu'l-Elfaz, 40-42

23 el-Esterabadi, age, [/22

24 el-Mehiri, Nazarat, 25

25 Dixon ve Aikhenwald, Word: A Typological Framework, 1
26 Ullmann, age, 64

27 Age, 59, ayrica ay. 20. dipnot (Ji» s6zctigl eski Sami bir fiil olup » s anlamindadir.)
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de vurgunun yeri farkli oldugu icin bu 6l¢tit ile sézctikleri birbirinden
ayirmanin gucltigti dile getirilmektedir.28

Ses acisindan boyle oldugu gibi dilbilgisi acisindan da kelime-
nin butinltgh ve bagimsizligi konusu karmasiklik arz etmektedir.
Ullmann’a goére fiilin aldig1 6n ve son ekler onu ttrtin disina c¢ikar-
mamakta ve ek almis butin fiiller ayn1 koéke baglanabilip, ayni
s6zlikbirim?° (lexeme - 33,) olarak kabul edilirken isimlerin aldig:
ekler onlari1 farkli tasnife sokabilmekte, kok bir isim aldigi eke gore
isim, fiil veya mastar olabilmektedir. Bu ylizden de ayni kokten ta-
remis olsalar bile farkli s6zciik olarak kabul edilmektedirler.3°

Bagimli ve bicimsel sézctkler ise dilden dile farklilik gésterirler.
Ornegin zamirler Ingilizce ve Fransizcada bagimsiz, tam birer sézciik
iken3! asagida Temman Hassan’in elestirisinde de gorilebilecegi gibi
Arapcadaki ayr1 (munfasil) zamirler tam olmayan, bagiml bir nitelik-
tedirler.s2

Gorualduga gibi sdzctigiin tanimi konusu sorunlu oldugundan
gintmuizde de tam bir tanim getirme arayislari sirmustiar. Arapca
icin klasik tanimdan farkli bir tanim getirme cabalarinin basinda ib-
rahim Enis'inki sayilabilir. Ona gére (o 4 ol 5 28l culd) drneginde
(©) zamiri baglamdan bagimsiz olamamakta, (3,>4) ise hem bagimsiz
olabilmekte, hem bir baska baglamda bulunabilmekte, hem de yerine
baska bir sézclik konabilmektedir. Bu sekilde sdzclige tam bir tanim
getirilemese de siirlar ¢izilebilir.33 Sézclige tanim getirmeye cabala-
yanlardan biri de Temmam Hassan'dir. O s6ézctiglh daha kapsaml
olarak tanimlamaya calismistir. Hassan'in eski tanimi yetersiz bula-
rak degisik bir tanim getirmeye calismasinin temelinde isim, fiil ve
harften olusan so6zctk turlerinin dilbilgisinde yetersizligi gortst
yatmaktadir.3* Ona gore, s6zctiglin kendi ekledigi yeni tirleri de kap-
sayabilecek bir taniminin yapilabilmesi icin 6ncelikli olarak bazi nite-
liklerinin belirlenmesi gerekir. Hassan bu nitelikleri merfa ve
mansub olarak kullanilan () zamiri ile 6rneklendirerek aciklar:

a. Sozcuk baglamdan ayrilabilmelidir, buna gére merfQ ()
zamiri baglamdan ayr1 kullanilabilirken manstb olan ayri

28 Age, 61
29 Sozlukbirim bigimbirimlerin bagimsiz olup sézltik maddesi olusturabilenleridir.

30 Age, 62, eserin mutercimi ve Kahire Dil Kurum tuyesi Kemal Bisr yazarin bu
ayrimini kabul etmeyip ister isim olsun ister fiil tiremislerin hepsinin bagimsiz ve
farkli birer s6zctik oldugunu ileri sirmustar. Bk. Ay. Dipnot 26.

31 Ullmann, age, 65

32 Bunlarin bagimsiz olmadiklarini Kemal Bisr de dile getirmektedir. Bk. Ullmann,
age, 65 dipnot 27

33 Enis, age, 43
3% Hassan, Temmam; el-Lugatu'l-Arabiyye, 87
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kullanilamaz zira, kendisini manstb yapan kisma gereksi-
nimi vardir.

b. Baglamdan koparilabilmelidir. (s 15il ) ctimlesinde merfa
zamir cimleden cikarilabilirken ikinci zamir ¢ikarilamaz.

c. Baglama eklenebilmelidir. (wlaal as sadall aulill o 3l 8 ) galudl) S
Ll ¢l ,Si) drnekte gértldagh gibi failin varligina ragmen
merfa bir zamir eklemek mumkiin iken ( et oLl & Hllall cals
Ll & el ST Glaal graludl 53304ll) rneginde araya mansab bir
zamir ekleyemeyiz.

d. Baglamda yeri degistirilebilmelidir. Merf zamirin yerini de-
gistirerek (LAY sl aa) ve (a4 LY s3ld)) denebilirken (33wl agie
JsaY) ile (& LAY sl o) ctimlelerindeki yer degisiminde
anlam farki vardir.

e. Baglamda yerine bagka bir sdzciik konabilmelidir. ( ¢salual
ol ca AT 4l s i ¢ l) ctimlesinden (») zamirini kaldirip
yerine yine (0s<lwll) konabilir. Ancak manstb ve mecrur za-
mir kullaniminda bu mimkun degildir. Ornegin ( s cw &
dull hli Jle) drneginde (<) yerine zamir getirdigimizde (4iy)
olur ki (%) bagimsiz bir sézctik iken bu zamir artik bagim-
s1z degildir ve tek basina kullanilmaz.

f. Yeni bir baslangic ifade eden ayraclardan sonra kullanila-
bilmelidir. Hassan bu niteligi de Arapca'da konum bildiren
atif vavina dayali bir 6rnekle aciklamakta ve vavin bu kulla-
nimda 6nceki sdzclglin bitip yeni bir sé6zctiglin basladiginmi
gosterdigini séylemektedir. Buna gore (= 5 0~) ciimlesindeki
() zamiri bagimsiz bir sbézcik iken (s 5 4) 6rnegindeki
degildir zira (= 54) demek dogru degildir.

Buittin bu ac¢iklamalardan sonra o merf( zamirin bagimsiz bir
s6zcltik oldugunu ancak mansib ve mecrir zamirin ise boyle olmadi-
g ileri stirmekte3s ve s6zcligiin taniminda bltlin sayilan nitelikle-
rin siralanmasi ve yeni bir tlr dagiliminin da buna gbére yapilmasi
gerektigini sdyleyip soyle bir s6zctik tanimi yapmaktadir:

"Arapca'da sozclk, cimlede belirli bir gorevle kullanilan, s6z-
Itik birimlerden birini olusturan, baglamdan ayrilmasi, atilmasi, ek-
lenmesi, yerinin degistirilmesi ve yerine baska bir s6zciik konmasi
mumkun olan, genellikle tic kék harfli olup ekler alabilen kaliptir."36

Bu durumda Enis ve Hassan'in yapmis olduklar1 tanimlarda
bitisik zamir gibi bagimsiz kullanilamayanlar g6z 6éntinde bulundu-
ruldugunda sézcliik Ahmed Kaddur’un da ifade ettigi gibi daha cok
s6zlik maddesi olabilen, baglamdan ayri kullanilabilen, Arapcada

35 Hassan, Temmam; Menahicu'l-Bahs fi'l-Luga, 228-230
36 Hassan, Mehahic, 232
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genellikle Gic kok harften olusan ve belli bir anlami olan ceside ad
olmaktadir.3” Bu sartlar1 tasimayanlara Kaddur bicimbirim adini ve-
rirken selefleri olan Hassan ve Enis herhangi bir sey sOylemeyip ko-
nuyu yorumsuz birakmistirlar ki o durumda Arapcada bircok sézctik
tanim disinda kalmaktadir.

BiGiIMBIRIM VE TANIMI

Buttun diller icin ortak inceleme 6lctleri getirmeye cabalayan
gintmuiz dilbilimi, sézcik teriminin bitin dilleri kapsayici olmayisi
ve bir dil icinde dahi tam bir taniminin yapilmasinin zorlugu gibi ne-
denlerle,3® yerine baska bir birim getirmeye cabalamaktadir.

Klasik dilbilgisi uzmanlari sézctiklerin daha kuictik 6gelere ay-
rilmas1 konusuyla c¢ok az ilgilenmis olmalarina ragmen bircok dilde
bu tir égelerin varhi@ aciktir. Ornegin Turkce gelebilmek sdzctigl-
nln, her birinin 6zel bir dagilimi bulunan, dért ktictik birimi vardir:
gel-e-bil-mek. Sozcuklerin olusturabilecegi bu ttirden en kuctuk dilbil-
gisel cozimleme birimlerine cogu zaman bicimbirim3® (morpheme /
s ysa - A pasin ) denilmektedir.

Dilbilim o6lctleri icinde sozcikler incelendiginde kimileri tek
anlam igerdikleri halde, kimi s6zctklerde birden cok anlamli birim
bir araya gelmistir. Orn. Kitap-lar-1 (kitap+cogul+iyelik).Ote yandan
kalem, cocuk, el, bahce gibi kendi basina kullanilabilen bicimbirimle-
re bagimsiz bicimbirim (free morpheme — > af)), anlamlari oldugu
halde tek basina kullanilamayanlara ise bagunla bi¢cimbirim (bound
morpheme — i« adjs) adi verilir. Orn. -ler, -di, -yor bagmh
bicimbirimlerdir.4°

Bu acidan bicimbirimler soyle siralanabilir:

e Bagimsiz bicimbirim, tek basmna kullanilabilen en ku¢tuk
dilsel birimdir. Arapcadan buna oOrnek (s8) ve (Jd»)
bicimbirimleridir.4!

e Bagimli bicimbirim, tek basina kullanilmayan strekli bir
sOzclglin parcasit olan bicimbirimdir. Arapcadaki belirlilik
takisi ve disilik ekleri boyledir.42

37 Kaddur, Ahmed; Mebadi’ul-Lisaniyyat, 147
38 Age, 143
39 Lyons, age, 158

40 Kocaman, Ahmet ve Osam, Necdet; Uygulamali Dilbilim - Yabanci Dil Ogretimi
Terimleri Sézlugu, 20

41 Ba'lbekki, Remzi Munir; Mucemu’l-Mustalahati’l-Lugaviyye, 200
42 Age, 75
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e Sifir bicimbirim (zero morpheme /Ja=  af,), sbzclkte
bicimsel ve anlamsal farklilik olusturmayandir. Arapcada
(=) s6zctigintin disilik géstermesi buna 6rnektir.43

Bicimbirimler bir ses ve heceden veya birden fazla ses ve hece-
den olusabilir. Bu acidan Arapcanin harekeleri birer sesten olusan
bicimbirimlerdir. Ayrica bagimli bicimbirimler bir gévdeye ek olarak
geldiklerinde 6nek (prefix - 4L, icek (infix - 431y, sonek (suffix - 2éY)
veya hem 6n, hem son ek (circumfix - ki) olarak gelebilir. Bu -
cliincld tirden bicimbirimlere streksiz bicimbirim adi verilmektedir.44
Diller bu ekleri alma konusunda farklilik gésterebilmektedirler.

ARAPGA VE BIGIMBIRIM

Sozcuklerin boélinmesinden bicimbirimlerin ortaya c¢iktigini
gordik. Ancak Lyons’un da degindigi gibi sdzciklerin béltinebilirligi
ve daha kucik parcalara ayrilip ayrilamamas: bir derece sorunu-
dur.45 Diller; yalinlayan (isolating / 4= ), baglantili (agglutinating /
iilatll) ve bukumlu (flexional / 44 »=) biciminde yapisal olarak
alindiginda soézctklerin boéltnebilirligi bu dillere goére degisiklik
arzetmektedir. Yapisal acidan dillerin bu ti¢ tlrden birinden sayil-
masi o dilin o ttire kesinlikle uyacag anlamina da gelmemektedir.+6
Baglantil dillere tipik 6rnek olarak Turkce verilmektedir.#” Arapcanin
ise bukimlt olma o6zelligi agir basarken, baglantili dil 6zellikleri de
gozlemlenebilmektedir.

Baglantili olan Turkge bicimbirimleri cizgisel olarak kdke ekler-
ken, bukumld olan Arapca bicimbirimleri bazen s6zctige eklemekte
bazen de s6zctiglin bicimini degistirmektedir:

Turkce Ev Evim Evler Evlerim
Arapca JJe e J ke ke

Yukaridaki tabloda da goraldtugt gibi bukimlt dillerden sayi-
lan Arapca bicimbirimlerin dizilisinde yukarida iyelik takisinin soz-
cliglin sonuna eklenmesi 6rneginde dliz bir sira izledigi gibi bazen de
kirik (mukesser) cogul 6rneginde onlari kaynastirarak (zW3) sézctig

4 Age, 543

4 Fromkin, Victoria ve Rodman, Robert; An Introduction to Language, 71
4 Lyons, age, 168

4 Age, 176

47 Age, 173

118



olusturabilmektedir.4® Arapca*® ve Ingilizcede5® &zellikle kuralsiz co-
gullarda bu kaynasiklik acikca géorilmektedir.

KULLANIM AGCISINDAN SOZCUK VE BiGiMBIRIM

Parcalanabildigi ve dillerin ¢ogunu icerebilecek bir tanimi yapi-
lamadig icin sézcikten vazgecip, yerine en kiictik birim olarak bi-
cimbirimi kabul eden dilbilimciler s6zctik birimini tamamen gézden
cikarmis degildirler. Lyons s6zciigl siralamada bicimbirim ile ctimle
arasina yerlestirerek bir kategori olarak kullanilabilirligini tespit et-
mistir.5! Ozellikle dil égretmenleri ve dilbilgiciler acisindan bicimbi-
rim pek kullanigh gézikmemektedir. Zira Arapca “c3” sézctigli her
ne kadar govde disinda belirlilik eki olan “J” ile ikillik ve merfuluk
eki olan “¢" bicimbirimlerine ayrilabilse de bunlar bagimsiz olarak
kullanilamadig icin 6gretimde ayrilip gésterilmesi zordur.52 Bir bas-
ka acidan da tamimlamada bicimbirim sbézcliige goére daha kolaylik
saglarken uygulamada zorluk cikarabilmektedir. Bicimbirim bir bii-
tin olarak bir arada oldugunda uygulama acisindan bir sorun olus-
turmazken parcali (circumfix) bicimbirimler sorunlu géztikmektedir.

Dil calismalarinda s6zctikten vazgecilememesinin bir nedeni de
dogal konusucularin s6zcligli rahatca tanimalarini saglayan sezgisel
bilgilerinin g6z ardi edilememesidir. S6zctiglin net olarak tanimlan-
masi zor olsa da insanlar onu kolayca taniyabilir ¢inkii insanlar bir-
birlerini sézctiklerle cagirmakta, herkes teker teker sézctiklerden o-
lusan adlar almakta, dillerin yaz1 sistemlerinde de sézctigin kolayca
taninmasini saglayacak dizenlemeler bulunmaktadir ki yazida arala-
rinda bosluk birakmak buna bir 6rnektir. Ayrica Arapcanin sozcuk-
lerini olusturan seslerin bir sézcik icinde bitisik yazilmasi sézctkler
arasinda ayri yazilmasi da o dile 6zgli baska bir ayristirict 6zelliktir.53

SONUG

Genel gecer bir tanim bulmanin zorlugu ve daha ktictik anlamh
parcalara ayrilabilir olusu nedeniyle dilbilim calismalarinda sézctik
yerine bi¢imbirimin kullanilmasi tercih edilmistir. Ancak dogal dil
kullanicilarinin kolayca tanimalar1 ve sezgisel olarak bilebilmeleri
uygulamada s6zcliglin vazgecilmez oldugunu goéstermistir. Tanim-

48 Harekat, Mustafa; el-Lisaniyyatu’l-Amme ve Kadaya’l-Arabiyye, 58
49 Age, 60

50 Lynos, age, 168

51 Age, 158

52 Harekat, age, 48

53 Uzun, N. Engin, Dilbilgisinin Temel Kavramlari, 46-47
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lanmas1 soézctige gore daha kolay olan bicimbirimin degisik yapidaki
dillerin sézctklerinde ayristirilmasi tanimlanmas: kadar kolay ol-
mamaktadir. S6zctigi meydana getiren bicimbirimler bazen cizgisel
oluslar1 nedeniyle kolayca ayristirilabilirken kaynasmis yapilarda ay-
ristirma islemi zor hatta bazen imkansiz olmaktadir.
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