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PHYSIQUE ET BIOLOGIE,

giiniimiizde biyolojiyle ve biyoloji felsefesiyle ilgili olarak eser veren
Fransiz bilginlerinden Boris Rybak'm, 1982’'de basilmig bir
makalesinin baghgidir.

Bu makalede ‘canli’'min, ilk elde yergekimi yasasina bagimliligi
bakimindan fizik ¢ercevede miitilei edilmesi gerektigi one siiriiliiyor,
Bununla birlikte, ‘algilayan’, ‘algiladiklarini igleyen’, *kendini ayar-
layan' bir varolan olarak ‘canli’nin incelenmesinde sz konusu ger-
cevenin yetmeyecegi bildirilmektedir. ‘Canl’nin ‘cigimli’, yini ‘me-
kanik' yasalarla agiklanan yanim fizik-kimyae bilimderi ele almala-
na kargihk, onun ‘algilayan’, ‘igleyen’, ‘kendini ayarlayan’, kisacasi
‘organik’ yamim fizik-olmayaen, ama fizik-gibi, bagka sozlerle, ‘de-
neysel’ (empirik), dolayisiyla da, ‘positiv’ bir bilimin incelemesi
garttir. Bu da, Boris Rybak'a gore, ilk elde fizyoloji olmaldir. ‘Fizyo-
loji’, ‘ayarlanan igleyig’ (mekanisma) ile onu ‘ayarlayan beyin’i, sis-
tem bhiitiinliigii icerisinde ele alir. En basidinden karmagigina dek
‘mekaniko-organik’ bir igleyig biitiinligii gosteren ‘ecanli’'nmin ‘ayar-
layic1 beyin'i igin ‘igdret’lerin ‘anlam’im1 verecek bir ydnteme bag-
vurmak gerekir, Fizyolojinin, yagayan varligin kabaca mekanik ile
organik goriiniimlerini inceledigini belirtmistik. Ancak, canhnin bo-
linemez biitiinliigiinii saglayan, onun bagrinda yer alan, ve onu diri
tutan, kendisi ile dig gevresi arasinda kurdugu iletigme agidir. Bu

1 Boris BYRAHK: «PHYSIQUE ET EIOLOGIHE» «<La Penzée Physique
Contemporaines, «Science ¢t Humanisme en Notre Tempssda, yayunlayaunlar :
Simon Diner, Daniel Farpue, Georges Lochal, sayfalar: 287-320; HRditions
Augustin Fresnel, Paris, 1982,
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bakimdan bir varhga ‘organik’ dememizi olabilir kilan bahsi gegen
yeni durumu da dikkate alan, fizyolojinin “ist bilim’i konumundalki
‘bio-loji’dir. Nasil ‘mekanilk’ ile ‘organik’, ‘lojik’ olamin icerisinde ve
denetimindeyse, ilk ikisini kendisine aragtirma konusu lulan ‘fizyo-
loji’ de, ‘biyoloji'nin Gyle bir ‘kesim’idir, ‘kol'udur. Demekki, bigoloji,
mekanik ile organik siireglerin yaminda ‘semiolojil’ (iletismelerde
kurulan ‘igiret’lesme diizeni) olanlar: da aragtirma konularindan sa-
yar. Ancak, ig bununla da bitmegz. Bir ‘canli’ olarak mekanik ile or-
ganik yasahlikiara bagh bulunan “nsan’, kendisini dogugtan iceri-
sinde buldugu semiolojik olanlardan kalkarak yeni bir siirece yol ag-
migtir : ‘Semantik’ (iletigmede kullamlan ‘igdret’leri ‘anlamlandir-
ma’ diizeni). Yine insan, kendisini dogustan icerisinde buldugu ile-
tismeler (communications) biitiinliigiinde yer alan tek tek “igdret’
lerin ‘anlgm’mi bulgulama (exploration) cabasiyla yetinmeyip ken-
disi de ‘gnlamiy’ bir ‘igdretler sistem’ind iecad edip Srmek suretiyle
Dogada varolmayan yeni bir ‘detigme diizend’ kurmugtur. Dogada
mekanik yahut organogenetik yasalar uyarinca kendiliginden yiirii-
yven ‘iletisme diizeni’'nden cok farkll olugsunu vurgulamak amaciyla
insgnin ‘bilingli’ce vueuda getirdigine ‘bildirisme sistemi’ demek
daha yerinde olur. Somatik, genetik ile etholojik (davraniglara ilig-
kin) iletigme diizenlerinden farkh olarak insan, duyulariyla ve dii-
gilneelerinde teshit ettigi her olaya, siirece ve varolana tek tek kar-
sihklar ‘uydurmug’tur. Iste, ‘dogal-olmayan’ anlaminda bu gesit ‘uy-
durma igéret’lere ‘ad’ ve ‘kavram’ diyoruz. Soéz konusu ‘uydurma
igdret’lerin de, birbirlerine baglanilmasiyla anlam ifide eden ‘sdyle-
me’ (discours) biitiinliikderi olugturulmugtur. Boylelikle yalnizea in-
sana has iletigme, daha dogrusu bildirisme sistemi olan “kavramis
dil’ ortaya cikmagtir. ‘Kavramag dayah dil’le (“semasioloji’) bildirig-
me yoluyla insan, ‘doga’nin yani sira, yeni bir ortam kurmugtur :
‘Kiiltitr’. Insan, bir yanda, yasadigwdan, ‘dogal canly’ (‘bios natu-
rel’) ; 6te yanda ise, ditsiindiigiinden, ‘kiiltiirel cank’ (‘bios eulturel’)
olmas: sebebiyle bir kavgak varliktir. Dogal diinyada, hazir bulunan
‘Ozelliklerin kendiliginden kugaktan kugaga aktarilmasi’na karsihik,
kiiltiir 4leminde, olusturulan ‘degerlerin nesilden nesle iletilig’i
(‘écogénétiqe’) vardir. Soz konusu degerlerin esasiysa, dogadan
algilananlarin, 'Alul’ (‘Logos’) merciinde iglenmesiyle ortaya cikan
diigiinme tirtinleridir: ‘Bilgi’ler (‘Sapiens’).
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Kiiltiir verisi bir bilim olarak biyolojinin kendisi bir bilgi olay-
dir. Bundan da 6te, ‘kiiltiirel canl’ olan insan gergekligine dek uzan-
mas1 sonucunda ‘bilgi'yi lireten akil igleyigini de bir &lciide —psiko-
fizyoloji, beyin fizyolojisi, endokrinoloji, evrim gibi-kollariyla— ken-
disine aragtirma konusu kilmak durumunda kalan biyoloji, ‘teklik’
ler (‘singularités’) ile ‘kurallagtirilamazhik'lar (‘perturbations’) ara-
sindan ‘degigmez’ {invariants) goziiken hususlari teshite galsir.

Burada yorumlamag denedigimiz Profestér Rybek'm makalesi,
algilagelmig ¥ransz felsefe-bilim, tam deyimiyle siéylersek, Dekart-
¢ihik gelenegine uygun tarzda, neredeyse matematik diyebilecegimiz
derecede tikiz, dakik ve bigimsel bir uslupla kaleme alinmig gozii-
kilyor. Bu arada dikkatimizi ¢eken bir husus da, makaleyi sarmig

goriilnen karmagik ve uzmanca Orillmiig bir terim agdir.




