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Ozet

Arap dili kurallarinin tespiti noktasinda, hemen herkesin
ittifakla benimsedigi iki temel referans s6z konusudur:
Kur’an-1 Kerim ve Arap siiri. Bununla birlikte, s6z konusu
referanslardan ilkinin kaynakligi hususu tartismasiz iken,
ikincisiyle ilgili olarak bir takim sinirlamalar getirilmistir.
Dil bilginleri, dilin bozulmaya baslamasindan 6nceki
donem sairlerine ait siirlerin, -s6z konusu siirler bize
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saglam kanallardan intikal etmek kosuluyla- dilde delil
olarak kullanilabilecegi gortisiindedir. Asil ihtilaf ise, Hz.
Peygambere ait hadislerin dilde sahit olarak kullanilip
kullanilamayacagi noktasinda yogunlasmaktadir.
Bununla birlikte, hadislerin bize lafzen ulastig1 ya da dilin
bozulmasindan o6nce tedvin edildigini tespit etmemiz
durumunda, dilde delil olarak kullanilmalari i¢cin herhangi
bir sakinca kalmamaktadir.

Summary

Inference of Arabic Grammer Rules From Prophet’s Tradition
There are two main source to which grammatical rules refer in
Arabic Language. One of them is Qur’an and the second is
classical Arabic poem written down in ‘divan’s belonging to
poets who lived before the language corruption (that’s before
150 in hicri calendar). But what about Prophet’s Tradition? Can
they be accepted as a source for language grammatical rules or
not. Briefly, if traditions of Prophet Muhammed had been
written down in the Hadith books before the corruption of
Arabic Language or we know that they had been narrated
literally until recording into Hadith Books, they could be
accepted and referred to as a source for proving Arabic
Language Grammer.

Anahtar Kelimeler : Arap Grameri, istishad, gramer kurallarinin
tespiti

Key Words : Arabic Grammer, Istishad, source of grammer
rules

Arap dili bilginleri, dilde kullanilan kelimelerin ispati ve
dilbilgisi kurallarinin temellendirilmesi konularinda Kur’an-1 Kerim’e
ve 0z Araplarin soézlerine dayanirlar. Dil bilginleri arasinda, Hz.
Peygamber’den rivayet edilen hadislerin delil olarak kullanilmasi
konusunda gortis ayrilign olusmustur. Arap Dil Akademisi bu
meseleyi de ele almali ve kesin bir goris belirtmelidir. Zira “hadis” ve
“garibu’l-hadis” konusunda yazilmis olan kitaplarin sayisi coktur ve
bunlardan bir kismi1 muazzam ciltlere ulagmaktadir.

Dogrunun, hadisleri dilde yeterli bir delil olarak kabul
edenlerin yaninda olduguna karar vermemiz durumunda, dil
ilimlerindeki arastirma sahasi1 daha da genislemis olacak ve delili
sadece Kuran’a ve fasih Araplardan bize ulasan sozlerle
siirladigimiz zaman bulabildigimizden daha fazla bir destegi dilin
6nemini vurgulamak icin bulabilecegiz.
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Beni bu meseleyi incelemeye ve ilim ehlinin bu konuda
yazdiklarini didik didik ederek onlarin farkli diistinceleri arasindan
bir goértis stizlip cikartmaya iten de budur.

Iste ben burada, begendigim tarzda arastirmayi sunuyor ve
sonuna da goriastimu ekliyorum ki, Akademimiz hangi gértise sahip
olacagini diistinebilsin.

Hadis’ten kasit nedir?

Hadis kitaplar1 hem Hz. Peygamber’in soézlerini hem de
sahabenin sézlerini icerir ki bunlar Hz. Peygamberin bir fiilini veya
halini ya da bunlar disinda dinle iliskisi bulunan genel veya 06zel
isleri anlatirlar. Hatta bircok hadis kitabinda tabiin kaynakli sozler
de vardir. Ayni sekilde Garibu’l-Hadis konusunda telif sahibi
olanlarin, Hz. Peygamber’in, ashabin veya Omer b. Abdilaziz (r.a) (6.
101/720) gibi tabiilerden bir kisminin sézlerinden bazi kelimeleri
kitaplarina aldiklarini gériiyoruz. Ashab ve tabiine nispet edilen bu
sozler, muhaddisler kanaliyla bize ulastigi zaman, dile ait bir
kelimenin belirlenmesi veya bir dilbilgisi kuralinin ispat edilmesi gibi
konularda Hz. Peygambere nispet edilen sodzlerin hikmtinti alir.

Hadislerde Arap Dilinde Delili Olmayan Kelimeler Var midir?

Hadislerde 6yle kelimeler vardir ki, ltigat bilginleri Arap dilinde
o kelimelerin sahidini (baska bir 6rnegini) bulamamaktadirlar. Yine
bazi kelimeler o6yle kullanilmaktadirlar ki, bu kullanim ancak
hadislerden anlasilabilmektedir. Garibu’l-Hadis sarihleri, -dil ustala-
rindan olmalarina ragmen- cok kere soyle derler: Bu s6zctik ancak
hadislerde vardir; bu lafz1 biz sadece hadislerde isittik.

Ebt Bekr Muhammed b. Kasim el-Enbari (6. 328/940) -ki
‘garibu’l-hadis’ konusunda eseri  bulunanlardandir- soyle
demektedir: “Buna benzer sadece hadislerde duyulan bircok
sozcukler vardir.”'

Eba Mtsa Muhammed b. Ebi Bekr el-Isfehani (6. 581/1185)
“Kitabu’l-Garib”inde, sadece hadis rivayetlerinin bir kisminda varit
olan lafizlardan s6z acarak, “Ben, béyle lafizlari, insan bunlardan
birini aradiginda kitaplarda bulamayarak saswracagindan dolayt
burada zikrediyorum. Bizim kitabumiza baktiginda, bunlarin aslint ve
manasi égrenir’ demistir.

Bu tur lafizlarin érneklerinden birisi,

en-Nihaye, Ibn el-Esir, “s”maddesi. (mii.) (Makalede gecen dipnotlarin
buyuk kismi ve muellif isimlerinden sonraki vefat tarihleri tarafimizdan
konulmustur. Muellifin koydugu dipnotlara isaret etmek icin, dipnotun
sonuna (mu.) eklenmistir.)
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Qlaa
“Herkim hammunun tlizerine kapwyt kapatir ve perdeyi de
indirirse, mehrini tam olarak vermesi gerekir.”

o

58 30 s AT 3 4S5 e g (3BT ) L

hadisinde® varit olan “8_lu) kelimesidir. Garibul hadis sarihleri
“6 )il kelimesinin sadece bu hadiste kullanildigini1  ifade
etmislerdir.?

Yine bu tlrtin 6érneklerinden birisi de.“@é"’ kelimesidir. On
dislerin arasi agik olmak manasina gelen ‘@5’ koktnden tUremistir.
Bu sézctigl ibn Ebi Hale (h.6. 8/613) Hz. Peygamber’i vasfederken,
dis (8wl kelimesini zikretmeden kullanmustir. Halbuki ibn Dureyd
(6. 321/933) ve Kamus sahibi (Muhammed b. Ya’kub el-Firtazabadi,
6. 817/1415) soyle demektedirler:“OSaldisier” kelimesi zikredil-
meden, C\Jﬁ\ d%,)/dzslerinin arast actk kist” denilmez.

Hadisi Dilde Delil Olarak Kullanma Konusundaki Goériig Ayriligi

Nahiv bilginlerinden bir kismi, hadisin dilde sahit olarak
kullanilamayacag gortstini benimsemistir. Bu, dilin kelimelerini
belirleme ve kurallarini tespit etme konusunda hadise dayanilamaz
demektir. Ebu’l-Hasen Ali b. Muhammed el-Isbili (6. 680/1289) (ibn
ed-Dai‘ adiyla meshurdur), Esiruddin Muhammed b. Yasuf (6.
745/1344) (Ebu Hayyan diye bilinir) bu goérisii benimseyen
bilginlerdendir. Hatta Ebt Hayyan bu goértisiinlin, ister ilk dénem
bilginleri ister daha sonraki doénem bilginleri olsun, Arap dil
bilginlerinin ortak goértisi oldugunu iddia etmis, ‘Kitabu’t-Teshil’
serhinde sunlan kaydetmistir: “Nahiv ilminin ilk kurucular olan ve
Arap dilinden inceleyerek kurallar1 cikaranlar, ister Ebu ‘Amr (6.
154/771), isa b. Umer (6. 149/776), el-Halil (6. 175/791) ve Sibeveyh
(6. 180/796) gibi Basrali imamlardan, ister el-Kisai (6. 189/805), el-
Ferra (6. 207/822), Ali b. Mubarek el-Ahmer (6. 294 /906), Hisam ed-
Darir (6. 209/824) gibi Kufeli imamlardan olsun, bdyle bir sey
yapmamislardir —yani hadisi dilde delil olarak kullanmamislardir-.
Her iki ekollin sonradan gelenleri ve Bagdat ve Enduliis nahiv
alimleri gibi diger bolgelerdeki bilginler de bu yolda onlar
izlemislerdir.”

Bir grup bilgin ise, hadisin dilde delil olarak kullanilmasini
uygun goérerek, bunu kelimelerin tahkiki ve kurallarin tespitinde
muiracaat edilecek kaynaklar arasinda saymislardir. ibn Malik adiyla
meshur Muhammed b. Abdillah (6. 672/1274) ve Ibn Hisam diye
meshur olan Abdullah b. Yusuf (6.761/1360) bu gorisle

Lisanu’l-Arab “_iw” maddesi.
en-Nihaye, Ibn Esir, “_is” maddesi.
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taninanlardandir. Bu gortise destek verenlerden biri de el-Bedr ed-
Demamini (6. 825/1424) dir ki “Tahriru’r-rivdye” adimi verdigi
“Kifayetu’l-mutahaffiz” serhinde bunu dile getirmistir. O, bu goértist
benimseyenler arasinda el-Cevheri (6. 400/1009), ibn Side (6.
458/1066), ibn Faris (6. 395/1004), Ibn Haruf (6. 609/1213), ibn
Cinni (6. 392/1002), ibn Berriyi (6. 582/1187) ve es-Suheyliyi (6.
581/1185) zikretmis; hatta,
es-Seyh Ebu Hayyanin et-Teshil serhinde, Ebu’l-Hasen ed-
Dai'in Cumel serhinde dile getirdikleri goértislerini ve bu
meselede onlar: izleyen el-Celal es-Suyuti'yi (6. 1505) istisna
edersek, bu meselede Arap dil bilginlerinden farkli goéris
tasiyan kimseyi bilmiyoruz, demistir.

itiraz Edenlerin Bakis Agisi

Bunlar, Hz. Peygamber’in lafz1 olduguna gtivenilmedigi icin
hadisin dilde delil olarak kullanilamayacagini sdylemislerdir. iki
sebepten dolayi, rivayetin Hz. Peygamber’in lafzi olduguna
glvenilemez.

Birincisi: Raviler mana olarak rivayeti caiz gdrmuslerdir.
Bundan dolayi, Hz. Peygamber zamaninda gecen bir olayin farklh
lafizlarla nakledildigi gértilebilir. Mesela,

« oAl e Sla Gy U&SY) ) fkinizi, senin ezberinde bulunan
Kur’an-1 Kerim karsiiginda nikahladim” hadisi boyledir. Diger bir

rivayette

<OIDE Ce e Loy Léﬁﬂ-‘ / Ezberindeki Kur’an karsitiginda (yani
mehir olarak) onu sana verdim”; Uctincii bir rivayette,

sOE) e s Loy WX Ezberindeki Kur'an karsiigt onu al’;
Doérdincu bir rivayette,

<Ol (e e Loy LGSGS-J /Ezberindeki Kur’an karsiligt onu sana
nikahladik” vardir.*

Kesin olarak biliyoruz ki, Hz. Peygamber bu lafizlarin
hepsini birden kullanmamistir. Isin asli, bunlardan herhangi
birini sdylemis oldugu konusunda da kesin bilgimiz yoktur. Zira,
bu lafizlarla ayni manaya gelen baska bir lafiz kullanmis ve
ravilerin de lafz1 degil maksadi rivayet etmis olmasi1 muhtemeldir.
Cunkd, istenen sadece mananin iletilmis olmasidir.

itiraz edenler, ravilerin ezberlerine gitivendikleri icin hadisleri
yazarak muhafaza etmemis olduklarini ayrica zikretmislerdir.
Manayr muhafaza eden ise “zabit” olarak degerlendiriliyordu.

Bu rivayetler icin bkz. Buhdari, Fedailul-Kur'an, 21-22, Nikah, 50; Nesai,
Nikah, 1, 14, 41; Ebu Davud, Nikah, 31; Ahmed b. Hanbel, Mtisned, V, 330.
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Lafizlarin korunmus olmasi ise, 6zellikle de uzun hadislerin lafizlar
s6z konusu olunca, oldukca zayif bir ihtimaldir.

ikincisi: Rivayet edilen hadislerin bircogunda dil hatalar1 vardir.
Zira ravilerin bircogu saf Arap kulttrd ortaminda yetismediler ki,
fitraten Arap olabilsinler. Aksine fasih Arapca’y:1 nahiv ilmi yoluyla
6grenmis bulunuyorlarda.

Kabul Edenlerin Bakis Agisi

Bunlar, Hz. Peygamberin lehce itibariyle Araplarin en fasihi
oldugu konusunda goértis birligi bulunmasina dayanirlar. Nitekim,
Ibn Hazm (456-1064), Kitabu’l-Faslinda, hadisi dilde delil olarak
goérmeyenleri yadirgadigini belirterek,

Allah kendisine Peygamberlik ihsan etmeden 6nce, Mekke’de
bulundugu gtnlerde de, Muhammed b. Abdullah, milletinin
dilini ¢ok iyi biliyor ve ¢ok fasih konusuyordu. Allah’in onu
uyaricilik ve kendisiyle insanlar arasinda aracilik yapmasi
icin se¢mesinden sonra farkli bir durum nasil mUmkin
olabilir!

demektedir.

Bu gortse sahip olanlar sunu da belirtmislerdir: Hadisler,
nakledilen Arap siirlerinden daha saglam bir senede sahiptir.

Nitekim, el-Misbah sahibi® gy sy 4l e-u-ui C “Kimi kétii bir
sekilde yad ederseniz ona (Cehennem) gerekli olur.” hadisini “kdéti

sekilde zikretmenin de gl kelimesiyle ifade edilebilecegine delil
olarak zikrettikten sonra sunlari eklemistir:

Bu rivayeti adil ve zabit bir ravi fasih araplardan, onlardan
Araplarin en fasihinden nakletmislerdir. Oyleyse, dilcilerin
nakillerinden daha glivenilirdir. Zira onlar zaman zaman
hali belli olmayan bir kisiden rivayetle bile yetinirler.

Esasen, hadisin dilde delil olarak kullanilamayacagini
distnenlerin bile, Hz. Peygamberin, dil yéntyle Araplarin en fasihi,
beyan yonuyle en harikasi oldugunu kabul ettikleri bilinmektedir. Bu
kisiler, hadis senetlerinin siir senetlerinden daha gti¢clti olduguna da
itiraz etmezler. Kabul etmeme konusundaki tek dayanaklari1 Arap siir

> Ebu’l-Abbas Ahmed b. Muhammed el-Feyyami (6. 770/1368).

Hadisin, hadis mecmualarindaki lafz1 soyledir:
m\@AJdSLAu.IwA Md&m@aw}ﬂ\w&uwmnemmu
\JJAPA‘_\AAJAMJMSGW‘ULA@J\J@UAL@J:‘ EDJL\M‘JJAJJS;IA:\Q
J& soay b wm\‘,qumﬂ\wydmmwmsﬂwmu s AL
;\@;JJusuua,ewus;;gﬁim M\ﬂmﬁ\ﬁw;ﬁ“&
Ju\g@ﬁl‘\

Bkz. Buhari, Cenaiz, 85; Miislim, Cenaiz, 60; Nesai, Cenaiz, 50.
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ve nesrinin aksine hadislerin mana ile rivayet edilmis olma
ihtimalidir. Siir ve nesir ravileri ise lafizlara 6zen gostermislerdir. Zira
bunlar1 rivayet etmenin hedefi, lafizlara ait htktmlerin tespit
edilmesidir. Serhu’l-Cumelinde Ibn ed-Dai‘ sdyle der :
Sayet, hadislerin mana olarak rivayet edilmesinin caiz
oldugu konusunda alimlerin acik ifadeleri olmasaydi, Hz.
Peygamberin soézleri, fasih dili tespit etme hususunda daha
glizel ve glvenilir olurdu.

Kabul edenlerin ortaya koyduklari en glclii delil sudur: Asil
olan, hadisin isitildigi gibi rivayet edilmesidir. Ayni zamanda,
bilginler, lafizlarin korunmasinda ve nakil konusundaki incele-
melerde cok siki davranmislardir. Bu gercekten dolayi, hadisin
lafziyla rivayet edildigi yéntndeki diistince baskin c¢ikar. Boyle
diistince ise, dilin kelimelerini tespit etme ve dilbilgisi kurallarini
belirleme konusunda yeterlidir.

Kabul Etmeyenlerin Goriiglerinin Tartisiimasi

Kabul etmeyenlerin iddiasi sudur: Raviler hadisleri mana
olarak rivayet ediyorlardi. Dolayisiyla biz asla, hadisin rivayetinde
kullanilan lafzin Hz. Peygamberin agzindan c¢ikan lafiz olduguna
gluvenemeyiz.

Kabul edenler ise bu iddiaya soyle cevap vermektedirler: Hadis
alimlerinin, fakihlerin ve ustl alimlerinin pek cogu hadisin mana
olarak rivayetini kabul etmeme goéristindedirler. Mana ile rivayeti
caiz gorenler de, ravinin manayi degistiren veya eksilten hususlar iyi
bilmesi ve kelimelerin yerlerini ihata etmesini sart kosmuslardir.
Hatta bazilari, dil ilminin inceliklerini tamamiyla kavramis olmasi ve
s6zi glzellestiren unsurlari devamli aklinda tutarak clmlelerini
kurarken bunlart g6z 6ntinde bulundurmas: sarttir, demislerdir.
Mana ile rivayeti caiz gorenler de lafizla rivayetin daha glizel
oldugunu kabul ettigine ve mana rivayeti onlara goére sadece bir
ruhsat olduguna gore, onlar da bu ise sadece zaruret durumunda
basvuracaklardir. Buna bir de, mana rivayetini kabul edenlerin,
bunu sadece kitaplarda tedvin edilmemis hadisler icin caiz
gordugint eklemislerdir. Yazili kayda girmis hadislere gelince,
bunlarda tasarrufta bulunmak kesinlikle caiz degildir. Hadislerin
tedvini ise dilin bozulmasindan 6nceki devri ifade eden ilk dénem
icinde olmustur. Tedvin edilmis olan hadislerde bir mana rivayeti
vukua gelmis olsa bile, bu ancak sézleri delil olarak kullanilabilecek
kisilerce yapilan bir tasarruftan ibarettir.

Bu konuda, el-Bedr ed-Demamininin (6. 825/1424) soézlerini
ve hocasi1 Ibn Haldun’dan (6. 808/1406), hadisle istishadi caiz

216



gormeyenlere cevabi sadedinde naklettiklerini 6rnek verebiliriz: el-
Mugni hasiyesinde’ sunlar1 nakletmistir:

Ebt Hayyan, nahiv kurallarina Hz. Peygamber’in
hadisleriyle delil getirilmesini, bu hadisleri Arapcasina
guvenilemeyecek kisilerin mana olarak rivayet etmis olma
ihtimalinden dolay1 kabul etmemistir. Nitekim, bu hadisleri
delil olarak kullanmasindan dolayi, Ibn Malik’e cokca itiraz
etmistir. Hocamiz Ibn Haldtn ise bunu sdyle cevaplamistir:
Bu hadislerin nahiv kurallarinin belirlenmesinde kesin bilgi
ifade etmeyecegini kabul etme durumumuzda bile, en
azindan zanni galip ifade edecegi kesindir. Zira hadislerde
asil olan, - 6zellikle de hadislerin oldugu gibi nakledilmeleri
konusunda derin arastirmalar yapilmas:1 ve lafizlarin
korunmasi konusunda siki tedbirler alinmis olmasinin
raviler arasinda yaygin oldugu g6z éntinde bulundurulursa-
degistirilmemis olmalaridir. Zaten, ravilerden, mana olarak
rivayeti caiz gorenler de bunun hilaf-1 evla oldugunu ve
ihtilafin sadece kitaplarda tedvin edilmemis olan hadisler
hakkinda s6z konusu oldugunu kabul etmektedirler. Zanni
galip ise bdyle huiktimlerde, hatta seri hukumlerde bile
yeterlidir. Dolayisiyla, olmasi beklenene ters dusen bir
ihtimalin bu konuda hicbir etkisi s6z konusu olamaz.

Kitaplarda tedvin edilmis olan hadislere gelince, bunlarin
lafizlarin1 degistirmek Ibnu’s-Salah’n8 (6. 643/1245) da belirttigi
gibi, bilahilaf caiz degildir. Hadislerin tedvini Arap dilinin
bozulmasindan 6nceki doneme rastlayan ilk asir icinde olmustur. -
Hadislerin lafizlarini degistirdiklerini dtistinsek bile- bu ravilerin
sozleri, delil olarak kullanilabilecek niteliktedir. O glin icin bu isin
sekli, delil olarak kullanilabilecek bir lafizla yine ayni 6zelligi tasiyan
baska bir lafz1 degistirmektir. Sonra bu ikinci lafiz kayda gecirilerek
degistirilmesi ve mana olarak rivayet edilmesi engellenmistir.
Dolayisiyla, boyle hadisler kendi babinda sahih bir delil olarak
kalmaya devam eder ve bilginlerin sonraki lafzi delil olarak
kullanmalarina, yukarida zikredilen ihtimalin varligi kuskusu zarar
vermez.

Kitabu’l-Tktirah'in  sarihlerinden birisi’ Ibn Haldun’a itiraz
ederek sunlar dile getirmigtir:

Mugni’l-lebib, Ibn Hisam’in (6. 761/1360) nahivle ilgili eseridir. Ed-Demamini,
bunun Uzerine Tuhfetu’l-garib serhi mugni’l-lebib adiyla bir hasiye yazmistir.
Hadis alimleri demislerdir ki: Senden Oncekilerin rivayetlerinden
olusturulmus kitaplarda gérdtigiin ayni kitapta bile olsa Ul lafzim Was ve
benzeri lafizlarla bile degistirme hakkin yoktur. (mt.)

Bu kisi Ibn Allan’dir (6. 1057/1648). Serhinin bir niishas1 el-Mektebetii’t-
Teymuriyye’de bulunmaktadir. (mu.)
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Hadislerin tedvini dilin bozulmasindan sonra yapilmistir. Bu
tedvin ancak tabiin asrinda olabilmistir. O zaman da zaten
dilde bozulmalar meydana gelmisti. Dolayisiyla mana olarak
rivayet, Arapca’yi selika olarak konusanlarla sinirh
kalmamustir.

Ibn Haldun'un iddiasi ve bu sarihin ona itiraz1 karsisinda,
hadisin tedvin tarihi hakkinda birka¢ s6z sdylemeden ve dilin
bozuldugu dénemden bahsetmeden gecmek olmaz. Belki de béylece,
asil arastirma konumuz olan “Hadisin Dilde Delil Olarak
Kullaniilmast” konusunda faydal bir bilgiye ulasabiliriz.

Gercek sudur ki; Hadis’in yaziya gecirilmesinin temeli Hz.
Peygamber doneminde atilmistir. Hadis yazanlardan birisi de
Abdullah b. Amr b. El-As (6. 43/664) idi. Hatta bu ytzden hadis
cemi Ebu Hureyre’'den (6. 58/678) bile fazla olmustur. Ancak
hadislerin kitaplar haline getirilmesi hicri 101 (720 m.) yilinda vefat
eden Halife Omer b. Abdilaziz’in emriyle olmustur. Sahih’te su
rivayet edilmistir: “O wuzak yerlerdeki gdérevlilerine yazarak, Hz.
Peygamberin hadislerini ve stinnetini arastirarak toplamalarint ve
yazwyya gegirmelerini emretmistir”.

Hadisi ilk tedvin eden hicri 124 (742 m.) yilinda vefat eden
Muhammed b. Muslim ez-Zihri'dir. Onun Abdullah b. Omer (6.
73/693), Enes b. Malik (6. 93/711) ve Sehl b. Sa’d es-Saidi (6.
91/710) gibi sahabilerden rivayette bulundugu bilinmektedir.

Hadisi ilk tedvin edenin hicri 160 (m. 776) yilinda vefat eden
er-Rabi b. Sabih ve 156 yilinda vefat eden Said b. Ebi Arube oldugu
da sOylenmistir.

Malik b. Enes (6. 179/795), Abdulmelik b. Cureyc (6. 150/767),
el-Evzai (6. 157/774), Stufyan es-Sevri (6. 161/778) ve Hammad b.
Seleme (6. 167/784) gibi Zuhri'yi takip eden tabakada hadis tedvini
yayginlasmistir.

Bu doénemdeki hadis ravilerinin cogu, tahammul esnasinda,
sadece ezberlemekle yetinmeyip ayrica, hadisi yaziyorlardi. Ctnkt
biz, bunlardan bir kisminin tarihlerinde, rivayet esnasinda mtiracaat
ettikleri kitaplar: bulundugunu gériiyoruz.

Zuhri ve benzerlerinden rivayet edenlerin tarihlerinde de, geriye
biraktiklar1 arasinda o imamlardan almis olduklar1 hadisleri ihtiva
eden bircok clizler oldugunu goértiyoruz. Hadisin yaziya gecirilmesi,
lafzen rivayetine yardim ettigi gibi, ezberlenmesi de galat ve tashifden
koruyordu.

Arastirmamiz bizi, Malik ve Ibn Cureyc neslinden sonra gelen
neslin kitaplarinda hadis cem’inin son noktaya vardigi distincesine
ulastirmaktadir. Bu dénemde, Esed b. Musa el-Emevi (6. 212/827),
Ubeydullah b. Musa el-Isa (6. 213/828), Nuaym b. Hammad el-Huzai
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(6. 228/842), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) musnetleri gibi bircok
musnetler yazilmistir.

Bunlardan sonra Kiitiib-i Sitte sahipleri gelmistir. Bunlarin
birincisi hicri 194 (809 m.) dogumlu el-Buhari (6.256/870) ve
sonunculari ise hicri 215 (830 m.)dogumlu en-Nesai'dir (6. 303/915).

Kiitiib-i Sitte’de var olanlar veya bunlarin btuytk kismi, daha
énceden telif edilmis olan kitaplarda yazili idi. Hafiz ibn Hacer (6.
852/1449), ilk dénem hadis imamlarinin tasniflerini zikrederek soyle
der: Buhari buittin bu tasnifleri gértip rivayette bulununca, bunlarin
muhteva itibariyle dolgun oldugunu dustindti ve sadece sahih
hadislerle yetinerek kitabini telif etti.

Biz, el-Buharinin kitabinda ¢ Wi dedigini gérdugtimiizde,
bunun hadisin daha 6nce bir kitapta yaziya gecirilmis olmasina ters
diismeyecegini bilmemiz gerekir. Zira onlar, bildigin gibi, yaziyla
yetinip ezberi terketmezlerdi. Zaman zaman da ravi sbyle demis
olabilir: 44U e Whle W 875 adalia e Baa 138 51 088 Ble Ll fitan
bize ezberinden su.. su.. hadisleri imla etti. Sonra kitabindan onlart
bize okudu”.

Bu tarihi bakis bize, hadis tedvininin baslangicinin ikinci asrin
baslarinda oldugunu ve daha ikinci asir bitmeden hadislerin buytk
kisminin, kitabet ve tedvin yoluyla kaydedilmis oldugunu gosterir.
Simdi de, icine disttigl bozulma acgisindan dili inceleyelim ve bu
bozulmanin hadis rivayetindeki etkisine bakalim.

Islami fetihlerin Araplar1 acemler ile bulusturmasindan
itibaren, Arap dili bozulmaya baslamistir. Bu bozulma Araplar veya
onlarin cevresinde yetismis olanlardan 6zellikle iki gruba cok cabuk
sirayet etmistir. Bunlar, anneleri acem olanlar ile sehir
merkezlerinde oturan ve Arap olmayanlarla icli dish olan halkti.

Emevi devletinin sonlarina dogru ise — ki yikilis: hicri 132°de
(750 m.) olmustur- lahn/dilbilgisi ve kelime hatasi acik bir sekilde
gorulir olmustu.

Bu iki grubun yaninda iki grup daha vardi: Bunlar, Arap
yarimadasinda yasadiklar1 icin, Arap olmayanlarla fesahatlarini
bozacak bir tarzda iliskiye girmemis olanlar ile anneleri acemlerden
olmayan sehir ahalisinin ileri gelenleri (hassa) idi.

Arap yarimadasinda yasayanlar, dordiici asrin ortalarina
kadar dillerinin fesahatini korumaya devam etmislerdir. Sehirlerde
yasayan Ust tabakaya gelince, bunlar da Abbasi Devletinin ilk
donemlerinde bir stire dillerinin fasahatini koruyabilmislerdir.

Tabakdtu’s Suard konusunda arastirma yapanlar, Ibrahim b.
Herme’nin (6. 176/792) siiri dilde delil olarak kullanilabileceklerin
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sonuncusu oldugunu soéylerler. Bu sair, hicri 150 yilinin bitiminden
hemen sonra Harun Resid’in halifeligi doneminde vefat etmistir.

Dildeki bozulmanin fesahatlarini olumsuz yonde etkilemeyecek
kadar az yaygin oldugu bir Arap kultir ortaminda yetismis olanlara
gelince, bunlar, ikinci ytzyilin yarisindan sonraya kalmis olsalar bile
sozleri dilde delil olarak kabul edilir. Imam es-Safii (6. 204/820)
buna bir 6rnektir. Zira hicri 150 (767 m.) yilinda dogmustur. Fakat,
Arap kulttr ortami olan Mekke’de yetismistir. Dolayisiyla onun
kullandig1 lafizlar dilde delil olarak kullanilabilir. imam Ahmed (6.
241/855) soOyle der: “Safit’nin sézi dilde delildir’. El-Ezheri (0.
370/980), Muhtasari’l-Muzenideki problemli noktalar: izah ederken
soyle der: “Imam Safii'nin kullandig: lafizlar saf Arapcadir ve
mitivelledlerin ucme’sinden (hatali kullanimindan) uzaktir.”

Ibn Haldun'un,

Hadislerin tedvini, Arap dilinin bozulmasindan o6nce ilk
ylUzyilda ve -hadislerin lafizlarini degistirdiklerini diistinsek
bile-, yine de hadiscilerin sézleriyle ihticac olunabilecek bir
zamanda olmustur.

goéristini ele alarak bunu tarihi gerceklerle karsilastirdigi-
mizda, tedvinin dile bozulma ariz olduktan sonra s6z konusu
oldugunu go6rtrtiz. Ancak su soOylenebilir ki, tedvin edenlerin bir
kismi, ez-Zuhri, Malik b. Enes, Abdulmelik b. Cureyc gibi Arap
kultar ortaminda yetistigi icin sozleri delil olarak kullanilabilir. Diger
kisim ise, Arap kultirtiiniin hakim olmadig bir ortamda veya aksi
olsa bile dilde bozulmanin yayginlastigi ve fasih Arapcanin sadece
egitim yoluyla elde edilir oldugu bir ortamda yetismislerdir.

Bu ylzden, hadislerin dilin bozulmasindan 6nce tedvin edildigi
ve tedvin edenlerin soézlerinin dilde delil olarak kullanilabilecegi
iddias1i, hicbir y6énden tarihi bilgilere uygun dismemektedir. Bu
olaylar Ibn Haldun’un dile getirmis oldugu gibi cereyan etmis olsayda,
destekleyici baska bir bilgiye ihtiyac duyulmaksizin, dilde hadisle
istishad edilebilecegine dair kesin bir delil olurdu.

Tarihi gerceklerden bizim anlayabildigimiz, hadislerin buytk
bir kisminin, soézleri Arapca’da delil olarak kullanilabilecek kisiler
tarafindan tedvin edilmis oldugudur. Ayrica ravilerden buyuk bir
kismi da sema esnasinda, hadisi yaziya geciriyorlardi. Bu da, hadisin
orijinal lafizlariyla rivayet edilmesine yardim eden hususlardandir.
Buttn bunlara bir de mana olarak hadis rivayet etme konusundaki
siki1 tedbirler ve hadis imamlarinin rivayet konusundaki ihtiyath
tavirlar1 ve titizlikleri eklenmektedir. Bdylece, ilk asirda tedvin
edilmis olan hadislerin, sozleri dilde delil olabilecek kisilerce, orijinal
lafizlariyla rivayet edilmis olmasinin tercih edilmesi icin yeterli bir
kanaat hasil olmaktadir.
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Itiraz edenler ise soyle demektedirler: “Bircok hadiste lahn
(kelime ve gramer hatasi) vardw”. Buna soyle cevap verilebilir: Lahn
oldugu duistintilen bircok hususun daha sonra bir sekilde dogru
oldugu ortaya cikmistir. Hatta Ibn Malik bu konuda “et-Tavdih fi
Halli Miiskilati’l-Cami’i-s Sahih” adli bir kitap telif ederek, irabinda
problem bulunan hadisler icin, fasih Arapca olduklarini acik secik
ortaya koyan yorumlar zikretmistir. Biz cogunlukla, dilcilerden bir
kisminin kabul etmedigi hadis lafizlar icin, baska bir dilcinin gelerek
kabul edilebilir bir yorum yaptigini veya o lafza ait sahih bir sahit
zikrettigini gériyoruz.

Dahasi, lzerinde gortis birligine varilmis kurallara uymayan
lafizlarin bulunmasi, hadisle ihticacin tamamen terkedilmesini
gerektirmez. Sadece bu lafizlara has olmak tizere ravilerden birinin
zaptinin zayifligina hamledilir.

Sayet, bazi hadislerin rivayetinde, galat ve tashif bulunuyorsa,
siirlerde de galat ve tashifler bulunmaktadir. Buna ragmen siirlerin
delil olmasinda goris ayriligt yoktur. Muhammed b. Sellam (6.
232/846) sdyle demistir: “llim ravilerinin siirde hatalar yaptiguu
gordiik. Siiri sadece ehli iyi bilir". Hadis ravilerinin tashifleri
konusunda bir kitap telif etmis olan Ebu Ahmed el-Askeri (0.
382/992), dilciler ve siirle ugrasanlarin tashifleri konusunda da bir
kitap kaleme almistir.

Ebu Hayyan'in “Arap dilinin eski bilginleri hadisleri delil olarak
kullanmaz” iddiasina aksi gortiste olanlar sodyle cevap vermislerdir:
Ilk dénem Arap dili bilginleri hadis rivayetiyle ilgilenmemislerdir.
Dolayisiyla hadis bilginleri baskadir, dil bilginleri bagkadir." Ustelik
o zaman hadis divanlar1 ¢cok bilinmiyordu. Bu ylzden dil bilginleri
Kur’an-1 Kerim’i inceledikleri tarzda, hadisleri incelememislerdi.
Divanlarin yayginlasarak, ilim ehlinin cogunun ellerine gecmesi
sonradan olmustur. Onlarin hadisle ihticac etmediklerini kabul etsek
bile bu aralarinda yayginlasmadigindan dolayidir. Yoksa ihticac
edilmesini kabul etmemelerinden dolay:r degildir. ilk alimlerin dil
konusunda yazdiklar1 kitaplarda da kelimelerin hadis lafizlariyla
isbat edilmesi nadir de olsa gortlmektedir. Onlarin da acik bir
sekilde ifade ettigi gibi, ltigat nahvin kardesidir.

Ayni sekilde hicri 282 (895 m.) dogumlu dilci alim EbG Mansuar
el-Ezheri’nin (6. 370/980) et-Tehzib adl1 kitabinda hadislere itimat ve
sikca istishad ettigini goértiyoruz. Ebu Hayyan’in, uzak yerlerdeki
nahivcilerin sonradan gelenlerinin, hadisi delil olarak kullanmama

% Dilci olmasina ragmen, hadiste de belli bir yeri olan alimler de vardi. Ornek

olarak, Ebu Amr b. El-Ala (6. 154/771), Isa b. Umar es-Sekafi (6. 149/776),
Nadr b. Sumeyl el-Mazini (6. 204/820), Halil b. Ahmed (6. 175/791), el-Kasim
b. Selam (6. 224/838), Abdulmelik b. Kureyb el-Asmai (6. 216/831) ve er-
Riyasi’yi (6. 257/871) verebiliriz. (m1.)
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noktasinda 6nceki bilginlere uydugu iddiasina gelince, Endulis ve
diger yerlerde yetisen nahivcilerin kitaplarinin hadis istishadlariya
dolu olmasi yonuyle kabul edilebilir degildir. Su alimler hadisleri
dilde delil olarak kullanmislardir: es-Sikilli (6. 664/1265), es-Serif el-
Girnati (6. 753/1352), (her ikisi de Sibevehy’in el-Kitabina yazdiklari
serhlerinde), Ibnul-Hac (6. 529/1134) Serhu’l-Mukarreb’de, ibnul’l-
Habbaz (6. 749/1348), Serhu Elfiyyeti Ibn Mu’t’de, Ebu Ali es-
Selevbin (6. 645/1247) el-Mesdil’inin bircok yerinde. Sibeveyh’in el-
Kitab'in1 serhlerinde es-Sirafi (6. 368/979) ve es-Saffar (6. 341/952)
da hadisle istishad etmistir. Ibnu’t-Tayyib (6. 1170/1756) sbyle
demistir: “Hatta ben hadisle istidlali bizzat Ebu Hayyan’in eserinde
bile gérdiim”.

El-Bedr ed-Demamini'nin géristinin, hadisle istishadin sahih
oldugu seklinde oldugunu yukarida géormustik. Zaten el-Mugni ve et-
Teshil ve el-Buhari serhlerinde de bu goértistiine uygun hareket
etmistir.

En Giizel ve En Uygun Gérus

Hadislerden bir kisminin dilde delil olarak kullanilabilecegi
konusunda ihtilaf etmek yersizdir. Bu hadisler alt1 ttrltudur:

1) Hz. Peygamber’in mutkemmel fesahatina delil olmasi
amactyla rivayet edilen hadisler.

“firn kizdi, (savas kizisty)” 1 ada gl Py
“eceliyle 6ldii” 24 Cafia il
13 ALAY) g9 Cilalhs Al
“Dtinyada yapulan ziilum Kiyamet gtintinde karanliklara
déntistr.”

hadisleri 6rnek olarak verilebilir. Bunlara benzer, beyanin
guizelliklerini ihtiva eden kisa hadisler de boyledir. Hz. Peygamberin
su hadisleri gibi:
e sale 58 gk
“Sevap kazanarak degil, giinah yiiklenerek (déniin).”
515l (a g 9 20 3
“Siz bikmadikc¢a Allah bikmaz.”

2) Ibadetlerde kullanilan sézlerden rivayet edilenler veya
kendisiyle ibadet edilmesi emredilen sézler. Kunut ve tahiyyat

Mtislim, Cihad, 76; Ahmed b. Hanbel, 1, 207.

Ahmed b. Hanbel, Musned, 1V, 36.

Hadisi bu lafziyla muteber hadis kitaplarinda bulamadik. (3Gl o's it }ﬁéﬂ)
lafziyla bkz. Buhari, Mezalim, 8; Tirmizi, Birr, 83.

Ibn Mace, Cenaiz, 50.

Buhadri, Iman, 32, Tehecciid, 18, Savm, 52; Mtislim, Mtisafirin, 215.
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dualarinin sozleri ile Hz. Peygamberin 6zel muUinasebetlerde
kullandig: bircok zikir ve dualar gibi.

3) Hz. Peygamberin Araplarin her topluluguna kendi lehcesi ile
hitap ettigine sahit olarak rivayet edilen hadisler. Aciktir ki, raviler
bu tc¢ tur rivayette, hadisi orijinal lafziyla rivayet etme niyetiyle
hareket etmislerdir.

4) Bircok tariklerden gelmesine ragmen lafiz birligi tasiyan
hadisler. Zira tariklerin cokluguna ragmen lafizlarin ayni olmasi,
ravilerin hadislerin lafzinda tasarrufta bulunmadiklarinin bir
delilidir. Burada kastedilen, hadislerin bircok tarikle, Hz.
Peygambere veya sahabeye yahut da tabiinden fasih Arapca
konusanlara kadar ulagsmasidir.

5) Dilde bozulmanin henliz yayginlasmadigi Arap kualtir
ortaminda yetigsenlerin tedvin ettikleri hadisler. Malik b. Enes,
Abdulmelik b. Cureyc ve Imam Safii gibi.

6) ibn Sirin, el-Kasim b. Muhammed, Raca b. Hayve, Ali b. El-
Medini gibi, hadisin mana olarak rivayetini caiz gérmeyenlerden
rivayet edilen hadisler.

Hadislerden bir kismiyla ihticac edilemeyecegi konusunda da
ihtilaf yoktur. Bunlar da ilk dénemde tedvin edilmemis olan ancak
muteahhirinden bazilarinin kitaplarina girmis bulunan hadislerdir.

Bu tur hadisler, senedi ister maktu ister muttasil olsun dilde
delil olarak kullanilamaz. Senedi maktu olanlarin neden delil olarak
kullanilamayacag1 zaten aciktir. Senedi muttasil olanlara gelince,
tedvin eden sahsin, s6zleri delil olarak kullanilabilecek kisilerden ¢cok
sonra gelmesinden dolayidir. Butin bunlara bir de hadisin
senedinde miuvelledlerin ¢oklugu ve bunlardan bir kisminin mana
rivayeti yapmis olma ihtimali eklendiginde, hadisin lafizlarinin bizzat
Hz. Peygamberin veya s6zl delil olarak kullanilabilecek kisilerin
lafizlar1 olma ihtimali, dilde kelimelerin veya kullanim sekillerinin
ispati icin gereken yeterli zan derecesine ulasmamais olur.

Istishad konusunda, hakkinda ihtilaf edilebilecek hadisler ise,
sadr-1 evvelde tedvin edilmis olmakla beraber yukarida dikkat cekilen
alt1 siniftan birisine girmeyen hadislerdir. Bunlar da iki ttirladtr:

1) Lafizlan tek bir sekilde rivayet edilen hadisler,

2) Lafizlarindan bir kisminda farkl rivayetler bulunan
hadislerdir.

Lafizlar1 tek bir sekilde rivayet edilen hadislere gelince, uygun
olan bunlarin delil olarak kullanilabilmesidir. Zira asil olan lafiz
rivayetidir ve mana rivayeti konusunda cok titiz davranilmaistir.
Ayrica, sozleri dilde delil olarak kullanilamayacak ravilerin sayisi
senette oldukca azdir. Mesela Buhari (6. 256/870) ile sozleri delil

223



olarak kullanilabilecek raviler arasinda, bir iki veya en fazla t¢ ravi
vardir.

Bu tire 6rnek sudur: El-Hariri, (6. 516/1122) insanlarin glines

g6gln ortasindan batiya meyletmeden 6nce “aAJU-“ U g / Diin gece
uyumadzk” cimlesini kullanmalarini yadirgayarak §oy1e demistir:

4-‘-‘5-“ l-')é-“‘ demek gerekir. Ctinkti, ancak zevalden sonra ‘b)u‘ l—ué-ﬂ
denilebilir. Halbuki, insanlarin kullaniminin dogru olduguna delil
su hadislerdir: Hz. Peygamber sabah olunca soyle derdi:

lﬁethQJu‘eS.MAA th
) “Sizden biri diin gece bir riiya gérdi mu9” .
All) 5 i Mg zraay a3 Sas iy deﬂ d«w Ol Bl G ...
LA 13 Aa L)) cles 500 Al

“(Mticahirler (yaptigr gtinahi aglga vuranlar) harig ummetlmm
hepsi affedilecektir). Kisinin gece birseyler yapip da Allah onu gizlemis
olmasina ragmen, birisine ben diin gece séyle séyle yaptim demesi
‘miicahirlik’tir.”

Hz. Peygamber’in “4a ki) cilas J i s & ifadesinde, kisinin
sabah olunca gecen geceyi ifade etmek icin 4a bl Kkelimesi
kullanilarak “4a ) U g / Diin gece uyumadik” veya « 4ajlll a2y
138/ Diin gece séyle séyle oldu” demesinin dogru olduguna delil vardir.

Farkli rivayetlere sahip olan hadisler ise, biz, hadislerle
istishad eden dilci ve nahivcilerin, bir vecihle rivayet edilen ile iki
veya daha fazla vecihle rivayet edilen hadisler arasinda ayrim
yapmadigini gériyoruz. Bu tiir hadislerde s6ze son noktay: koyarak,
muhaddislerden herhangi birisinin, raviden vehm oldugu tarzinda
cerhetmedigi meshur rivayetlerde bulunan lafizlarla istishad etmenin
caiz oldugunu séyleyebiliriz. Ornek, Miaa alu g adle A a2l o 8 13
hadisinin en meshur tarikinde varit olan Jix kellm631d1r era bu
kelimenin Arap dilinde bilinen sekli, e)s $ »<a fijfllerinin mustak-
larinda oldugu gibi Jila dir.

Saz veya muhaddislerden birinin, ravinin galati oldugu yolunda
isnadi bulunan rivayetlerde ise, istishad s6z konusu olmaz. Bunun
ornegi de “,aall uge U Caly A5WlS o)1 hadisinin rivayetlerinden birinde

16
17
18
19

Muslim, Ruya, 23; Tirmizi, Ruiya, 10.

Buhari, Edeb, 60; Miislim, Zihd, 52.

Buhari Menakib, 5; Mtislim, Fedail, 174; Ahmed b. Hanbel, Muisned, III, 175.
Miislim, Cuma, 46. (Bu rivayetin Muslim’deki lafz1 su sekildedir:

S U6 Y S e LSS (B () SR Gl 5 Gak) S
Of el (0 spee 0o NN WA Ll G A oY) B S R
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bulunan “w4$$U" kelimesidir. Diger rivayetlerde ise “,al (ugal®2
veya «dial o g seklindedir. “w4$ kelimesi Arap dilinde bilinen
kelime-lerden degildir. Garibu’l-Hadis konusunda telifi
bulunanlardan Ebu Musa Muhammed b. Ebi Bekr el-Isfahani (6.
581/1185) durumu soyle yorumlamistir: “Belki de ravi “kamis”
kelimesini yazma konusunda becerikli davranmamustir.”

Bundan daha =zayif bir durum ise, dilde bilinmeyen bir
kelimenin ravi tarafindan da sekk ile rivayet edilmesidir:

cddabed f ddaphé Caan = abl A% rivayetindeki “hasbd» kelimesi
boyledir. Ibn Battal, (6. 449/1057) <hsbd~ Kkelimesinin dilciler
tarafindan bilinmedigini ifade etmistir.

Arastirmanin 6z4 sudur: Rivayetlerde ihtilaf olsa bile, ilk
dénemde tedvin edilmis olan hadis kitaplarindaki rivayetlerle
istishad edilebilecegi gortistindeyiz. Bundan sadece saz rivayetlerde
varit olan kelimelerle muhaddislerden herhangi birinin, reddedilmesi
mumkin olmayan tarzda galat veya tashifle cerhettigi rivayetleri
istisna ediyoruz. Bu gortisu tercih etmemizde bizi destekleyen husus,
dilcilerin  ¢ogunlugunun ve nahivcilerin bUytk  kisminin
rivayetlerinin sadece bir kisminda bile olsa hadislerle istishad etmis
olmalaridir.
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