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HADIS USULUNU NASSA DAYANDIRMA CABASI
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OZET

Hadisciler, hadis usilii ile ilgili konulari islerken o konuyla ilgili
ornek hadisler de zikrederler. Bu hadisler yanminda zaman zaman, usil
kaidesinin bizzat kendisine isdret eden dyet ve hadisler de nakledilir. Bu
tavriyla miiellif, o kaideyi sanki mezkiir dyet veya hadisten ¢ikardigi veya en
azindan bunlar tarafindan dogrulandigi izlenimini uyandurir. Iste biz bu
calismamizda, hadiscilerin bu kabilden zikrettigi dyet ve hadislerden bazi
ornekler vermek istiyoruz.

SUMMARY

Attempts to Support Hadith Methodology by Nass
(Qur’an and Hadith)

While studying the issues regarding hadith methodology, scholars of
hadith narrate exemplary traditions that are directly related to these issues.
Beside these traditions, they also refer to the Qur’anic verses and traditions
that point to the methodological principles themselves. By doing so, these
scholars intend to give the impression that the principle under review is
supported by, if not deduced from, and justified by the Qur’an and the
Hadith. The aim of this paper is to examine some of the verses and traditions
that are mentioned in this context by the scholars of hadith.

I. HADIS USULU ve KAYNAK ESERLER

“Rivayetin ger¢ek mahiyetini, sartlarmi, cesitlerini, hiikiimlerini,
ravilerin durumlarini ve tagimasi gereken 6zellikleri, hadisleri i¢ine alan eser

*  Aras. Gor. Dr., Uludag Universitesi llahiyt Fakiiltesi Hadis Anabilimdali.
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cesitlerini ve biitlin bu konularla ilgili olarak hadis alimlerinin kullandig:
istilahlart inceleyen ilim dali” seklinde tarif edilen' hadis ustlii ilminin
temelleri, ashabin hadis naklinde gosterdigi titizlik ve arastirmaya dayanir.
Meseld Hz. Ali, kendisine hadis nakledenleri yemine davet etmis’; Hz.
Omer, rivayet ettigi bir hadis icin Ebl Musa’dan sahid istemistir.’ Hz.
Aise’nin hadis rivayet eden sahabilere yonelttigi tenkidler, bir kitabi
dolduracak yogunluktadir.* Ancak bu sorusturma ve tenkidler her zaman
basvurulan hususlar olmayip genel bir “gliven” problemi ile ilgili degildir.
Bunlar, “yalan”dan ziyade ‘“hata”y1 tesbite c¢aligan kurallardir. Ancak
ozellikle de Hz. Osman’in sehadetini takip eden dénemde, hadisler a¢isindan
ciddi bir giiven sorunu ortaya ¢ikmistir. Buna bagl olarak hadisciler, her
yeni problem karsisinda sahih hadisi zayifindan ayirtedecek yeni kurallara
bagsvurmaya baslamiglardir. Boylece degisen sartlar karsisinda uygulanan
kurallar da degismis ve yenilenmistir.

Bu kurallar I. asrin sonlarindan itibaren yazili hale gelmeye
baslamistir. Ancak bu kéidelerin goriilmeye baslandigi ilk ornekler,
miistakillen us@l konularma hasredilmis degildir. Meseld Imam Safii
(204/819) er-Risdle’sinde; Miislim (261/874) el-Camiu’s-sahih’inde; Tirmizi
(279/892), Siinen’inin sonundaki Kitdbu'l- ‘ilel’de; el-Buhari (256/869) Tarih
isimli ii¢ kitabinda bazi usil konularina da yer vermistir.’” Bu kurallari
miistakil ve derli toplu bir sekilde ele alan ilk eser Ebli Muhammed
Ramehurmuzi’nin (360/970) el-Muhaddisu'l-fasil beyne’r-ravi ve’l-va‘T
isimli eseridir.® Daha sonra Hakim Ebd Abdillah en-Nisaburi (405/1014)
Kitabu ma ‘rifeti ‘uliimi’l-hadis’; el-Hatib el-Bagdadi (463/1070) el-Kiféye fi
‘ilmi r-rivdaye®, ibn ‘Abdilberr en-Nemeri (463/1070) Cdmi‘u beydni’l-‘ilm
ve fadlih’ isimli eserlerinde bu kurallart cemetmislerdir. Ramehurmuzi,
Hakim, Ibn ‘Abdilberr ve el-Hatib’in eserlerinde, ustl kuralina rnek teskil
eden hadisler yaninda kuralin kendisi de miiellife ulagan senedlerle birlikte
verilir. el-Hatib’ten sonraki miiellifler bu uygulamay:1 terketmistir. Bu
nedenle el-Hatib ve ondan 6nceki miiellifler, bu tarz farklilig1 yiiziinden
“miitekaddimtin” seklinde isimlendirilmistir.'

Bkz.: Suyti, Tedribu r-rdavi (Misir 1966), 1, 40; Kogyigit, Talat, Hadis Istildhlar: (Ankara 1985), s.
326; Bagaran, Selman-Sonmez, M. Ali, Hadis Usiilii ve Tarihi (Bursa 1993), s. 91.

Bkz.: el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ‘ilmi r-rivdye (Haydarabad 1357), s. 28.

Mesela bkz.: Muvatta’, Isti’zan, 3.

Bedriiddin ez-Zerkesi, Hz. Aise’nin bu tenkidlerini el-Icdbe li irddi ma istedrekethii Aise ‘ala’s-
sahdbe (Beyrut 1390/1970) isimli kitabinda bir araya getirmistir.

Bu konuda genis bilgi i¢in bkz.: Kogyigit, a.g.e., 327.

Bu kitap ilk kez Muhammed Accéc el-Hatib’in tahkikiyle 1391/1971°de Beyrut’da basilmustir.

Bu kitap ilk kez Seyyid Muazzam Hiiseyin’in tahkikiyle Hindistan’da basiimigtir.

Bu kitap ilk kez 1357°de Haydarabad’da basilmistir.

Bu eserin de, miicelled haldeki Beyrut (trs.) ve Kahire (1982) baskilar1 vardir.

Bkz.: Cakan, 1. Liitfi, Hadis Edebiyat (Istanbul 1989), s. 178.
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Kadi ‘Iyaz’in (544/1144) el-llma''; ibnii’s-Salah es-Sehreziiri™nin
(643/1245) “Uliimi’l-hadis'*; Nevevi’nin (676/1277) et-Takrib ve t-teysir';
ibn Kesir’in (774/1373) Ihtisdru ‘uliimi’l-hadis'*; Tbn Hacer el-Askalani’nin
(852/1448) Nuhbetii’l-fiker ve bunun serhi olan Niizhetii 'n-nazar';
Suyti’nin (911/1505) Tedribu r-ravi'® isimli eserleri de bu ilmin klasikleri
arasindadir. Ibnii’s-Salah’dan sonra yazilan usil eserleri ‘Uliimu l-hadis in
ya serhi, ya 6zeti ya da nazma ¢evrilmis halidir. Bu nedenle Mukaddime diye
de bilinen bu esere, “hadis usiliiniin temel kaynagi” demek yanlis olmasa
gerektir.

I1. HADIiS USULUNU NASSA DAYANDIRMA CABASI

Bu eserlerde, islenilen ustl konusuna 6rnek teskil eden (mesela
“miirsel hadis” konusu islenirken zikredilen miirsel) hadisler disinda bir de,
o konunun bizzat kendisine isaret eden ayet ve hadislere de rastlanir. Mesela
Buhari’nin Sahih’inde actigi bazi konu bagliklar1 ve bu basliklar altinda
zikrettigi hadisler onun, -tariflerini daha sonra verecegimiz- kiraat, miikatebe
ve miinavele gibi bazi hadis tahammiil ve edd metodlarmi savunma
cabasindan ibaret gibi goriinmektedir. Mesela “Babu’l-kiraat ve’l-‘arz ‘ale’l-
muhaddis”"” bashg: altinda Hasan Basti, Siifyan es-Sevri, imam Malik gibi
sahsiyetlerin kirdat metodunu caiz gordiigiinii ve Siifyan ve imam Malik’in
kiraat ile sema‘1r denk telakki ettigini nakleder. Daha sonra da Dimam b.
Sa‘lebe’nin Hz. Peygamber’e gelerek “Sana bir sey soracagim ama giiciine
gitmesin... Seni tiim insanlara Allah mi génderdi?...” hadisinin, bazi
hadisciler tarafindan “kirdatin cevazina” delil getirildigini sOyler. Buhari’nin
bu yaklagim tarzi, kendisinden sonraki hadis¢iler tarafindan 6rnek alinmis ve
kullandig1 hadis, mesela el-Hatib el-Bagdadi tarafindan “bu konudaki asil
(delil)” seklinde takdim edilmistir. el-Hatib, Buhari’nin Sahih’inde zikrettigi
bilgileri aynen kitabina almis, ayrica onun “seyhe kirdat konusunda, Dimam
hadisinden daha sahih bir hadis yoktur” soziine de yer vermistir.'"® Hakim en-
Nisaburi de Buhari’nin bu tavrini “bu ilmin seyhi olan Muhammed b. Ismail,

el-Ilma‘, ilk kez es-Seyyid Ahmed Sakr’in tahkiki ile 1389/1970°de Kahire’de basilmistir.

Bu eser Nureddin Itr’in tahkikiyle 1966’da Haleb’de ve 1986’da Dimask’da basiimustir.

Takrib miistakil olarak (Misir 1388/1968) ve Suyiti’nin Tedrib’i ile birlikte (Medine 1392/1972)
basilmis, ayrica Kirméani’nin Buhari serhi baginda mukaddime olarak konmustur.

Bu eser, Ahmed Muhammed Sakir’in el-Bd ‘isu ’I-hasis isimli serhiyle birlikte 1377/1958’de Misir’da
basilmigtir.

Nuhbe ve serhi Niizhe, Talat Kogyigit tarafindan “Hadis Istilahlar1 Hakkinda Nuhbetii’l-Fiker Serhi”
adiyla terciime ve nesredilmistir (Ankara 1971). Bu iki eser ayrica Nurettin Itr’in tahkikiyle 1992°de
Dimagk’da nesredilmistir.

Bu eserin Kahire 1379/1959 ve Medine 1392/1972 baskilar1 vardir.
Bkz.: lim, 6.
Bkz.: el-Hatib, e/-Kifdye, s. 260-261.
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muhaddise arz konusunda bu hadisi delil almistir” diyerek nakleder ve
mezkdr hadisi zikreder."” Yine Suyati*® ve ibn Kesir’' de, Buhéri’nin bu
istidlalini hatirlatir. Yine Buhari, miikatebe ve miinavele metodlar1 i¢in de
bir bab baghigi agmistir. Bu bab baslig1 altinda Hz. Osman’mn yazdirdig:
mushaflar1 Islam diinyasmin cesitli bolgelerine gdnderdigini (miikatebe)
hatirlatir. Buhari, bazi Hicazlilarin ise “Hz. Peygamber’in bazi seriyye
komutanlarina mektuplar verip falan mevkiye gelmeden ag¢mamasini
emrettigi, komutanin zikredilen yere gelince mektubu agip igindekileri
orduya teblig ettigi” yoniindeki hadisleri miinavele konusunda delil
getirdigini  sOyler. Buhari ayrica “Hz. Peygamber’in ¢evre iilke
hiikiimdarlarina gonderdigi mektuplardan bahseden” hadislere de deginir.”
Stiphesiz Buhari bu hadisleri, miinavele ve miikatebenin cevazina delil
olarak zikretmektedir. Zira kendisi de zaman zaman, senedlerindeki
ifadelerden bu metodlarla alindigi anlagilan hadisleri kitabmna almustir.”
Buhari’nin bu istidlal tarzi, kendisinden sonraki hadisgiler tarafindan da
kullanilmistir.**

Ramehurmuzi ise, Imam Safii (204/819) ile ishak b. Rahiye
(238/853) arasinda gecen  “Olii hayvan  derisinin  kullanilip
kullanilamayacag1” ile ilgili bir tartigmayi, “miikatebe’nin seméa‘a esit
oldugu” iddiasma delil getirir. Imam Safii, Meymilne’den gelen “H:.
Peygamber bir koyun lesi goriince, “derisinden faydalansaniz ya!”
buyurdu” hadisinden® hareketle tabaklanan derinin temiz olacagmi
soylityordu. Ishdk b. Rahiye ise, 6lii hayvanin derisinden faydalanmanin
miimkiin olmadig1 kanaatindeydi. Onun bu konudaki delili ise Ibn
‘Akim’den gelen su hadisti: “Hz. Peygamber, éliimiinden bir ay dnce bize
soyle bir yazi gonderdi: “Olii hayvamin ne derisinden ne de sinirlerinden
faydalanmaymn”*® ibn Rahiye’ye gore bu hadis, Hz. Peygamber’in
vefatindan bir ay once varid oldugundan Meymine hadisini neshetmistir.
Onun bu sozlerini duyan Imam Safii, “senin kullandigin hadis miikatebe
yoluyla alinmigtir. Halbuki Meymine hadisi sema‘ yoluyla gelmistir”
deyince Ibn Rahfiye “Hz. Peygamber, Kisrd ve Kayser’e de mektuplar
gondermistir. Bu mektuplar Allah katinda onlar aleyhine hiiccet olacaktir”

Bkz.: Kitabu ma ‘rifeti ‘uliimi’l-hadis, s. 258.

2 Bkz.: Tedrib, 11, 13-14.

' Bka.: [htisdru ‘Ulimi’l-hadis, s. 110.

Bkz.: lim, 7.

Suydti, Buhari ve Miislim’in boyle hadislerinden 6rnekler vermektedir (bkz.: Tedrib, II, 56-57).

Bu konudaki bazi isimler i¢in bkz.: Suyfiti, Tedrib, 11, 44, 56-57. Ayrica bkz.: Ahmed Naim, Tecrid-i
Sarih Tercemesi, 1, 433.

Hadis i¢in meseld bkz.: Buhdari, Zebaih, 30; Miislim, Hayz, 101-104; Nesdti, Fer‘, 10; Ebii Ddvud,
Libas, 41.

Hadis i¢in mesela bkz.: Ebii Ddvud, Libas, 42; Tirmizi, Libas, 7, Ibn Mdce, Libas, 26.
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dedi. Bunu duyan imam Safii sustu.”” imam Safii ile ibn Rahtye arasindaki
bu hadiseyi Kadi ‘Iyaz da Réamehurmuzi’nin senediyle kitabinda
zikretmektedir.”® Gorebildigimiz kadariyla bazi hadisgiler, ibn Rahiiye’nin
delil olarak kullandigi hadis hakkinda “miirsel” ve “muzdarib™ gibi
degerlendirmelerde bulunmustur.”” ishdk b. Rahye’nin, bu hadisin
illetlerinden haberdar olup olmadigini bilmiyoruz. Bizim i¢in 6nemli olan,
bir hadis¢i olarak onun, Hz. Peygamber’in bazi uygulamalari
“miikatebenin de (sema‘ kadar) muteber olduguna” delil getirmesidir.

Hakim en-Nisaburi ise bizlere, “ali isnad™ elde etme yoniindeki ¢aba
hususunda sahih bir siinnet bulundugunu hatirlatir. Hakim bu goriisiinii ifade
ettikten sonra, daha 6nce de isdret ettigimiz Dimam b. Sa‘lebe hadisini
nakleder ve su degerlendirmede bulunur: “Bu olay, kisinin ‘ali isnadi talep
edip nazil olanm terketmesinin cdiz olduguna delildir. Dimam’in (bir
baskasindan) sema‘l her ne kadar sahihse de bununla yetinmemis ve Hz.
Peygamber’e gelerek teblig ettigi seyleri bizzat kendisinden duymak
istemigtir. Eger ‘ali isnad talebi miistehab olmasaydi Hz. Peygamber
Dimam’m bu yaptigini yadirgard”.”'

Hadislerin lafiz veya mana ile rivayeti’> konusunda da ayet ve
hadislerden delil getirilmistir. Hadislerin rivayetinde asil olan lafiz
rivayetidir ve daha sahabe doneminden itibaren bu konuda biiyiik bir titizlik
gosterilmis™, kelime degisiklikleri bir tarafa, bir kelimenin ciimle i¢inde yer
degistirmesine bile izin verilmemistir. Onlarin bu konuda gosterdigi titizligi,
sonraki nesiller de aynen devam ettirmis®’, nakli ve akli delillerle
hakliliklarin1 isbata calismiglardir. Bu goriiste olanlara gore bizzat Hz.

2 Bkz.: Rémehurmuzi, a.g.e., 453-454.

Bkz.: el-Ilma*, 86-87.

Bazi hadisgilere gore Ibn ‘Akim’in Hz. Peygamber ile sohbeti yoktur. Bu nedenle hadis miirseldir.
Bazi hadisgilere gore de hadis, Ibn ‘Akim’den farkli raviler tarafindan farkli sekillerde rivayet
edilmistir ve ilaveten bu ravilerden bazilari kendisini gérmemistir. Deléleti ¢ok agik olsa bile hadis,
bu problemlerinden dolayr Meymiine hadisini neshedecek giicte goriilmemis, aralar telif edilmeye
¢alisilmistir. Hadisin bu gibi problemleri ve konu hakkinda genis bilgi igin bkz.: Tirmizi, Libas, 7
(1729 no’lu hadis); es-Sevkani, Muhammed b. Ali, Ney/ii’l-evtdr (Mistr, trs.), I, 80.

Bir ravi, hadisi diger ravilerden degil bizzat seyhinden almalidir. Bu sekilde, ravi sayis1 miimkiin
oldugu kadar azalan ve dolayistyla kaynagina en kisa yoldan ulasan senedlere “ ‘ali isnad”, bunu
saglayamayan senedlere ise “nazil isnad” denilmektedir. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz.: Kogyigit,
Hadis Istildahlari, s. 30-37.

Bkz.: Kitabu ma‘rifeti ‘uliimi’l-hadis, s. 5-6.

Bir hadisin, lafizlarinda herhangi bir degisiklige gitmeden, tahammiil edildigi ifddelerle baskasina
aktarilmasina lafiz rivayeti; ihtiva ettigi manay1 bozmadan, kisaltarak (ihtisar) ya da kelimelerinin
miiteradiflerini kullanarak rivayet edilmesine ise mana rivayeti denir. Bu konuda genis bilgi i¢in bkz.:
el-Hatib, Kifdye, 167; Hazimi, el-I'tibar fi’'n-ndsih ve’l-mensith mine’l-dsdr (Haydarabad 1319), s.
11; Ibnii’s-Salah, Uliimu 'l-hadis (Dimask 1986), s. 213-214.

Mesela ibn Omer, “miinafik, iki siirii arasinda kalmis koyun gibidir” hadisindeki’es-sat el-‘aira”
ibaresini,”es-sat rabida” seklinde degistiren raviye kizmis ve “Yaziklar olsun sana, Hz. Peygamber’e
yalan isnad etmeyin” demistir. Bkz.: el-Hatib, a.g.e., 173.

Bu konudaki ¢esitli drnekler igin bkz.: el-Hatib, el-Kifdye, s. 167 vd; Suytti, Tedrib, 11, 100 vd.
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Peygamber, lafizlara dikkat etmis mesela, kendisinden 6grendigi bir duay:
tekrar ederken “nebi” yerine “resl” diyen Berd b. ‘Azib’i ikdz etmistir.*
Yine “Benim bir séziimii isitip kavrayan ve sonra da isittigi gibi rivdyet eden
kimsenin Allah yiiziinii agartsin” hadisi®® de, lafiz rivayetini savunanlarin
nakli delillerinden biridir.”’

Hadislerin lafzen rivayet edilmesini sart kosanlar yaninda, mana
rivayetine cevaz verenler de olduk¢a fazladir. Sahabe, tabiin ve sonraki
nesillerden, bunun cevédzina dair oldukea gok rivayet gelmistir.*® Ebt Hanife
(150/767), Imam Malik (179/795) ve Imam Safii (204/819) gibi mezhep
imamlarmm mand rivayetine cevaz verdigi rivayet edilir.”® Bu goriiste
olanlarin ileri siirdiigi deliller Kur'an’in yapist ile ilgilidir. Kur’an, ya
hadislerle kiyaslanmak ya da bir takim 0Ozelliklerinden bazi sonuglar
cikarilmak suretiyle, mana rivayetinin cevaziyla ilgili delillerin merkezine
konulmustur. Meseld, Hz. Peygamber’den isittigi bir hadisi herhangi bir
degisiklik yapmadan rivayet etmesi istenen Vasile b. el-Eska‘, “Kur’an uzun
zamandan beri elinizde. Buna ragmen onda bile bazi ilave ve noksanliklar
yapiyorsunuz. Biz ise Hz. Peygamber’den bir-iki defa duydugmuz hadisleri
riviyet ediyoruz. Bunlari size mana iizere nakledersek kafidir” demistir.*
Yahya b. Sa‘id (198/813) ise, “Lafza bagli kalma sart1 kosularak insanlarin
dar bir gergeve icine sikistirilmasindan endise ediyorum. Oysa en biiyiik
ihtimdma layik olan Kur’an’in bile cesitli sekillerde okunmasina ruhsat
verilmistir. Onemli olan hadislerdeki mana birligidir” demektedir.*’

Ramehurmuzi (360/971), mana rivayetinin cevazini savunanlarin
delillerini sayarken soyle demektedir: “Allah ge¢mis Ummetlerle ilgili
haberler verirken ayni olayi, farkli yerlerde, aym1 mandya gelen degisik
lafizlarla anlatir. Bunu da onlarin dillerini Arapga’ya cevirmek suretiyle
yapar. Boylece bu anlatimlar, takdim-te’hir, hazf-ilga, ziyade-noksan vb.
acilardan birbirine muhalif olabilir. Bu delil tamamiyla (bi ayniha)
Hasan’dan (110/728) nakledilmistir”. Ramehurmuzi bunlan sdyledikten
sonra yine Hasan Basri’ye* kadar uzanan bir senedle onun soyle dedigini

35 Bu hadis i¢n bkz.: Buhdri, Vud’, 78; Miislim, Zikr, 17.

Bu hadisin cesitli rivayetleri igin bkz.: Ebii Davud, 1lim, 10; Tirmizi, llim, 7; Ibn Mdce, Mukaddime,
B. 18; Darimi, Mukaddime, B. 24; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 437.
Bkz.: Ramehurmuzi, el-Muhaddisu’l-fasil, s. 531-532; el-Hatib, a.g.e., 202. Bu konuda toplu bilgi

igin bkz.: Basaran, Selman, “Hadislerin Lafiz ve Mana Olarak Rivayeti Meselesi”, U.U.LF.D., sy.3,
s. 52 vd.

Bu rivayetlerden bazilari igin bkz.: el-Hatib, a.g.e., 203 vd.
Bkz.: Gazzali, el-Mustasfa min ‘ilmi’l-usul (Bllak 1322), 1, 168.
Bkz.: el-Hatib, a.g.e., 204.

Bkz.: el-Hatib, a.g.e., 210.

Hasan Basri’nin, mana rivayetini ve metindeki ifadelerin takdim ve te’hirine cevdz verdigine dair
riveyetler i¢in bkz.: Ramehurmuzi, el-Muhaddisu’l-fasil, 533 vd; el-Hatib, a.g.e., 207-208.
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nakleder: “Allah ge¢mis timmetlerden, onlarin dillerini kullanmadan
nakillerde bulunur. Bu durumda Allah yalan mi1 séylemis oluyor!”*

Hasan Basri’nin bu istidlal tarzi, fikihg¢ilar tarafindan dahi
kullanilmistir. Meseld Hanefilere gore Kur'an ayetlerinde dikkat edilmesi
gereken husus, bunlarm lafizlar1 degil, bu lafizlarin ihtiva etigi fikir ve
mesajlardir. Bu nokta daha ziyade tarihi olaylarin naklinde énem kazanir.
Allah’mn bu gibi olaylar1 nakletmesinin sebebi, bize tarih 6gretmek degil, bu
olaylardaki ana fikrin ve mesajin algilanmasini saglamaktir. Lafizdan ziyade
muhteva 6nemli oldugu i¢indir ki Allah, bir olay1 Kur'an’in ¢esitli yerlerinde
anlatirken, aynt mand igin ¢esitli lafizlar kullanir. Meseld bazen
“hataydkiim” , bazen de “hatidtikiim” der. Yine bazen “udhulti”, bazen de
ayni mand icin “uskiini” kelimesini kullanir. Halbuki bu farkli ifadelerle
anlattig1 olay aynidir. Bu durum, lafizlarin ve dillerin degismesiyle méanada
bir degisiklik olmayacagini, dolayisiyla ahkamin, lafizlar iizerine degil
maénalar lizerine bina edildigini gosterir. Kur'an’in, bazi meseleleri takdim
tarzi1 da ayni hususa dikkat cekmektedir. Meseld Hz. Zekeriyya’ya bir
cocugu olacagi miijdelenince, “Benim nasil ¢ocugum olur. Zira ben
yaslandim, esim ise kisirdir” diyerek saskmhgmi ifade eder.** Ayni olay
Kur'an’in bir bagka yerinde anlatilirken onun bu ifadeleri “..Zira esim
kisirdir, ben ise yaglandim”* seklinde, kendisiyle esinin durumunu anlatan
ifadelerin takdim-te’hiriyle zikredilir. Allah bu olayi, Hz. Zekeriyya'nin
diliyle degil Arapca olarak hikdye etmektedir. Bu da gostermektedir ki
insanlar lafizlara ve lisdnlara degil, bunlarin ihtiva ettigi manalara dikkat
etmek durumundadir. Hanefiler Kur'an’in bu 6zelliginden, “hadislerin méana
ile nakledilebilecegi” sonuglarini ¢ikarmistir. Kisacasi Kur'an’da bile mana
rivayetine bagvuruluyorsa, hadislerin de bu yolla nakli caiz olmalidir.*

Imam Safii de Kur'an’in bu husiisiyetinden hareketle, hadislerin
mana ile nakline cevdz aramakta ve sdyle demektedir: “Allah kitabini,
kullarina olan merhametinden dolay1 yedi harf iizere indirmis ve sonugta
lafizlarinda bir takim degisiklikler yapmistir. Kur'an disindaki seylerin
lafizlarinda degisiklik yapmak ise buna gore daha caizdir™"’

 Ramehurmuzi, a.g.e., 530-531.

Al-i “Imran 3/40.

Bkz.: Meryem 19/8.

Bkz.: Ebl Bekir es-Semerkandi, Serhu Te 'vildti ehli’s-siinne (Serh-i Semerkandi, T.S.M.K., Medine
Bé6l., No: 179), 31a, 126b. Bu kitap, Imam Maturidi’ye (333/944) ait olan Te vildtu ehli’s-siinne
isimli tefsire Ebi’l-Mu‘in en-Nesefi (508/1114) tarafindan yapilan sifahi serhin, 6grencisi Eb{i Bekir
Alauddin es-Semerkandi (535/11140) tarafindan kaleme alinmasiyla olusmustur. Kelami agirlikli
olmasina ragmen, yeri geldiginde Hanefilerin fikhi goriislerini de delilleri ve detaylar ile islemesi
acisindan Onemli bir eserdir. Hanefilerin méana rivayeti konusundaki goriisleri i¢in ayrica bkz.:
Serahsi, Usil, 1, 355;

er-Risale (nsr.: Ahmed Muhammed Sakir, Beyrut, trs.), s. 274.
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Goriildiigi gibi hem lafiz rivayetinin sart oldugunu hem de mana
rivayetinin cevazini savunanlar, Kur'an’in yapisindan, sahth olan veya zayif
kabul edilen hadislerden goriislerine delil getirmeye ¢alismuslardir.*®

Hadisginin bu davranisinda bazen bir aksu’l-amelin de etkili oldugu
goriiliir. Meseld, oOzellikle de miitekaddimin donemi hadisgilerinin,
eserlerine, hadise ve hadiscilere yoneltilen tenkidlerden sikayet ederek
basladig1 goriiliir. Buralardan 6grendigimize gore Ozellikle ehl-i bid‘at ve
mulhidler, hadisgilere bugz edip alaya alarak dinin muhafazasi konusunda
gosterdikleri gabalar takdir etmemektedir. Halbuki hadisgiler, immet adina
bu dini koruyup Allah’1n indirdigi vahiyden haber veren; nasih ve mensihu,
muhkem ve miitesabihi agiklayan; Allah’in serefli kilip digerlerine tafdil ve
takdim ettigi ziimredir.*’ iste hadiscilerin bu reaksiyonu eserlerine de
yansimistir. Hatta el-Hatib el-Bagdadi, hadiscilerin degerini ve yiice
mevkiini Serefi ashdbi’l-hadis™ isimli eserinde miistakil olarak ele almustir.
Hadisciye gore Hz. Peygamber, “Benden bir hadis isitip de iyice ezberleyen
ve isittigi gibi baskalarina nakleden kimsenin Allah yiiziinii ak etsin’”’
hadisinde hadiscileri 6vmektedir.”> Nitekim Siifyan b. ‘Uyeyne (198/813),
“Hadisle ugrasan kisinin yiizii, Hz. Peygamber’in bu hadisi geregi parlak ve
ak olur” demektedir.”

Bu durum el-Hatib el-Bagdadi’nin, “cerh ve ta‘dil yapmanin
luziimu” konusuna, “Bildigi bir konuda, kendisine birsey sorulan kimse, bu
bilgiyi gizlerse, kiyamet giinii atesten bir yular ile baglanir” hadisini delil
getirmesinde de agikga goriiliir. el-Hatib, “Alimin, Sorulan Kisi Hakkinda
Bildiklerini Soylemesinin Vuclbu” isimli bir baslik acip, bu hadisi
zikrettikten sonra su acgiklamayr yapar: “(Bu) ilimde fazla derinligi
olmayanlara gore hadis¢ilerin “falan zayiftir”, “filan sika degildir”
seklindeki sozleri, eger bu hal dogru ise giybet, yalan ise biihtandir. Bu
goriiste olanlar “Kardegsini, hoslanmayacagi birseyle anman giybet, bu husus
onda yoksa biihtin olur’™* mealindeki hadisi, bu goriislerine delil olarak
zikretmektedirler”. Ancak el-Hatib’e gére durum, bunlarin iddiad ettigi gibi
degildir. Zira ehl-i ilim, cerhin cevazinda icmd etmis olup Hz.

8" Hadislerin mana ile rivayetine cevaz verenler ve vermeyenlerle ilgili haberler igin bkz.: el-Hatib, el-

Kifiye, s. 188-211.

Hadisgilerin bu sikdyeti hakkinda mesela bkz.: Ramehurmuzi, el-Muhaddisu’l-fasil, s. 159-162;
Hakim, Kitdbu ma ‘rifeti ‘ulimi’l-hadis, s. 2-5.

Bu eser M. Said Hatiboglu’nun tahkikiyle 1971°de Ankara’da basilmustir.

Hadis igin bkz.: Ebii Ddvud, ilim, 10; Tirmizi, ilim, 7; Ibn Mdce, Mukaddime, 18; Ddrimi,
Mukaddime, 24; Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 437.

Bkz.: Ramehurmuzi, e_l—Muhad_disu “I-fasil, s. 165-168; el-Hatib, Seref, s. 18-19; Ibn ‘Abdilberr,
Cami*, 1, 38-43; Kadi ‘lyaz, el-llmad‘, 13; Suyuti, Tedrib, 11, 126.

Bkz.: el-Hatib, a.g.e., 19; Suyiti, a.g.e., II, 126; Kasimi, Cemaluddin, Kavdidu t-tahdis min fiiniini
mustalahi’l-hadis (Beyrut, 1987), s. 47.

Hadis igin bkz.: Malik, Muvatta’, Kelam, 10.
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Peygamber’den bu goriisii destekler ve muhalifleri de yalanlar mahiyette
bazi hadisler varid olmustur. Nitekim “bir adam Hz. Peygamber’in huzuruna
girmek icin izin istemisti. Hz. Peygamber ‘“‘izin verin, gelsin” demis daha
sonra da “Kabilenizin bu adami ne kotii bir kimsedir” buyurmustu. Ama
adam huzura girince ona giizel sozler séyledi. Adam gidince Hz. Aise, tezad
gibi goriinen bu durumu sordu. Hz. Peygamber soyle buyurdu: “Ey Aise,
kiyamet giiniinde en kotii mevkide bulunacak kimseler, (bu diinyadaki)
serleri sebebiyle insanlarn terkettigi kimselerdir”.” el-Hatib’e gére Hz.
Peygamber’in bu sozii, dinin ve ilmin gerekleri agisindan, bir kimsenin kotii
yonlerini  sOylemenin giybet olmayacagma “delil”dir. Zira bunun,
“kotiiliiglin ortaya konup insanlarin ondan kaginmasini saglamak™ gibi bir
amact vardir. Hz. Peygamber, boyle bir fayda tasimayan sozlere ise
gergekten de “grybet” nazariyla bakmis ve meseld Hz. Aise’nin bir kadi
“kisa boylu” seklindeki tavsifine “g1ybet yaptin” diyerek tepki gostermistir.*®
Iste, hadis ilminin imAmlar1 da Hz. Peygamber’in bu metodunu takip etmis,
cerh sildhini, adil olmayanlara karsi kullanmiglardir ki, bu kimseleri
tanimayanlar kendilerini “4dil” zannedip de haberlerini almasinlar!.”’

Ancak kanaatimizce, hadis usiiliinii nassa dayandirma konusunda
kullanilan delillerin deldlet ve sihhati iizerinde her zaman aymi titizlik
gosterilmemistir. Iste biz bu ¢aligmamizda, hadis usiliiniin ana basliklar
altinda zikredecegimiz bazi1 6rneklerle mezklr ¢abanin bu yoniine de isaret
etmek istiyoruz.

A. Hadiscilerin Fazileti

Mesela “Mi’minlerin tamaminin toptan sefere c¢ikmast dogru
degildir. Onlarin her kesiminden bir grup dinde (dini ilimlerde) genis bilgi
elde etmek ve kavimleri (savastan) dondiigiinde onlar1 ikaz etmek i¢in geride
kalmalidir. Umulur ki sakinirlar™® ayeti, Hammad b. Zeyd (179/795) ve
Abdurrezzak (211/826) gibi bazi hadisgiler nazarinda “hadiscilere” delalet
etmektedir.”” Yine “Ummetim icinde bir grup, hakk iizere olmaya devam
edecek, muhalifler kendilerine zarar veremeyecektir”® hadisinde kasdedilen
ziimre Yezid b. Har(n (206/821), Ibnii’l-Miibarek (181/797), Ali Ibnii’l-
Medini (234/848), Ahmed b. Hanbel (241/855), Ahmed b. Sinan (256/869),

> Hadis igin bkz.: Buhdri, Edeb, 38, 48, 82; Ebii Davud, Edeb, 6.

% Bu hadis igin bkz.: Ahmed b. Hanbel, Miisned, VT, 206.

el-Hatib’in bu konuda kullandig1 diger hadisler ve konu hakkindaki degerlendirmeleri igin bkz.: el-
Kifdye, s. 37-46.

% Tevbe 9/122.

% Bkz.: Hakim, a.g.e., 27; el-Hatib, Seref, s. 59.

Hadis igin bkz.: Buhdri, I‘tisam, 10; Miislim, iman, 247; imaret, 170-171, 174.
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Buhari (256/869) gibi hadisgilere gore, hadiscilerdir.”’ Ancak bize gére bu
ayet ve hadisin hadiscilere delaleti biraz hissi gibi gériinmektedir.

el-Hatib’in ii¢ farkli rivAyetine yer verdigi®® bir hadiste de Hz.
Peygamber, “Islam garib olarak basladi, garib olarak devam edecektir. Ne
mutlu o gariblere!”® buyurmaktadir. ilk bakista hadisin delaleti sarih
degildir. Ancak hadisin ikinci rivayetinde Hz. Peygamber’in kasdi agikliga
kavusur. Zira bu rivayette “Peki o garibler kimlerdir, Ya Rastlallah?” diye
sorulmakta Hz. Peygamber de “Benden sonra, siinnetimi ihya edip onu
insanlara dgretenlerdir” cevabini vermektedir. Hadisin {iglincii rivayetinde
ise, zikri gegen “gariblerin”, “evlerinden, yurtlarindan ayrilanlar” oldugu
sOylenir. Hadisin bu farkli rivayetleri Kiitiib-i sitte’nin bir kismiyla ed-
Darimi’nin Siinen’i ve Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde de yer almaktadir.
Bu rivayetler bir araya toplandiginda hadisin EbG Hureyre, Ibn Mes‘td, Enes
b. Malik ve ‘Amr b. ‘Avf’tan geldigi goriiliir. Ebi Hureyre ve Enes b. Malik
tarikinden gelen rivayetlerde hadis, ‘ne mutlu o gariblere” ifadesiyle
bitmekte, baska herhangi bir agiklama yer almamaktadir.®* “Garib”lerin
“evlerinden, yurtlarindan ayrilanlar” seklinde agiklandig1 rivayetler ise, Ibn
Mes‘id’dan gelmektedir.”” Ancak bu aciklama, senedler hep ayni isimlerden
olusmasina ragmen, Ibn Mes‘d tarikinin biitiin rivayetlerinde yoktur. Kaldi
ki Tirmizi’nin ifAdesine gore Ibn Mes‘Gd tarikinde Hafs b. Giyas, A‘mes’ten
rivayette tek kalmustir. Hadisin, “Benden sonra, siinnetimi ihya edip onu
insanlara 6gretenlerdir” agiklamasiyla “hadiscilere” delaleti en sarih olan
rivayeti ise sadece Tirmizi’de gegmektedir.®” Ancak bu rivayetin senedinde
yer alan Kesir b. Abdillah b. ‘Amr hakkinda, “miinkeru’l-hadis”, “za‘ifu’l-
hadis”, “degeri yok”, “kuvvetli degil” vb. degerlendirmelere ilaveten
“kezzdb (asir1 yalanci) ravilerdendir”, “yalanin riikiinlerindendir” gibi
ifadeler de kullanilmustir.®® el-Hatib’in kitabina aldig: rivayetin senedinde de
aym ravi vardir. Ayrica Kadi ‘Iyaz da hadisin, bu rividen gelen rivayetine

1 Bkz.: Ramehurmuzi, el-Muhaddisu’l-fasil, s. 178; Hakim, a.g.e., 2; el-Hatib, Seref, s. 10, 26-27; Kadi

‘Iyaz, el-Ilma " ild ma ‘rifeti usili r-rivdyeti ve takyidi’s-sema (Kahire, 1389/1970), s. 27. Buhéri’nin
bu kanaati igin ayrica bkz.: Sahih, [‘tisam, 10.

Bkz.: el-Hatib, a.g.e., 23.

Bkz.: Miislim, Tman, 232; Tirmizi, iman, 13; Ibn Mdce, Fiten, 15; Ddrimi, Rikak, 42; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, 1, 398; 11, 389; 1V, 73.

Mesela bkz.: Miislim, Iméan, 232; Tirmizi, iman, 13; Ibn Mdce, Fiten, 15 (3986 ve 3987 no’lu
hadisler); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 11, 389.

Mesela bkz.: Ibn Mdce, Fiten, 15 (3988 no’lu hadis); Ddrimi, Rikak, 42; Ahmed b. Hanbel, Miisned,
1, 398.

Bu bilgi igin bkz.: Tirmizi, iman, 13 (2629 no’lu hadis).
Bkz.: Iman, 13 (2630 no’lu hadis).
Bu ravi hakkinda genis bilgi igin bkz.: Zehebi, Mizdn, 111, 406-408; ibn Hacer, Tehzib, VIII, 421-423.
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yer vermistir.*” Dolayisiyla hadisin, net bir sekilde “hadisgilere” delalet eden
rivayetleri, yalanci ravilerin elinden gegmis ve bazi ilavelere (idrac) mariiz
kalmigtir. Sahth rivayetlerinin “hadisgilere” hamli ise, hadisgilerin
yorumlarindan ibaret gibi goriinmektedir.

Ancak bazi hadisgilerin yine ‘“hadisgilerin fazileti” konusunda
kitaplarina aldig1 delaleti tartisilamayacak bazi hadisler de vardir. Mesela
Hz. Peygamber bir hadisinde “Kim iimmetim i¢in dini konularla ilgili kirk
hadis ezberlerse Allah onu kiydmet giinii fakih ve dlim olarak diriltir””
buyurmaktadir. Ramehurmuzi, el-Hatib, Ibn ‘Abdilberr, Kadi ‘Iyaz gibi bazi
hadisgiler eserlerinde bu hadisin, “kirk hadis ezberleyen” icin “sefdat etme”,
“sefaat edilme”, “cennete istedigi kapisindan girme” gibi farkli miikafatlar
takdir edilen rivayetlerini almislardir.”' Ancak miinekkidlere gore bu hadisin
saglam sayilabilecek higbir senedi yoktur.”” Nitekim Ibn ‘Abdilberr de
hadisin farkli senedlerle gelen ve kii¢iik farkliliklar arzeden sekiz rivayetine
yer vermis, teker teker illetlerine isaret etmis ve en sonunda da “bu hadisin
Hz. Peygamber’den gelen sabit (saglam) bir vechi yoktur” demistir.”

Bazi hadislerinde ise Hz. Peygamber ashdbina ‘“hadiscilere” iyi
davranilmasi tavsiyesinde bulunur ve sOyle der: “Benden sonra sizlere,
benim hadislerimi soracak bir kavim gelecektir. Size geldiklerinde onlara
iltifat edin ve hadislerimi onlara aktarin”. Bu hadis Kiitiib-i sitte i¢erisinde
sadece Ibn Mace’nin Siinen’inde de yer almaktadir.”* Miinekkidler, ibn
Mace’nin senedinde yer alan el-Mu‘alla b. Hilal’in “yalancit” oldugunu
soylemislerdir.”” Ramehurmuzi bu hadisi “Hadis Talibinin Fazileti”, el-Hatib
el-Bagdadi “Hz. Peygamber’in Hadiscilere Ikrdim Yoniindeki Tavsiyesi”,
Kadi ‘Iyaz ise “Hadis Ilminin ve Hadis Ehlinin Serefi” bashigi altinda

% Bkz.: el-llmd*, s. 18-19.

Bu hadisin ¢esitli rivayetleri i¢in bkz.: Suyiti, e/-Cdami ‘u’s-sagir, 11, 170; Miinavi, Feyzii'l-kadir, V1,
119; Ali el-Miittaki, Kenzii’l- ‘ummdl, X, 224-225.

Mesela bkz.: Rﬁmehuqnuzi, el-Muhaddisu’l-fasil, s. 173-174; el-Hatib, Seref, s. 19; Ibn ‘Abdilberr,
Cami‘, 1, 43-44; Kadi ‘lyaz, a.g.e., 22-23.

Nitekim Sehavi hadisi naklettikten sonra hadisgilerin bu hadis hakkindaki degerlendirmelerini de
aktarir. Buna gére meseld Nevevi, “biitiin tarikleri zayiftr” derken ibn Hacer “bu hadisin biitiin
tariklerini bir ciizde topladim. Bunlar iginde hadisi za‘ftan selim kilacak tek bir sened bile yoktur”
demektedir. Ahmed b. Hanbel ise “bu metin, insanlar arasinda meshir olmustur. Ancak sahih bir
isnadi yoktur” degerlendirmesinde bulunur. Bkz.: el-Mekdsidu’l-hasene (Beyrut 1985), s. 644-645.
Bu hadisin tenkidi hakkinda ayrica bkz.: Minavi, Feyzi’l-kadir, VI, 119; Sevkani, Ali b.
Muhammed, el-Fevdidu’l-mecmii ‘a (Beyrut 1392), s. 290-291.

3 Bkz.: a.ge., [, 44.

" Bkz.: Siinen, Mukaddime, 22 (s. 90-93).

Bu ravi hakkinda Nesal “metrik”, Ismail b. Miislim “zayif” derken Ibnii’l-Miibarek, Ahmed b.
Hanbel, Yahya b. Ma‘in gibi otoriteler “yalancidir” demektedir. Hatta Ahmed b. Hanbel’e gore el-
Mu‘alla’nin biitiin hadisleri mevzidur. Bu ravi hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Zehebi, Mizdn, 1V,
152-153.
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nakletmektedir.”® Ancak bu miielliflerin zikrettigi senedde yer alan Ebi
Harun ‘Ammare b. Ciiveyn el-‘Abdi (134/751), “yalanc1” ve “kezzab” gibi
siddetli tenkidlere ugramis bir ravidir.”’

Hz. Peygamber, hadisgileri dualarinda da unutmamaktadir. Zira bir
keresinde “Allahim, halifelerime merhamet et” diye dud etmisti. “Halifelerin
kimlerdir ya Raslallah?” diye sorulunca “Hadisimi ve siinnetimi rivayet
eden ve bunlari insanlara 6gretenlerdir” cevabini verdi.”’® Bu hadis, ister
miitekaddimiindan isterse miiteahhirindan olsun, hemen biitiin hadis¢ilerin
kitaplarina aldig: bir hadistir.” Hatta Suytti (911/1505) bir usil kitabi olan
Tedribu’r-ravi’sinde Siifyan, Buhari, Ibn Réahlye gibi bazi hadiscilere
verilen “emiru’l-mii’minin” lakabinin, bu hadise dayaniyor olabilecegini
soyler.*® Ancak Suyiti, rivayetlerin sihhat derecelerini belirttigi el-Cami‘u’s-
sagir isimli eserinde, bu hadisin “zayif” oldugunu séylemektedir.®' Ayrica bu
hadisin senedinde yer alan Ahmed b. isa “kezzab” seklinde degerlendirilmis
bir ravidir.** Bu sebepden olsa gerek Zehebi, Ahmed b. isd’nin biyografisini
verdikten sonra rivayetlerinden ornekler sadedinde, Rdmehurmuzi’nin el-
Muhaddisu’l-fasil’in1 kaynak gostererek bu hadisi de zikreder ve “batil”
oldugunu soyler.*

Yukarida da ifade ettigimiz gibi el-Hatib el-Bagdadi bu konuyu
Serefu ashabi’l-hadis isimli kitabinda miistakillen ele almistir. Ancak kitab1
tahkik eden M. Said Hatiboglu’nun da ifide ettigi gibi** bu hadislerden bir
kismi zayiftir. Hatta iglerinde “batil” ve bizzat el-Hatib’in “mevz0”
oldugunu sdyledigi hadisler de vardir.

B. Hadis Tahammiil ve Eda Metodlar:

Tahammiil, seyhin rivayet ettigi hadisleri, ¢esitli metodlarla almak
demektir. Alinan bu hadislerin bagkasina nakledilmesine ise eda denir.
Hadisciler sekiz cesit hadis alma ve nakletme metodu belirlemislerdir: 1.

" Bkz.: Ramehurmuzi, a.g.e., 176; el-Hatib, Seref, s. 21; Kadi ‘Iyaz, a.g.e., 36.

Bu ravi hakkinda “zayif”, “degeri yok”, “metriku’l-hadis”gibi nisbeten hafif tenkidler yaninda,

2 EEINETS

“yalanc1”, “kezzab (asir1 yalan sOyleyen)”, “iftirdc1”, “sii ve harici” gibi daha siddetli tenkidler de
yapilmistir. Hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Zehebi, Mizdn, 111, 173-174.

Hadis i¢in bkz.: Suyiti, e/-Cdmi ‘u’s-sagir, 1, 61.

Bkz.: er-Ramehurmuzi, el-Muhaddisu’l-fasil, s. 163; Ebli Nu‘aym, Ahmed b. Abdillah el-isbehani,
Kitabu zikri ahbari I'S_behdn (Tahran 1931), I, 81; el-Hatib el-Bagdadi, Seref; s. 30-31; Ibn ‘Abdilberr,
Cami*, 1, 46; Kadi ‘lyaz, el-Ilma‘, s. 17; Suyti, Tedrib, 11, 126; Kasimi, Cemaluddin, Kavdidut-
tahdis, s. 47.

Bkz.: Tedrib, II, 126-127. Suy(ti’nin bu degerlendirmesini, ¢agdas hadisgilerden Cemaluddin el-
Kasimi de (6. 1914) kitabina almistir (bkz.: Kavdidu 't-tahdis, s. 47).

Bkz.:a.ge.,[, 61.

Bu ravi hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Zehebi, Mizdn, I, 126-127.
Bkz.: Mizan, a.y.

Bkz.: Serefit ashabi’l-hadis (muhakkikin tanitim yazisi), s. 24.
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Semi‘: Hadis talebesinin bizzat seyhinden hadis dinlemesidir. 2. Kiraat
(‘arz): Hadislerin talebe tarafindan seyhe okunmasidir. 3. Icazet: Sema‘ ve
kirdat metodlarinin miimkiin olmadigi durumlarda seyhin, hadislerini diger
metodlarla elde eden talebesine rivayet i¢in izin vermesidir. 4. Miinavele:
Seyhin, hadis kitabin1 talebesine vermesidir. 5. Miikétebe: Seyhin,
hadislerini yazip veya yazdirip, yaninda bulunan veya uzaktaki bir
ogrencisine géndermesidir. 6. Il4m: Seyhin, elinde bulunan hadis kitabini,
talebesine gosterip “bunlar benim falandan aldigim hadislerdir” demesidir. 7.
Vasiyyet: Oliimiiniin yaklastigin1 hisseden veya bir yolculuga gikmak iizere
olan seyhin, hadislerinin yazili bulundugu kitabini talebesine birakmasidir. 8.
Vicade: Bir kimsenin, karsilastigi veya karsilasmadigi birine ait bir hadis
metnini veya kitabin1 bulmas, elde etmesidir.®

Tahammiil metodlarmin en iistiinii, seyh ile talebesinin kars1 karsiya
bulunmasi1 esasmma dayanan sema‘ metodudur. “Hadis tarihi, Hz.
Peygamber’in hayatinda sema‘ ile baglamis ve yine sema‘ ile devam etmistir.
Ciinkii sahabiler, Hz. Peygamber’den hadis rivayet etmeye bagladiklari
zaman, yalmz isittikleri ve belledikleri hadisleri riviyet etmislerdir...”™
Sahdbenin  biiyilk c¢ogunlugu immi oldugundan (okuma-yazma
bilmediginden)®’ sema‘ metodu, H. I. asrin sonlarma kadar, biraz da zorunlu
olarak, bu fonksiyonunu siirdiirdii. Bu tarihe kadar hadis tahammiiliinde
“tek” olmasa bile “as1l” olan “sifahi” yontem idi.*

Tahammiil metodlarinin en istiini sema‘, sema‘mn en istiin tatbik
sekli ise imla’dir. Bu terim, “muhaddisin, etrafinda bulunan ve ondan hadis
dinlemek i¢in toplanmis olan kimselere hadis yazdirmasi manasinda
kullanilir”.** Bazi hadisgiler imla’min tistiinliigiinii, Hz. Peygamber’in fiili ile
teyid etmeye ¢alismiglardir. Mesela Ramehurmuzi’nin naklettigine gore “Hz.
Peygamber, bir deri pargasi istemisti. Bu swada Hz. Ali de yaninda
bulunuyordu. Derinin onii ve arkast doluncaya kadar Hz. Peygamber soyledi
Hz. Ali de yazmaya devam etti”.”® Bu rivayetin senedinde yer alan ‘Amr b.

8 Hadis alma ve nakletme metodlari hakkinda toplu ve genis bilgi i¢in bkz.: Suylti, Tedrib, 11, 1-63;

Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isu’l-hasis serhu Ihtisdri ‘ulitmi’l-hadis (Beyrut, 1951), s. 108 vd.
Kogyigit, a.g.e., 394.

Kur'dn’m gesitli ayetlerinde (mesela bkz.: Al-i ‘imran 3/20, 75; Cuma 62/2) ve Hz. Peygamber’in
bazi hadislerinde (meseld bkz.: Buhdri, Savm, 13; Miislim, Siyam, 15; Ebii Ddvud, Savm, 4, Ahmed
b. Hanbel, Miisned, V, 132) ilk Islam toplumunun bu durumuna dikkat ¢ekilmektedir.
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8 Nitekim el-Hatib el-Bagdadi soyle demektedir: “Allah, ilim i¢in iki mahal yaratmustir; kalb ve

kitaplar. Iyi duyan bir kulaga ve iyi ezberleyen bir kalbe sahip olanin derecesi yiiksek olur ve ilimde
yiiksek bir mevki edinir. Boyle kisiler hafizaya dayanir. Kim de boyle bir hafizadan yoksun ise
yaztya dayanmak zorundadir. Zira onun kitabi, kalbinden daha giivenilirdir.” (Bkz.: Takyidu’I-‘ilim
(tahkik ve ta‘lik: Yusuf el-‘Iss, Daru ihyai’s-siinneti’n-Nebeviyye, 1974), s. 28.) “Gergi seleften
bazilar1 hafizalarina yardim etmek igin hadisleri yazmuglardir. Ancak hadisi iyice 6grenince “ona
giivenir ve boylece hafizasi zayiflar” endisesiyle bu kitaplari imha etmislerdir”. (Bkz.: Takyidu'l-
‘ilim, 58)

Kogyigit, Hadis Istildhlari, s. 166.

Bkz.: Raimehurmuzi, a.g.e., 601.
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Semir el-Cu‘fi es-Si‘, hadis uydurmakla ittihAm edilmis bir ravidir. ibn
Hibban, ‘Amr’in Rafizi oldugunu, sahabilere hakaret ettigini ve sika ravilere
izafe ile mevzi hadisler rivayet ettigini soylemektedir.”’ Dolayisiyla bu
rivayet herhangi bir hususa delil olacak giigte degildir.

H. I. asirdan sonra sema‘in Onemi azalmamis ancak alternatif
tahammiil metodlaria da ihtiyag duyulmustur. Zira H. I. asrin sonlarinda,
muhtemelen Halife Omer b. Abdilaziz’in (101/719) hadislerin tedvinine
yonelik emriyle’” baglantili olarak, kitap sayisinda biiyiik bir artis olmustu.”
Her ne kadar bu kitaplarin tahammiil ve rivayeti i¢in de sifahi metotta yani
sema‘ usiliinde bagvurulan kéideler tatbik ediliyorsa da, bu malzemenin
coklugu ve Islam cografyasmin artik iyice genislemis olmasi, boyle
kaidelerin her zaman ayni incelikte tatbik edilmesine imkéan tanimamistir.
Bugiin elimizde bulunan kaynaklardaki bazi rivayetlerden anlagilmaktadir ki
hadisciler, ¢ok biiyiik bir yekiin tutan ve olduk¢a degerli bilgiler iceren bu
malzemeyi, rivayet kaidelerine siki sikiya bagli kalmak pahasina elden
cikarmay1 goze alamanuslardir. Nitekim Ibnii’s-Salah (643/1245), bu
zorluga isaretle, “eger bu malzemeyle amel edebilme, rivayet sartina bagh
kalsaydi, bu sartin zorlugundan dolay1, menkdl ile amel etme kapisi kapanir
giderdi” demektedir.”* Bu durumda usilciiler, muteber kabul edilen yollarla
alinamayan bu hadislerin tahammiil ve edasi i¢in alternatif usdl arayisina
girmigler ve yukarida zikrettigimiz metodlar1 belirlemislerdir.

Talebenin hadis tahammiilii noktasinda, sema‘ disindaki metodlar,
biiylik oranda yazili metne dayalidir. Bu nedenle bazi hadisciler ravinin bir
sekilde elde ettigi yazili metni, seyh tarafindan diizeltilmeden
nakledebilecegi ihtimaline binden, sema‘ disindaki metodlarin gegerliliginde
veya en azindan ona esdegerde telakki edilip edilemeyeceginde ihtilaf etmis,
lehde olanlar kadar aleyhte goriis beyan edenler de olmustur.”” Gergi mesela
miikatebe metodunda yazi, bizzat seyh tarafindan veya onun kontroliinde
yazilir. Ancak Arap yazismin ilk donemlerdeki durumu diisiiniildiigiinde,
ravinin bu yaziy1 yanlis okuma ihtimali diima mevcuttur. Iste bu sebeplerle
olsa gerek bazi hadisciler “Kur'an’1, dogrudan mushaflardan 6grenenlerden
ve hadisleri de sahifelerden rivayet edenlerden almayin” demislerdir.”® Yine
muhtemelen ayni sebebe binden bazi hadisgiler de, hadis yazili sahifelerini

o1 Bkz.: Zehebi, Mizdn, 11, 291.

Omer b. Abdilaziz’in bu emriyle ilgili olarak bkz.: Buhdri, ilim, 34; Ddrimi, Mukaddime, 43;
Ramehurmuzi, el-Muhaddisu’l-fasil, s. 373-374.

Bu devirdeki yazili hadis kiilliyat: igin bkz.: A‘zami, M.M., Ilk Devir Hadis Edebiyat: (trc.: Hulusi
Yavuz, Istanbul 1993), s. 29 vd.

‘Uliimu’l-hadis (Dimagk 1986), s. 181

Bu konuda bazi 6rnekler igin bkz.: Ramehurmuzi, a.g.e., 212, 441; el-Hatib, e/-Kifdye, s. 315 vd. Bu
konuda toplu bilgi i¢in bkz.: Kogyigit, a.g.e., 416-419.
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% Bkz.: Réamehurmuzi, a.g.e., 211; el-Hatib, a.g.e., 162.
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yakmis veya yakilmasmi emretmistir.”” Ancak yukarida da ifide ettigimiz
gibi degisen sartlar, bu gibi metodlarin uygulanmasin1 gerektirmistir. Bu
zorunluluk karsisinda hadisgiler de, diger metodlarin da muteber oldugunu
isbat gayretine girismiglerdir.

1. Kiraat Metodunun Gegerliligi

Hz. Ali, ibn Abbas ve ‘Urve b. ez-Ziibeyr gibi sahabilere atfen
“sema‘ ile kirdatin birbirine denk oldugu” yoniinde bir rivayet
nakledilmektedir. Nitekim bu sahabilerin ifadesine goére “Senin seyhe
okumanla (kirdat), onun sana okumasi (semd*) arasinda fark yoktur.”” el-
Hatib’in bu sahabilere atifla naklettigi ve yaklasik ayn1 mandya gelen sekiz
rivayetin hemen hepsi Nih b. Ebl Meryem vasitasiyla gelmektedir. Ancak
Ibnii’l-Cevzi’nin (597/1200) verdigi bilgiye gore Ebl ‘Isme Nih b. Ebi
Meryem; “degeri yok”, “hadisi yazilmaz”, “hadisi sakittir”, “Kur'an’in
faziletleri hakkinda hadisler uydurur”, “metrik” vb. seklinde tavsif
edilmistir.”” Bu da, bu rivayetlerin (en azindan) zayif olmasini gerektirir.
Ayrica, “Senin seyhe okumanla, onun sana okumasi arasinda fark yoktur”
ifadesinin bu sahabiler diginda, Siifyan es-Sevri (161/778), Ebi Hanife
(150/767), imam Malik (179795), Abdiirrezzak (211/826) gibi kisilere de
izafe edilmesi'®, dikkat ¢eken bir diger noktadir.

Kiradt’in cevAzini savununlar'®', bu metodun ilk dénemlerdeki
tatbikatindan 6rnekler de vermislerdir. Nitekim Besir b. Nehik sunlari sdyler:
“EbG  Hureyre’nin yaninda, kendisinden isittigim hadisleri yazardim.
Ayrilmak istedigimde yazdiklarimi getirir kendisine okuyup “bunlar senden
isittigim hadisler mi?” diye sorardim. O da “evet” derdi”.'”® Ancak bu tip
rivayetler ibn Receb el-Hanbeli’nin ifidesine gore sahih degildir.'”

Kirdat’m sema‘ ile ayni degerde olmayacagmi soyleyenlerin'®
elinde de bazi hadis delilleri vardir. Her seyden Oonce Hz. Peygamber
“Bizden bir sey igitip de giizelce kavrayan, sonra da isittigi gibi nakledenin

7 Bu ko_nuda genis bilgi i¢in bkz.: Yiicel, Ahmet, Hadis Istildhlarinin Dogusu ve Gelisimi, Hicri Ik Ug
Asir (Istanbul 1996), s. 47 ve buradaki kaynaklar.

Mesela bkz.: el-Hatib, el-Kifdye s. 262-264; Suyuti, Tedrib, 11, 14; Ahmed Naim, Tecrid-i Sarih
Tercemesi (Ankara 1987), I (Mukaddime), 408.

Bkz.: el- ‘Ilelii’l-miitendhiye fi’l-ehddisi I-vahiye (Beyrut 1983), II, 621-622.

Mesela bkz.: el-Hatib, a.g.e., 268-271.

Hakim en-Nisaburi, bu kanaatte olanlarin isimlerini sehirlerine gore zikretmektedir. Bkz.: Kitdbu
ma ‘rifeti ‘uliimi’l-hadis, s. 257-258.

Bu rivayet i¢in meseld bkz.: Ramehurmuzi, el-Muhaddisu’l-fasil, s. 538; el-Hatib, el-Kifdye, s. 275,
283.

Bkz.: Serhu ‘Ileli’t-Tirmizi (Beyrut 1978), 1, 237-239.

Bu goriiste olan bazi isimler i¢in bkz.: el-Hatib, a.g.e., 271 vd.
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Allah yiiziinii agartsin”'” buyurmustur. Yani Hz. Peygamber’in séz konusu
ettigi sey bizzat kendisinden “igitilmesi”dir. Bir baska hadisinde de “Sizler
hadisleri benden isitiyorsunuz. Sizden de bagkalar: isitecek. Onlardan da
baskalar:” buyurarak aym noktaya dikkat cekmistir.'”® Kiitiib-i Sitte
icerisinde sadece Ebl Davud ile Ahmed b. Hanbel tarafindan rivayet
edilen'”’ bu ikinci hadis, ilk dort ravisinde (ibn Abbas — Sa‘id b. Ciibeyr —
Abdullah b. Abdillah — A‘mes) ferd derecesine diigmiistiir.

2. Miikatebe ve Miindvele Metodlarinin Gegerliligi

Bazi hadisgilere gore sema‘ ile miikatebe ve miinavele arasinda da
fark yoktur. Ik hadis uslii miielliflerinden RAmehurmuzi, miikatebe
konusunda once teorik bilgi verir.'”™ Ona gore, eger ravi kendisine yazil
olarak gonderilen hadislerin seyhine ait oldugundan emin degilse, bunlar
rivdyet etmesi cdiz olmaz. Ancak bundan eminse, bu hadisleri bizzat
hocasinin agzindan duymus gibi olur. Ciinkii hem dil hem de yazi, insanin
kalbinde olan seyleri baskalarmma bildirme aracidir. Bunlarin hepsi birer
isarettir ve aralarinda fark yoktur. Nitekim Hz. Peygamber de bir “isaret™i,
“s0z” makaminda degerlendirmistir. Zira azad edilmek istenen bir cariyeye
“Rabbin nerede?” diye sormus, o da gokyiiziinii igaret etmisti. Hz.
Peygamber daha sonra “Ben kimim?” diye sordu. Cdriye “Sen
Rasilullah’sin” dedi. Bunun iizerine Hz. Peygamber, “onu azdd et”
buyurdu”."” el-Hatib de Ramehurmuzi’nin bu degerlendirmelerini kendisine
ulasan senedle kitabina almustir.''® Ancak hadisin Kiitiib-i sitte ile Ahmed b.
Hanbel’in Miisned’inde yer alan yedi rivayetinden sadece birinde cariye,
“Allah nerede?” sorusuna gokyiiziinii “isiret ederek” cevap vermistir.'"
Diger rivayetlerde bu cevap, “gokyliziindedir” seklinde so6zlii olarak
verilmistir.

3. Vicide Metodunun Gegerliligi

Muhaddislerin, yukarida zikri gegen sebepler yiiziinden basvurmak
zorunda kaldig1 metodlardan biri ve tatbik alanmnin genisliginden dolay1

195 Hadis icin bkz.: Ebii Davud, ilim, 10; Tirmizi, ilim, 7; Ibn Mdce, Mukaddime, 18 (230-232 no’lu
hadisler).

Bu istidlal i¢in bkz.: Rdmehurmuzi, a.g.e., 206-207; Hakim, a.g.e., 260.

Bkz.: Ebii Ddavud, 1lim, 10; Ahmed b. Hanbel , Miisned, TV, 340.

Bkz.: Raimehurmuzi, a.g.e., 452-453.

Hadis i¢in bkz.: Miislim, Mesacid, 33; Ebii Ddvud, Eyman, 19, Malik, Muvatta’, ‘Itik, 8; Ahmed b.
Hanbel, Miisned, V, 447-449.

Bkz.: el-Hatib, a.g.e., 345.

Bkz.: Ebii Davud, Eyman, 19.
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belki de en 6nemlisi vicadedir.''? Hadisciler bu yolla alinan hadislerin, sahibi
olan seyhten sema‘ yoluyla da alinmadikga rivayet edilmemesi gerektigini
onemle vurgulamislardir.'” Aksi takdirde bu metod, genelde zayif kabul
edilmektedir.''* Bazi hadisgilere gore ‘Abide b. ‘Amr es-Selméni
(72/691)'°, ibn Sirin (110/728)''® vb. sahislarin vicddeyi gegerli kabul
etmemesi yaninda Hz. Omer de vicade yoluyla elde edilen hadislerin imha
edilmesi gerektigini sdylemistir. Nitekim Hz. Omer sdyle demektedir:
“Sizden biriniz, herhangi bir dlimden duymadigi hadisleri ihtivd eden bir
kitap bulursa, onu su dolu bir kaba koyarak okunmaz hale getirsin”. el-
Hatib bu rivayeti “seleften pekcogu sema‘ ile alinmamig sahifelerin
rivayetini  hos  karsilamamistir”  dedikten sonra  Ornek  olarak
zikretmektedir.""” Ancak bu haberin senedinde yer alan Muhammed b.
Mubhalled el-Himsi, batil rivayetleri olan bir ravidir. Nitekim Zehebi, bu
sahis hakkinda bilgi verirken rivayet ettigi bazi1 batil ve mevzi hadislerden
de 6rnekler aktarir.'"® Yine bu haberin senedinde yer alan Ahmed b. Nasr da
“miinker ve batil haberler nakletmekle” tavsif edilmistir.'" Dolayisiyla bu
haber, sened itibariyle delil veya oOmek olacak degere sahip
goziikmemektedir.

Muhaddislerin bu gibi uyarilarina ragmen pekcok ravi, vicade
metodunu kullanmis, bu yolla aldiklar1 hadisleri sema‘ veya kiraat ile tashih
ve teyid etme yoluna da gitmemislerdir.'"® Fuad Sezgin’in, Buhari’nin
senedsiz rivayetlerine (ta‘lik) getirdigi yorum da bu metodla ilgilidir: “Iste
tahammiilii’l-ilmin vicide babinda, islami rivayetin bir seyhten dinlenmeden
veya seyhe dinletmeden veya herhangi bir sekilde icazeti alinmamis olan bir
kitaptan naklin cevazini ve teferruat bir tarafa birakildigi taktirde, bunun igin
“kale” ve benzeri tabirlerin kullanildigimi ve bunu Imam Safii gibi biiyiik
muhaddislerin tecviz ettigini ve dolayisiyla bu nev’in daha ikinci asirda
muteber ve ma‘rif oldugunu dgreniyoruz”'?!

12 V/icade metodu hakkinda genis bilgi ve drnekler i¢in bkz.: Ramehurmuzi, a.g.e., 497-499; el-Hatib,

a.g.e., 353 vd.

Bu uyarilar hakkinda mesela bkz.: el-Hatib, a.g.e., 353 vd.

Bkz.: Ramehurmuzi, a.g.e., 212; Ibn Kesir, [htisdru *Uliimi l-hadis, s. 128.
"5 Bkz.: Dérimi, Mukaddime, 42.

116 Bikz.: el-Hatib, a.g.e., 353.

17 Bkz.: a.y.

Y8 Bkz.: Mizdnu’l-i‘tiddl (Beyrut, trs.), IV, 32.

Bkz.:a.g.e.,[, 161.

Bunun pekgok 6rnegi ve kaynaklar i¢in bkz.: Yiicel, a.g.e., 77-78. Miislim’deki vicade hadisleri ve
bunlarin degerlendirilmesi hakkinda bkz.: Suyiti, Tedrib, 11, 61-66; Ahmed Muhammed Sakir, e/-
Ba ‘isu’l-hasis, s. 131.

121 Bkz.: Buhari’nin Kaynaklar (Istanbul 1956), s. 92. Buhari’nin “kale” lafziyla naklettigi hadislerin

degerlendirilmesi konusunda genis bilgi i¢in bkz.: Yiicel, a.g.e., 90-92.
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Bazi hadisgiler, soziinii ettigimiz zorunluluklardan dolay1 ilim
hayatindaki kaginilmaz yerini almaya baslayan bu metodlar1 savunmaya
calismis, Ozellikle de cevazi pek kabul edilmeyen i‘lam, vasiyyet ve
vicddenin erken donemlerden itibaren uygulanmaya basladigini isbat etme
gayretine girmislerdir. Bu hadiscilerin elinde ilk donemlerden bazi 6rnekler
vardir. Bu rivayetlere gore meseld Ubeydullah b. Omer el-‘Umeri’nin
(147/764), Ziihri’den (124/741); Ibn Ciireyc’in (150/767) Hisam b.
‘Urve’den (146/763) rivayetleri i‘lam; Eyylib es-Sahtiyani’nin (131/748)
EbG Kildbe’den (107/725) rivayetleri ise vasiyyet metoduna Ornek
gosterilir.'** Ancak bu rivayetlerin giivenilir yollarla gelmedigi, boyle gelmis
olsa bile istisnai uygulamalar oldugu vurgulanmaktadir.'>

Vicadenin cevazi hakkinda ise mevkif ve maktl olanlar bir tarafa
merfii haberler bile vardir. Mesela Ibn Kesir (774/1372), vicide konusunu
islerken su hadise yer verir:'** “Hz. Peygamber ashibina “Kimlerin imani
size gore daha tistiindiir?” diye sordu. Ashdb “meleklerin imani” cevabini
verdi. Bunun tizerine Hz. Peygamber “Rabbleri katinda olduklar: halde nasil
iman etmezler ki!” buyurdu. Ashdbi “O zaman peygamberlerin” dediler.
Bunun iizerine Hz. Peygamber “Kendilerine vahiy inip dururken nasil iman
etmezler ki!” buyurdu. “O zaman bizlerin” deyince Hz. Peygamber “Ben
aranizda bulunuyorken nasil iman etmezsiniz ki!” buyurdu. Bunun iizerine
sahabiler “Ovyleyse kimin Ya Rasilallah?” diye sorunca Hz. Peygamber
“Onlar, sizden sonra gelecek nesillerdir. Bir takim sahifeler bulurlar ve
bunlardakine iman ederler” buyurdu”. Bazi rivayetlerinde hadisin son kismi
“..Onlar benden sonra gelecek nesillerdir. Gormedikleri halde beni tasdik
ve imdn ederler...” seklindedir.'”> Ancak kaynaklar bu hadisin miirsel
oldugunu ve hemen tiim senedlerinde “zayif” addedilen raviler bulundugunu
kaydetmektedir.'*

4. Hadislerin Miizakeresi

Hadisciler, seyhten alinan hadislerin unutulmamas: igin diger
ravilerle miizdkere edilmesinin 6nemine dikkat ¢ekmislerdir.'”” Bu 6nemi,
Hz. Ali’den yapilan nakillerle teyid edenler de olmustur. Nitekim Hz. Ali

122 [4am hakkinda meseld bkz.: Ramehurmuzi, el-Muhaddisu’l-fisil, s. 97; el-Hatib, el-Kifive, s. 318;

Kadi Iyaz, el-Ilma‘, 114-115. Vasiyyet hakkinda mesela bkz.: Ramehurmuzi, a.g.e., 459; el-Hatib,
a.g.e., 352.

Bu konuda genis bilgi ve kaynaklar i¢in bkz.: Yiicel, Ahmet, a.g.e., 72-79.

Bkz.: Ihtisdru ‘Uliimi’l-Hadis, 128-129. Suy(ti de bu hadisi Ibn Kesir’e atfen nakletmektedir (bkz.:
Tedrib, 11, 64).

Hadisin baz1 farkli rivayetleri ve bunlarin tenkidi hakkinda bkz.: el-Heysemi, Ali b. Ebi Bekir,
Mecme ‘u’z-zevaid ve menbe ‘u’l-fevdid (Beyrut, trs.), X, 65; Ali el-Muttaki, Kenzu I- ‘ummal (Beyrut
1979), X1V, 41.

Bkz.: el-Heysemi, a.g.e., X, 65; Ali el-Muttaki, a.g.e., XIV, 41.

Bkz.: Rimehurmuzi, a.g.e., 545-548
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“Hadisleri miizikere edin. Yoksa kaybolup gider” demektedir.'”® Ancak bu
rivayetin senedinde yer alan Zeyd b. Sa‘id el-Vasiti, pek taninmayan bir
ravidir. Biyografisine yer veren sinirli sayidaki kaynaklar ise “batil” seklinde
tenkid edilen rivayetlerinden bazi Ornekler vermektedir.'” Miizareke
konusunda dikkat edilecek en 6nemli nokta, buna ehil olan ve hadisin
degerini bilen ravinin seg¢ilmesidir. Nitekim Ramehurmuzi, bu konuyu
miistakil bir baslik altinda islemektedir."”® Bu baslik altinda zikrettigi''
hadislerden birine gore Hz. Peygamber, “Inciyi (ilmi, fikhi) kiopeklerin
agzina koymayin” buyurmustur.’> Ancak bu hadis miinekkidler tarafindan
“zay1f” olarak degerlendirilmis, “mevzi‘ ” oldugunu sdyleyenler bile
olmustur.'**

C. isnad

isnad, “soziin, aracilar vasitasiyla asil sahibine yiikseltilmesi”'**

manasinda olup bir ravinin rivayet ettigi metnin ne kadar giivenilir oldugunu
tesbit etmek i¢in kullanilan bir sistemdir. Baz1 hadisgiler, isnad tatbikatini
saglam temellere oturtmak icin delil arama gayesiyle Kur'an’a bagvurmustur.
Bunlara gore AhkAaf Stresi’nde gegen “ev esiratin min ‘ilmin”'** ifadesi
isnad tatbikatina deldlet etmektedir.'*® Ancak tefsircilerin bildirdigine gore
bu ifide Ibn Abbas, Miicahid, Hasan Basri, Ebli Bekir b. ‘Ayyas vb. sahabe
ve tabiln iilemas: tarafindan “yazi”, “kuma yazilan yazi”, “bilgi”, “bilgi
kalintis1”, “Oncekilerden alinan saglam ve sahih bilgi” vb. sekillerde tefsir
edilmistir."”” Hatta Hz. Peygamber’in de bu ifadeyi “yaz1” seklinde tefsir

128 Bkz.: Ramehurmuzi, a.g.e., 545. Hz. Ali’nin bu sozii igin ayrica bkz.: Hakim, Kitdbu ma ‘rifeti

‘uliimi’l-hadis, s. 60; el-Hatib, Seref, s. 94.
Bkz.: Zehebi, a.g.e., I1, 103; Ibn Hacer, Lisdnii I-mizdn (Beyrut 1986), 11, 507.

30 Bkz.: el-Muhaddisu’l-fisil, 571.
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129

Bkz.: Raimehurmuzi, a.g.e., 574.

Hadis i¢in bkz.: Suyati, Celéliiddin Abdirrahman, el-Cdmi‘u’s-sagir, 11, 201; Ali el-Muttaki,
Kenzii’lI-‘ummal, X, 247.

Bu hadisin degerlendirmesi hakkinda genis bilgi igin bkz.: Ibnii’l-Cevzi, a.g.e., I, 379; Suyiti, a.g.e.,
II, 201. Hadisin senedinde yer alan Yahya b. ‘Ukbe’nin “mevzi hadisler rivayet ederdi” seklinde
degerlendirilmesi nedeniyle rivayetin “mevzi‘ ” oldugunu ihsas eden bazi miinekkidler varsa da
Sevkani, bu degerlendirmenin hatali oldugunu soyler. Dolayasiyla bu rivayet en iyi ihtimélle zayif
olmaktadir (bkz.: Sevkani, a.g.e., 274-275.).

Bkz.: Suyiti, Tedribu'r-ravi (Medine 1972), 1, 41-42; Kasimi, Kavdidu t-tahdis, s. 210; Kogyigit,
Talat, Hadis Istilahlar, s. 170.

Ahkaf 46/4. Bu ayetin meali soyledir: “De ki, Allah’tan bagka yalvardiklarinizi gordiiniiz mu? Bana
gosterin, onlar yerden neyi yarattilar? Yoksa goklerin (yaratilisinda) onlarmn bir ortakligi mi1 var?
Eger dogru iseniz bundan dnce inmis bir kitap yahut bir bilgi kalintis1 getirin”.

133

134

135

136 Bu konudaki gbriisler i¢in kz.: Ramehurmuzi, a.g.e., 209-210; el-Hatib, Seref, s. 39.

Mesela bkz.: Taberl, Cami‘w’l-beyin ‘an te'vili dyi’l-Kur'an (Misir 1968), XXVI, 2-4; Razi,
Fahriiddin, et-Tefsiru’l-kebir (Misir, trs.), XXVIII, 4-5; ibn Kesir, Tefsiru I-Kur'ani’l-‘azim (istanbul
1985), VII, 258-259.
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ettigini bildiren rivayetler vardir."*® Dolayisiyla bu ibarenin “isnad” ile
tefsiri, hiss? bir yorum gibi goriinmektedir. Ayrica ayni ayetin ayni ifadesi,
hadis kitabetine cevaz arayan hadisciler tarafindan, zahiri manésina uygun
olarak “Oncekilerden kalan kitap” méanasina da hamledilmistir. Bu konu
iizerinde durulacaktir. Yine Hz. Peygamber “kendisinden sonra bir takim
hadis taliplerinin gelecegini ve kendisiyle bunlar arasinda muttasil senedler
olacagini miijdelemis "’ ve “Siz (benden hadisleri) isitiyorsunuz. Sizden de
isitilecek, sizden isitenlerden de” buyurmustur.

Zikredilen ayetin ve hadisin isnada delaleti tartigilabilir olsa da Hz.
Peygamber’in su sozlerinde boyle bir siipheye mahal yoktur: “Hadisleri
yazdiginiz zaman senedleriyle birlikte yazin...” "*° Goriildigii gibi bu hadis,
acik bir sekilde isnad tatbikatim1 emretmektedir. Ancak bu hadis, “zay1f”'*!
hatta “mevzi”'* seklinde degerlendirilmektedir.

Hz. Peygamber bir bagka hadisinde ise isnddin 6nemine dikkat ¢eker
ve “Ilmi kimden aldigimiza iyi bakin. Zira bu, dinin bizzat kendisidir” der.'®
Ancak bu ifadenin Hz. Peygamber’e izafesi dogru karsilanmamuistir. Nitekim
KAdi ‘Iyaz, hadisin bu merfi* rivayetini naklettikten sonra Ebi Nu‘aym’in
(430/1038) “Dogru olan, bu ifadenin Muhammed b. Sirin’e (110/728) ait
olusudur” seklindeki degerlendirmesine de yer verir.'* Gergekten de Ebi
Nu‘aym, bu ifadeyi Ibn Sirin’e kadar uzanan bir senedle nakletmektedir.'*
Ayrica Miislim ve Darimi de bu sézii ibn Sirin’den nakletmektedir.'*® Suyuti
de bu ifadeyi Miislim’e atfen kitabina almistir."*” el-Hatib el-Bagdadi ise bu
sozii Hz. Ali’ye ulasan bir senedle vermektedir.'*® Ancak bu rivayetin
senedinde yer alan ravilerden Muhammed b. Muhammed b. el-Es‘as el-K{ifi
asirt siiligi ile taninmakta olup, bin kadar miinker ve mevzii hadisten olusan
bir kitabin sahibidir.'* Bu haberin senedinde yer alan bir diger ravi olan el-
Fadl b. el-Muhtar’in rivayetleri ise Ebli Hatim’e (277/890) ve ibn Adiyy’e
(365/976) gore “miinker” ve “batil” olup miitabileri yoktur."® Bu ifadenin,

3¢ By rivayet i¢in bkz.: Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 226.

Bu ifade, el-Hatib’in Serefis ashdbi’l-hadis’te kullandig1 bab bagliklarindandir. Bkz.: a.g.e., 37.
Bkz.: Ziirkani, Serhu’l-mevahibu 'l-lediinniyye (Beyrut 1973), V, 394.

Y1 Bikz.: Suyiti, el-Cdmi‘w’s-sagir (Mistr, trs.), 1, 34.

142 Bkz.: Miinavi, Feyzii I-kadir serhu’l-Cami ‘i’s-sagir (Beyrut 1978), I, 433-434.

Bkz.: Kadi ‘lyaz, el-llma*, s. 59.

Bkz.: a.g.e., 60.

5 Bkz.: Hilyetu'l-evlivd (Beyrut 1967), 1L, 278.

146 Bkz.: Miislim, Sahih, Mukaddime, 7 (s. 14); Darimi, Siinen, Mukaddime, 38 (s. 114).

47 Bkz.: Tedrib, 1, 301.

18 Bkz.: el-Hatib, el-Kifaye, s. 121.

14" Bkz.: Zehebi, Mizdn, 1V, 28; ibn Hacer, Lisdnii 'l-mizdn, V, 362.

Bkz.: Mizdn, 111, 358-359. Zehebi, el-Fadl hakkindaki bilgileri aktardiktan sonra, “batil”, “acaib” ve
“mevziliya benziyor” seklinde tavsif edilen rivayetlerinden drnekler de verir.
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Hz. Ali ve Muhammed b. Sirin yaninda, Ibn Sirin’in kardesi Enes b. Sirin
(118/736), ed-Dahhak b. Miizahim, ‘Ukbe b. Nafi‘, Malik b. Enes ve Ebl
Hureyre’ye izafe edilmis'"' olmasi da dikkat ¢ekicidir.

D. Cerh ve Ta‘dil

Rivayet ettigi hadisin redd veya kabuliine karar vermek agisindan,
ravinin rivayet ehliyetinin arastirilmasi gerekir. Hadisi alinacak ravi adalet
ve zabt sartlarini sahsinda toplamis (sika) olmalidir. Bazi hadisgilere gore bir
ravide aslolan adalettir. Yani dikkat ve itinas1 ile tanminan her ravi, cerhini
gerektirecek bir durum ortaya ¢ikmadikga, adildir. Bunun delili ise Hz.
Peygamber’in “Bu ilmi her nesilden adil olanlar alir, sapiklarin tahriflerini
ve céhillerin teviillerini bundan uzak tutar” hadisidir. Bu istidlal tarz1 ibn
‘Abdilberr’e izafe edilmektedir."” ibn Kesir (774/1373), Ibn ‘Abdilberr’in
bu istidlalini zikrettikten sonra su degerlendirmeyi yapar: “Eger bu hadis
sahihse, oldukga giiclii bir goriistiir. Ancak hadisin sihhati hakkinda énemli
siipheler vardir ve ¢ogunluga gore sahih degildir”.'” Ancak hadisgilerin
cogunlugu —hadisin sihhati bir tarafa- bu istidlal tarzin1 begenmemektedir.
Mesela Ibnii’s-Salah ve Nevevi bu goriisii, “cok genisletilmis” ve “kabul
edilemez” bulmaktadir.">* “iraki (806/1403) ise -sahih olsa bile- hadisin, ibn
‘Abdilberr’in  hamlettigi méandya almmasinin mimkiin olmadigini
sOylemektedir. Zira eger hadis “haber” olarak kabul edilirse, adil ve sika
olmadig1 bilinen pek¢ok ravi vardir. Dolayisiyla hadisten “emir” méanasi
cikartilmali ve sika ravilere yonelik olarak “ilmi, sizler alin ve nakledin”
manas1 anlagilmaladir. Ciinkii, ancak onlarin naklettigi hadisler kabul
edilebilir.”®  Miitekaddimindan el-Hatib  el-Bagdadi'® ve c¢agimiz
hadisgilerinden Cemaluddin el-Kasimi ise bu hadisi “hadis¢ilerin fazileti”
konusunda zikretmektedir."”’ el-Hatib hadisi, kiigiik farkliliklar arzeden bes
senedle nakletmistir. Kasimi ise, tariklerindeki bu ¢okluga binden hadisin
“hasen” olmasi gerektigini sOyler. Ancak hadis hakkindaki degerlendirmeleri
bir araya toplayan ‘iraki, bu hadis hakkinda hi¢ de iyimser konusmaz. Onun
verdigi bilgiye gore ibn ‘Abdilberr, bu hadisi ‘Ukayli (323/935) tarikiyle

151 Bkz.: Ramehurmuz, el-Muhaddisu’I-fasi, s. 414. Ramehurmuzi bu rivayetleri (“Bu dindir. Kimden

aldifiniza iyi bakin” Diyenler) basghig: altinda vermektedir. Bu konuda ayrica bkz.: el-Hatib, el-
Kifdye, s. 121-123; Kadi ‘Iyaz, el-1lma“, s. 59-60.

Bkz.: Ibnii’s-Salah, **Uliimu 'I-hadis, 105-106. Ayrica bkz.: ibn Kesir, Ihtisdru Uliimi’l-hadis, s. 93;
‘Iraki, et-Tebsira ve t-tezkira (Beyrut, trs.), I, 297-298; Suyti, Tedrib, 1, 302.

Bkz.: Ihtisdr, s. 94.

Bkz.: ibnii’s-Salah, ‘Uliimu’l-hadis, s. 106; Nevevi, et-Takrib ve’t-teysir (Suylti’nin Tedrib’i ile
birlikte), I, 302.

Bkz et-Tebsira ve 't-tezkira, 1, 299. Bu yorum tarzi i¢in ayrica bkz.: Suyiti, a.g.e., I, 303.

Bkz.: Serefu ashabi’l-hadis, s. 11, 28-29.

Bkz.: Kavdidu't-tahdis, 47. Kasimi, bu hadise sik stk gonderme yapar. Mesela bkz.: a.g.e., 55, 341.
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zikretmektedir.'"® Hadis, miirsel ve mu‘dal olarak rivayet edilmistir ve
zayiftir. Hatta mevz oldugunu soyleyenler bile vardir. Hadis ayrica Ebii
Hureyre, Abdullah b. ‘Amr, Hz. Ali, ibn Omer gibi baz1 sahabilerden de
muttasil olarak rivayet edilmistir. Ancak bu rivayetlerin tamami da
zayiftir."”® Gergekten de hadisin ¢esitli senedlerinde yer alan Sehr b.
Havseb160, Mu‘4n b. Rufa‘a'®!, Mesleme b. Ali'® gibi raviler, cerh ve ta‘dil
otoritelerinin tenkidine ugramstir.

Bazi hadisgilere gore, boyle zayif ravilerden hadis alinmamasi
gerektigine dikkat ceken Hz. Peygamber su uyarty1 yapmustir: “Ummetimin
helaki su ii¢ seyden olacaktir: ‘Asabiyye (irk¢ilik), Kaderiyye ve sika
olmayan rdavilerden rivayette bulunma”. Bazi rivayetlerde Hz. Peygamber
bu ii¢ seyi, “iimmetim adina en ¢ok korktugum sey” diye takdim etmektedir.
Ramehurmuzi ve el-Hatib, bu hadisi birbirinden farkli birka¢ senedle
zikretmistir.'® Ancak bu senedlerin tamaminda da Ibn Sem‘an Abdullah b.
Ziyad, Eb#’l-‘Ald Harun b. Harun, Muhammed b. Ismail es-Sami gibi
“yalanc1” oldugu sdylenen raviler bulunmaktadir.'®* Dolayisiyla bu ifade,
uydurulup Hz. Peygamber’e izafe edilmis bir sézden ibarettir. Dolayisiyla bu
miellifler “Sika olmayan ravilerden rivayetin zemmedildigine”, sika
olmayan hatta Hz. Peygamber adma yalan sdyleyen ravilerden gelen
rivayetleri delil gosterme gibi bir hataya diismiislerdir.

158

SYPE)

Gergekten de ‘Ukayli, bu hadisin ravilerinden olan Mu‘an b. Rufa‘a’nin biyografisinde bu hadisi
zikreder ve Mu‘an’in sadece bununla tanindigini sdyler (bkz.: Kitdbu 'd- du‘afdi’l-kebir, Beyrut 1984,
1V, 256).

“Iraki’nin degerlendirmesi icin bkz.: et-Tebsira ve t-tezkira, 1, 297-298. Bu hadisin degerlendirmesi
hakkinda ayrica bkz.: Suyati, Tedrib, 1, 302-303.

Yahya b. Ma‘in’in (233/847) “sika” degerlendirmesi yaninda Su‘be (160/776), Yahya b. Sa‘id
(198/813), ibn ‘Adiyy (365/976), Ebli Hatim (277/890), Nesai (303/915), ibn Hazm (457/1064),
Beyhaki (458/1065), Ibn Hibban (354/965) gibi pek gok otorite tarafindan “kuvvetli degildir”, “hafiz
degildir”, “zayiftir” , “terkedilmistir”, “hadiste giiglii olmayip rivayetleri delil alinmaz” ,“kendisiyle
ihticac edilemez”, “sakit”, “sika ravilerden mu‘dal ve maklib hadisler rivayet eder”, “rivayetleri
arasinda, yadirganan ve kimsenin bilmedigi hadisler vardir” vb. seklinde degerlendirilmistir. $ehr b.
Havseb hakkinda genis bilgi igin bkz.: Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, IV, 383; ibn ‘Adiyy, el-
Kdmil fi du‘afai’r-rical (Beyrut 1988), 1V, 36-40; ‘Ukayli, Kitabu d-du‘afdi’l-kebir (Beyrut 1984),
11, 191-192; Zehebi, Mizdn, 11, 283-285; bn Hacer, Tehzib, IV, 369-372.

Ibnii’l-Medini bu ravi hakkinda “sika” degerlendirmesinde bulunmus olsa da Ciizcani (259/872),
Yahya b. Ma‘in, Ebi Hatim, ibn Hibban, ibn Adiyy vb. miinekkidler tarafindan “hiiccet olmaz”,
“leyyin=gevsek”, “hadis yazilir fakat delil alinmaz”, “miinkeru’l-hadis”, “hadisi, saglam ravilerin
rivayetlerine benzemez”, “rivayetlerinin miitabi‘i yoktur” vb. seklinde degerlendirilmistir. Mu‘an
hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Zehebi, Mizdn, IV, 134; ibn Hacer, Tehzib, X, 201.

EbG Hatim, Mesleme b. Ali hakkinda “onunla ugragma”, Buharl “miinkeru’l-hadis”, Nesai ise
“metriik” demistir. Hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Zehebi, Mizdn, IV, 109-112.

Bkz.: Ramehurmuzi, a.g.e., 412-413; el-Hatib, a.g.e., 32-33.

Bu ifidenin gesitli rivayetleri ve ravileri hakkinda genis bilgi icin bkz.: Ibnii’l-Cevzi, Kitdbu'l-
mevzi‘dt (Riyad 1997), 1, 456; Suyuti, el-Ledliu’l-masnii‘a fi’l-ehddisi’l-mevzii‘a (Beyrut 1317), 1,
263; Ibn ‘Arrak, Tenzihu's-seri‘ati’l-merfii‘a ‘ani’l-ahbdri’s-seri‘ati’l-mevzii‘a (Mistr, ts.), 1, 317-
318; Sevkani, el-Fevdidu’l-mecmii‘a fi l-ehddisi'l-mevzii‘a (Beyrut 1392), s. 506.
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Hadisi alinacak ravinin sika olmasi gerektigine gore, bunun o6l¢iisii
ne olacaktir? Hz. Peygamber bir hadisinde bu 6l¢iilerden birine dikkat ¢eker
ve soyle buyurur: “Ancak, sdahidligi cdiz olan kiginin hadisini alin”.'®
Ramehurmuzi, bu hadisin muhtevasim1 bashk yapmis ve higbir
degerlendirmede bulunmadan nakletmistir.'® el-Hatib el-Bagdadi ise,
senedde ismi gecen Salih b. Hassan’in bu rivayette teferriid ettigini ve hadis
miinekkidlerinin, kendisiyle ihticacin terkinde ittifak ettigini soOyler. Zira
Salih’in hifz1 kotii, zabti zayiftir. Bu nedenle hadisi bazen muttasil bazen
munkati; bazen merfii ve bazen de mevkif olarak rivayet etmektedir.'®” Salih
b. Hassan hakkinda, miinekkidlerin baska tenkidleri de vardir.'® Sened
hakkindaki bu degerlendirmeden sonra ise el-Hatib, “eger isnddi sahih ve
merfll olusu da dogru ise, su mandya hamledilmelidir...” diyerek delaletini
de tartigir."®® Kisacast hadisin hem sened hem de delalet yoniinden tatmin
edici olmadigini bizzat el-Hatib’in kendisi itiraf etmektedir.

Hadisin degeri oncelikle ravisinin gilivenilirligine bagli olduguna
gore, bir insanin ravilerin durumlan ve rivayet ehliyetleri konusunda
bildiklerini soylemesi gerekir. Bu yoOndeki bilgilerin saklanmasi biiyiik
vebali micibdir. Zira Hz. Peygamber, “Bildigi bir konuda, kendisine bir sey
sorulan kimse bu bilgiyi gizlerse, kiyamet giinii atesten bir yular ile
baglany”'™ buyurmustur.'”’ Bu hadisin Kiitiib-i Sitte ile Ahmed b.
Hanbel’in Miisned’indeki rivayetleri bir araya toplandiginda Hz.
Peygamber’den Ebl Hureyre ve Enes b. Malik tarafindan nakledildgi
goriilir. Ibn Mace’nin bir rivayeti digindakiler EblG  Hureyre’den
gelmektedir. Enes’ten gelen rivayetin senedinde yer alan Yusuf b. Ibrahim,
Eb( Hatim’e gdére “acaib hadisler rivayet eden” bir ravidir. ibn Hibban’a
gore ise bu ravi Enes’ten, aslinda onun olmayan hadisleri nakletmektedir ve
kendisinden rivayet helal degildir.'”* Ebti Hureyre tarikinde ise dikkate deger
bir cerhe ugramis ravi yoktur. Ancak burada dikkat ¢eken nokta, Ebl
Hureyre’den rivayet eden ‘Ata b. Ebi Rabah ile onun ravisi olan Ali b. el-
Hakem’in rivayetlerinde tek kalmis olmasidir.

165 Hadis icin bkz.: Suyati, el-Cdmi ‘u’s-sagir, 11, 199.

166 Bkz.: el-Muhaddisu’l-fasil, s. 411.

167 Bkz.: el-Kifdye, 95-96.

18 Nitekim Yahya b. Ma‘in, Salih hakkinda “zayif”, Buhari “miinkeru’l-hadis”, Nesai ise “metrik”
demektedir. Bu ravi hakkinda genis bilgi i¢in bkz.: Zehebi, Mizdn, 11, 291-292.

' Bkz.: el-Kifdye, s. 96.

7% Bu hadis icin bkz.: Ebi Ddvud, ilim, 9; Tirmizi, ilim, 3; Ibn Mdce, Mukaddime, 24; Ahmed b.

Hanbel, Miisned, 11, 263, 305, 344, 353, 495.

Bkz.: el-Hatib, e/-Kifdye, s. 37.

Bkz.: Zehebi, Mizdan, IV, 461.
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E. Kitabetii’l-Hadis

“Hadislerin Hz. Peygamber ve ashab doneminde yaziya gegirilmesi
meselesi”, konu hakkindaki miite‘ariz hadislerden dolay1 alimlerin en ¢ok
mesgul oldugu konularin basinda gelmektedir. Hatta bu konu el-Hatib el-
Bagdadi’nin miistakil bir kitap yazmasina ve mevcut verileri burada
toplamasma da neden olmustur.'” el-Hatib’in bildirdigine gére seleften
bazilari, “Benden Kur'an’dan baska birsey yazmaywn. Kim Kur'an’dan baska
birsey yazdiysa onu imhd etsin”'’ hadisine dayanarak hadislerin yazilmasini
hos karsilamamustir.'” Ancak el-Hatib de dahil olmak iizere hadiscilerin
geneline gdre bu yasak hadislerin Kur'an ile karigmasi, Kur'an’1 birakip
baska seylerle mesgul olma vb. sakincalarin sézkonusu oldugu Islam’m ilk
donemleri icin gegerlidir.'”® Nitekim bu hadiscgilere gore, daha sonraki
donemler i¢in bdyle bir sakinca bulunmadigina, hadis yaziminin mubah hatta
luztimlu olduguna isaret eden pekgok delil vardir. Meselda Hz. Peygamber,
igittigi hadisleri ezberleyemeyen bir sahabiye “Sag elinle hdfizana yardim et
(vaz)” buyurmustur.'”’ el-Hatib bu hadisi, baz1 farkliliklar arzeden on kadar
senedle nakletmektedir.'”™ Ancak bu senedlerin hemen hepsinde cerhedilmis
raviler vardir. Zira el-Hasib b. Cahder (146/763) “kezzab (asir1 yalanci)”
oldugu sdylenen bir ravidir.'” Yine bu senedlerin bir kisminda yer alan el-
Halil b. Miirre (160/776), miinekkidlerin, hakkinda “miinkeru’l-hadis”,
“kuvvetli degil”, “zay1f” dedigi bir ravidir."*® Kiitiib-i sitte i¢inde hadise yer
veren tek miiellif olan Tirmizi de hadisi bu ravinin bulundugu senedle
nakletmis, “isnadi o kadar da saglam degil” degerlendirmesinde bulunduktan
sonra, Buhari’nin el-Halil hakkinda “miinkeru’l-hadis” dedigini
zikretmistir."®! Ayrica Tirmizi ve el-Hatib’in bu senedlerinde el-Halil b.
Miirre’den sonra ismi gegcen Yahya b. Ebi Salih, “mechtl” oldugu sdylenen
bir ravidir.'"® el-Hatib’in, el-Halil b. Miirre’nin bulunmadig1 bir rivayeti de
Yahya kanalindan gelmektedir.'® el-Hatib’in  zikrettigi senedlerin
bazilarinda yer alan Ismail b. Seyf ise miinekkidler tarafindan “zayif olarak

'3 Bkz.: Takyidu’l-‘Ilim (tahkik ve ta‘lik: Yusuf el-‘Iss, Daru ihyai’s-siinneti’n-nebeviyye, 1974).

7% Hadis icin bkz.: Miislim, Ziihd, 72; Ahmed b. Hanbel, Musned, 111, 12, 21, 39, 56; Ddrimi,
Mukaddime, 42.

Bkz.: a.g.e., 28. Bu hadisin ¢esitli tarikleyi ve yazma yasagina delalet eden diger (merfd, mevkif ve
makti) rivayetler i¢in bkz.: a.g.e., 28-63; Ibn ‘Abdilberr, Cami ‘u beyani’l- ‘ilm ve fadlih, 1, 63-70.

176 Bkz.: Takyidu’l-‘Ilim, s. 57.

77" Hadis igin bkz.: Tirmizi, ilim, 12 (2666 no’lu hadis).

Bkz.: a.g.e., 65-68.

Bkz.: Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, 111, 221; Yahya b. Ma‘in, et-Tdrih, 11, 148; Zehebi, Mizdn, I, 653; ibn
Hacer, Lisdnu’l-mizadn, 11, 398.

Bkz.: Bkz.: Zehebi, a.g.e., I, 667-668; ibn Hacer, Tehzib, 111, 169.

Bkz.: Tirmizi, lim, 12 (2666 no’lu hadis).

Bkz.: Zehebi, a.g.e., IV, 386; ibn Hacer, Tehzib, X1, 231.

Bkz.: Takyidu’l-‘ilim, s. 67.
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degerlendirilmisitir."™ Suyati de bu hadisi, Tirmizi’ye atifla kitabina
almustir.'®

Ramehurmuzi, el-Hatib, Ibn ‘Abdilberr gibi bazi hadiscilerin
eserlerine aldig1'®® bir hadiste de Hz. Peygamber “ilmi kaydedeyim mi Ya
Restlallah?” diyen sahabiye “evet” diye cevap vermistir. Hadisin bazi
rivayetlerinde sahabi sozlerine devamla “Peki ilmin kaydi nedir?” diye
sormus Hz. Peygamber de “yazidir” buyurmustur. Hadisin diger bazi
rivayetlerinde ise Hz. Peygamber dogrudan “ilmi yaz ile kaydedin”
buyurmaktadir.'"®” Bu hadislerin senedinde yer alan Abdullah b. Miiemmil,
cerh ve ta‘dil otoritelerinin tenkidine ugramis ve “zayif”’, ‘“hadisleri
miinkerdir” vb. ifadelerle degerlendirilmistir.'® Bu hadisin, senedinde zayif
ravi bulunmayan rivéyetleri ise, inkita siiphesinden dolay1 sihhati tartisilan'™
“ ‘Amr b. Su‘ayb — Babasi — Dedesi” senediyle gelmektedir. Ayrica bu
sened dikkate alindiginda, burada ismi gecen Ismail b. Yahya, el-Hatib’in de
isAret ettigi gibi, hadisin rivayetinde teferriid etmistir."”’ Hadisin
Abdulhamid b. Siileyman tarikiyle gelen bir senedi daha vardir."”' el-Hatib,
bu senedle gelen rivayetin Enes’te son bulmasi gerektigini (mevkif),
Abdulhamid’in merfi olarak rivayette teferriid ettigini soyler. Kaldi ki
Abdulhamid b. Siileyman, “sika degil”, “zayif”, “degeri yok™ seklinde
degerlendirilmistir.'**

Ayrica “Ilmi yazi ile kaydedin” ifidesi Hz. Peygamber yaninda Enes
b. Malik'”, Hz. Ali"*, ibn Abbas'”, Hz. Omer', Ibn Ciireyc'”’, Sa‘bi'”®
gibi bazi sahabi ve tabiilere de izafe edilmektedir. Bu durumda akla gelen
sudur ki, aslinda bir sahabi veya tabii tarafindan sdylenen bu s6z, kuvvetini

134 Bkz.: Zehebi, a.g.e., I, 233; ibn Hacer, Lisdnu I-mizdn, 1, 409.

Bkz.: Tedrib, 11, 66.

Hadﬁsin bu rivayetleri i¢in bkz.: Rdmehurmuzi, el-Muhaddisu’l-fdsil, 364-365; el-Hatib, Takyid, 68-
70; Tbn ‘Abdilberr, a.g.e., I, 73.

Hadisin bu gesitli rivayetleri i¢in bkz.: el-Heysemi, Mecme ‘u’-zevaid, 1, 152.

Bkz.: Zehebi, a.g.e., 11, 510-511.

Bu sened hakkinda genis bilgi icin bkz.: ibn Hacer, Tehzib, VIII, 48-55.

Hadisin bu senedle rivayeti i¢in bkz.: Ramehurmuzi, e/-Muhaddisu’l-fisil, s. 365; el-Hatib, Takyid, s.
69.

Bkz.: Hakim, Miistedrek, 1, 106; el-Hatib, a.g.e., 70; Ibn ‘Abdilberr, Cami‘, 1, 73.

Bkz.: Zehebi, a.g.e., I, 540-541.

Bkz.: Ramehurmuzi, a.g.e., 368; el-Hatib, a.g.e., 96-97; Ibn ‘Abdilberr, a.g.e., I, 73; Kadi ‘Iyaz, el-
1lma*, 147; Suyiti, a.g.e., 11, 66.

Bkz.: el-Hatib, Takyidu’l- ilim, s. 90; Suyti, Tedrib, 11, 67.

Bkz.: el-Hatib, a.g.e., 92; Ibn ‘Abdilberr, a.g.e., I, 72.

Bkz.: Ramehurmuzi, a.g.e., 377; Hakim, el-Miistedrek, 1, 106; el-Hatib, a.g.e., 88; ibn ‘Abdilberr,
age.,l 72.
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198 Bk Ramehurmuzi, a.g.e., 375; el-Hatib, a.g.e., 99; Ibn ‘Abdilberr, a.g.e., I, 75.
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ve delil degerini artirmak amaciyla Hz. Peygamber’e de izafe edilmistir.
Nitekim el-Hatib, merfi tariklerini de zikretmis olmasina ragmen, “Bu hadis
mevkiftur. Merfi olarak rivayeti sahih degildir” der.'” Ancak el-Hatib yine
de bu hadis iizerine hiikiim bina eder ve Hz. Peygamber’in bu hadislerde
yaziyl “ilmin kayit altina alinmasi1” seklindeki tavsifini, hadis yaziminin
mubéh olduguna “delil” getirir.**® Bu soziin Hz. Omer’e izafesinde de ayrica
bir yanlislik olmalidir. Zira Hz. Omer, hilafeti esnasinda hadislerin yazilmasi
konusunu glindemine almig, bunun igin giinlerce istisdre ve istihdre de
bulunmus fakat neticede “Kur'an’dan alikoyar” endisesiyle bundan
vazgeemistir.””' Dolaysiyla “ilmi (hadisi) yaz1 ile kaydedin” soziinii ona
izafe eden muhaddisin, herhalde dalginligina gelmistir.

Hemen tim usGl kitaplarinda rastlanan bu Ornekleri artirmak
miimkiindiir.

Degerlendirme

Hadisciler, hadis ustlii ile ilgili konular islerken zaman zaman, o
konuya o6rnek sadedinde nakledilen hadisler yaninda, konunun bizzat
kendisine isaret eden ve “bu kaidenin delili...”, “bu konudaki hiiccetimiz...”
gibi ibarelerle takdim edilen ayet ve hadisler de zikretmektedir. Bu tavriyla
miiellif, o kaideyi sanki mezkir dyet veya hadisten ¢ikardigi veya en azindan
bunlar tarafindan “dogrulandig1” izlenimini uyandirir. Bu duruma
miitekaddimiin donemi hadiscilerinde daha sik rastlanmaktadir.

Bu ¢abanin olduk¢a dogal oldugunu sdylememiz gerekir. Zira bir
kiiltiirlin, zamanin sartlarina ve ihtiyaglarina goére iiretmek durumunda
kaldig1 kaideleri, yine kendisinin olusumuna zemin hazirlayan asli
kaynaklardan beslemesi oldukga tabii hatta zar(ri bir durumdur. Kiiltiirel
biitiinliik, bu genis ¢ergevede yer alan her unsurun, esas kiiltiire yon ve sekil
veren kaynaklardan beslenmesi ile saglanir. Kasdettigimiz kiiltiir Islam
kiltiirti olunca, bunun iginde yer alan Hadis Us{lii gibi bir ilim dalini da,
Islam’1n kayna@ olan ayet ve hadislere dayandirma ve bunlarla desteklenme
cabasi da kaginilmaz olmaktadir.

Bu ¢aba bazen de, hadisginin kendisine veya her hangi bir usil
kaidesine yoneltilen itirdzdan kaynaklanmistir. Ozellikle de ustl ile ilgili
bilgilerin bir “ilim dali” héline gelme siirecinin yasandig1 donemde hadisgi,
savundugu goriisleri, muhalifleri kabiile zorlaycak bir “delil”e bind etme
ihtiyac1t duymustur.

199 Bkz.: a.g.e., 97.

200 Bkz.: el-Hatib, a.g.e., 70-71.
201 Bkz.: a.gee., 49; Suydti, Tedrib, 11, 67.
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Iste bu nedenlerden, bir usiil kdidesinden bahsedilirken Ayetlere ve
hadislere gonderme yapilmistir. Bize gore ayetlerle “sahih” diyebilecegimiz
hadislerin iglenilen konuya delaleti, genelde tartigilabilir durumdadir.
Stiphesiz insanlarin, nasslardan g¢ikardigi méanalar degisik olabilir. Hatta
bunun bir zenginlik oldugunu sdylemek de miimkiindiir. Dolayisiyla bu
durum bir tenkid konusu olmamalidir. Ancak ayetler ve sahih hadisler
yaninda, zaman zaman sthhat acisindan daha alt derecede bulunan
rivayetlerin, sahth hadislere yapilan eklemelerin (idraclar) de ayni amagla
takdim edildigi goriilmektedir. Buna ilaveten aslinda bir sahabiye ait olan
s0z Hz. Peygamber’e, bir tabiiye ait olanlar da sahabiye izafe ile
nakledilmistir. Zira Hz. Peygamber veya ashabinin telaffuz veya isaret ettigi
bir ustl kaidesine itirdz yoneltilemeyecektir.

Hadiscilerin zikrettigi bu gibi 6rnekler incelendiginde zayif veya
mevzl hadislerin konuya delaletinin, sahih olanlara gore ¢ok daha net ve
acik oldugu goriiliir. Ancak hangi konuda ve hangi méahiyette olursa olsun,
mevzil hadis kullanimin1 hakli gosterecek higbir neden olmamalidir. Zayif
hadislere gelince bazi hadisgiler, ahkam konular1 disinda ve o6zellikle de
“fedail” bahislerinde bu tip hadislerin kullanilabilecegini ileri stirmiistiir.**
Ancak “delil”, “hiiccet”, “bu konudaki asil” gibi ibarelerle takdim edilen
zay1f bir hadis kanaatimizce, bunu kullananin aleyhinedir. Zira her ne kadar
delildeki “za‘t” medliliin za‘fim1 gerektirmese de bu durum, hadisgiye veya
bir ustl kaidesine itiraz eden muhataba, aleyhte s6z sdyleme imkani
dogurmaktadir. Halbuki dinin en dnemli iki kaynagimdan biri olan hadislerin
korunmasi igin, bdyle delaleti tartisilabilecek veya sihhat agisindan tenkid
edilmis delillere ihtiya¢ yoktur. Zira bu kaideler, degisen ve gelisen sartlara
bagl olarak herseyden once aklin, mantigin ve ilmi birikimin gerekli goriip
ihtiyag hissettigi, ayn1 zamanda gelisimi simgeleyen kaidelerdir.

202 By konuda mesela bkz.: el-Hatib, el-Kiféye, s. 133-134; Ibn *Abdilberr, Cami*, 1, 22.
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