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Eski Uygurlarda Devlet, Adalet ve Saadet

Murat Elrnah*, "
(Istanbul)

Ozet: Diinya iizerinde kurulan devletler, temellerini ne zaman ki
adalet ve milletlerinin saadeti {izerine inga etmislerse o devletler
uzun soluklu olmus aksi halde ilk firtinada sarsilmiglar ve diinya
tarithinden silinmislerdir. Devlet-adalet-saadet kavramlarinin bir-
biriyle olan yakin iligkisi insanlik tarihinin hemen her doneminde
pek cok alanin konusu olmus ve pek cok ilmi ¢aligmada yerini
almustir. Insanlar arasinda adaleti kurmak ve dolayistyla insanlarin
huzurunu saglamak amacia yonelik toplumsal bir teskilatlanma
olan devlet “¢l”, Eski Uygurca metinlerde kut ve torii/nom kav-
ramlart ile yan yana yer almistir. Bu kavramlar Budist kiiltiiriin
etkisiyle Eski Uygurca metinlerde Teyri Burhan-nom torii
(Dharma)-Burhan kuti ile sembollestirilmistir. Bu metinlerin biiyiik
bir cogunlugu dini metinlerdir. Halka hitap etmek, onlar1 Buda
saadetine ulagtirmak bu metinlerin en dnemli amaglaridir. Metinler
her ne kadar soyut bir Buda/Budizm ideali ortaya koysalar da
ogreti metinlerindeki 6rnek hikayelerde ve diger anlatilarda giinliik
yasama dair gondermeler de vardir. Eski Uygurca sivil belgeler ise
dogrudan hayata dair metinlerdir ve bu metinlerde biz her {i¢
kavramin somut karsiligini dogrudan gorebiliriz. Gerek Budist
Uygur dini metinlerinde gerekse sivil belgelerde deviet-adalet-
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saadet kavramlarinin ele alinig1 Uygurlarin eski Tiirk gelenegindeki
Tenyri-torii-kut anlayisinin farkl bir sekilde yansimasidir. Gelenek
devam etmekte fakat Uygurlarin i¢ine girmis olduklari yeni kiiltiir
dairesi gelenegin tarzini degistirmektedir. Teyri-torii-kut anlayisi
Budist kiiltiirden hareketle Burhan-nom torii (Dharma)-Burhan
kut: anlayis1 ile varligmi devam ettirmistir. Bu ¢alismada Eski
Uygurca metinlerden hareketle bu ii¢ kavram ele alinmis, Eski
Uygurlarin devlet yonetimi ve algisi anlasilmaya calisilmigtir.

Anahtar sozciikler: Uygur, Eski Uygur Tiirkgesi, €l, torti, kut

Abstract: State, Justice and Happiness In Old Uyghurs

When states depend on the principles of justice and the welfare of
their people while being established, they last for long; otherwise,
they get erased from world history. The terms ‘“state-justice-
welfare” have always attracted attention in many fields of study. é/
“state”, which is an organization established to provide the people
with justice and to keep the peace among them, was always
pronounced side by side with the terms kut and térii/nom. Under
the influence of the Buddhist culture, these terms changed into
Tengri Burhan-nom torii (Dharma)-Burhan kuti. Giving sermon to
the people and help them reach the peace of Buddha is the purpose
of these texts. Although the religious texts presented an abstract
ideal of Buddha/Buddhism we can find some references to the
daily life in the exemplary stories and other narratives in these
texts. The civil texts, on the other hand, deals directly with the
daily life affairs, so one can find some solid instances of all these
three terms in practice. The way that these terms, namely “state-
justice-welfare”, are handled in both the religious and civil texts of
the Buddhist Uyghurs, reflects Uyghurs’ understanding of tengri-
torii-kut. The tradition continued, but the new culture Uyghurs
adopted changed the style of the tradition. The tradition of tengri-
torii-kut continued as Burhan-nom torii (Dharma)-Burhan kuti
under the influence of Buddhist culture. This study deals with these
three concepts on the basis of Old Uyghur texts and tries to
understand how Ancient Uyghurs ruled their states and how they
perceived these terms.
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Giris

Tarihin bilinen ilk dénemlerinden bu yana pek ¢ok milletin devlet
tecriibesi olmus ve bu tecriibeler onlarin tarihini meydana ge-
tirmigtir. Milletlerin varligr kimi zaman kurmus olduklar1 devlet-
lerin varligi ile miimkiin olmus, tarihte varligindan haberdar ol-
dugumuz pek ¢ok millet belki de devlet olamadiklarindan tarih
sahnesinden c¢ekilmistir. Giliniimiizde diinya iizerinde iki yiiziin
iizerinde devlet ve bu sayidan ¢ok daha fazla millet/ulus bu-
lunmaktadir. Uluslararasit arena, devlet olamayan bu milletlerin
zaman zaman devlet olma miicadelesine ve arzusuna taniklik et-
mektedir. Devlet olmanin Onemini asirlar 6nce kavrayan Tiirk
milleti, devlet tecriibesini tekrar tekrar yasamig ve tarihinin biiyiik
bir boliimiinii bu tecriibelerle olusturmustur. Tirkler, diger diinya
milletlerinde oldugu gibi devletin temelini adalet ve milletin
saadeti iizerine insa ettikleri zaman, devletleri uzun soluklu olmus
aksi halde binbir zahmetle kurulan devletler ilk firtinada sarsilmaya
baglamigtir. Bir devletin yasamin1 devam ettirmesini ve ayakta
kalmasini bu iki kavramla sinirlandirmak miimkiin olmasa da bu iki
kavram her devletin olmazsa olmazidir. Uzerinde durulacak olan
her ii¢ kavram da oldukga derin ve ¢etrefilli kavramlardir. Devleti
siyaset bilimcilere, adaleti hukukgulara, saadeti ise anlam bilim-
cilere birakmak en dogru olanidir. Bununla birlikte her ii¢ kavra-
min birbiriyle olan yakin iligkisi insanlik tarihinin hemen her do-
neminde pek ¢ok alanin konusu olmus ve pek ¢ok ilmi ¢aligmada
yerini almistir. Eski Uygurlarin devlet anlayisinin anlasilabilmesi
icin bu kavramlar Eski Uygurca metinler incelenerek yeniden ele
alimmustir.

Bu gergevede ele alinacak ilk kavram devlet kavramidir. Devlet
kavraminin sozlikteki karsiligi: “1. huk. ve top. Toprak biitlinlii-
giine bagl olarak siyasal bakimdan orgiitlenmis millet veya mil-
letler toplulugunun olusturdugu tiizel varlik. 2. Bu tiizel varligin
yonetim organlari. 3. mec. Blylkliikk, mevki. 4. mec. Mutluluk:
Halk icinde muteber bir nesne yok devlet gibi / Olmaya devlet
cihanda bir nefes sihhat gibi -Muhibbi. 5. mec. Talih.” (TDK
Gincel Tiirkge Sozliik) seklindedir.
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Tiirkgede genel itibari ile terim anlami “tlizel varlik” ile anilan
ve kullanilan devletin “baht, talih ve biiylik mutluluk” anlamlari,
“millet olarak hukuki ve siyasi bir teskilatlanma” i¢in neden bu
kavramin tercih edildigi hakkinda ipuglar1 vermektedir. Devlet
sahibi olmanin milleti, dertlerden, sikintilardan kurtarip dirlige,
birlige ve irilige ulastiracagi beklentisi, talih ve mutluluk umu-
dunun kaynagidir. Devlet kavrami ile nerede ise her zaman beraber
anilan adalet kavrami “Ar. (ada:let) 1. Yasalarla sahip olunan
haklarin herkes tarafindan kullanilmasinin saglanmasi, tiire. 2. Hak
ve hukuka uygunluk, hakki gbézetme, dogruluk, tiire. 3. Bu isi
uygulayan, yerine getiren devlet kuruluslari. 4. Herkese kendine
uygun diiseni, kendi hakki olan1 verme, dogruluk.” (TDK Giincel
Tiirkge Sozliik) anlamlari ile devletin tamamlayicisi, biitiinles-
tiricisidir.

Kisacast “Devlet, insanlar arasinda adaleti kurmak amacina
yonelik toplumsal bir teskilatlanmadir” (Kdseoglu 1997: 32).
Devlet, insanlar arasindaki her tiirlii somiiriiyli 6nlemek, zulmii yok
etmek ve boylece adaleti saglamakla sorumludur. Devletin birey ve
toplum karsisindaki tutumu, kisinin kendini gelistirmesi i¢in imkan
hazirlayict olmasi ve bireyin, baskalarin1 amagtan saptirma cabasi
karsisinda yasaklayict ve bireyi koruyucu olmast seklinde ortaya
cikar. Adalet i¢in var olan devlette egemenlik zorunlu olarak bu

amaglart belirleyen hukuk kurallari ile sinirli olacaktir (Koseoglu
1997: 34).

Adalet kavraminin “Herkese kendine uygun diiseni, kendi hakki
olant verme, dogruluk” karsiligi, devietin “Biiyiik mutluluk. Kut,
talih. Biiyiiklik, mevki.” anlamlarina hizmet etmekte, her iki
kavram anlam iligkileri agisindan diger bir kavram olan saadetin
“Ar. (saa:det) Mutluluk.” (TDK Giincel Tiirkge S6zlik) anlaminda
birlesmektedirler.

Dogu geleneginde, adalet mutlak iktidar sahibi olan hiikiimdarin
iyi insan olmasindan kaynaklanan bir lituftur. Tiirk diisiincesinde
ise halk icin hak, hiikiimdar i¢in mesruiyetinin temelidir. Tanr1’dan
kut alarak tahta oturan kagan toreden sasarsa Tanr1 “kut yiilek”ini
ceker. “Kut” kisiye verilmis siirekli bir mazhariyet degildir. “Er-
demsizden kut ¢ekilir.” Toreye uyulmazsa ve tore unutulursa é/ de
dagilir. Esasta “é/ gider tore kalir”. Bir giin yeniden Tanridan “kut”
alan bir hakan bu toreye gore é/i kurar, aglar1 doyurur, ¢iplaklar
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giydirir, az milleti cok eder. Ama tore kaybolursa é/ de gider
(Koseoglu 1997: 49).

Kut ve kutlulugun yani devlet, ikbal ve ululugun Tiirk hakanlar
ile kisilere, Tanr tarafindan verildigine inaniliyordu. Tanri in-
sanlara yalnizca kut vermiyor ayni zamanda yarlig, (emir ve istek),
uiliig (baht ve talih), kii¢ (giic ve gerekli enerji) de veriyordu. Orhun
yazitlar1 basariyr kutum bar iiciin iiliigiim bar iigiin (KT: D29)
gerekcesine dayandirirlarken erdemim iiciin (KC: 7, 12) diyerek
erdem gerekgesini de ekliyorlardi. Kut ve kutlulugu incelerken
birbirine ¢ok yakin bu tanr1 vergilerini de gozden uzak tutmamak
gerekir (Ogel 1982: 175-176).

Iduk/idok kut “mukaddes kut” s6z 6begi Uygur kaganlarina ve-
rilen unvanlardan biridir. Mukaddes, miibarek, kutsal, ilahi
anlamindaki 1duk/idok, 1d- “gonder-” eyleminden gelen (Olmez
2017: 119) Tann tarafindan gonderilmis olan bir sey daha dogrusu
kutsalligin tam kendisidir. Bundan dolay1 duk-kut veya idikut, kut
veya kutluluk yani devlet, ikbal ve ululuk {izerine kurulmus “kader”
ile ilgili olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Kutluluk kisinin davranisina
gore gelip gidebilir. Fakat iduk-kut iizerine geldigi insanin viicut ve
davranislarin1 da kutsallastirmis olmalidir (Ogel 1982: 179).

Kaggarlinin devlet anlamini kut kelimesi ile karsilamasi, yazit-
larda ve Uygur metinlerinde kut kavraminin “saadet, ugur, baht”
gibi anlamlarinin yaninda “devlet ve siyasi egemenlik” giiclinii
ifade etmek lizere de kullanilmasi “Devletli olma ikbal ve saadet
sahibi olmadir.” diislincesini acik bir sekilde ortaya koymaktadir
(Koseoglu 1997: 46). Bu diisiince “devletlii ve saadetlii Osmanl
padisahlari”na kadar uzanmakta ve giiniimiizde dahi anilmaktadir.

Bu ii¢ kavramin hem anlam agisindan hem de birey ve toplum
hayatindaki islevleri agisindan birbirleri ile olan yakindan iligkileri,
bu kavramlarin ¢ok derin bir tarihe sahip oldugunun ipuglarim
vermektedir. Tiirk dilinin yazili donemlerinin en eski ve en zengin
donemlerinden olan Eski Uygurca dénemi bu kavramlari, bu kav-
ramlarin kullanim alanlarini, bunlarin birbirleriyle olan iligkilerini
anlamak agisindan 6nemli veriler sunmaktadir. Bu donemden elde
edebilecek bilgiler gerek devlet gerekse adalet ve saadet kav-
ramlariin anlasilmasina daha da yardimci olacaktir.

Eski Uygurca metinler genel olarak Budist Uygur Nesri (1. An-
latilar, Masallar; 2. Sutralar; 3. Abhidharma Metinleri; 4. Vi-
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nayalar; 5. Tovbe Metinleri; 6. Biiyli Metinleri; 7. Cesitli Metinler)
Manihaist Uygur Nesri, Hristiyan Uygur Nesri, Din Dis1 Cesitli
Metinler ve Uygur Siiri (Olmez 2017: 209-233) seklinde tasnif
edilmektedir.

Sivil belgeler bir yana birakilirsa Budist Uygur edebiyatinin
esasini ¢eviri eserler olusturmaktadir. Bu eserlerin ¢ok az bir kismi1
Ozglin, telif eserlerdir. Cogunlugu ise Budist kiilliyata ait g¢eviri
eserlerdir. Tripitaka adli Budist kiilliyatin igerisinden Uygurcaya
cogunlukla Sitralar ¢evrilmistir (Olmez 2017: 209-210).

Ele alinacak kavramlar daha ¢ok bu edebiyatin iirlinleri olan
eserlerde geg¢mektedir. Gerek Manihaist Uygur nesri gerekse
Hristiyan Uygur nesri Uygur edebiyati icerisinde Budist Uygur
edebiyati kadar yer tutmamaktadir. Bundan dolay1r yapilan bu
calismada daha ¢ok Budist Uygur edebiyati eserleri taranmistir.
Bununla birlikte deviet, adalet ve hatta saadet kavramlarini
ilgilendirmesi bakimindan sivil belgeler ayr1 bir Onem arz
etmektedir.

Eski Uygurlarda devlet, adalet ve saadet kavramlari incele-
nirken dikkat edilmesi gereken bir diger husus ise bu kavramlarin
Uygurlarin hangi dénemini kapsadigidir. Bilindigi gibi Uygurlar
genel itibariyle Otiiken Uygur Kaganligi ve bu kaganlik sonrasi
Ipek Yolu bolgesinde, Turfan ve cevresinde kurulan hanliklar
seklinde iki donemde incelenmektedir.

1. Tirk Kaganlig1 olarak bilinen ve Tiirklerin kadim yurdunda
kurulmus olan kaganlik farkli isimlerle anilmaktadir. ipek Yolu
bolgesinde, Turfan ve gevresinde yine Uygurlar tarafindan kurulan
hanliktan ayirt edilmesi i¢in bu kaganliga Uygur Bozkir Kaganligi
veya Otiiken Uygur Kaganligi da denilmistir. 744’te Koktiirk
kaganligina son verip ayni bolgede hiikiim siirmeye baglayan Uy-
gurlar 840 yilina degin ayni sahada yasamislardir (Olmez 2017: 22-
23). Kuzeyden gelen Kirgizlar, Uygurlarin Mogolistan’daki haki-
miyetine son vermis ve Uygurlar Mogolistan’dan ayrilmiglardir.
Uygurlar buradan Gansu (Ganzhou) ve Turfan bolgelerine goc
ederek orada yeni devletler kurmuslardir (Olmez 2017: 27). 850-
1240 yillar1 arasinda hiikiim siiren Uygur hanligi Hogo Uygur
Hanlig1 olarak bilinmektedir. Mogolistan’dan ayrilarak bugiinkii
Sinciang bolgesine, Tarim, Hogo bolgelerine gelen Uygurlar bu-
rada yeni bir uygarlik olusturmaya baslamislardir. Yerlesik hayata
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gecen ve yeni bir hayat tarzi benimsemeye baslayan Uygurlar
kendilerinden oOnce bu bolgeye yerlesen halklardan Budizmi,
Manihaizmi, Hristiyanlig1 6grenmisler, bu dinlerden ¢esitli eserleri
kendi dillerine tercime etmislerdir. Esas olarak bugilinkii Turfan
cevresinde yogunlasan Uygurlar Besbalik’a, Aksu’ya, Kumul’a
uzanan genis, bir bolgede Budist agirlikli bir ¢eviri edebiyati
olusturmuslardir (Olmez 2017: 189).

Eldeki belgelerin ¢ogunlugunu daha ¢ok 840 sonrasi metinler
olusturmaktadir. Bundan dolay1 ¢aligmada ele alinacak kavramlar,
Uygur Budist metinlerinde ve bu donemden giiniimiize gelen sivil
belgelerde aranmis, bu belgeler iizerinden degerlendirilmistir. Do-
layisiyla varilacak sonuglar daha ¢ok 840 yilindan sonraki Uygur
donemini ilgilendirmektedir. Bu donem metinleri her ti¢ kavram
acisindan degerlendirildiginde karsimiza ¢ikan kavramlar daha ¢ok
Budist Uygur kiiltiiriinii yansitmakta ve Uygur Budizmini ilgi-
lendirmektedir.

Eski Uygurca Eserlerde “devlet”

“Belli sinirlar igindeki insan topluluguna ait siyasi hakimiyetin
teskilatlanmis sekli.” seklinde tanimlanan devlet kavrami Arapgada
devlet veya diilet “degismek, bir halden baska bir hale donmek;
ndbetlese birbiri ardinca gelmek, dolasmak; iistiin gelmek, zafer
kazanmak” anlamlarina gelmektedir. Devlet kelimesinin siyasi bir
kavram haline gelmesinin ilk asamada kazandigi anlam “zafer,
giic” veya “hakimiyetin doniistimlii olarak el degistirmesi” sek-
lindedir. Ikinci asamada devlet kelimesi hakimiyetin degismesinden
cok siirekliligini ifade eden bir kavram haline gelmis, nihai siyasi
otorite ve yapi i¢in kullanilmaya baslanmistir. Osmanli Devleti’ni
ifade eden Devlet-i Al-i Osmdn tabiri de bu asamadaki anlam
siirekliligini yansitmaktadir. Ancak “devlet-i ebed-miiddet” sek-
lindeki kullanimda bir taraftan giiciin ve zaferin, diger taraftan
siyasi yapmin siirekliligi vurgulanmistir. Uciincii asama ise deviet
kelimesinin g¢agdas siyaset literatiiriindeki kullaniminda kendini
gostermektedir. Bu asamada kavram tamamuyla millet-devliet
(nationstate) esasina dayali “milletlerarasi sistemin her bir unsuru”
anlamini tasimaktadir (Davutoglu 1994: 234-235).

Siyasi diisiince tarihinin en eski ve en temel meselelerinden biri
de devletin, diinya goriisii ile sosyo-politik kiiltiir arasindaki teorik
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konumu ve tarihi gerceklik icindeki pratik olusumudur. Devlet,
Eflatun i¢in filozof-kralin ger¢cek hakkindaki bilgisinin ve insan
ruhunun ideal bir form halinde tecessiim etmesidir. Aristo igin
ferdin siyasi bir varlik olarak mensup oldugu organik biitiinliiktiir.
Hobbes i¢in insanin ontolojik varligini1 giivence altina alan siyasi
giic yapilanmasidir. Rousseau i¢in toplumun ortak iradesini temsil
eden siyasi birliktir. Hegel i¢inse Tanri’nin yeryiiziindeki yan-
simast ya da mutlak ruhun (geist) tarih i¢indeki tecessiim etmis
seklidir. Tarihi siire¢ igerisinde deviet kavramin ¢ok cesitli tanim-
larinin yapildigi goriilmektedir. Bununla birlikte bu siire¢ i¢inde iki
ana kutba dogru bir meylin varligi agik sekilde goriinmektedir.
Birinci meyil, devleti mahiyeti ve 6zii itibariyle mutlak deger ifade
eden soyut ve askin bir kurum olarak gérmektedir. Eflatun’un ideal
devletinde ilk Ozgiin ifadesini bulan bu yaklasim, Hegel’in
kapsamli felsefi sisteminde en keskin formiiliine ulasmistir. Tkinci
meyil ise devleti belli sosyal islevleri iistlenen bir siyasi tist kurum
olarak kabul etmektedir. Pragmatist felsefenin devlete yaklagimini
aksettiren bu goriiste devletin kendisi deger belirleyici degil sivil
toplumun irettigi degerlerin yasanir hale getirilmesinde araci
konumundadir (Davutoglu 1994: 235).

Eski Uygur Tiirk¢esi metinlerinde daha c¢ok él, ulus; él torii, él
ulus kelimeleri ile ifade edilen devlet kavramini karsilayan diger bir
terim ise “Teker dondiiren krallig1” anlaminda kullanilan cakra-
varti ya da cakravartirdja’dir.

“Teker dondiiren kral” anlaminda kullanilan cakravarti ya da
cakravartiraja, Hint mitolojisinde ideal krallik olarak gosterilir.
Terim, ¢akra “teker”, vartin ya da varti “dondiiren” kelimelerinden
olusmaktadir. Budizm’de “diinyaya baris ve adalet getiren”
anlamindadir (Tokytirek 2019: 191).

ol balikta ckrvrt tiziginte gaudam ugustin tézdin belgiirmig
kamag saki tozliig bodun bokun iize erklig tirkliig sudotan athg
hormuzta teyrike yiilesi élig han bar (Tekin 1976: 60-61344.51) “O
sehirde Cakravarfi cevherinde Gautama soyundan ortaya ¢ikmis
biitin  Sakya esasli topluluk, iizerine giigli, Suddhodana adh
Brahmana tanrtya benzer hiikiimdar, vardir.” (Tokyiirek 2019:
191).

k(a)lt altun tilgenlig cakravart élig hanlarnmy alp er erdinisi
tort torliig siiiliig kuvragin neteg oz erkinge tapinga evirer erser ,,
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., ang¢ulayu y(e)me bodis(a)t(a)viar bo koniil kiici iize arig siiziik
burhanlar ulusin etmekig tuyunup ,, ,, ol tuyunmaklart kii¢inte 6trii
vingtirmek adirtlamakhg kiigin ,, ,, bisrunmak ogretinmeklig kiigin
bo éki torliig kii¢ kiisiin tize erkinge tapin¢a tinl(y)glarka asig tusu
kilmakin kiiceniirler kiigleniirler ,, ,, (Tokyilirek 2018: 344-345)
“Eger altin tekerlekli Cakravarti hiikiimdarin komutaninin dort
tiirlii ordu toplulugunu nasil kendi giiciince istedigi gibi, arzuladig1
gibi cevirirse Bodhisattvalar (da) bu goniil sayesinde temiz,
Budalar alanim siisleyip anlayip o anlamalar1 sayesinde (de) saygt
(ve) ayirma giicli ve 6grenme, giicii ile bu iki tiirli giic kuvvet
tizerine arzuladigi gibi canlilara fayda, saglamay: gii¢lendirirler,
giiclenirler.” (Tokyiirek 2018: 565).

Devlet kavramimi karsilayan Skr. kokenli “teker dondiiren
krallik” ¢akravart cevheri yukaridaki Orneklerde de gorildigi
iizere Buda’nin soyuna telmihen devletin temeli olarak Buda’ya
dolayistyla Budizm idealine isaret etmektedir. Burada devlet
Budizm ile soyut bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Daha
once bahsedildigi gibi deviet kavraminin tarih i¢inde evrildigi iki
ana kutuptan “mahiyeti ve 6zii itibariyle mutlak deger ifade eden
soyut ve agkin bir kurum” tanimlamasina yaklasmaktadir. Bununla
birlikte gerek sivil belgelerde gerekse dini metinlerde zaman zaman
karsilasilan é/, ulus kelimeleri ve devlet kavrami ile ayrilmaz bir
kullanim alani1 bulan é/, han, hatun vb. kelimeler ile ifade edilen
devlet farkl bir yone ilgimizi ¢cekmektedir.

elig toriig agi baruim tutar “devleti ve devletin kurumlarin
zenginlik ayakta tutar” (Hamilton 1998: 151x).

élin ulusuy ornagwy eénggiiliig bolgay turkaru (Kaya 1994:
305567/3-9) “devletin daima huzurlu olacak”.

bo buyaniy aris arig edgiiliig tiisinte bodisatav uluslug kagan
hatun tiig tiimen yagasin “bu sevabin saf iyiligi neticesinde dindar
memleketli han hatun sayisiz y1l 6miir siirstin” (S. Sen 2002: 134).

birok kayu élig hanmiy éli ulusi iginte bilser kérser kilmisin
nomsuz toristiz kilingig racasastir toriisinge kavirmis kergek
vazuklap (Kaya 1994: 302s61/7-12) “eger her hangi bir hiikiimdar,
devletinde kanunsuz isler yapildigini goriirse hiikiimdarlar kanuna
gore (hilkiimdarin bunu) ayiplamasi ve (iilkeyi) toparlamasi
gerekir”.
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murutluk aryadamg sanik borluki yérleri birle biziy kut édiletii
v(a)rl(i)k(a)p negeketegi él issiz birtsiz [boz]siz titntsuysiz kilturu
basta bizin kutka basa élke uluska buyan beérziin tép “(Iduk)
kutumuz, Murutluk Aryadan’t Samghika bahgesi arazileri ile
bagislayip buyurdu. Devlete karst herhangi bir is yapmadan, vergi
vermeden, herhangi bir 6deme yapmadan arazi vergisi vermeden
oncelikle (Iduk) Kut’a sonra devlete, memlekete (hizmet edip)
sevap kazansin diye...” murutluk aryadanta turgu¢i silavantilarniy
kigigleri selileri kuvragtin éltin boduntin iske kiicke tartmagu
kilturu  y(@)rl(ik(a)d(i)m(y)z. “Murutluk  Aryadan’da duran
Silavantiler’in yardimcilart ve Seliler’in devlet, halk ve cemaat
tarafindan bir ise alinmayacagi buyrulmustur.” (A. Sen 2004: 210-
213).

Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinden alinan bu 6rnekler devletin
toplum ve halk ile olan iliskisini daha iyi ortaya koymaktadir.
Devlet bu ve benzeri Orneklerde goriildiigii gibi kurumlan ile
birlikte yiiziinii halka donmistiir. Devletin somut bir karsiligi ve
kusaticiligi vardir. Bu bilgiler bize devlet kavraminin tarih i¢inde
ulastig1 ikinci bir anlayisi yani “devleti, belirli sosyal islevleri
iistlenen siyasi bir list kurum” anlayisini ortaya koymaktadir.

Eski Uygurca lyi ve Kétii Prens isimli anlatida gegen su boliim;
devleti, devletin kurumlarini, devletin sosyal yoniinii, devamligini
ve blitlin bunlarin 6nemini gostermesi agisindan onemlidir:

... kalti ol odiin agigt ulugr hanka inge otiinti teyrim aglik
bolkalir agi barum alkinsar uvatsar yazukka tiise teginmegey
ertimiz teyrim yeme kani han inge tép yarligkadi kay kazgansar
ogli tigiin téemez mii kéniiliig bérziin konylin bertmenler otiirii kiinine
tidigsiz berdi ol odiin manglart buyruklart ésidip hanka inge tép
otiintiler teyrim élig toriig agi barum tutar agr barim alkinsar él
torii ne¢ok tutar biz teyrim “O zaman, hazine baskani, hana soyle
arz etti: “Efendim, hazine kurumak iizere. Eger, zenginlikler ve
varliklar bitiyorsa, ufaliyorsa, hataya diismez miyiz, Hiinkarim.”
Bunun iizerine (prensin) babasi han soyle buyurdu: “Eger baba
kazanirsa oglu icindir, denemez mi? (Oglunun) arzusunu yerine
getirsin (denmez mi?) Onun gonliinii kirmayin!” Bu durumda prens
giinlerce engel gormeden verdi. O zaman sadik dostlari, bakanlari,
bunu isitince, hana soyle arz ettiler: “Hasmetlim, devleti ve
kurumlarmi zenginlik ve servet ayakta tutar. Varlik ve zenginlik
tikkenirse, Devleti ve kurumlarim1 nasil siirdiirebiliriz, efendim?”
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(Hamilton 1998: 14-1 5\/11.1)().

Eski Uygurca Eserlerde “adalet”

Devlet anlayis ve yapisi hayata aksettirilmesi gereken hukuki bir
zorunluluktur. Hukukun hayata gecirilmesi i¢in devletin varligi
kacinilmazdir. Fakat bu zorunluluk kati yapilara dayali bir siyasi
gergekeiligi beraberinde getirmez. Aksine yapilarin ahlaki ve
hukuki idealleri yasatmak i¢in var oldugu esast kabul edilir
(Davutoglu 1994: 238). Ahlaki ve hukuki idealler ise gerek birey
gerekse toplum hayatinda 6énemli bir yeri olan “adalet” kavramini
ele almay gerekli kilmaktadir.

Adalet, “davranis ve hiikiimde dogru olmak, hakka goére hiikiim
vermek, esit olmak, esit kilmak™ gibi anlamlara gelen bir masdar-
isimdir. Addlet, 1slam felsefesinde, ontolojik bir kavram olarak ele
alimmigtir. Bu kavram feyz veya sudir sirasinda her varligin, kendi
mertebesine gore “Ilk Varlik”tan bir varlik pay1 almasi seklinde
aciklanmaya calistlmistir. Buna gore Allah’in adaleti, varlik
hiyerarsisi i¢indeki durumuna gore var olan her seye yansir ve
bunlara tamlik ve miikemmellik kazandirir. Farabi, adalet sifatinin
Allah’mm zatinin diginda degil, cevherinde bulunan bir nitelik
oldugunu belirtmektedir. Boylece Islam filozoflar1 adaletin, varlik
sahnesinde yer alan her varligin biitiin gelisim sathalarinda ve hatta
her cliziinde tecelli ettigini sdylemiglerdir (Cagric1 1988: 341-342).

Devlet olabilmenin en 6nemli sartlarindan biri adaleti sagla-
maktir. Kurduklar1 devletlerle tarih sahnesinde Onemli roller
oynayan Tiirklerde hukukun iistiinliigii 6nemli bir kabullenistir.
[lahi iradenin diinyadaki temsilcisi konumundaki kaganin en iist
kanun koyucu oldugu eski Tiirk devletlerinde (Golden 2002: 120)
toplum hayati £6rii denilen yasalar araciligiyla sekillenmistir (Ogel
1982: 326-336). Uygurlar 840 sonrasinda gogtiikleri Turfan
bolgesinde de hukuka hassasiyetle riayet etmisler ve medeni bir
hayat stirmiislerdir. Turfan Uygurlari zamanlarina gore hayli
gelismis bir hukuk terminolojisi olusturmuslardir (Caferoglu 1934:
1-43; Arat 1987: 506-572; S. Sen 2007: 240-241).

Bu hukuk terminolojisinin olusumuna Uygur Budizminde ol-
dukea ayrintili bir gekilde islenen, siirekli vurgulan adalet ve kanun
anlayisinin yaninda sosyal hayatin diizenlenmesi siirecinde ortaya



164 MURAT ELMALI

c¢ikan adalet anlayis1 da oldukga etkili olmustur.

Eski Uygurca metinlerde hiikiimdar, ¢cambudivip atl(y)g [u]lus-
Jtaki nomga toriice ki]ltagi élig han .. ol ing[ip] eriir ugrayu .. biz
kamagunuy oglumuz “Cambudivip adl iilkedeki Ogretiye (ve)
yasaya uygun davranan hiikiimdar, kesinlikle hepimizin evladidir.”
(Cetin 2017: 385-386) seklinde anlatilir.

Yine bu metinlerde diinyevi ve uhrevi adalet birlikte diisiiniil-
mektedir: kim yme kisi ajuninta erken kisig tokigu¢t toglagugt
erserler ogr igit erserler ol tinliglarig seyet tamuda ortliig yalinlig
temirlig comakin bergen tokiyurlar téltiiriirler “Insan aleminde
iken insanlar1 doviip iskence eden iseler, hirsiz ve dolandirict iseler
boylesi canlilar sanghata cehenneminde alevden demir sopalarla
doviiliirler” (S. Tekin 1980: 205; S. Sen 2007: 322-323).

Insan hayatmi olumsuz etkileyen kanunsuzluklarm da dini mo-
tiflerle ele alindig1 goriilmektedir: alku kamag élke uluska nomka
sazinka karst ayagsizlig ogri karak¢t yagi yavlaklarmy ayig yaviz
sakinglarig kétziin tartkzun “Blitin memlekete, Ggretiye, seraite
kars1 saygisizlik; hirsiz ve haydut diismanlarin koti diistinceleri
ortadan kalksin” (S. Sen 2007: 324).

Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde adalet, hukuk, kanun
kavramlart her ne kadar pek ¢ok farkli kelime (bosgut, nom, toku,
vap, tori, tokulug, toriiliig; cahsaput torii, edgii ogli yarlikangigt
komiilliig, nom torii, nomlug toriiliig, ragasastir tégme torii bitig,
ragasastir tégme begler toriisin, ragasastir torii bitig, torii bosgut,
torii toku, toriiliig tokihg, ts1 torii) ile karsilansa da nom/dharma
kelimeleri gercek anlamlar1 olan “6greti” ile birlikte bu konuda en
cok karsilasilan kelimelerdir. Hemen hemen her Budist metnin
basinda yer alan namo buddaya namo darmaya namo s(a)ygaya:
climlesi Buddha, Dharma ve Sangha’ya verilen bir selamdir. Buda,
kanun (6greti) ve topluluk (toplum) dolayisiyla din, hukuk ve
toplum bir aradadir. Eserlerin daha giris climlesinde kendini
gosteren bu iligki adalet, kanun, diizen kavramlarimin gectigi her
yerde kendini gostermektedir. Burada elbette nom/dharma kelimesi
one ¢ikmaktadir.

Budizm’in esas terimlerinden olan dharma, “korumak, destek-
lemek, saklamak”™ gibi anlamlar1 olan dhri kelimesinden tliremistir.
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Terim genis anlamda ise “kanun, gercek, doktrin, Buda’nin
Ogretisi, emir, gorenek, davranig, gorev, erdem, din, adalet,
yaratilis, nitelik, karakter, varligin baglangic1” gibi anlamlar1 ifade
etmektedir (Tokytirek 2019: 208).

Gerek tek bagina gerekse farkli kelimelerle birlikte kullanilan ve
kanun/adalet anlamini1 ifade eden nom/dharma, metinlerde adaletin
temelinin nerede aranilmasi gerektigine de isaret etmektedir:

anantaras ayig kilingig .. burhanlarniy y(a)rhigt .. yavalturur
bokurur .. “Anantaras glinahlarimi isleyenler varsa Budalarin
buyrugu (onlar1) kontrol altina alir, sinirlandirir.” (Cetin 2017:
241).

bo kowiil kiigi ugrinta burhanlar yarligi ¢cahsapud toriiniiny asig-
hgin edgiiliigin tuyunup (Kaya 1994: 14850724) “Bu goniil giicli
sayesinde Buda’nin buyrugunu, kanununun faydasini ve iyiligini
anlarlar.”.

on edgii kilinghg toriide bosgutta burhanlar yarliginta kétmig
ertirler “On sevap kanununda, 6gretide Budalar hilkkmiine gitmis-
lerdir.” (Bang-Gabain-Arat 1934: 126,71.272).

Metinlerde adaletin ve kanunun temeli Buda ve onun 0g-
retisidir. Diger biitiin diinyevi konularda oldugu gibi adalet ve
devlet nizam1 hususunda da bu iki kavram merkezde yer almakta,
Budist Uygurlarin diinyasini sekillendirmektedir.

angulayu yime bodisatavlar bo kéwiil kiici ugrinta burhanlar
varligt ¢cahsapud toriiniin asighgin edgiiligin tuyunup (Kaya 1994:
148,07/1.3) “Bodisatavlar, yine bu sekilde goniil giigleri sayesinde
Budalarin buyrugu olan kanunun faydasini kavrayip”.

nomlug toriiliig balikta kéy alkig orduda ondin siwyarki bur-
hanlar ulusintin kelmis eriis tikiis bodisatav bo yérteki tort tiirliig
térin kuvrag birle yarlikayur ‘“adaletin oldugu (adil) sehirlerde,
genis saraylarda, on tarafta bulunan Budalarin memleketinden
gelen sayisiz bodisatavlar, burada dort tiirlii cemaatle birlikte
buyuruyor” (Bang-Gabain-Arat 1934: 104,.).

birok kayu él hanny éli ulust icinte bilser korser kilmisin nom-
suz toriistiz kilingig ragasastir toriisinge kavirmis kergek yazuklap
“eger herhangi bir hiikiimdarin {ilkesi icinde kanunsuz isler
yaptigini gorse hiikiimdarlar kanuna gore (bunu) ayiplayip (iilkeyi)
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toparlamasi gerek” (Cetin 2017: 194).

anta otrii ulus ulugy tiikel bilge biliglig teyri teyrisi burhan ol
kamag térin kuvragka racasastir begler toriisin nomlayu yarlikap
vene inge tép yarlikadi (Kaya 1994: 306s70/9.15) “Bunun iizerine
iilkenin saygideger biiyiigli, tam bilge tanrilar tanris1 Buda,
hiikiimdarlar kanunu topluluga vazederek yine soyle buyurdu.”

burhanlarmy tsisinta toriisinte bolmak iize kéwiili taluy ogiiz teg
kéy alkig erti “Budalarin adaleti yolunda oldugu icin gonlii
okyanus gibi engindi. (Zieme 2000: 82327.330).

Turfandaki Uygurlardan kalan dini eserlerde daha c¢ok Bu-
dizm’in ideal hukuk anlayisinin yansitildigi, bu inang sistemini
benimseyenleri ideal bir hukuk anlayis1 ile irsat etme cabasi
hissedilmektedir. Bundan dolayidir ki bu metinlerdeki adalet
anlayis1 Buda’dan ve onun &gretisinden (dharma) ayri diislinii-
lemez. Bununla birlikte dini eserler kadar ¢ok olmasa da Eski
Uygurlardan giliniimiize kadar ulasan sivil belgeler dinl metinlerden
cok daha somut ve canli bir yasami gozler oniline sermektedir.

Bu donemden kalan hukuk belgeleyinde 6lim, dayak, para, mal
ve yasa cezalari kayit altina alinmis (Izgi 1986: 90-93), boylelikle
kisilerin haklart garantilenmistir (S. Sen 2007: 241).

tonuz yil onung ay alti y(é)g(i)rmike . m(e)n ozmis togril énim
basa togril bileki alis béris tiltaginta kitay yalavag alp turmis olar
tiskinte tigip alim bérim tiziistiimiiz . m(e)n ozmig togril kén ondiin
basa togrilka kimniy kayuny kiicin tutup ¢cam ¢arim kilsar m(e)n
vasataki kunka tegir m(e)n . tanuk alp turmis tanuk vap togril
m(e)n bacak ozmis togrilka ayitip bitidim bu tamga m(e)n ozmis
togrilniy ol “Domuz yilinin onuncu aymin on altisinda ben Ozmis
Togril kiiglik kardesim Basa Togril ile aligveris sebebinden Kitay
Yalavag¢ Alp Turmis onlar huzurunda konusup alim verim kesistik.
Ben Ozmis Togril simdi veya daha sonra Basa Togril’a kim olursa
olsun zorla tutarak itiraz etsem kanundaki cezaya uyarim. Taniklar:
Alp Turmig, Vap Togril. Ben Bacak Ozmis Togril’a sdyleyip
yazdim. Bu damga ben Ozmis Togril’indir.” (A. Sen 2004: 245).

Eski Uygurlardan kalan hukuk belgeleri sozlesme geleneginin
sOzli degil yazili oldugunu gostermesi bakimindan da son derece
onemlidir. Yazili sozlesme gelenegi diizenli isleyen gelismis bir
hukuk diizeninin varligina da isaret etmektedir. Bu hukuk diizenin
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varligr saglam bir devlet teskilatlanmasina taniklik etmektedir.
Giliniimiize kadar ulagmis olan bu belgeler bize Uygur toplumunda
giindelik hayatin pargasi olan bircok is ve islem ig¢in belirli bir
hukuk dilizenine gore sozlesmelerin yapildigin1 gosterir. Bu
sozlesmeler, farkli konularda her iki tarafin da onaylamasiyla
yapilir. Sozlesmelerde karsilikli hak ve hukuku koruyan bilgilerin
yaninda, Ozellikle sozlesme ihlallerinde magdur olanin korun-
masina yonelik onlemler ve cezai uygulamalar da bulunmaktadir.
Bu gibi ayrintilardan hareketle Eski Uygur sozlesmelerinin, gii-
niimiiz hukuk sozlesmeleriyle pek cok acidan benzestigi soyle-
nebilir. Uygur sozlesmelerinde, sdzlesmenin igerigine bagli olarak
degisen baz1 Ozellikler yaninda, ayni {islup yapisinin bulunmasi,
ayni terimlerin kullanilmas1 Uygurlarin sistemli ve gelismis bir
hukuk anlayisinin oldugunu da gostermektedir. S6z konusu sozl-
esmeler, Uygur doneminde 6zellikle devletin 6zel hukuk alanindaki
roliinii anlamamiza da yardimei olmaktadir. S6zlesmelerin biiyiik
bir kisminda gecen bu cezai sartlarin benzer Ozellikler tagimasi
Uygur toplumunda diizenli olarak isleyen bir ceza hukuku anla-
yismin varligim gostermektedir (Ozyetgin 2014: 41-42).

Uygurlardaki hukuk sisteminin kaynaklar1 giiniimiize kadar
ulasmamistir. Buna ragmen sozlesmelerde hukukun dayandig:
resmi kanunlarla ilgili bazi ipuglarini tespit etmek miimkiindiir.
Sozlesmelerde gecen yasa-taki kiyinka tegir men “yasadaki cezaya
raziyim”, yasa-taki kin-ka tegsiinler “yasadaki cezaya carptiril-
sinlar”, bitig yosunca “sézlesme yasasina gore” gibi ibareler
anayasa niteliginde bir yasanin varligina isaret etmektedir
(Ozyetgin 2014: 42).

Uygur sivil belgelerinde ceza uygulamalarina temel olusturan
iki kaynak vardir: Devletin basindakilerin koyduklar: resm1 yasalar
ve sozlesmelerde é/ yaminca “il (iilke) kanuna gore” seklinde gegen
orfi yasalar (Ozyetgin 2014: 43).

Eski Uygurca Eserlerde “saadet”

Islam diisiiniirleri kAinatin her alaninda bir diizenin var oldugunu
kabul etmisler ve bu diizenin medeni varliklar sayilan insanlarin
birbirleri arasindaki iliskilerde de aramislardir. Buna gore sosyal
hayat, bireyler arasinda ortak miinasebetler kurulmasiyla gergek-
lesir. Cemiyet yapisinin olusmasi ve saglikli bir sekilde isle-
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yebilmesi i¢in bu miinasebetlerin, kanun (siinnet, seriat/Budizm’de
dharma) ve addlet ilkelerine uygun bir sekilde diizenlenmesi
gerekir. Bu durum bir kanun koyucunun ve adaleti icra edecek
kurumlarmn varligmi gerektirir. ibn Sinid’ya gére evrenin diizenini
saglayan “ilk indyet”, toplum diizeninin saglanabilmesi i¢in adaleti
gerceklestirecek “salih bir insan”m varligini, boylece hayirli bir
sosyal diizenin kurulmasini miimkiin kilmistir (Cagricit 1988: 342).

Eski Uygur Tiirkcesi metinlerinde de gerek devletin saglam
temeller lizerine oturtulmasi, gerekse adaletin saglanmasi saadete
ozellikle Tanr1 ve dharma saadetine ulagmis canlilarla miimkiin
olabilmistir. Saadet hem bu iki kavrami beslemis hem de bu iki
kavramin tam manasi ile islemesiyle kendini daha da canlan-
dirmistir.

Saddet “kismetli ve talihli olmak, ugurlu gelmek” anlamindaki
sa ‘d kokiinden tiiremistir. Bu kilme kisaca “talih, ugur, bereket”
kelimeleriyle karsilanmaktadir. Saadetin bakis acgisina gore
degisebilecegini belirten Aristo, bu kavrami insanin ulagmak
istedigi en son amag¢ kabul etmektedir. Hastaya goére mutluluk ve
saglik, fakire gore zenginlik ulasilmak istenen en son amag olabilir.
Bununla birlikte maddi hazlar duyulara hitap ettiginden farkliliklar
arz edebilir ve bunlar en son amag¢ olmamalidir. Insan akil sahibi
bir varliktir ve ne kadar makul ise o kadar mutlu olacaktir. Bundan
dolayr mutluluk ruhun akla uygun davranisi ya da ruhun fazilete
uygun herhangi bir davramisidir. Ciinkii insanin biitiin degerli
faaliyetlerinin iki kaynagindan biri fazilet, digeri akildir. Diger
canlilarda bulunmayan akil, insana ait bir 0Ozellik olarak
diisiiniildiigiinden yasanmast miimkiin olan en mutlu hayat diisiince
ve idrak hayatidir. Diisiince hayati sehvet, Otke gibi kotiiliik
kaynagi duygular tarafindan kirletilmesi miimkiin olmayan bir
hayattir. Aklint en iyi bicimde kullanan ve kendini tamamen
diistinceye veren kimse filozof olduguna goére en miikemmel
mutluluga filozoflar sahiptir (Cagric1 2008: 319).

Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde esen, esenlik, eseniiliig, éng,
enclik, énggiiliig, énckii, élingii, kivlig, kut, kutlug, meni, mepilig,
ogriing, 6griingti, ogriingliig, 6griingiiliig, seving, ting, utl; edgiiliig
kutlug, edgiiliig menilig, esenii ogriingii, éncglik esenlik, énc¢giiliig
esentiliig, énckii meni, éncgkii esenii, éng ting, éng menilig, éng mepyi,
eng encggiiliig, éng esen, kut buyan, kutul- mantil-, kutlug iiliigliig,
kutlug kilg, kutad- asil-, kut iliig, kut kv, kiicliig kutlug, meni
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ogriingti, meyilig tonalig ogriingliig sevinglig, mepile- ilingiile-,
meni tona, meni ilingi, ogriing seving, meni Ogringti, Ogringtin
menin, ogriingliig meyilig, ogirtdiir-sevintiir-, 6gir- sevin-, seving
ogriing, sevinglig ogriingiiliig, seving utl kelime ve kelime gruplar
ile yer alan saadet Aristocu anlayisin bir benzeri olarak kendini
gostermektedir. Bu belgelerde miikemmel mutluluk Buda saa-
deti’dir.

otrii olar terk odiin sansartaki togmak 6lmeklig tod tolvi agig
emgeklerintin ozup kutrulup tenesizin yég iistiinki burhanlar
edgiisine tegdegi bolurlar (Kaya 1994: 23-24 33.39/2223.1-4) “Onlar
hizl1 bir sekilde Samsara’daki dogumlu, olimlii (her) sefil, acinin
verdigi sikintidan kurtulup, essiz, iistiin, Buda saadetine ulasirlar.”

ince kalti biigii biliglig burhanlar nirvanka kirii yarlikamigs-
larinta kén kut kolunmaklig erksinmekleri kiiginte adruk adruk
adinlarka asig tusulug ulug is kiidiiglerig tiikel biitiirii yar-
likamaklari neteg erser anculayu ok nom kertiiniin kertiisi kertiide
kertii bilge bilig kiicinte erkinge tapingca adira islegiiliik is kiidiigke
tiikellig bolmak yme antag ok tétir (Kaya 1994: 88-89s.52/14-22-1-3)
“Boylece bilge, Budalar Nirvana’ya girmeyi vazettikten sonra
saadet isteklerinin artmasiyla ayr1 ayri baskalarina faydali, olacak
biiyiik isleri, tamamiyla bitirip vazetme sonucunda kanun gercegin
gercegi ve gercek dogru bilgi, sayesinde islenecek ve is gii¢ tam
olarak yapilacaktir.” (Tokyiirek 2019: 62).

ol buyan kiicinte iistiin teyri yerinte altin yalanuk etoziinte
koniilteki teg meni tona teginip kénine burhan kutinlig koliig iize
nirvanlig konuklukta konar “o sevap sayesinde iistte tanri yerinde,
altta insan bedeninde, gonliinden gecirdigi saadete erisip, sonra-
sinda Buda saadetinden ibaret tasitla sonsuz huzurdan olusan
konukluga konar” (S. Sen 2002: 193).

Metinlerde birbirinden farkli pek ¢ok kelime ile karsilanan
saadet/mutluluk kavrami Tiirk¢enin hemen her doneminde bu
anlamiyla yer alan “kut” kelimesidir. “kut” Tiirk dilinin en eski
kelimelerindendir. Ayn1 zamanda ge¢misten giliniimiize tore/kanun
ve él/devlet kavramlari ile hep yan yana kullanilmig kelimemizdir.

teyridem kut buyan utmak yégedmek kentiin ormanti “ilahi
saadet ve ustiinliik kendiliginden yerlesti” (S. Sen 2002: 179).

bo barga teyri élig kutiniy 1duk kuti kivi iize biitmis is kiidiik tétir
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“bu, butiniiyle yiice hitkiimdar hazretlerinin kutsal kut1 sayesinde
tamamlanmis is giictiir” (Olmez 1994: 66,436-1433).

tégin kuti iiliigi iictin adasiz tudasiz kag¢ kiin icinte erdinilig
otrogka tegdiler “prensin kutu ve talihi sayesinde tehlikesiz ve
engelsiz olarak birka¢ giin icinde miicevher adasina eristiler”
(Hamilton 1998: 27 xxx)-

bitig okip is isleser yéting uguska tegi alku kutadur asilur “kitap
okuyup is islese, yedi stilalesine dek biitlinliyle saadet bulup
payidar olur” (Bang-Gabain-Arat 1934: 130330.301).

kosar kosar buyanhg yéti erdinilig kut tagda kutlug kiviig
vagirazan vajirlig orgiinniin kutulu mantilu turur (Kaya 1994:
350681/6-3) “Sayisiz sevapli, yedi miicevherli saadet daginda, kutlu
elmas islemeli tahtiyla (etrafin1) mutlu ederek durur”.

Eski Uygur Tiirkgesi metinlerinde saadetin genel olarak kut ile
kargilandig1 ve dharma/Buda’nin kaynaklik ettigi bu durum bize
“kut’un hak eden kagana tanri tarafindan verilmesi gelenegini
hatirlatmakta ve bu {i¢ kavramin ge¢misten gilinlimiize birbirinin
ayrilmaz bir pargast oldugunu bir kez daha hatirlatmaktadir. Dev-
let-adalet-saadet (€1-torii-kut) her zaman birbirine kaynaklik etmis,
bu durum Tiirk dilinin her doneminde verilen eserlere yansimistir.
Zaman zaman farkli konulara aciklik getirmek igin farkl
baglamlarda kullanilan bu kavramlar baz1 hikaye ve anlatilarda kut-
torii-él geleneginin uzantisi olarak birlikte yer almaktadirlar.

Eski Uygurca Metinlerde Devlet-Adalet-Saadet

Eski Uygurcanin 6nemli eserleri arasinda yer alan Altun Yaruk’un
VIII. Tegzing 20. Bolimi éligler haylarniy kéni toriisin aymak
“Hiikiimdarlarin dogru kanununu sdylemek” boliimii Eski Uygur-
larda devlet-adalet-saadet konusunun tasviri gibidir.

Yirminci BOlim, yagiz yér hatunt vasundari’nin t(e)yri t(e)yrisi
burhan’a su sekilde bir ricada bulunmasi ile baslar:

. att kotriilmis ayagka tegimlig t(e)yrim birék bo yértingiite
kayu kayu él ulusdaki éligler hanlarniy kéni tériisi yok erser otrii ol
eligler hanlar <oz> élin ulusin uz baslagali .. bodunin karasin
egitgeli .. k(e)ntii oz etozlerin 1duk orunlarin y(a)rutu yaltritu
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tutgali umazlar .. kiisiigiim ol ati kotriilmise ulug y(a)rlikangig
komiilin yiigerii kilu yarlikap .. éligler hanlarka tutguluk koni toriig
él baslamak biligig korkitii y(a)rlikgay erti .. kim bo yirticiideki
eligler hanlar yme ami esidmek ani bilmek iize t(e)yrim siziy
yv(a)rligimiz¢a yertingiike ulug asig tusu kilzunlar él orunin
[v]égedtiiriip k(e)ntiileri éng¢ mfen]ilig bodun kara emgeksiz
tolgaksiz [bolz]unlar tép otiinti (Cetin 2017: 335-337120-1141). “Ad1
ylice, saygideger tanrim eger bu yeryiiziinde iilkedeki hiikiim-
darlarin, dogru toresi yoksa o hiikiimdarlar, kendi iilkesini, ustaca
yonetemez, halki, doyuramaz kendi bedenlerini, kutsal mekanlarini
aydinlatamazlar,. Ey ad1 yiice (tanrim), biiyiik, sefkatli (bir) goniil
yiikseltmeyi buyurup hiikiimdarlarin, tutacagi dogru yolu, devlet
yonetme bilgisini (bize) bahsediniz. Oyle ki tanrim bu yer-
yiiziindeki hiikiimdarlar, da onu isiterek onu bilerek sizin
buyrugunla yeryiiziine biiyiik fayda saglasinlar. Ulkelerini iyi hale
getirip kendileri huzurlu,, halklari, sikintisiz, olsun tanrim.” diye
arz etti.” (Cetin 2017: 335-338)

veér hatuni vasundari’nin bu ricasi lizerine Buda ona su hikayeyi
anlatarak konuya agiklik getirmek ister: Baladivagi isimli biiytlik
bir hiikiimdar, oglu Somadiva¢i’yi veliahti olarak ilan etmeden
once ona babasinin da kendisine anlattigi Onemli bir devlet
gelenegini aktarir. Bu gelenek racasast(1)r tégme torii bitig’dir.

monta biziy ilkide berii ulalu kelmis ulug kiicliig m(a)habrahmi
ulug ezrua t(e)yri afy]mis éliglerke hanlarka tutguluk racasast(i)r
téegme torii bitig bar “Ey oglum Somadivag¢i, en eskiden beri
stiregelmis yiice, giicli Mahabrahmi Brahma tanrinin buyurdugu
hiikiimdarlarin, uymas1 gereken Rajasastra adl1 6greti kitab1 var.”
(Cetin 2017: 338-339)

Bu kanun kitabt ragasast(yr tégme torii bitig devletin daya-
nagidir. Baladivagi, men otrii ol raca[s]as[t](1)r torii [bitig]ke
tayakhgin éki tiimen yil basladim “Ben o Rajasastra dgreti kitabina
dayanarak iilkeyi yirmi bin yil yonettim.” seklinde bu gelenegin
Oonemini vurgular ve oglunun da bu kanun kitabi dogrultusunda
devleti yonetmesini ister. (Cetin 2017: 340). Bu kanun (adalet)
kitab1 insanoglunu mutlu etmek, onun saadetini saglamak igin,
yeryliziindeki silipheyi ortadan kaldirmak, biitiin giinahlara son
vermek i¢indir (Cetin 2017: 342).
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Soylev, bu kanunun uygulanmadigi ya da dikkate alinmadiginda
karsilasilan durum izah edilerek devam ettirilir. Hiikiimdar devlete
ve iilkeye hakim olmahdir. Ulke igindeki vatandaslarin giinah
islemelerine bos vermesi hatta uykuya dalmis gibi devlet isleri ile
mesgul olmamasi kabul edilemez. Dogru kanun dogrultusunda
hareket etmesi, biitiin iyi kanunlar dogrultusunda temiz bir sekilde
(devleti) derleyip toparlamasi gerekir. Eger kotiiliikleri goriip de
miidahale etmez ise memleketinin i¢inde yalan ve hile arttikca
artar. Yine hiikiimdar memleketi i¢in halkin kotii davranislarina
gdz yumarsa tanrilarin muhabbetini kaybeder. Boylece devletin
kanunu daha da bozulur, kanun bozuldukga insanlar arasinda yalan,
hile ve kotiiliik daha da yayilmaya ve memleket daha da bozulmaya
baslar (bk. Kaya 1994 ve Cetin 2017).

Hiikiimdarlar saraylarinda oturup dogru kanunu bir tarafa
birakarak bozulmus, tahrif edilmis kanun ile halki yonetirlerse
tanrilar bir araya gelerek bu hiikiimdarlara lanet okuyarak “Bu
hiikkimdarlar kanunsuz is yaptilar, koti (liyakatsiz) kisileri
(devletin) icine alarak onlar1 yakinlarinda tuttular. Bu hiikiim-
darlarin iktidar1 uzun bir iktidar olmaz.” diye konusurlar. Tanrilarin
bu sekilde lanet okumalart ile o tilke tahrip olup ortadan kalkar (bk.
Kaya 1994 ve Cetin 2017).

Devleti dogru kanuna gore yonetmeyen hiikiimdarlarin hem
iilkesini hem de halkini nasil biiyilik sikintilara soktugu uzun uzun
anlatilmaktadir. Diger taraftan yine bu bdliimde kéni nomga, koni
uz torii yolinta devleti yoneten hiikiimdarlarin tlkesi tanrilarin da
onlar1 desteklemesi ile ol é/ hamig iiziiksiiz .. garhlar yultuzlar
kuvragi .. oz yoriginga yorwyur .. kiinli ayli ordular .. kolu[sin]
teyin sasurmaz .. yumsak y[élller yéltirer .. tiiz kezigce iidinge
ozgen yagmur tokiiltir .. iid éyinki koluga .. tarimis 1 tarig tiis yémig
.. alku bar¢a uz biiter élte ulusta kisike .. a¢ kiz emgek bultukmaz ..
kamag t(e)yriler kuvragr iidiin idiin yéviliir.. tolu tiikel kolusuz .. uz
ordulart icinde .. (Cetin 2017: 388-389645.1658) satirlarinda yer
aldig1 gibi halkin refah i¢inde yasadig1 bir tilke halini alir.

Buda’'nin yér hatumi vasundari’ye Hikiimdar Baladivagi ile
Prens Somadivag¢i arasindaki diyaloglardan hareketle anlattigi
Racgasastir tégme begler toriisin  “hiikimdarlar kanunu” adil
hiikkiimdarlarin adaletle hiikmettigi devletin temelidir. Adalet ile
yonetilen devlet ise toplumun, halkin saadet buldugu sistemdir.
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Adaletin her yone sirayet ettigi toplumlarda halk da hiikiimdar
da mutludur. Bu devletlerin émrii uzun, yoneticileri ve halki ise
“devletlii ve saadetlii” bir sekilde yasarlar. Bunun aksi durumunda
ise tipk1 Alt1 Digli Fil hikayesinde oldugu gibi ortada ne devlet ne
adalet ne de saadet kalir.

Hikayede Kralice Bhadra’nin kendi hirslart ugruna Alt1 Disli
Fil’i oldiirmek igin siirekli planlar yapmasi ve devletin basi olan
hiikiimdar Brahmadatta’y1 kandirmasi devletin ¢okiisiiniin ilk
asamasidir:

otrii ol badra hatun dyre ajuntaki yaviak saking tiltaginta
montag osu<g>lug ogretig kilti kunguylarniy isiz yavaz sakingin
uzun turkaru br(a)hmadaté éligke yalganturur erti .. (Elmali 2019:
5871.76). “Sonra Kralice Bhadra, bir onceki varhigindaki koti
diisiincelerinden dolay1r sdyle bir adet edindi: (Kralice Bhadra),
kadinlara has kotii ve seytani diisiincelerle siirekli, Hiikiimdar
Brahmadatta”y1 kandirip dururdu.”

Bhadra’nin kisisel arzularia hizmet eden iilkede adaletin yerini
korku kanunu almistir:

anta otrii br(a)hmadaté élig keyikgilerig okip .. amrak kunguy
badra hatunnuy tiisemis tiilin éyin kezigge tiikel olarka sozledi ..
birék menin bo isimin biitiirser sizler ulug tiirliig acig agrik bar ..
biitiirti umasar sizler yéting ugusunuzlari birle yok yodun kilur
m(e)n (Elmali 2019: 609;.99). “Bunun iizerine Hiikiimdar Brahma-
datta avcilar1 ¢agirdi. Sevgili Kraligesi Bhadra’nin gordiigi riiyay1
diizgilin bir sekilde biisbiitiin onlara anlatti. (Onlara): “eger benim
bu isimi hallederseniz, (sizin i¢in) ¢ok ¢esitli odiiller, olacak.
Halledemezseniz (gelecek) yedi neslinizle birlikte sizi ortadan
kaldiririm” dedi (Elmali 2019: 909;.99).

Devletin giicii tehlikeli ve zararli bir glice dontigmiistiir:

ol kiini bilig tiltaginta [ol kiigi tiiliiki] bo mont teg yaviak ada
birle tusurdi (Elmali 2019: 73235226). ... O (Kralice Bhadra),
kiskanghigindan dolayr (elindeki) giicii, bu sekilde tehlikeli ve

zararl (bir seye) doniistiirdli (Elmali 2019: 92555.226).

Adaletin olmadigi, mutlulugun yerini korkunun aldig: iilkede
son elbette felakettir:
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“Saddanta olir ve Buda mertebesine ulasir. Aver Kraligenin
yanina donerken, filin dislerini tasidig elleri kollarindan diiser ve
clirliyiverir. Yeni taht yapilmistir. Fakat Bhadra, bu yeni tahtta
oturdugunda tahtin {izerinde oliir ve cehenneme gider. Brahma-
datta’nin krallig1 tiirli felaketlerle ve saldirilarla yikilip yerle bir
olur.” (Elmal1 2019: 42-43).

Sonu¢

Insanlar arasinda adaleti kurmak ve dolayistyla insanlarin huzurunu
saglamak amacina yonelik toplumsal bir tegkilatlanma olan devlet
“¢l” Eski Uygurca metinlerde kut ve torii/nom kavramlar ile yan
yana yer almistir. Bu kavramlar Budist kiiltiirliniin etkisiyle Eski
Uygurca metinlerde Teyri Burhan-nom térii (Dharma)-Burhan kuti
ile sembollestirilmistir. Bu metinlerin biiyiik bir ¢ogunlugu dini
metinlerdir. Halka hitap etmek, onlar1 Buda saadetine ulastirmak
bu metinlerin en dnemli amaglaridir. Metinler her ne kadar soyut
bir Buda/Budizm ideali ortaya koysalar da 6greti metinlerindeki
ornek hikayelerde ve diger anlatilarda giinliik yasama dair
gondermeler de vardir. Sivil belgeler ise dogrudan hayata dair
metinlerdir ve bu metinlerde her {i¢ kavramin somut karsiligi
dogrudan goriilebilir. Gerek Budist Uygur dini metinlerinde
gerekse sivil belgelerde devlet-adalet-saadet kavramlariin ele
alimis1 Uygurlarin eski Tiitk gelenegindeki Tepri-torii-kut anla-
yisinin farkli bir sekilde yansimasidir. Gelenek devam etmekte
fakat Uygurlarin icine girmis olduklar1 yeni kiiltiir dairesi
gelenegin tarzint degistirmektedir. Tepri-torii-kut anlayist Budist
kiiltiirden hareketle Burhan-nom torii (Dharma)-Burhan kuti
anlayisi ile varligint devam ettirmistir.
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