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Tirkiye'de sosyal kutuplasmaya bagli olarak ortaya ¢ikan &tekilestirme, yaygin ola-
rak gorilmektedir. Bilhassa 1990’lardan itibaren etnik, dinT ve ideolojik kutuplas-
ma, otekilestirmeyi derinlestirmistir. Gelisen teknolojinin bireylere verdigi 6zgir
ve anonim olarak distincelerini sunma imkan, farkli kesimleri hedef alabilen 6te-
kilestirmenin sosyal medya araciligiyla daha da keskinlesmesine sebep olmakta-
dir. Literaturde varolan calismalar, Kirtlerin toplumun en cok otekilestirilen etnik
grubu oldugunu ortaya koysa da, Suriyeli siginmacilarin gelisiyle degisen atmosfer
Kurtlerin ‘6teki’ konumlarinda da bir degisimin sinyalini vermektedir. Bu baglamda,
makalenin amaci, Eksi Sozlik’'te Kirtlere ve Suriyelilere yonelik kullanilan temsil-
lerin farkhlasan unsurlarini ortaya koyarak, Suriyeli siginmacilara yénelik olumsuz
temsillerin Kirtlerin ‘6teki’ konumlarini ne diizeyde etkiledigini tespit etmektir. Bu
amacla, Eksi Sézlik entryleri aracihigiyla olusturulan temsiller, icerik analizi yonte-
miyle incelenmistir. Arastirmanin sonucunda, Eksi Sozlik’te Suriyeli siginmacilara
yonelik olusturulan olumsuz temsillerin, Kirtlerin olumsuz temsillerinden daha fazla
oldugu tespit edilmistir. Bununla beraber, secilen entrylerde Suriyeli siginmacilarin
otekilestirilmesinin, toplumda bu iki sosyal grubun hiyerarsik olarak kurgusuna se-
bep olarak Kurtlere yonelik 6tekilestirmeyi hafifletmis olsa da, Suriyeli siginmacila-
rin bu karsilastirma sebebiyle daha da fazla 6tekilestirildigi goriilmektedir.
Anahtar Kelimeler: Otekilestirme, Kiirtler, Suriyeliler, Eksi Sozlik.

Differentiated Others: Comparison of Representations of Kurdish People and
Syrian Immigrants in Eksi Soézliik

Abstract

Othering in Turkey is extensively experienced depending on social polarization. Es-
pecially since the 1990s, ethnic, religious and ideological polarization has deepe-
ned the othering. The chances provided by new media such as the statement of
free and anonymous views lead to the sharpening of the othering that can target
at different segments through social media. Even though the existing studies de-
monstrate that the Kurds are the most marginalized ethnic group of the society,
the changing atmosphere with the arrival of the Syrian asylum seekers signals a
change in the ‘other’ positions of the Kurds. The aim of this article is that the dif-
ferentiating elements of social representations used in Kurds and Syrians in Eksi
Sozlik and thereby, to diagnose to what extent negative representations towards
Syrian asylum seekers influenced the ‘other’ position of Kurds. In order to deter-
mine this change, the social representations generated through the Eksi Sozlik
(Sour Dictionary) entries were analyzed by content analysis method. As a result
of the study, the content of negative social representations towards Syrian im-
migrants and Kurds has changed to a great extent while negative representati-
ons for Syrian immigrants were found to be much higher compared to the Kurds.
Furthermore, the othering of the Syrian immigrants diminished the othering of
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Tiirkiye’'de sosyal kutuplasmaya bagli olarak gelisen otekilestirme, yaygin
olarak goriilmektedir. Bilhassa 1990’1ardan itibaren Tiirkiye'de 6tekilestirme,
etnik, dini ve ideolojik kutuplasma ile derinlesmistir (Celik vd., 2016). Top-
lumda goriilen otekilestirme ve kutuplasma pratiklerinin, sosyal medyaya da
yansimis oldugu goriilmektedir. Sosyal medyada hem Suriyeli siginmacilara
(Yildiz, 2008; Kardes vd., 2017; Oner-Ozkan ve Ozdemir, 2016; Cambay, 2019;
Sunata ve Yildiz, 2018) hem de Kiirtlere (Onbasi, 2015; Arsan, 2014) yo-
nelik sodylem, temsil ve alg1 ¢alismalarinin tamaminda olumsuz, ayrimci ve
otekilestirici temsillerin, olumlu temsillerden cok daha fazla oldugu goriil-
mektedir. Ote yandan, literatiirdeki aragtirmalar, bitytik 6lc¢iide tek bir gruba
odaklandig icin karsilastirmali perspektif sunmakta eksikliklere sahiptir. Bu
nedenle, bu ¢alismanin temel amaci, étekilestirme pratiklerinin hem Suriyeli
siginmacilara hem de Kirtlere yansitildigl énkabulunden yola ¢ikilarak, bu
iki etnik grubun o6tekilestirilmesinde farklilagan temsilleri ortaya koymaktir.
Bu baglamda, ilk olarak Suriyeli siginmacilarin ve Kiirtlerin otekilestirilme
pratikleri Eksi Sozliikk’'te yer alan entryler araciligiyla ortaya konulacaktir.
Ikinci olarak, her iki grubun da étekilestirilmesine ragmen, son dénemde Su-
riyeli siginmacilarin Otekilestirilmesinin Kiirtlerin olumsuz temsilini geri
plana ittigine dair argiiman, Eksi S6zlik entryleriyle desteklenerek tartisila-
caktir. Arastirma kapsaminda hazirlanan sorular1 cevaplandirmak icin, Eksi
Sozlik’'ten secilen entryler, icerik analizi ydntemiyle ele alinacaktir. Makale-
nin bulgularina gecmeden ¢nce literatiir taramasi gerceklestirilecektir.

Oteki ve Otekilestirme

Otekilestirme, post-kolonyal dénem icerisinde ortaya ¢ikan ve kimlik olus-
turma siireclerini anlamlandirmaya yardimci olan bir kavramdir (Jensen,
2011). Otekiyi kurgulamak, kiginin ya da grubun kendisini tanimlayabilmesi
acisindan hayati 6neme sahiptir. “Ego versus Alter” (6tekine karsi ben) olarak
konumlandirilan bu varolus, bir “6teki” olmas1 durumunda anlam kazanmak-
tadir (Giiveng, 1998). Toplumlar, kimlik olusum siireclerinde yer alan “biz”
ve “Oteki”yi cesitli sosyal gruplar tizerinden tanimlamaktadirlar. Tiirkiye'de
otekilestirme, Carkoglu ve Toprak’in 2009 yilinda yaptiklari arastirmalarin-
da tespit edildigi gibi, biz konumlandirmasi olan “Tiirk-Misliiman-Siinni” ye
kars1 otekiler olan “Kiirt, Alevi ve Gayri-mislim” ekseninde gerceklesmek-
tedir. Bununla beraber toplum icinde aykir olarak nitelendirilebilecek Kisi-
liklere ise Tiirk toplumunun sicak bakmadigini vurgulanmaktadir (Toprak ve
Carkoglu, 2006:95).
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Oteki ile kimlik arasinda kuvvetli bir bag vardir. Ulusal kimlik olusumu,
toplumdaki farkli gruplar1 dislamak ya da dahil etmek anlamina gelecegi icin;
kimlik, bireylerin varoluslar: ve hayati algilayis bicimleri baglaminda olusan,
coklu bir ben ve 6teki kategorilesmesi iceren bir yapi olarak gértilmustiir (Y1l-
diz, 2008). Kultliriin de kimligin énemli bir parcasi oldugu diisiiniildiigiinde,
otekinin ingasinin kiiltiire dair temsiller etrafinda sekillendigi diistiniilebilir.
Friedman'in da tanimladig: gibi, kiiltiirel kimlik, belirli bir topluluga bir ta-
kim niteliklerin atfedilmesi ile olugmaktadir (Friedman, 1994:29). Bununla
beraber, bireyin kanda tasidig1 sekilde deneyimlenen kiiltiirel kimligin, etnik
koken olarak bilinen sey oldugu da sdyleyenebilir. Kiltiri, otekinin treti-
mindeki temel amag olarak yorumlayan Abu-Lughod (2008:50) “ben” ve “Ote-
ki"nin zithiklarini tizerinden yaratilan bu ikiligin, her zaman bir tiir diizen-
siz veya hiyerarsik iliski icerisinde oldugunu vurgulamaktadir. Kimliklerin
temsiller araciligiyla ya da temsillere karsi tiretildigini iddia eden Howarth
(2002:26)’a gore “Oteki” oldugumuzda, olusturulan temsillere direnen ya da
reddeden stratejiler gelistiririz ve boylece benlik algimizi koruruz. Bu, insan-
larin sosyal iligkilerimizi ve 6z-kimlik yapilarimiz istila eden 1rk¢1 ideolojile-
re ve 1rk¢1 uygulamalara meydan okumak ve direnmek icin sosyal temsilleri
kullanmalarinin yaratici yollarini ortaya koymaktadir. Sonug olarak, sosyal
diinyay: yeniden sunma eylemi, elestirilme ve direnme olasiligini tasir.

Otekilestirmenin viicut buldugu sosyal temsiller ve kligeler (stereotypes)
farkli gruplarla etkilesimimiz sonucu olusan atiflardir. Kimliklerin bilissel
suirecler ile birlestigi noktada kliseler, temsiller ya da ¢nyargilar olugsmakta-
dir. Kliseler, insanlarin sosyal karakteristiklerine dair bir dizi inanci yansitir.
‘Oteki’lerin 6zelliklerine asir1 odaklanma, kiiltiirel farkliliklarin tizerinde du-
rularak kliseleri, hatta ényargilari artirarak, bilingli ya da bilingsiz bir sekilde
kilttrel cikmazlara yol acgabilir ya da bir grubun Ustiinligiinii gdstererek
onlar1 farklilastirmaya sebep olabilirler (Abdallah®Pretceille, 2006:476). Ote
yandan kliseler, bireylerin hem kendilerini hem de ‘6teki’lerini birer grup
iiyesi olarak tanimlamalari sebebiyle sosyal kategorizasyonu dogurabilir. Ge-
nellikle statik, sinirli ve atil olarak tanimlananan kliseler, icerikleri herkes ta-
rafindan paylasilmadigi, baglamsal ya da bireysel olarak belirlendigi icin sik-
likla degisirler. Gruplararasi etkilesim siirecinde, insanlar kendi gruplarinda
olusturduklar: ve 6grendikleri kliselerin bilissel diizeni araciligiyla davranis
ve sOylemlerini iiretirler (Bar-Tal, 1997: 493).

Benzer sekilde, 6tekinin bir bagka tezahiirii olan sosyal temsiller, bireyin
diinyay1 anlamlandirma siirecinde dahil oldugu iletisim karmagasinda ortaya
cikan, cogunluk tarafindan paylasilan diisiinceleri ifade etmek icin kullanil-
maktadir (Moscovici, 1984 akt. Cirhinlioglu vd. 2006:163). Sosyal temsiller
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kliselere benzer, temel ayrim temsillerin paylasilma seklini ve bu paylasim
modelinin gruplar arasindaki ve icerisindeki iletisimi nasil etkiledigidir. Sos-
yal temsiller, fiziksel gerceklikmis gibi ele alinan sosyal yapilarin olustu-
rulmasinda hegemonik temsillerin giictinii vurgular (Liu vd., 2003). Sosyal
temsil kuramini gelistiren Moscovici'ye gore, sosyal temsiller, sosyal reali-
te ve sosyal bilgi birikiminin gdstergesidir (Parker, 1987). Diger bir deyisle,
gruplararasi sosyal etkilesim sonucu olusan algilarin yansimasi olarak ifade
edilebilecek olan sosyal temsiller, bir gruba dair insan zihninde olusan dii-
slinceleri anlamlandirmak icin 6nemli bir isleve sahiptir. Son olarak, her ne
kadar otekiyi, kaliplari, 6nyargiyi, temsilleri anlamaya c¢alissak ya da karsi
koymak i¢in cabalasak da, 6tekilestirmemenin imkansiz oldugunu ifade et-
mek gerekir.

Sosyal Medyada Kiirtlere ve Suriyeli Siginmacilara Yonelik
Temsil Calismalari

Gelisen teknoloji ile birlikte, 6tekilestirme pratikleri yeni medyada giiclii bir
sekilde yer almaya baslamistir.Sosyal medyay1 geleneksel medyadan fark-
1 hale getiren 6zellikler “zaman ve mekandan bagimsizlik, kullanim kolay-
l1g1, interaktivite, kullanici icerigi, platformlar arasi baglanti, él¢iilebilirlik
ve fizikselden dijitale gecis” olarak siralanabilir (Kircova, 2015 akt. Akkilic,
2018:19). Turkiye'de sosyal medyanin yayginlagmasiyla beraber, sosyal grup-
lara yonelik 6tekilestirici ve ayrimci sdylemler dikkat cekmeye baslamigtir.

Tirkiye'de otekilestirme pratiklerini genel bir perspektif ile Twitter pay-
lasimlar: tizerinden ele alan Karaman ve Isikli'nin 2016 yilinda Twitter'daki
Etnik ve Dini Temelli Nefret S6ylemlerinin Analizini yaptiklar:1 ¢alismalarin-
da etnik temelli nefret séyleminin hedefinde Kiirtler, Ermeniler ve Rumlar;
inanc¢ temelli nefret ve ayrimciligin hedefinde ise Alevilerin, Ateistlerin ve
Yahudilerin oldugu tespit edilmistir (Karaman ve Isikli, 2016). Tirkiye'de ku-
tuplasma ve otekilesmenin cizgilerinin ve taraflarinin belirlendigi bir baska
arastirma ise Celik vd.(2016) tarafindan etnik, ideolojik ve mezhepsel kutup-
lasma baglaminda ele alinmistir. Ele alinan etnik gruplardan Kiirtler, Celik
vd. (2016)'nin arastirma bulgularina gore Tirkiye'de otekilestirilen gruplar
icerisinde en istenmeyen Oteki olarak ifade edilmistir. Benzer sekilde Yegen
(2000) tarafindan da Kiirtlerin artik Tiirk ulusunun sadik ve asimile edilebi-
len Misliman toplulugu yerine, Tiirklerin birincil 6tekisi olarak gériilmeye
basladig1 vurgulanmaktadir. Kiirt meselesinin sosyal medyada tezahurunu
nefret sdylemi, ifade 6zgiirligi ve insan giivenligi baglaminda ele alan On-
bas1 (2015), Kiirt acilimi ile sosyal medyada Kirtlere karsi nefret soyleminin
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arttigini iddia ederek, yasanan siirecin Kirtlere kolektif haklarini savunma-
nin yanisira ényargilarla savasmasi gerektigini bir kez daha hatirlattigini
vurgulamaktadir. Kiirt Acilimi'nin yanisira Kirt Sorununun dahi Kirtlerin
otekilesme siirecini perc¢inledigi, Kibris (2014)'1n kutuplasma tuzag1 olarak
tanimladigi bir noktaya varmistir. Buna gore, Kiirt meselesi, Tiirkler ve Kiirt-
ler arasinda milliyetci-etnik bir ¢izgide kutuplasmayi arttirdig icin Kiirtler
daha da otekilestirilmektedir.

Tirkiye'de en istenmeyen 6teki konumunda olan Kirtler'in bu konumu ise
yeni otekiler ile degismeye baslamistir. 2011 yilinda Suriye’de baslayan i¢
savas sonucu Tirkiye'ye siginan Suriyeliler, Tiirkiye'de ilk olarak “kardes”,
“muhacir” ve “komsu” gibi olumlu temsiller ile tanimlanmiglar ancak zaman-
la olumlu temsiller, yerlerini olumsuz temsillere birakmistir. Son zamanlarda
da Suriyeli siginmacilara dair yapilan arastirmalarda, Suriyeli siginmacilara
yonelik otekilestirici tavrin ve kutuplagmanin arttig1 goriilmektedir (Konda,
2016; ORSAM-TESEV, 2015). Kardes vd. (2017)'nin Suriyeli siginmacilar ve
Suriyeli ¢ocuklara yonelik algiy1 6l¢mek icin Eksi Sozlik entryleri tizerinden
yaptiklar: calismalarinda da, giivenlik sorunu, toplumsal huzurun bozulma-
s1 ve toplumsal kalkinmanin 6niinde engel olmasi nedeniyle siginmacilara
yonelik olumsuz bir algi oldugu tespit edilmistir. Geleneksel medyada da
Suriyeli siginmacilara yonelik farklilagan sdylemlerin incelendigi Polat vd.
(2018)’nin calismasinda, Akit gazetesinin Suriyelileri kurban olarak tanimla-
diklari; SOzcii Gazetesinin ise ekonomik temelli haberlere yogunlasarak, Suri-
yeliler konusunda hiikiimeti elestirdigi goriilse de, Suriyelilere karsi1 ényargili
bir tutum sergiledigi ve onlar giinah kecisi olarak ilan ettigi gériilmektedir.

Benzer sekilde, Alp (2018)’in yerel medya lizerinden Suriyeli siginmaci-
lara yonelik ayrimci ve oOtekilestirici sdylemi inceledigi calismasinda, Su-
riyeli siginmacilarin potansiyel su¢lu olarak gosterildigi tespit edilmistir.
Tuirkiye'deki baz1 yerel gazetelerin haberlerinin analiz edildigi arastirmada,
elde edilen verilerde Suriyeli siginmacilar sug ile iliskili olarak temsil edil-
mekte, toplumu tehdit edici bir unsur olarak gésterilmektedir. Ote yandan,
geleneksel ve yeni medya arasinda Suriyeli siginmacilara yonelik séylemin
farklilagtigini ortayan koyan Yildiz (2018)'in ¢alismasinda, Hiirriyet Gazete-
sinin online haber portal1 ile se¢ilmis Twitter paylasimlarini referans alarak
yaptig1 calismasinda Suriyeli siginmacilara yonelik sdylemin Hirriyet ha-
ber portalinda destekleyici kelimeler icerirken Twitter’da ise nefret sdyle-
mine doniistiigiine dikkat cekmektedir. Yazici (2016) yeni medyanin Suriyeli
siginmacilara yénelik nefret dilini, Eksi Sézliik Ornegi izerinden inceledigi
calismasinda, siginmacilara yoénelik yiiksek diizeyde nefret sdylemi iceren
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entrylerin varoldugunu ve bu sdylem icerisinde nefret dili 6zellikleri agisin-
dan en c¢ok Diismanlik/Savas Séylemi kullanildigini tespit etmistir.

Literatiirdeki arastirmalarin ortak noktalarina bakildiginda, yeni medya-
nin 6tekilestirmeye geleneksel medyadan daha yatkin oldugu goriilmektedir.
Yeni medyanin bu 6zelliginin sebepleri, kullanicilarina sagladig1 ¢ok yonlii
etkilesim, 6zglirliikk ve anonimlik olarak diistiniilebilir (Dondurucu ve Ulucay,
2015). Bununla beraber, yeni medya okuryazarlig: ile bilisim etigi konusun-
daki eksiklikler de yeni medya 6tekilestirici séylemin iiretilmesinde ¢énemli
rol oynamaktadir (Karaman ve Isikli, 2016). Bu makale, olumsuz temsiller yo-
luyla 6tekilestirmeyi karsilastirmali bir perspektifte ele almaktadir. Bu karsi-
lastirmada etnik otekilestirmenin 6zneleri olarak degerlendirilebilecek olan
Suriyeli siginmacilar ve Kiirtler, secilmis Eksi Sozliik entrylerinde yer alan
temsiller araciligiyla analiz edilecek, temsillerin ne diizeyde farklilastig1 ve
taraflari ne diizeyde etkiledigi ortaya konulacaktir.

Arastirmanin Yontemi ve Arastirma Sorulari

Arastirmanin amaci, Tiirkiye'de 6teki olarak tanimlanan Suriyeli siginmacila-
ra ve Kiirtlere yonelik 6tekilestirici pratiklerin bir yansimasi olan temsillerin
analizini sunarak Suriyeli siginmacilara yonelik artan olumsuz temsillerin
Kirtlerin 6tekilestirilmesini ne diizeyde etkiledigini sorgulamaktir. Bu amac-
la arastirma iki boliime ayrilmistir. Birinci béliimde, basit tesadiifi 6rnekleme
yoluyla secilen Eksi Sozliik entryleri araciligiyla hem Kiirtlere hem de Suri-
yeli siginmacilara yonelik temsillerin analizi yoluyla "Eksi Sozliik kullanici-
lan tarafindan, Suriyeli siginmacilara ve Kiirtlere yonelik olusturulan temsiller
ne diizeyde farklilasmaktadir?”sorusu cevaplanmaya calisilacaktir. ikinci bo-
limde ise, birinci bolimde elde edilen veriler 1s181nda Kiirtlerden daha fazla
olumsuz temsili olan Suriyeli siginmacilara yonelik artan olumsuz temsille-
rin, Kiirtlerin ‘6teki’ konumlarini hafiflettigi ya da geri plana ittigi argiimani,
“Eksi Sozliik kullamcilar tarafindan Suriyeli siginmacilara yonelik olusturulan
olumsuz temsiller, Kiirtlere yonelik temsilleri nasil etkilemektedir?” sorusunu ce-
vaplamak amaciyla amacli 6rnekleme yoluyla secilen Eksi Sozliik entryleri
araciligiyla analiz edilecektir.

Eksi Sozliik, belirli kelime ve konular hakkinda, kayith yazarlarin diisiin-
celerini dile getirdikleri, katilimci sézliikk olarak ifade edilen bir platformdur.
15 Subat 1999°da “ssg” rumuzu ile sitede yer alan Sedat Kapanoglu tarafin-
dan kurulan Eksi Sozlik, baslangicta kisisel bir giinliik olarak kurulmasina
karsin zamanla iilke glindemini belirleyen bir site haline gelmistir (Giirel ve
Yakin, 2007). Eksi Sozligin arastirma kapsaminda secilme sebebi, Twitter



Kiirtlere ve Suriyeli Si§inmacilara Yonelik Temsillerin Karsilastiriimasi | 71

ve Facebook’taki karakter sinirlamalar1 ve hitap edilen kitlenin darlig: disi-
niildiigiinde, bu platformlara nazaran kullanicilarina diisiincelerini ifade ede-
bilmeleri i¢in daha genig bir alan sunmasidir. Ote yandan Eksi Sozliik, diger
katilimcr sézliik sitelerine gére daha fazla kullaniciya sahip olup, en etkili
sosyal mecralardan biri haline gelmistir.

Arastirma, veri kaynagi olarak Eksi Sozliik entrylerini kullandig: icin aras-
tirmanin sinirliliklarini da belirtmek gerekmektedir. Oncelikle, arastirma so-
nuclarinin geneli temsil edebilirligi tartisilabilir. Bununla beraber, 6rneklem
arastirmacinin inisiyatifinde sinirli sayida entryden olusturuldugu icin de
giivenilirlik ve temsil giicii anlaminda sinirlidir. Bu nedenle arastirma, yik-
sek bir giivenilirlik sundugu iddiasinda olmasa da, literatiirde varolan arag-
tirmalarla benzer sonuglara ulastig1 disiiniildiigiinde, anlamli bir sonucun
elde edildigi diistiniilebilir.

Birinci bélim i¢in, 08.11.2000 tarihinde kusmuk rumuzlu kullanici tara-
findan acilan “Kiirt” basligindal 101 sayfa entry; 10.08.2012’de workingdays
rumuzlu kullanic tarafindan agilan “Suriyeli siginmacilar” basligi altinda ise
arastirmanin yapildig: tarih itibariyla 528 sayfa entry bulunmaktadir. “Kiirt”
baslig1 altinda, “Suriyeli siginmacilar” bagligindan daha az sayida entry bu-
lunmasi ve zamansal etkilerden daha az etkilenmek amaciyla érneklem olus-
tururken 31.05.2014-05.10.2019 zaman aralig1 belirlenmis, her yilin ayni
diizeyde temsil edilebilmesi ve sonuclarin dénemsel olaylardan daha az etki-
lenmesi i¢in ¢rnekleme her yil icin esit sayida entry dahil edilmisgtir.

Arastirma sorularini cevaplandirmak icin, nitel aragtirma yéntemlerinden
icerik analizi uygulanarak Eksi Sézliik'te “Kirt” ve “Suriyeli Siginmacilar”
baslig1 icerisinden secilen entrylerin analizi gerceklestirilmistir. Aragtirmada
sosyal iletisim sonucu yaratilan temsillerin analizi s6z konusu oldugu i¢in,
(Berelson, 1952:17) tarafindan verileri objektif, sistematik ve nicel hale geti-
rebilen bir metod olarak degerlendirilen icerik analizi yéntemi kullanilmistir.
Basit tesadiifi drnekleme yoluyla gerceklestirilerek secilen entrylerden, Suri-
yeli Siginmacilar basligi icerisinde toplam 120 entry icerisinde 208 temsile;
Kirt bashig: icerisinde ise 120 entry icerisinde 162 temsile ulasilabilmistir.
Analiz siirecinde NVivo 12 programindan yararlanilmigtir.

1 Secilme alternatifi olan bir diger baslk olan “Kirtler”, 52 sayfa entry icerdigi ve Hasan Cemal’in
ayni isimli kitabina dair analizleri de barindirdigi icin, Kirtler ile ilgili en fazla entrynin yer aldig
“Kiirt” baghgi tercih edilmistir.
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Arastirmanin Bulgulan
Suriyeli Siginmacilara iliskin Temsiller

Eksi Sozlik’te “Suriyeli siginmacilar” baslig1 altindaki secilen entryler, olum-
lu-olumsuz-politik sdylem-kaygi iceren sdylem-noétr/bilgilendirici sdylem
olmak {izere bes ana tema olusturularak kategorize edilmistir. Bu temalarin
altinda ise 13 kod olusturulmustur. Suriyeli siginmacilara yonelik olumlu tem-
sillerin frekansi 21, olumsuz temsillerin frekans1 137, politik sdylem iceren
temsillerin frekansi 34, kaygi iceren sdylem frekansi 12, nétr/bilgilendirici sdy-
lem frekansi 4 olarak bulunmustur. Suriyelilere yonelik olumsuz temsillerde
en ¢ok “ekonomik yiik oluyorlar” £(26), “kiltiirlerimiz farkli” £f(23), “kontrolsiiz
uriiyorlar” £(17) dile getirilmektedir. Suriyelilere yonelik olumsuz temsillerde
en ¢ok dile getirilen tema olan “ekonomik yiik oluyorlar” f(26), Suriyeli sigin-
macilara saglanan yardimlara ve artan vergilere odaklanmaktadir. Eksi S6zliik
kullanicilari, Suriyeli siginmacilara yapilan yardimi hiikiimetin yaptigini diisii-
nerek, yardimlari artan vergiler ile iligkilendirmektedirler:

“bu kitleyi doyurmak icin su bile Iiiks tiiketim oldu, 3 kalem vergi aliniyor.)

saglik lcretsiz, ulasim Ucretsiz*, vergi vermiyorlar, istiine dinyanin parasini

ahyorlar. biz ise her giin ayr bir zam ile, yeni vergiler ile ylzlesiyoruz bu kit-
leye bakabilmek icin.”

Suriyeli siginmacilara yonelik en cok kullanilan ikinci temsil olan “kiiltiirle-
rimiz farkhi” £(23), Eksi Sozliik kullanicilan Tiirk kiiltliriinde yasanan bozulma-
lar1 Suriyeli siginmacilarin gelisi ile iliskilendirmektedir:

“suriyeliler iilkeye giris yaptigindan beri tilkenin kiiltiirinde bozulmalar basladi. ne-
rede kaldi tiirk insaninin eski giiveni ,ahlaki ve insanhigl. ben artik gérmekte
zorlaniyorum sozlik...”

Sekil 1: Suriyeli Siginmacilara iligkin Eksi Sézlik'te ifade Edilen Temsiller
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Suriyeli siginmacilara yonelik olumsuz temsillerden tictincii en yiiksek
frekans “kontrolsiiz iiriiyorlar”f(17)” ifadesindedir. Entrylerin bircogunda Su-
riyelilerin kontrolsiiz iiremelerine yapilan vurguda, bu sorun egitim, kiiltiir
ya da savag psikolojisi gibi durumlar ile gerekcelendirilmek yerine bocek,
kopek gibi benzetmeler yapilmaktadir:

“boyle kopek gibi dogurmaya devam etmelerine izin verilirse, bi 10 sene icin-
de turkiyeli siginmacilar bashgindan devam etmemiz gerekebilir.”

Olumsuz temsillerin yaninda, siginmacilara yonelik politikalar: elestiren,
hiikiimetin siginmacilar1 oy deposu olarak gordiigiinii belirten entryler poli-
tik sdylem temasi ve “hitkiimetin sucu” f(34) koduyla analiz edilmektedir. Bu
kod icerisinde yer alan elestiriler, hitkimetin hem siireci yénetememesi hem
de siginmacilari siyasal ara¢ olarak kullandig: iddiasina odaklanmaktadir:

“arap kdltiiriind ve siyasal islami lke icinde imamhatiplerle ve tiirevi islerle
yayamayan hiikimet careyi ithalinde buldu...)”

Suriyeli siginmacilara yénelik olumsuz sdylemlerden digerleri ise, giiven-
lik sorunu olusturuyorlar f(12), keyif catiyorlar/nargile iciyorlar (9), dilenci
£(9), vatan haini f(9), tacizci f(8), emperyalist proje f(8), istilaci/yagmaci £(7),
bulasici hastaliklara sebep oluyorlar f(6), cahil/kaba f(3).

Siginmacilara yonelik “Kaygi iceren sdylemler” f(14) ise, siirecin gelisi-
minden rahatsiz olan ancak siginmacilar1 kurban olarak goéren bir yaklasimi
insa etmektedir. Kaygi iceren sdylemler, hem entegrasyon politikalarina, hem
de siginmacilarin artan sayisina dair elestirileri icermektedir:

“hali hazirda tiirkiye’de en az 5 milyon miilteci var. yeni gelecek goc dalgasi
ile birlikte bu sayi 7-8 hatta 10 milyon bile olabilir. tilke'deki su kéti gidisati
durduracak hicbir beyin ve mekanizma yok maalesef.”

Suriyeli siginmacilara yonelik olumlu temsiller f(21), kullanicilarin hem
kendi toplumlarini elestirdigi, hem de irk¢i séylemlere karst durdugu soy-
lemleri yansitmaktadir:

“onlar yokken biitiin rezilliklerimizi, kepazeliklerimizi icimize sindirip, onlar
gelince de hepsini Ustiine yiktigimiz insanlar.”

Son olarak siginmacilara yonelik bilgilendirici paylasim iceren entryler
f(4), Suriyeli siginmacilarin uluslararasi anlagmalar kapsaminda statiilerin-
den ve geleneksel medyada yer alan Suriyeli siginmacilara yonelik istatistik-
sel bilgilerden olusmaktadir.



74 | Berfin Cakin

Kiirtlere iliskin Temsiller

Suriyeli siginmacilara benzer sekilde, Kiirtlere iligkin sosyal temsillerde olum-
suz dzelliklerin daha fazla oldugunu goriilmektedir. Kiirtlerle ilgili 162 temsil,
olumlu-olumsuz-nétr/bilgi verici ana temalar: icerisinde 16 kod ile olusturul-
mustur. Kiirtlere yonelik en yogun olarak kullanilan olumsuz temsiller “PKK
ile iligkililer"f(22), “Magduru oynuyorlar” £(14) ve “Cahil/kaba” f(13)dur.

Sekil 2: Kiirtlere iliskin Eksi Sézlik'te ifade Edilen Temsiller
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Olumsuz temsil ana temasina yakindan bakilacak olursa, en ¢ok kullani-
lan temsil “PKK Ile Iligkililer”-f(21)'dir. Eksi S6zliik kullanicilarinin énemli
bir kisminin, Kiirtleri farkl ifadeler altinda PKK ile iligkili olarak etiketledigi
goriilmektedir:

“turkiye cografyasindakilerin % 85 - 90 1 pkklidir.”

Kiirtlere yonelik olumsuz temsillerden en ¢ok kullanilan ikinci temsil,
“Magduru oynuyorlar”-f(14) ifadesidir. S6zkonusu ifade ile anlatilmak iste-
nen, Kirtlerin hemen her konuda siirekli olarak magdur rolii oynadig1 ve
bunda samimi olmadigidir:

“goriup gorilecek en magdur topluluk. kacakgilar éldirilince bile magdur
olabiliyorlar ciinkii. he tasidiklarinin silah olup olmadiginin 6nemi yok tabi
ki. dagda silahl 6liirseler yine magdur oluyorlar. dag olmasa da olur sehirde
silahli 6liince bile dyle oluyorlar.burada kiirt savunuculugu yapanlar araplara
genelleme yaparken giizel ama kiirtlere genelleme yapinca aglarlar. bakin bi
magduriyet daha ¢ikt1.”
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En cok kullanilan ti¢iincii olumsuz temsil olan Cahil/Kaba-f(13) temsilin-
de ise, Kiirtlerin egitimli olsalar dahi cahil kalacaklarini ifade eden, 6ényargili
kullanicilar oldugu goriilmektedir:

“soylarinin nereye dayandigi belli olmayan, cahillik ve cahilligin ortadan kal-
masi icin yapilanlara her zaman karsi durmus lafta idealist azinlik.”

En ¢ok kullanilan bir diger temsil olan “kiiltiirleri sorunlu” f(12), Kiirtle-
rin geleneklerine ve yasayislarina iliskin 6nyargilar1 icermektedir. Baz1 Eksi
Sozluk kullanicilari, Kiirtlerin baglik parasi, kuma getirme gibi uygulamalara
sahip ¢iktig1 ve bu nedenle ilkel bir toplum oldugunu iddia etmektedir:

“kirtler hala bashk parasi denen igrenc geleneklerine sahip ¢ikan ve cikma-

ya devam eden, (...) kuma getirme ve cocuk yasta gelin etme gibi cagdisi ge-

lenekleriyle modern olarak dusuntldiuginde gercekten ilkel bir toplumdur.”

Kirtlere iligkin diger olumsuz temsiller incelendiginde, kullanicilarin
kot insanlar £(8) tanimi Kirtler ile ilgili bir tecriibelerinden kaynaklanmak-
tadir; dogrudan Kiirtleri kotii gordiigii icin istemedigini ve sevmedigini ifa-
de eden kullanicilar mevcuttur. Kacakei f(8) temsilinde Giineydogu Anadolu
Bolgesi'nde yaygin oldugu iddia edilen kagak elektrik kullanimi ve uyusturu-
cu kacakciligi ile ilgili Kiirtleri suc¢lu tutma durumu s6z konusudur. Tarihi/
dili yok f(7) temsilinde, Kiirtlerin bir dillerinin ya da kiiltiirlerinin olmadigi,
Farscaya ¢ok benzedigi i¢in Kiirt¢e diye bir dilden de bahsetmenin mimkiin
olmadigini ifade eden kullanicilar mevcuttur. Emperyalizmin oyuncag: £(7)
ifadesinde, bazi kullanicilar Kiirtlerin Bati ile isbirligi yaparak tilkelerine iha-
net ettigini iddia etmektedirler. “Medeniyetsiz” f(6) temsili de kiltiirel olarak
otekilestirmeye benzer sekilde ifade edilerek; Kiirtleri medeniyetsiz olarak
etiketleme s6z konusudur. “Kontrolsiiz iiriiyorlar” f(5) ifadesi baz1 Kiirtlerin
cok ¢ocuk yapmasina duyulan 6fkenin bir temsilidir. Baz1 Eksi S6zluk kulla-
nicilar Kiirtleri “etnik milliyetci” f(5) olarak tanimlayarak, kendi milliyetci-
liklerinin nedenini bu durum ile iliskilendirmektedir. Ve son olarak, hain f(5)
temsili kullanicilarin, bazi Kiirtlerin yaptiklarini genellestirerek tim Kiirtle-
ri devlet karsisinda konumlandirdigini géstermektedir.

Olumlu f(33) temsillerde ise Kiirtlerin de Tiirkler gibi sadece insan oldu-
gunu belirten ya da Kiirtleri yakindan tanidiginda 6ényargisinin kirildigindan
bahseden Eksi Sézliik kullanicilarinin oldugu goériillmektedir:

“sen gibi, ben gibi, biz gibi...onlarda herkes gibi 6nce insan”
Notr/Bilgi verici £f(10) paylasimlarda ise, Kiirtlerin Mezopotamya kokenli

bir etnisite oldugu ve dillerinin Farsi kokenli olduguna dair genis capl bilgi-
ler verildigi goriilmektedir:
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“Fars kiiltiiriine yakin bir dil yapisina sahip bir millet. ms 2. yiizyilda giineydo-
gu anadolu icin “kiirt daglan” tabirini kullanan batlamyus’tan itibaren var bu
dil. farscanin bir kolu oldugu da ¢ok acik. her dil kadar yabanci kelime iceri-
yor. bu dili konusan da bir insan grubu var. diger milletleri kiicimsemek yeri-
ne bu giizelim dilin veya bu giizel dili konusan insanlarin tarihi hakkinda aras-
tirma yapsalar cok daha giizel bir milliyetcilik érnegi sergilemis olurlardi.”

Genel olarak degerlendirmek gerekirse, secilen Eksi Sozliik entryleri 1s1-
ginda Kirtlere yonelik olumsuz temsillerin olumlu temsillerden daha faz-
la oldugu goriilmektedir. Olumlu temsillerde kullanicilar insaniyet vurgusu
yapmakta ya da irk¢i paylasimlara ¢fke duyduklarini belirtmektedir. Notr/
Bilgilendirici paylasimlarda ise Kiirtlerin tarihi, kiiltiirii ve diline dair objek-
tif olarak degerlendirilebilecek bilgiler verilmektedir.

Yeni ve Eski Otekiler: Karsilastirarak Otekilestirme mi?

Calismanin bu boliimiinde, ortaya konulan temsillerin yardimiyla Suriyeli
siginmacilarin yeni ‘Oteki’ler olarak ortaya cikisinin, eski 6teki konumundaki
Kiirtleri ne diizeyde etkiledigi tartigilacaktir. Onceki boliimde tespit edildigi
gibi, Suriyeli siginmacilara ve Kiirtlere ydnelik temsillerin biiyiik cogunlu-
gunun olumsuz olmasi, bu iki sosyal grubun o6tekilestirildiginin en biytk
kanitidir. Bununla beraber, secilen Eksi Sézliik entrylerinde Kiirtlere iliskin
olumsuz temsillerin, Suriyeli siginmacilardan daha az oldugu goriilmektedir.
Bu durum, ikinci bélimiin arglimaninin sekillenmesine yardimci olmaktadir.
Konuyla ilgili secilen Eksi Sozliik entrylerinde Kiirtlerin, Suriyeli sig§inmaci-
larin gelisinden etkilendigi anlagilmaktadir. Ornegin, asagidaki entryde yer
alan tniversiteli bir sozliik yazarinin ifadeleri, 6tekilesmenin 6znelerine dair
bu degisimi kanitlar niteliktedir:

“sayelerinde kendimi bir nebze de olsa ‘bu iilkenin vatandasi ve degerli’ his-
setmemi saglayan insanlardir.iiniversite okurken ev ariyordum. goristigim
ev sahiplerinin ilk sorusu “bekar misin”, ikinci sorusu ise “nerelisin” oluyordu.
bekarim deyince karsidan ya dit dit dit sesi veya “bekara ev vermiyorum dit
dit dit” yaniti aliyordum. Nisanliyim (killiyen yalandi) deyince de ikinci soruya
geciyorlardi. cevap mardinliyim olunca neredeyse hi¢c sasmazlardi. “kusura
bakma, evi diin esim vermis veya oglum/kizm evlenecek onlar oturacak.”
bugiinlerde yine ev ariyorum.ama artik goériistigiim ev sahiplerinin ilk so-
rusu “suriyeli misin?” oluyor. yok degilim mardin’liyim diyorum. adamlarin
kafasinda yesil correct isareti yaniyor. ve tamam gel eve bakalim deyip ev
soyle iyi boyle iyi diye anlatmaya basliyorlar. yani sevgili suriyeliler ben de
sizi gordugum yerde “cikip gitseniz keske memleketinize” diyorum icimden
ama biraz daha mi kalsaniz acaba. sayenizde burali oldugumuzu daha yeni
yeni anliyoruz ciinkd. belki de siz gidince sira yine bize gelecek diye korkuyo-
ruzdur.kim bilir.”
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Bir Kiirt 6grencinin bu ifadesi, gecekondularda kentlinin “6teki”si olanla-
rak yasayan insanlarin da kendi mubhitlerinde zamanla 6tekisini yarattig1 bir
siirece isaret ederek “Otekinin Otekisi” kavramini kullanan Erman ve Eken
(2004:67)’in kavramsallastirmasi baglaminda da distintilebilir. Kiirtler ve Su-
riyeli siginmacilar sézkonusu oldugunda da benzer bir siire¢ yaganmaktadir.
Ornegin asagidaki entryde, Kiirtler bu topraklarda yillardir yagamis ve bedel
O0demis insanlar olarak resmedilirken, Suriyeliler bu topraklarda yasamaya
hakki olmayanlar olarak kodlanmaktadir:

“..glzelim ulkede yillardir birlikte yasadiklari kirtlere vermedikleri kadar

hak verdiler bunlara. bu kadar masrafi gariban kiirt cocuklarini egitimlen-

dirmek icin yapsalardi, terér merér kalmayacakti. her yere arapca isimler
levhalar takiliyor ama gerizekali siiriisii oldugu gibi izliyor olanlari. kiirtce
assalar hemen allerjilerinden al asagi ederlerdi o levhalari. halbuki biri bu
tlkenin yillarca bu topraklarda yasamis evladi, digeri dagdan gelmis bu top-
raklarda yasamaya hicbir hakki olmayan ve hicbir bedel 6dememis birileri.

yazik sadece... kiirt degilim ama olsaydim, suriyelilere verilen kiymetin, har-
canan paranin yillardir bana layik gériilmemesine cok kizardim.”

Bir baska entryde, Eksi Sozliik kullanicisi tarafindan Suriyelilerin tek yara-
r1, Kiirtlerin ‘kiymetinin bilinmesini kolaylastirmak olarak degerlendirilmek-
tedir. Bununla beraber, Kiirtler ahlaklari, prensipleri olan insan olarak deger-
lendirilirken Suriyelilerin bu 6zelliklerden noksan olduklar: ima edilmektedir:

“su ana kadar goriilen tek yararlari kiirtlere olmustur. suriyeli’ler gelmeden

once kiirtler sdyle, kiirtler boyle diyenler bu arkadaslari gériince kiirtler biz-

den, ahlaklari, prensipleri var demeye basladi. son zamanlarda iilkemizde
kurtlerin hem siyasi hem kiiltiirel degeri dolardan hizh yikseliyor masallah.”

Eksi Sozlik kullanicisi, Suriyelilerin Kiirtlere yapilan irkciligl bitirdigini
diisinmektedir ancak Suriyelilerin bu siirecte 1rkciliga maruz kalmas: konu
edilmemektedir :

“tek yararlari saninm kirtlere yapilan irkgiligi bitirmeleri. birkac yil 6nce

“en iyi kurt ol kirt” diyenler suriyelileri goriince “olum kirtler seker gibi
insandir” demeye baslad.”

Her ne kadar Suriyeli si§inmacilarin ‘6teki’lesmesi, Kiirtlerin dtekilegme-
sini hafifletmis gibi g6ziikse de; siire¢ esasinda Suriyeli siginmacilarin ote-
kilesmesini kamc¢ilamaktadir. Bu nedenle durumu 6zetleyen en dogru ifade,
artik otekilestirmenin Karsilastirilarak yapilmaya baslandigidir. Asagidaki
entryde insanlar arasinda bir hiyerarsi oldugu ve bu hiyerarsinin, Suriyeli
siginmacilarin gelisiyle degistigi vurgulanmaktadir:

“zaten kiirtlerin ve tirklerin levellerinde ¢ok bir fark yoktu ama kiirtlere kar-

si tepeden bakan insanlarin bakis agisiyla birkag “level” yukari ¢ikmis oldu
kurtler. “kiirtler iyidir kardesim bunlar neymis boyle” diyen insanlari sik sik
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duyuyorum bu aralar. suriyelilerin toplumsal bilin¢ acisindan tek katkisi bu
oldu sanirim tlkeye.”

Genel olarak degerlendirildiginde, hem Kiirtler hem de Tiirkler, Suriyeli
siginmacilar ile Kiirtleri karsilagtirarak étekilestirme yapmaya devam etmek-
tedir. Entrylerin analizinde, kullanicilarin Suriyeli siginmacilarn Kirtler ile
karsilastirarak, ‘oteki’ler arasinda bir hiyerarsi olusturmaya calistiklar1 goz-
lemlenmektedir. Boylece bir sosyal gruba yonelik 6tekilesmesinin azalmasi,
bir baska grubun daha fazla otekilesmesini gerektirmektedir. Diger bir deyis-
le, 6tekilestirme, asla yok olmadigl icin karsilagtirarak da devam etmektedir.

Sonug

Bu calismanin temel amaci, Tiirkiye'de 6teki olarak tanimlanan Suriyeli s1-
ginmacilara ve Kirtlere yonelik 6tekilestirici pratiklerin bir yansimas: olan
temsillerin analizini sunarak Suriyeli siginmacilara yonelik artan olumsuz
temsillerin Kiirtlerin otekilestirilmesini ne diizeyde etkiledigini sorgulamak-
tir. Arastirmanin bulgulari, sosyal medyada Kiirtlere ve Suriyeli si§inmacilara
yonelik nefret sdylemi ve sosyal temsillerin konu edildigi diger arastirmala-
rin sonuglar ile benzerlik gdstermektedir. Arastirma verileri, Eksi Soézliik’ten
secilmis entrylere dayali oldugu ic¢in, toplumun tamaminda bdyle bir temsil
oldugunu iddia etmek giictiir ancak sosyal medyanin anonimligi, kullanicila-
ra gercek diisiincelerini ifade etmede daha fazla 6zgiirliik alani sagladigi icin
orneklemin toplumu temsil etme imkani artmaktadir. Bu nedenle, arastirma-
nin smirhiliklarina ragmen, bulgular genel bir perspektif sunmaktadir.

Arastirmanin sonuglar: detayli olarak incelendiginde, secilen Eksi Sozliik
entrylerinde hem Kiirtlere hem de Suriyeli siginmacilara yonelik temsille-
rin cogunlukla olumsuz oldugu ancak Kirtlere yonelik olumsuz temsille-
rin daha az oldugu goriilmektedir. Temsiller detayli olarak incelendiginde
Suriyeli siginmacilara yonelik entrylerde en fazla “ekonomik yiik oluyorlar”,
“kiiltiirlerimiz farkli”, “kontrolsiiz iiriiyorlar”, “giivenlik sorunu olusturuyorlar”
temsilleri kullanilirken; Kiirtlere yénelik ise “PKK ile iliskililer”, “magduru oy-
nuyorlar”, “cahil/kaba” temsilleri dile getirilmektedir. Her iki sosyal gruba
yonelik dile getirilen, en yiiksek frekansli olumsuz temsiller, “kiiltiirlerimiz
farkli” ve “kontrolsiiz iiriiyorlar”dir; ancak bu temsiller Suriyelilere yonelik
olarak Kiirtlerden daha fazla kullanilmaktadir. Bu baglamda, "Eksi Sézliik
kullamcilan tarafindan, Suriyeli siginmacilara ve Kiirtlere yonelik olusturulan
temsiller ne diizeyde farkhlasmaktadir?” sorusuna cevap olarak, Kiirtlere ve Su-
riyeli siginmacilara yonelik otekilestirici temsillerin biiytik 6lctide farklilag-
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t1g1, ancak ortak temsillerde dahi Suriyelilere yonelik daha fazla olumsuz
temsilin dile getirildigi ifade edilebilir.

fkinci béliim i¢in cevaplanmaya calisilan “Eksi Sézliik kullanicilar tarafin-
dan Suriyeli siginmacilara yonelik olusturulan olumsuz temsiller, Kiirtlere yonelik
temsilleri nasil etkilemektedir?” sorusuna dair, segilen entrylere dayanarak Tiir-
kiye’de Suriyeli siginmacilarin 6tekilestirilmesi, Kiirtlerin étekilestirilmesini
hafifletmis olsa da, Suriyeli siginmacilarin bu karsilastirma sebebiyle daha
da fazla otekilestirildigi yorumu yapilabilir. Erman ve Eken (2004)’in ¢alis-
malarinda 6ne siirdiigii, kentlinin 6tekisi konumunda olan gecekondu halk-
larinin da kendi 6tekilerini olusturdugu fikrine dayanan “Otekinin Otekisi”
kavramsallastirmasina da atifta bulunularak, Suriyeli siginmacilar ve Kiirtler
arasinda Otekilestirmeye dair yasanan bu ¢arpici degisim vurgulanmaktadir.
Bazi Kiirt sézlik kullanicilarinin Suriyeli siginmacilarin gelisiyle kendilerini
eskisi kadar oteki hissetmediklerini belirtmeleri, “yeni 6teki” olan Suriyeli
siginmacilarin étekilestirilmesinin, “eski 6teki” olan Kiirtleri ne diizeyde et-
kiledigini sorgulamamiza sebep olmustur. Bununla beraber, bazi Turk sozliik
kullanicilarinin ise Suriyeli siginmacilara yénelik olumsuz diisiincelerini ifa-
de ederken siklikla Suriyelileri, Kiirtler ile karsilastirdiklari ve Kiirtlere yo-
nelik daha olumlu diistincelere sahip olduklarini belirtmeleri, karsilastirarak
yeni bir étekilestirme gerceklestirildiginin sinyalini vermektedir.

Hem Suriyeli siginmacilara hem de Kiirtlere yonelik olumsuz temsilleri
tetikleyen sdylemler ya da politikalar incelenerek azaltilmaya ¢alisilmalidir.
Bu baglamda, Suriyeli siginmacilara yonelik entegrasyon politikalarinin ge-
listirilmesi ve bu politikalarin seffaflikla yiirtitiilmesi, siginmacilara yonelik
olumsuz temsillerin azaltilmasinda 6nemli rol oynayacaktir. Suriyeli sigin-
macilara yonelik temsillerin 6nemli bir b6liimiinde, yasananlardan hiikiimeti
sorumlu tutan bir yaklasim s6z konusu oldugu icin, hiikiimetin daha aktif
olmasi beklenmektedir. Kiirtlere yonelik olumsuz temsillerin azaltilmasi icin
ise benzer politikalar Giretilmelidir ancak Kiirt sorununun kutuplagmay1 art-
tirdig1 yoniindeki calismalar da gdzoniine alindiginda, sorunun taraflarina
yonelik uzlasmaci politikalar izlenmelidir. Genel olarak ‘Oteki’yi degerlendir-
mek gerekirse, Kiirtlerin 6tekilesmelerinin azalmasi dahi, Suriyeli siginma-
cilarin 6tekilegmesini arttirir niteliktedir. Otekiye ihtiya¢ azalmayacag icin,
Kirtlere yonelik olumlu temsillerin artisi, bir bagka grubun 6tekilesmesin-
den ge¢mektedir. Bu nedenle ‘Oteki’ler sosyal temsilleri sebebiyle farklilagsa
da, hegemon giiclin ‘6teki’ye ihtiyaci sebebiyle her daim varolacaktir.
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