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SUMMARY

There are a lot of polemics between Muslim and Christian
apologists. This article, which Mahmut Es’ad Seydisehri wrote, is an
apology against Christians. In this article, the author tried to confute some
Christians’ belief about Jesus; for instance, Jesus is the Word of God and
the Word is God.

Yazar haklanda kisa bilgi

1856 yihinda Seydisehir’de dogan M. Es’ad, tanmmis hukukcu ve
yazarlannmizdandir. Mekteb-i Hukuk’u (Hukuk Fakiiltesi’ni) ikincilikle
bitirmistir. 1885 yihinda {zmir Bidayet Mahkemesi Reisligine tayin olunan
M. Es’ad, bu gorevini on bir yil siirdiirmiigttir. 1896 yilinda Maliye Nezéreti
Hukuk Miisaviri olmustur. Bu gorevi esnasinda Mekteb-i Hukuk’ta Mecelle
ve Hukuk Tarihi; Mekteb-i Miilkiye’de Devletler Hukuku ve iktisat; ilahiyat
Medresesi’nde Hukuk, Iktisat ve Din; Dariilfiintin Edebiyat subesinde Islam
Tarihi dersleri okutmustur. Bir miiddet Tapu ve Kadastro Nazirhigi ve Adliye
Nazir vekilligi yapan M. Es’ad, 18 Mart 1918°de Istanbul’da vefat etmistir.

Mahmut Es’ad, devrinin diger aydinlart gibi, pek ¢ok sahada eli
kalem tutan yazarlardan biridir. Onun, sayilar1 yirmiyi asan eserleri arasinda
ilk gbze ¢arpan kitaplari: Telhis-i Usfil-i Fikih, Usdl-i Fikih, Tarih-i Din-i
Islam, Tarih-i Islam, Hukuk-1 Hususiye-i Diivel, Hukuk-1 Diivel, Tarih-i
Edyan, Miidafaa, Seriat-1 Islamiye ve Mister Carlyle’dir.

* Eserin orijinal adi, Misyonerler Tarafindan Negrolunan Hutbelere Karsi Midafaa |: Kelimetullah-i

. Tedla'ya Dair Huthe'dir.
drag. Gor., U.U. llahiyat Fakiiltesi Dinler Tarihi Anabilim Dalt.
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Eser hakkinda kisa bilgi

Mahmut Es’ad’in yayina hazirladigimiz Miidafaa’sy, Sebilii’r-Regéad
dergisinde negredildikten sonra, iicretsiz olarak halka dagitiimak iizere 1331
yihinda Istanbul’da basilmistir. Bu miidafaa, esas itibariyle, Hiristiyan
misyonerler tarafindan yazilmig olan “Kelimetullah-i Tedla’ya Dair Hutbe”
adl risaleye, “Miidafaa” {ist baghf altinda aym adla kaleme alinan bir
reddiyedir. M. Es’ad, maalesef, misyonerlerin yazdigi risaleyi eserine
almamis;  sadece kisa birtakim  alntilarla  yetinmigtir. M. “Es’ad’in
ifadelerinden anlayabildigimiz kadarryla, misyonerlerin yaymladigi risalede,
Hiristiyan inanglart arasinda yer alan “Isa’nin Allah’in Kelami, Kelam’in da
Aliah oldugu” inanci, Kur’an ayetlerinden de yararlanilarak isbat edilmek
istenmistir. M. Es’ad da onlarin bu iddialarmt giiriitmeye caligmigtis.

M. Es’ad’in Miidafaa’sina gegmeden once Huristiyanlik’taki vahiy
anlayisina kisaca deginmenin faydah olacag; kanaatindeyim.

Hiristiyanhk’ta Vahiy Anlayis:

Vahyin karsthigt olarak ingilizce’de  kullanilan “Revelation”
kelimesi, Tanr’nin kendisini “agmas” ya da “gostermesi” anlammna gelir'.
“Revelation” kelimesini, Yahudiligin ve Hiristiyanhgmn vahye yikledigi
anlami da gdz Oniinde bulundurarak “Tanrt bilgisinin verilmesi™ seklinde

tanimlayabiliriz.

Hiristiyanlikta Tanri-insan iligkisi [sa vasitasiyla kurulmustur.
Hiristiyanlikta isa, Tanr’min ogly’, Insanoglu’, Mesit’, Peygamber® ve Rab’
gibi sahip oldugu niteliklere ilaveten Tanr’nin Kelami® olarak da kabul
edilmistir. Hz. Isa’da goriilenler, ulGhiyyetin tecellilerinden ibarettir. [18hi

tabiat, insanlarin kavrayabilmesi i¢in onda insani bir surete bilriinmiigtiir’.
Yeni Ahit’te soyle denmektedir:

“Allah eski zamanlarda ¢ok parcalar ve gok tarzlarla peygamberlerde

babalara soylemis olup bu giinlerin sonunda bize her seye varis tayin ettigi

ve vasitasi ile alemleri yarattig1 kendi Oglunda soyledi”'®.,

U wait, Montgomery, Islam ve Hiristiyanhk, 1z Yay., Istanbut 1991, 91.

2 Brox, Norbert, Encyclopedia of Biblical Theology, London 1970, 770.

Y Matta 4:3,26:63, 27:40; Markos 1:1, 3:11; Luka 1:34, 8:28; Yuhanna 1:34, 3:18.
4 Markos 2: 10, 14:21; Luka 9:44,

> Matta 1:16; Markos 14:61-62; Yuhanna 17:3.

: Markos 6:4; Luka 13:33.

Resullerin Isleri 2:36; Romalilara 10:9; LKor. 12:3.

Yuhanna 1:1; Vahiy 19:13.

Kuzgun, Saban, Dot Incil, Farkliliklar: ve Celigkileri, fstanbul 1991, 99-100.
[branilere 1:1-2.
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“Hiristiyan aragtirmacilara gore iki gesit vahiy vardir: Birinci tiir
vahiyde vahiy gorevi, vahyi alan kimsenin kendi varhifindan ayridir ve onun
fevkindedir. Ibrahim, [shak, Yakup ve Musa gibi peygamberlere gelen
vahiyler bu tiirdendir. Bunlara gelen vahiyler, bunlarm maddi varhmdan
farkhidir. Allah ile sadece vahiy esnasinda muhatap olmuslardir. Vahyin
devam ettigi siire zarfinda bu peygamberlerin iradeleri yok olmus, Allah’in
iradesi onlara hakim olmustur. Bu sekilde vahiy alan peygamberlerin vahye
bagli s6zleri Allah’in kelarmidir, vahye bagh olmayan sozleri ise kendi
sOzleridir, Allah kelam: degildir.

ikinci tiir vahiyde vahiy, vahyi alan insanin kendi varlifindan ayri ve
onun fevkinde degildir. Ona gelen vahiy, onun kendisinin aymdir. Yani
ikinci tiir vahiy alan kimsenin kendi varlign bizzat vahiy olur. Hz. Isa’ya
gelen vahiy, bu gesit bir vahiydir.

Birinci tiir vahiyde, vahiy alma gorevi muayyen zamanlarda cereyan
etmesine kargilik, ikinci tiir vahiyde, yani Hz. Isa’nin vahyinde vahiy gorevi,
onun hayatinin her amm kapsamaktadir. Dolayisiyla Hz. Isa’nin hayatinin
tamami vahiydir Onda ilahhk ile insanlik tam olarak birlestiinden ve ildhi
cephesi msam cephesini  kapladigmdan o, kendi kendine vahyeden
durumundadir”’

Ozetlemek gerekirse, Hiristiyan inancina gore, tam ve mukemmel
bir agilama (revelation) bir kitapta degil, bir insanda gerceklesir'?. Baska
bir ifade ile Tanrt kendisini ve iradesini, ildhi yonii de olan bir insanda ifsd
etmistir. Bu sebeple isa, hem Tanr1 hem de Tanri’nin Kelami’dur.

K. Kerim’e gére Hz. Isa, Allah’in peygamberlerinden birisidir. K.
Kerim, Hz. isa’ya ulihiyyet vasfi vermedigi i¢in Hiristiyanlarin Isa’y1 Tanr
olarak kabul etmelerini reddeder.

Yeni Ahit’te “Allah’in kelam1” olarak nitelenen Hz. Isa hakkinda K.
Kerim, “Allah’n kelimesi”'? ifadesini kullanmustir. Bu durumda K. Kerim,
Hz. Isa’nin, Allah’in kelami ve vahyi oldugunu kabul etmekte midir, yoksa
iki kutsal kitapta benzer ifadeler bulunsa da, bu ifadelere yiiklenen anlam
farkl ridir?

Biz bu noktada s6zii Mahmut Es’ad Seydigehri’ye birakiyoruz.
Muhammet Tarake

! Kuzgun, 100.
12 Michel, Thomas, Hiristiyan Tanribilimine Girig, Ohan Basimevi, Istanbul 1992, 17.
B Ali Imran 3/45; Nisa 4/171.
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“Kelimetullah-i Tedla’ya Dair Hutbe”
Rahmén ve Rahim olan Allah’m adiyla,
ol S ol B s 0y 5 008 ol g AT B e o )N B T

Ezeli kelammi Cebrail aracihftyla Habib-i Ekrem’ine vahyeden
yiice Allah’a hamd ve sena olsun. Bu ezeli kelam, bilginlerin anlayabilecegi
bir hikmet ve miminlerin faydalanabilecegi bir nimet olarak mushaflarda
yazilmistir ve hafizlarin ezberindedir.

Hindistanli Rahmetullah Efendi merhumun agikladifina gore,
ingiltere’nin Hindistan’1 istila etmesinden sonra kirk ii¢ y1l gecinceye kadar,
Hindistan halkinin ayin ve mezheplerine Ingiliz rahipler tarafindan dil
uzatilmadig gibi, Protestanha davet icin bir girisimde de bulunulmamustir.
O andan itibaren Protestanhigin yayilmasmna girisilmis; hatta fslam’mn
aleyhine Kitaplar, risaleler yaymlanmis ve insanlarin toplu olarak
bulunduklar yerlerde Islam dininin kétiilenmesine ydnelik vaazlar verilmeye
baslanmigtir.

, Cesitli Hiristiyan mezheplerine bagli misyonerler, uzun zamandir
Osmanl topraklarinda bulunduklar1 halde agiktan agifa Miisliimanlart
Hiristiyanhga davet etmeye cesaret edememisler; Osmanli tebas olan gegitli
Hiristiyan topluluklarina Huristiyanlif gretmek bahanesiyle Osmanl
siyasetine aykiri diigiinceler agilamak ve iilkenin iicra yerlerinde de el
altindan bazi miislimanlari saptirmaya ¢aligmak ile yetinmiglerdi.

Gergi cennetmekdn Sultan Mehmet Han Hazretlerinin Istanbul’u
fethetmesi ve Yunanistan’1 tehdit etmesi iizerine kuvvet kullanarak kargilik
vermenin imkansizligina inanan Papa ikinci Pius (1458-1464), Sultan
Mehmet Han’a bir davet mektubu sunmustur; fakat bu, tek bir olaydan ibaret
kalmis ve bu yonde ciir’et edecek bagka bir papa ortaya ¢ikmamuistir.

Halbuki Mesrutiyetin ildnindan bu yana bes sene gegmeden, Ruhban
Sinifi, iilkemizde de Miislimanlari agiktan davet etmek igin ortami uygun
bulmus olmalidir ki “hutbe” ad1 altinda yerden mantar biter gibi birden bire
birtakim imzasiz davet mektuplart dafitilmaya ve Miisliimanlar,
Hiristiyanha davet edilmeye baglanmistir.

Haddi zatinda bunlarin cevaba deger bir y6nii yoktur. Rahmetullah
Efendi’nin beyamindan anlagildifi iizere Hindistan’da bir miiddet halk,
yaymlanan risalelere ve sozlii olarak yapilan nasihatlere onem vermemis;
ulema da cevap vermek icin bir tesebbiiste bulunmamugtir. Fakat zamanla bu
risalelerin, giizeli ve girkini birbirinden ayiramayan cahil halk tizerinde kétii
bir etki yapacagi diisiincesi, Rahmetullah Efendi’yi bu yénde cevap vermeye
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ve rahipler ile tartigmaya mecbur etmis ve bu konuda iki ciltlik dnemli bir
kitap" yazmustir. Bu kitap, degisik dillere terclime edilerek diinyanin her
tarafina yayilmstir,

Bu degerlendirme bizim iilkemiz hakkinda da gecerli olabilir. Gergi
daha 6nce misyonerlerin Osmanh iilkesine girmesine izin verilmesi {izerine
ortaya ¢tkan itiraza cevaben bir bityiigiimiiziin dedigi gibi, “Miislimanlar bir
Allal’a inanmak igin bile binbir delil isterken, Allah’in ii¢ olduguna onlar:
ikna etmek nasil mitmkiin olur?” denilebilir. Fakat bu soz, gergek olmaktan
¢ok siirsel bir ifadedir. Ciinkii ilkemizin her tarafi baskent ve vilayet
merkezleri gibi degildir, iicra yerlerin halkini cehalet sarmugtir.
Misyonerlerin ¢aresiz Miisliman gocuklarim toplayip kendi fikirlerine gore
terbiye ve dinlerini telkin ettiklerini gbrmek i¢in bir kere Suriye ¢tllerine
gitmek; ve hoca kiyafetinde koy kdy dolasarak Hiristiyanlifi 6gretmeye nasil
calistiklarma muttali olabilmek igin de uzak vilayetlerimizi dolagmak
yeterlidir. ;
Ozellikle son zamanlarda yaynlanan risalelerde hep ayetlere yer
verilmesi ve kimin tarafindan nesredildiginin anlagimamasi igin imza
atilmamasi sebebiyle, okur-yazar kimseler arasinda bile bu yaymlara
inanacaklarm bulunmasi imkansiz degildir.

Bu konuda hem hikiimete hem de bireylere birtakim gorevler
diismektedir. Hiikiimet, “Misyonerler tarafindan imzasiz risalelerin
yaymlandigi, bunlarda ayet-i kerimelere yanhs anlam verildifi ve
Miisliimanlarin kandirilmasina ¢ahsildigindan” s6z ederek halkin dikkatini
cekmelidir. Bu risalelerin yaymlanmasinit resmen yasaklamanm, onlarm
yayginlagmasina yardim etmekten bagka bir faydasinm olacagim
diisiinemiyorum. Bireylere diigen gorev de kendileri ilim ehlinden degillerse,
bu risaleler ellerine gegince konuyla ilgili yetkin kisilere bagvurarak
yanhghgin anlamaya cahgmak; sayet ilim ehlinden iseler Hiristiyanlikla
ilgili yeterli bilgi almak igin bu konuda yazilan reddiyelere bagvurmaktir,
Hiristiyanlik aleyhine hem Hiristiyan dusiiniirleri hem de Misliimanlar
tarafindan gesitli dillerde pek ¢ok reddiye yazilmistir. Bizimle en ¢ok ilgisi
olanlar, Rahmetullah Efendi’nin “izharu’l-Hakk” adli eseriyle Ahmet Mithat
Efendi’nin miidafaalandir. Ben de “Seriat-1 Islamiyye ve Mister Carlyle”
adh eserime ozel bir boliim (5.199-222) alarak kisaca Hiristiyan dininin
esaslarim gostermeye ¢aligmugtim. Hiristiyanlifin en temel niteligi olan
“insan Allah” diigiincesinin yanhshg ile ilgili olarak da Ingilizce’den
terciime ettigim “Islam Dini” adh eserde (s.25-61) bir boliim vardir.

Misyonerler tarafindan yazilan “Kelimetullah-i Tedla’ya dair Hutbe”

adli  risalede  Miisliimanlarm  Hiristiyan  kitaplarint  aragtinip
degerlendirmedikleri, sitemle beyan ediliyor.

% loharu’l-Hakk, Rahmetullah Efendi (terc. Omer Fehmi Efendi, Nizhet Efendi), Sonmez Yay.,
{stanbul 1972.
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Ben bu itirazi ¢ok haklh buluyorum. Evet! Egitim sistemimizin en
gok diizeltilmesi gereken ydnlerinden birisi de Kelam’a ait olan kisimdir. Biz
bugiin bile bin yil dnce, o zamanin batil mezheplerini reddetmek igin
yazilmig eserleri okuyarak hayatimizi gegiriyoruz da karsimizda en biiylik
rakibimiz olup iilkemizin hemen hemen her tarafina yayilmig bir mezhebe
hi¢ 6nem vermeyerek birkag kelime ile gecistiriyoruz. $unu da
aciklamaliyim ki, bu konuda aragtirma yapilmasini ulema-y: kirama tavsiye
edisimiz, sadece, “Hiristiyanlik” denilen dinin ne gibi tarihi asamalardan
gecerek bugiinkii hale geldigini ve medeniyetin en yiiksek derecesine ulasan,
diinyanin neredeyse tamamunt idareleri altinda tutan, niifusu beg yiiz milyonu
gecen bir halkin ne tiirlii seylere inandiklarimi ibret nazari ile gérmeleri ve
halk: ‘da uyarmalar1 amacina yoneliktir. Yoksa adi gegen risalede davet
olundugu gibi, Hiristiyanlar ile tartigmak faydasizdir.  Islam’in
baslangicindan bu giine kadar bu yondeki gayretlerden hemen hemen higbir
fayda saglanamamigtir. Bunun da sebebi, fslam ile Hiristiyanhik arasinda
ortak bir dl¢iiniin bulunmamasidir. Ciinki fslam dininde asil olan akildir.
islam, &zellikle gayr-t mislimler ile tartigmalarinda hep akli delillere
dayanir. Miisliimanlar,

Wiu&‘?\qPA&W}M\&GJLUW\Q&JW&\&M

“(Resuliim!) Sen, Rabbinin yoluna hikmet ve giizel dgiitle gagir ve onlarla
en giizel sekilde miicadele et...”" ayet-i kerimesinde agiklanan istidlalin i
mertebesi ile miibahase ederler.

Hiristiyanlik’ta ise akla yer yoktur; her tiirlii inang ve tartigma nakle
dayanir. Hiristiyanlik salt inamilmas gereken bir sirdir. O halde bir Islam
alimi ile bir Hiristiyan savunucusu nasil tartigabilecektir? Bunlarin
tartistiklarini ve sonugta Hiristiyan savunucusunun her tiirli ifadesinin gayr-i
makul oldugu ortaya gikip bahsi kaybettigini varsayahm, bundan g¢tkacak
sonug, Hiristiyanligin akil otesi bir sey oldugu, akil ile anlagilamayacak
slgiide yiiksek oldugu, séziin kisas1 Hiristiyanhigin ulviyeti degil midir? Pek
¢ok kez akim kalmig bdyle bir tarigmay: tekrar etmek yerine, Resul-i Ekrem
hazretlerinin yaptig: gibi onlari lanetlesmeye davet edip igin iginden ¢ikmak
daha iyidir (Miibahale ayetine bakmiz)'°. ‘

15
16

Nahl 16/25.

e ity iy oS5 Uy S 51213 sl £ 01000 b ot (pp Bslor 1o sy p &) il b
~ b o it sl Janscd

Sana bu ilim geldikten sonra seninle bu konuda gekisenlere de ki Geliniz, sizler ve bizler de dahil
olmak tizere, siz kendi cocuklarinizt biz de kendi gocuklarimzi, siz kendi kadinlarimiza biz de kendi
kadinlanmizi ¢aguralim, sonra da dua edelim de Allah’tan yalancilar tzerine lanet dileyelim (Al
imran 3/61). :
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Biz onlarla tartismanin bir yararimn olacagim diiglinmiiyoruz; sadece
bazi ayet-i celileleri kendi arzularma uydurmaya kalkisip yanlis anlam
vermelerinden dolayi, ifadelerinin kabul edilemez oldugunu gostermenin
gerekliligini hissediyoruz.

Bununla birlikte konuya girmeden once Hiristiyanhgin Islam’a
degil; ama, Huristiyanlarin Miislimanlara karg: iistiin olduklarini utanarak da
olsa itiraf etmek zorundayiz. Onlar ellerinde bulunan, higbir akl-1 selimin
kabul etmeyecegi bir dini diinyaya kabul ettirmek i¢in her tiirlii fedakarhiga
katlanarak en yiiksek bir mertebeye ¢ikardiklar: halde, biz Miislimanlar,
fitrat dini oldugunu Renan gibi bir din diigmaninin bile kabul ettigi dinimizin
kadrini yiiceltecek bir halde bulunmuyoruz. Bu din-i celilin, yticelifine
uygun bir toplulugun eline gegmemis olmas: gok @iziicii bir durumdur. Gergi
hakikat her zaman hakikattir ve higbir zaman perde-i gubar ve nisyan ile
ortillemeyecegi igin Islam dininde bulunan birgok hakikat medeni milletler
tarafindan da kabul edilmektedir, ancak bu swada onlarm sekilleri
degistirilmekte ve Islam ile higbir ilgileri kalmamaktadir. Renan’in bir
soziinii burada tekrar etmekten kendimizi alamiyoruz: “Dinler kendilerine
inananlarla deger kazanirlar”.

Bu risalelerde biitiin Hiristiyanhk inanglari Kur’an ayetleriyle ispat
edilmeye cahgiliyor. Oncelikle séylenmesi gerekir ki, bilgini olmadiklari bir
dinin kutsal kitabini, kendi arzusuna gore tefsir etmeye kalkigmak biiyiik bir
ciir’ettir. Gergi bir kutsal kitap, biitiin diinyamin malidir ve higbir toplulugun
veya kimsenin ona hassaten sahiplik iddiasma yetkisi yoktur. Bununla
beraber bir kutsal kitabi tefsir etmeye galisanlarn, bu iste yetkin olmalari ve
tarafsizca hareket etmeleri gerekir. Bizim yazar veya yazarlarda ise, bu iki
sartin da bulunmadif goriilityor; ¢iinkil ayetlere yanls anlam veriyorlar, bu
ise ehliyetsizlikten degil ise ihanettir. Ikinci olarak taraf tuttuklar: da, kendi
islerine elverdigini sandiklari ayetleri goz dniinde bulundurup digerlerini goz
ard: etmelerinden anlagiimaktadir. Onlarm bu hareketi adeta namaz kilmasi
soylenen bir kimsenin “Id takrabu’s-salah”'’ ciimlesiyle istidlal ederek
namazin Kur’an-1 Kerim’de yasaklanmig oldugunu iddia etmesine ve ayetin
devamini okumasi teklif edildiginde “Ben Mekke hafizi degilim” demesine
benzer.

Hiristiyan yazar madem ki ayetlerden bu kadar bahsediyor, o halde
onun, her missliimanin hig olmazsa giinde bes defa tekrar ettigi fhlas suresini
de goz 6niinde bulundurmast ve bu suredeki, Allah Teéla’nimn dogmadig ve
dopurmadifiyla ilgili ayetleri gdrmesi gerekmez miydi? Dolayisiyla Kur’an
ayetlerine dayandirdigy bir yazisinda “Ey Allah’in  kullari! Ashnda
Kelimetullah Mesih’in, Allah’in oglu olmast miimkiindir; ¢iinkii ogul olma,
gocugun mevcudiyetinden once bir babanm varligint gerektiren ‘biyolojik

7 Nisa 4/43.

743



dogum’ olarak anlagiimadig takdirde, Isa’nin Allah’m oglu olmasi imkansiz
bir sey degildir.” demekten biraz utanmas: gerekmez miydi?

w.;\»J,s!.:;i‘“;o,ﬁwwwd@ino,a;,.wt@,wwwwwuli@f@\w\“‘sﬂd\ﬁ 3y
q";,sfm’g!ﬁxsu;.uuy,ﬁ!gb&au‘wiw‘ju&tﬂ,w@duwwmmwo!‘;ﬂé
w&ﬁdﬁ@‘)ﬁ#@)l@!&f@.}ﬁ\aﬁw}wav\.\,@.&MM}«S@)}Q};&H).\?&\M

“Allah: Ey Meryem oglu Isa! Insanlara, Beni ve anam, Allah’tan
bagka iki tanri bilin'® diye sen mi dedin, buyurdugu zaman o, Haga! Seni
tenzih ederim; hakkim olmayan seyi sSylemek bana yakismaz. Hem beu
sOyleseydim sen onu bilirdin. Sen benim igimdekini bilirsin, halbuki ben
senin zatmda olam bilmem. Gizlilikleri eksiksiz bilen yalmizca sensin. Ben
onlara ancak bana emrettigini soyledim: Benim de Rabbim, sizin de
Rabbiniz olan Allah’a kulluk edin, dedim. Iglerinde bulundugum miiddetge
onlart kolladim. Beni vefat ettirince artik onlari gdzetleyen yalniz sen oldun.
Sen her seyi hakkiyle gorensin, dedi.””® meflindeki ayet, elbette bizim
Huristiyan dostumuzun dikkatinden kagmamustir. Acaba bunu gormezlikten
-gelmek insafa uygun ve tarafsizca bir davranig midi?

O halde kendisinin diger bir yazisinda pek genis bir sekilde ele
aldig,

an 83 150y SH jang O gea i 1

“Yoksa siz kitabin bir kismma fnamp bir kismini inkar mi
ediyorsunuz‘?”zo ayetini kendisine karsilik olarak sOylityoruz.

Bu risalede Islam diinyasina kabul ettirmek istedigi sey, fsa'nin
Allab'in oflu, Allah'in oglunun da bizzat Allah oldugu ve tecessiit ile insan
kiyafetine girerek Meryem'den dojdugu hususlarindan ibarettir. Bunlan
isbat etmek igin getirmeye ciir'et ettigi delil de,

ot o o Qi) a1 din GalSy £ pag 1 0 0 g ALY G 3)

“Melekler demiglerdi ki: Ey Meryem! Allah sana kendisinden bir
Kelime’yi -miijdeliyor. Adi Meryem oflu Isa’dir; Mesih’tir.?'  ayet-i
kerimesiyle,

Huristivan teslis anlayig, Baba, Ogul ve Kutsal Rul’tan olugmaktadir. Peygamberimiz devrinde
Hicaz’da bulunan Hiristiyanlar ise teshis inancinda Kutsal Ruh’un yerine Meryem Ana’yi
koymuglardir. Ayette bu anlayisa isaret edilmekiedir. Ginamizde ise Meryem, Hiristivaniar arasinda
teslisin bir unsuru olarak goriimerncktedis. Daha genig bilgi igin bka., Michel, 72-74; Tomer, Giinay,
Hiristivaniikia ve Jslamda Hz. Meryem, Turkiye Diyanet Vakfi Yaymevi, Ankara 1996, 171-172.
Maide 5/116-117.

Bakara 2/85.

Al-i Imran 3/45.
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“Meryem oflu Isa Mesih, Allah’in, Meryem’e ulastirdig:
Kelimesi’dir.”* ayetidir.

"O kadar ¢ok seyi bu ayetin neresinden g¢ykariyor?”' derseniz,
"kelime" lafzindan istinbdt ediyor deriz. Ciinkii Mesih, Allah'in ezeli
kelimesi imis; kelime, Allah'in zat1 imis, Allah'm zitinda imis. Bunun da
delili kelime lafzi miiennes oldugu halde, birinci ayette ona raci olan
"ismuhu" zamirinin miizekker olmasi imis. Nasil, istidlalini begendiniz ya!
Bundan daha garibini sdyleyeyim: Kelime, Hazreti Isa'ya mahsus olup
baskasi i¢in kullanilmazmig. Hatta yazar bu fikrini izhar igin: "By
muvahhidiin! Kur'an'da miifret sifasmda kullanilan kelime lafzi, Mesih'e has
olup bir bagkasi igin kullanilamaz." diyor”. Bu kadarla yetinmeyerek ciireti
o derece ileri gotirityor ki: “Adem'e, goklere, arza ya da onlarda bulunanlara
Allah'in kelimesi der miyiz? Hi¢ siiphe yok ki hisd ve kelld diye cevap
verirsiniz" diyerek bizim verecegimiz cevaba da kargiyor. Ciir'etin bu
derecesi higbir yerde gériilmiis degildir. Acaba Hiristiyan yazar,

WV TRCEIN SR PRV F PR RPHRURRT SR PYSL E JENCREOP P (AT WP

“Sayet yeryiiziindeki agaglar kalem, deniz de arkasindan yedi deniz
daha katillarak (miirekkep olsa) yine Allah’in sozleri (kelimeleri)
tilkenmez...”** ayrica

e ale Wi g5 3y SNl 45 OF J8 pudt i gy el olie et O ) 5

“De ki: Rabbimin sozieri (kelimeleri) igin derya miirekkep olsa ve
bir o kadar da ilave getirsek dahi, Rabbimin sézleri bitmeden 6nce deniz
titkenir.”* ayetlerini bilmiyor mu? Lehlerine delil bulmak i¢in Kur'an'm her
tarafimi kanstiran bir yazarn bunlardan gafil olacagmi zannetmiyorum.
Yalmzca saf insanlart kandirmak iimidiyle bu ayetleri gdrmezlikten
gelmigtir,

Ama yalancinin mumu yatsiya kadar yanarmig ve birkag giin sonra
eski iftiralar pagavra gibi yiiziine atthrmig. Ne zarari var? Utanacak degil yal
Bu davramigtyla birkag kisinin zihnini bulandirmak bile onun ig¢in bir
faydadir. Clinkii bir senede on kisiyi kandirmak miimkiin olsa on senede yiiz

22
23

Nisa4/171.

“Kelime” lafzr, Kur’an-t Kerim’de 42 yerde zikredilmektedir. Sadece iki yerde “Kelime” lafar, agikea
Hz. Isa’ya isaret etmektedir (Al-i lmran 3/45; Nisa 4/171). Bir ayet-i kerimede de “Kelime” lafzinm
Hz. {sa’yt ima ettigi belirtiimektedir (Al-i Imran 3/39).

Lokman 31/27.

Kehf 18/109.
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kisi, yiiz senede bin kisi, bin senede on bin kisi kandirtlmig olur. Boylelikle
bir giin gelir ki biitiin Miisliimanlar onlarm fikrine istirak eder.

Ey din kardeslerim! Rakiplerimizin ne kadar uzun hesaplar
diisiindiiklerini, ne kadar metanetle hareket ettiklerini gSrityorsunuz! Iste
azim ve sebat bdyle olur. Bunun binde, hatta milyonda biri bizde bulunsa idi,
halimizde epeyce bir degisim meydana gelirdi. ~

Simdi size "kelime" lafzimin Kur'an’da ne anlama geldigini
aciklayayim. Kelime, ne Allah'dir; ne de [sa'ya mahsustur. Dig alemdeki
bitin varhklara “kelime” denilir. Yazarin sectii ayetlerde milfret
getirilmesi ilahi kelimeler iginde yalniz kelime-i Isa'min sdz konusu
olmasindan dolayidir. Halbuki diger ayetlerde cem' sigastyla getirilmis ve
Allah'in kelimeleri igin bir smirlamanin olamayacagi ve bu kelimelerin
sayilamayacag ifade edilmigtir.

Varliklara "kelime" denilmesinin birgok sebebi vardir. Birincisi
biitiin varliklarin "kelime-i kiln" den hasil olmasi hasebiyle, sebebin ismini
miisebbebe vermek suretiyle mecdz-1 mirsel olmasidir. Lakin bizim
Hiristiyan yazar bu tevcihe rdzi olmuyor; ¢iinki bu sekilde "kelime-i
kiin"den hastl olan melek, insan, hayvan, bitki ve cansiz varliklarin, sbziin
kisast her seyin "kelime" olmasi gerekiyor. Bu ise onun igine elvermiyor ve
bize de fikrini kabul ettirmek istiyor.

éﬁf«uﬁiwwweﬂ&mww&m

“Allah nezdinde Isa’nin durumu, Adem’in durumu gibidir. Allah
onu topraktan yaratti. Sonra ona “Ol” dedi ve oluverdi.”” ayet-i kerimesi
[sa'va "kelime" denilmesinin sebebinin bu olduguna isaret eder.

ikinci teveih, sdze dokiilmils kelimeler (kelimat-1 lafziyye) zihindeki
anlamlara isaret ettigi gibi, a’yan-1 mevcudat (varhklarin hakikatleri) da
kendisini yaratan Tanri’ya, O’nun isim ve sifatlarma, dolayistyla zita ve
mertebelere’’ isaret eder. Bu sebeple “kelime” lafzi, a’yén-1 mevcudat icin
kullanitmustir. Bilmem bu tevcihi begenecek mi? Lakin burada da kelime
lafz1 genel manada kullanildigy igin begenmeyecektir.

Ugiinci tevcihe gore dig alemdeki varliklar (meveudat-1 hériciyye),
ilahi isim ve sifatlarn tecellileri olduklarn igin kendilerine “kelime”
denilmistir. Ciinkii soze dokiilmils kelimeler, insan nefesinin bogazdan
gecerek disari gikmast esnasinda meydana gelen lafzi belirtiler (taayyiinat-i

26
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Al-i fmran 3/59.

Varlik mertebeleri Ibn Arabi’ye ait olan bir nazariyedir. Vahdet-i viicad doktrini ile yakindan alakah
olan bu mertebelerin degisik tasnifleri yapilnustir. Yedili tasnife gore varlik mertebeleri sunlardir:1)
La-taayylin, 2) LIk taayytn, 3) Ikinci taayytin (a’y8n-1 sabite), 4) Ruhlar mertebesi, 5) Misal alemi, 6)
Schadet alemi (cisimler alemi), 7) insan-1 Kamil. Daha genis bilgi igin bkn., Erdem, Husamettin,
Panteizm ve Vahdet-i Viicid, Koltir Bak. Yay. Ankara 1990, 48-56; Tahral, Mustafa-Selguk
Eraydin, Fusiisu'l-Hikem Terciime ve Serhi, Dergah Yay., {stanbul 1987, c.1, XLV-XLVIL
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lafziyye)dir, insanin nefes almast ise, soguk hava ahp sicak hava
vermesinden ibarettir. insanm iginde bulunan sicak hava disan ¢ikmaya talip
oldugu gibi, ilahi isimler ve sifatlar da gizlilikten acia (butiindan zuhiira)
cikmaya taliptir. {1ahi isim ve sifatlarin bu sekilde ortaya ¢itkmasindan da dig
alemdeki varliklar meydana gelir. Bu benzerlikten dolayr dis alemdeki
varhklara "kelime" denilmektedir. Zaten istilah-1 sifiyye'de bu benzerlige
dayanilarak dis alemdeki varliklara "nefesu'r-Rahméan” (Rahmén’in nefesi)
denilmektedir. Siradan misliimanlarin bile befenmedigi bu benzetmeyi,
hiristiyan yazar hig begenmeyecektir”.

Hiristiyan yazar iddiasimi Kur'an ayetleriyle isbat ettigine inandiktan
sonra Incil ile de isbat etmeye c¢ahsiyor. Fakat Incilin Miislimanlar
nazarinda da giivenilir oldugunu ihtar etmeye gerek gorerek, "Kur'an'm, nur
ve hiidd ve Allah'tan indirilmistir®® diye hakkinda sehadet ettigi Incil-i
Serif'te" ciimlesiyle soze baghyor. Her ne kadar bu konu herkes tarafindan
bilinse ve birgok kez tekrar edilmis olsa da yazarin bu agiklamasina kars

28 mimali M. Hamdi Yazir, Al-i Imran 3/45. ayet-i kerimede yer alan “kelime” lafzmn: gu sekilde tefsir
etmektedir “Kelime : Nahiv stilahmda "mufred” bir manaya konmug lafizdw ki, isim, fiil, harf veya
edat namiyla iig nevidir. Murekkeplere ve lafizdan bagkasmna sdylenmesi mecazdir. Mantik
sstilahinda ise kelime nahivdeki fiil demektir, Burada isme tekabtl etmesi karinesiyle bu mana daha
yakin gorinfiyor.

Ragib Milfredatinda der ki: "Kelm, isitme veya gorme iki histen biriyle idrak olunan bir tesirdir.
Bunun igin tesiri zahir bir cerh, {yaralama) manasina gelir. Keldm ise isitme duyusuyla idrak olunur.
Kelam, dizilmis lafiztar ile altindaki manalara, thmi itibariyle itlak edilir. Nahivde bunun bazen bir
cizi olan isim veya fiil veya edata dahi denirse de ekseriyetle bilesik ve anlamli olan ciimleye
denilir. Yani keldm, ifadede bizzat kastedilen ciimledir. Binacnaleyh nahivde kelam kavilden daha
hususidir. Zira kavil mifret de olabilir, Kelime ise nahivde isim veya fiil veya edat t¢ nevi kelamin
fertlerinden her biring 1tiak editir. Mamafih kelime itlak bu tige minhasir degiidir. Bir kelam, bir
kaside,. bir kitap, kavli veya fiili bir hikom, bir kaziye bir gey... kelime olur ki, Kur'an'da bunun
birgok misalleri vardir. Kelime-i tevhit, kelime-i Isa vesaire bu ciimiedendir..." Demek ki, keldm
itlakinda esas, bizzat veya vasital olarak isitme tesiri altinda bir mana telkin etmek yonidir, Keldm
boyle bir vasiadir. Kelime ise gerek isitme ve gerek gorme tesiri altinda mana telkini yonlerinden
daha umumidir. Mesela agizdan gikan manali sesler veya kitapta yazilan manah yazilar kelime
oldugu gibi, aleme bir nazar edildii zaman gozle fark edilen ve gozden gonle gegip his tesiri altinda
citzi kil bir mana telkin eden varhklar ve misahhas yaratikiar dahi birer kelimedirler ki, Hz. Isa da
bunlardan biri idi ve Meryem'e boyle bir tesir ile geldi,

we helSy

jAllah tarafindan garip bir kelime, bir fiil ve tesir, adet disi bir tekvin igi, manal bir

eser, Burada " ** S5 " buyurulmayip da kelimenin nekre olarak getirilmesi su nitkteleri ifade
eder: Evvela bu kelime tannmadik, garip, adet digi bir kelimedir. Ve bu bakimdan Isa'nin hilviyetini
teskil eder. Gergekte fsa'nin yaratilmas: ahgitmig adetin digindadr, " “w "kayd:1 da bunun
vasitastz bir tekvin ve binaenaleyh adet digi bulunduunu ve aym zamanda bu kelimenin batil
olmayip hak bir kelime oldupunu gosterir. " w “de "min" ibtidaiyyedir. Ikinci olarak bu
bir kelimedir, lakin kelime buna ménhasir degildir, Zira nekreler yaygin fertlere delalet ederler.

Binaenaleyh Allah Teald'nin daha diger kelimeleri bulundugu unutulmamalidir. "

"!.mA.L:c,wzjjgjcawyﬂai‘};ﬁgnww@wﬁumﬂgioK,SJs"

"De ki: Rabbimin sozleri igin deniz miirekkep olsa, Rabbimin sozleri tokenmeden Once, deniz
tikenir. Yardim igin bir o kadarni daha getirsek (yine yetmez)." (Elmalith Hamdi Yazir, Hak Dini
Kur’an Dili, Istanbul 1971, ¢.2, 1100-1102.

% Maide 5/46.

747



bizim de malumu ilam kabilinden olarak birka¢ kelime soylememiz
gerekiyor. Evet! Biz de tasdik ederiz ki Kur'an'in sehadet ettigi bir Incil
vardir. Lakin o kitap, zamaninda yaz:lmadxgl icin kaybolmustur. Simdi
Hiristiyanlarin ellerindeki dort Incil ise Isa'dan ¢ok zaman sonra Incil
yazarlari tarafindan kilise tarihi olarak yazilmis ve sayisi iigylizii gegen
kitaplar iginde ruhéni bir cemiyet tarafindan birbirine daha az zit olmak
lizere secilmis dort kitaptir; hatta Incillerin bugiin var olan niishalar asil
niisha olmayip ¢ok sonra yazilimis niishalardir.

“Incilleri Tetkik Cemiyeti”nin tarihi incelemelerine gore, Incillere
sonradan bazi ciimleler ilave edildigi de ortaya gikmustir. Gergi Inciller
hakkinda daha ayrintli bilgi vermek miimkiindiir; ancak bu, sdzii uzatacagi
ve bu bilgiler kesinlik kazanan tarihi meseleler olarak herkes tarafindan
bilindigi igin tafsilata girigilmemistir.

Iste  "Yuhanna" tarafindan yazilmis~ olan incil'de "Kelam,
baslangigta vardi ve kelam Allah'in nezdinde idi ve kelam Allah idi"
deniliyor. Bir séz kimden sadir olursa olsun bizim onu tenkit etmeye
yetkimiz vardir. "Kelam baslangicta vardi" demek, kelam ezeli idi demektir.
Sonra "Kelam Allah'in nezdinde idi" ciimlesi kelamin Allah'tan bagka bir sey
oldugu yani kelam ile Allah arasinda ikiligin bulundugunu ifade ediliyor.
Halbuki "Kelam Allah idi" ciimlesi kelam ile Allah arasinda birlik
bulundugunu ve ikisinin ayn1 sey oldugunu ima ediyor. Su halde ikisi bagka
baska seylerdi demek ile ikisi bir seydi demek arasinda tendkuz vardir.
Elbette bunlardan sadece birinin dogru olmas: gerekir.

Miisliimanlarin inancina gore kelam, Allah'in sifatlarindandir ve
zatimin aym olmadif: gibi zitindan ayn da degildir. "Allah miitekellimdir”
denilirse de "Allah kelamdir" denilmez.

Ayrica "kelam baska sey, s6z konusu olan "kelime" bagka seydir.
Ayet-i kerimelerden anlagilan Isa (as)’in, Allah'm kelimelerinden bir kelime
olmasidir. Incil'den nakledilen ciimleler ise onun kelam oldugu hakkindadir.

Hiristiyan yazar, birbirine zit olan, kelimenin Allah'in ziti oldugu,
Allah'n zitinda mevcut bulundugu iddialarmin dogru olduguna inanarak
ikinci bir iddia ortaya atryor."Sonra o, Allah'm zdtindan gikarak Meryem'e
ilka olundu, Meryem'de tecessiit etti (ete kemige biirlindii) ve insan suretinde
aramizda yerlesti." diyor.

Biz soruyoruz: Allah olan kelimenin Isa'da tecessiidii bi'l-kiilliyye
(tamamen) mi yoksa bi'l-ciiziyye (kismen) midir? Eger bi'l-kiilliyye ise
Allah'in, Isa'nmn cesediyle simrlandirilmasi, sayet bi'l-ciiziyye ise Allah'in
kisimlar1 boliinmesi gerekir. Allah Tedla ise smirlanmaktan ve kisimlara
boliinmekten miinezzehtir

%0 Yuhanna 11,
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“Allah onlarin soyledikleri seylerden miinezzehtir: son derece

- : 3
yiicedir ve uludur”’.

-

Yazar tecessiit akidesine bu itirazin gelecegini nceden biliyor
olmali ki "ezeli kelimenin Mesih'te tecessiit etmesi belki Allah’m bir insana
hasrolmasi veya kisimlara boliinmesi seklinde anlasilabilir." diyor ve bu
muhtemel soruya ne yolda mukabele ediyor biliyor musunuz? "Bununla
beraber biitiin Hiristiyanlar tecessiit olayinda, Tanri’nmn g¢ogalmadigma,
kistmlart bdliinmedigine ve bir insana hasrolunmadigina inanw." diyor.
Herkes istedigi seye inanabilir. Lakin biitin Hiristiyanlarin bu yolda
inanmasina ragmen bizim sorumuz yine gegerli olur.

Elbeite Hiristiyanlarin tecessiit akidesine inanmalarimin sebeplerini
ve bu konudaki delillerini de bilmek istersiniz. Yazar biri nakli, digeri akli
olmak iizere iki delil getiriyor. Nakli delili yine Yuhanna Incili'nden alinan
"ve Kelam ten olup™? ciimlesidir. Daha once verdigim agiklamalardan
anlastlabilecegi gibi bu delil, Miisliimanlara karst herhangi bir iddiay1 isbat
edemez. Bu sebeple yazarin akli deliline gegelim.

Akli deliline igaret etmek igin "Oliileri diriltmek gibi tuhaf igler
yapt1i" diyor, yani Isa'min mucizelerini delil gosteriyor. Evet! Biz
Miisliimanlar Hz.Isa'mn birtakim mucizeler gosterdigini kabul ve tasdik
ederiz. Lakin bu mucizeler onun Allah degil, belki peygamber oldugunu
isbat eder. Eger Allah oldugunu isbat etseydi Hz.Musa gibi mucize gdsteren
diger kigilerin de Allah olmast gerekirdi. Ayrica Hz.Musa'min asay: ejdere
depistirmesi mucizesi, Hz.isa'mn 6lileri diriltme mucizesinden daha
harikuladedir. Ciinkii 61ii ile canli arasindaki ortaklik, asa ile ejder arasindaki
ortakliktan daha goktur. Halbuki Hz.Musa'nin Allah olmadiginda iki taraf da
miittefiktir. Su halde yazarin getirdigi delilin yaklasimi tam degildir ve bu
delil, yazarin iddiasini isbat etmekten uzaktir.

Hz.isa'ya ulithiyyet isnat edilmesinin birtakim sakincalarma da
deginmeden gegemeyecegim. Isa adiyla bilinen zat, diinyada yok iken var
oldu. Yer, icerdi. Cocukken biiyiidii. Genglik donemini gegirdi. Sonunda,
Hiristiyan inancina gore, Yahudiler tarafindan ¢armiha gerilerek oldiiriildii.
Bu sirada kacip girilecek yer aradi. Carmtha gerilme aninda bilyiik bir
iiziintii icinde "Eli, Eli lema sabaktani?" ({1ahi, 113hi! Beni neden terkettin?)*
diye yalvardi.

Bu ifadelerden anlasihyor ki Isa hadis, miimkiin ve degisken
(miitegayyar) idi. Halbuki hadis, kadim olamaz; miimkiin, vacip olamaz,

31 isra, 17/43.

2 Yuhanna 1:14.
3 Matta 27:46; Markos 15:34.
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degisen, ddim olamaz. Ayrica Yahudiler'in elinde garesiz kalarak kacacak
yer arayan bir Tanr’nin aczine hayretten baska ne denir?

Aym sekilde iki tarafin da kabul ettipi tizere Hz.Isa, ¢ok ibadet
ederdi. Eger Isa, Allah ise, kendisine ibadeti ve ¢armiha gerildigi andaki
yalvarmasi batil olur.

Bundan bagka Isa’mn, olditkten sonra defnedilmis, Cehenneme
inmis, li¢ giin sonra lillerin arasindan kalkip goge ¢ikmug, kédir-i mutlak
Baba'nin sag tarafinda oturmus oldufuna inanilir. Acaba isa oldiiriildugii
zaman biitin kainat, Allah'siz nasil devam etti? Halbuki Cenab-i Hakk,
alemin yaraticist oldugu gibi koruyucusudur da. G6ge ¢iktiktan sonra kadir-i
mutlak Baba'min sag tarafinda oturmasi inancina da dikkat ¢ekmek isterim.
Sag tarafinda bulunmak, Allah ile fsa arasinda bir ayriligin oldugunu ispat
etmez mi? Su halde taaddiit (cogalma) kendiliginden meydana gelir.

Yazar, delil getirerek tartismay: kazanamayacagini elbette biliyor ki
yeni bir istidlal tarzina bagvuruyor. Yazar, yukanidan beri say1p degindigimiz
Hiristiyan inanglarmin  miitegabihdttan oldugunu ifade etmektedir.
Miitesabihatin tevilini ancak Allah'in bildigi hakkindaki ayet-i celileyi
getirerek bizi tevilden ve tartigmadan sakindirmakta ve sonunda bizi gayba
imana davet etmektedir.

Kuran'da olan miitesabih ayetlerle Hiristiyanhktaki gizemler (sirlar)
arasinda bilyiik farklar vardir, Bu konuda miitegabihdta dair tafsilata
girismek sozii ‘uzatacaktir. Arzu edenler Fikih Usulii kitaplarina miiracaat
edebilirler. Miitesabih ayetten maksat, zahiri anlamu akla uymayan ayettir,
bu ayetlerin zahiri anlamlarim goz ardi etmek de miimkiindiir. Mesela,
"vedullahi fevka eydihim" ayeti miitesdbihattan sayihr. Ayetin zdhirl
anlamint bir yana birakirsak, bunun sahih bir anlami vardir ki "Allah'in yedi
onlarin yedine tistiindiir" demektir. Fakat ayetin zéhiri anlamma bakilirsa
"yed" kelimesi el manasinadur, eger elden maksat bizim bildigimiz insan eli
gibi ise Cenab-1 Hakk'a isnadi dogru degildir, ¢linkii Allah, 4z4 isnat
edilmekten miinezzehtir. Bu sebeple bunun elbette baska bir anlammin
olmasi gerekir. O manay: agiklamak igin de seriatta bir nassin olduguna
inanmirim, fakat ben, o elin niteligi bilmiyorum.

Miitekaddimin ulema bunun bdylece kabulu ile yetinmislerdir; fakat
miiteahhirin ulema miitesibihlere, amacina uygun sekilde bir anlam
vermislerdir. Meseld “el”den maksat kudrettir demislerdir. Zaten Araplar
arasinda “el” kelimesi mecaz olarak kudret anlaminda kullanilmigtir.

Acaba Hiristiyanhgin gizemleri (sirlar1) denilen seyler de boyle mi?
Meseld Yuhanna’min Incili’nde “Kelam Allah’in nezdinde idi; kelam Allah
idi” deniliyor. Burada birbirine z1t iki climle vardir. Her tiirlii delili gz ards
etsek, hatta baska bir diinyaya gitsek bile, yine bunlarin ictimar miimkiin
degildir; ¢iinkii benzerlik bagka, tenékuz bagkadir. Iste gizemler (sirlar)
denilen seyler hep béyle tenfkuzlardan ibarettir. isa’y1 gokte babanin sag
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tarafinda oturttuktan sonra, Tanr ile Isa’nmn bir oldugunu iddia etmek de
tendkuz degil midir? Sonra Allah’r yeryiiziine indirip insan lkayafetine
sokmak, - sikintilar ¢ektirmek, sonunda Oldiirtmek bunlar hep miitegdbih
midir, yoksa bt midir?

Bununla beraber Hiristiyan savunucular miitegabihét lafzim bir kere
dgrendiler ya, bundan sonra her nereye gitseniz hep bu s6zii isiteceksiniz.

Lakin yazar, risalesinin besinci sayfasinda “O’nu insan akh
anlayamaz” derken, mukaddimesinde bulunan “Bu  ezeli kelamun,
Meryen’in karninda ancak bilginlerin anlayabilecekleri bir hikmet” oldugu
hakkindaki climlesini unutmus olmalidir, ya da mukaddimeyi yazarken
kendisinin bir Hiristiyan yazari oldugunu, kelama da ezeli bir sir olarak
inanmas1 gerektigini hatirlamamis olacaktir. Yoksa iki fikir arasindaki zithk
derhal gbze garpmaktadir.

Yazar, mutesﬁbxh ayetlerden sonra Allah’in Hz. Musa’ya ategte™,
galida®, dumanda® ve tittiin direginde’’ gorundugiinu ifade eden ayetlerdcn
de faydalanmaya g¢ahgtyor. Halbuki Kur’an ayetlerinden anlagildifina gore
Hz.Musa Allah’1 gdrmek istemisg, ancak “len terani” cevabim almistir. Allah,
Tur Dagrna tecelli edince dag sitmaya tutulmug gibi tir tir txtremeye
baslamis ve Hz.Musa bu durumu goriince kendisinden gecmistir's. Ayette
s6zii edilen tecelli bagka sey, hiristiyan yazann ifade ettigi Allah’r gormek
(riiyetullah) baska seydir.

Hiristiyan yazar iddialarinin dogruluuna inandiktan sonra “Ey
miislimanlar!” diye ehl-i Islam’a hitap ederek “liahi kelime sizi cehennem
atesinden ve ebedi heldke sevk eden seytandan kurtarmak igin tecessiit
etmistir. Simdi sizi kurtarmak igin gelmis olan ziti, dniiniize bir tokez ve
Allah’in siddetli gazabimdan kurtulmamza bir engel yapmaymz” diyerek
miisliimanlarin teslise ve kelimenin tecessiidiine, gayba iman kabilinden,
inanmalarim teklif ediyor.

Ey Hiristiyan yazar! Misliimanlar da size karsihk olarak soyle
séylerse giicenmeyiniz:
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Cikis 3:2, 13:21, 19:16-25, 24:17.
Cikig 3:2.

Cikig 19:9-20, 24:15-18.

Yoel 2:30. Ayrica Tanr’nin bulut direfiine tecelli ettigi ile ilgili chmleler igin bk, Ciag 13:21, 1424,
Sayilar 9:17, 12:5, 14:14; Tesniye 3115,

A'raf 7/143. Karsilastrma igin bk, Ciksg 33:18-23,
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“De ki: Ey ehl-i kitap! Sizinle bizim aramizda miigterek olan bir stze
(kelimeye) geliniz: Allah’tan bagkasina tapmayahim; O’na higbir seyi es

tutmayalim ve Allah’1 birakip da kimimiz kimimizi ilahlagtirmasin™”,

« PP

Ey miisliimanlar!
davetinizi kabul etmezlerse),

O gabns il 15g20 1448

? (eger Hiristiyanlar sizin su

” (sahit olun ki biz miislimaniz, deyiniz).

Biz bu konuda sdylenmesi gereken seyleri tamamen soylememekle
birlikte makalemizi epeyce uzattik. Bu konuda tafsilat arzu edenler daba
once agikladigim kitaplara miiracaat edebilirler.

Yazar, risalenin sonunda hak yolundan goriinerek “Allah beni ve sizi
dogruya ve hakikate tabi olmaya muvaffak etsin” diye dua ediyor. Onun
dogru ve hakikatten maksadinin ne oldugunu bildigimiz halde, soziiniin
sarahatine binaen biz de bu duaya “Amin” diyoruz.

(Shb! C._J\ o S p\.«l‘)

39 Al-i Imran 3/64.
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