BIYOSISTEMLERIN NESNEL BAGLAMI VE BIYOSISTEMLER
BILGISININ TOPLUMSAL UYGULAMALARDAKI ONEMI

Jan Bretschneider — Cev. Umit Oetirk

eBiyosistemlerin nesnel baglami» kavramyla, biyolojik olanin
birbiri ile iligkili durumlan ve siirecleri felsefe agisindan agiklan-
maya caligilmaktadir. Aym aciklama «nesnel diyalektik» ve «diya-
lektik baglam» kavramlar ile de yapilabilir. Degisik disiplinlerdeki
bilim adamlan caligmalariyla doga olaylanndaki «nesnel olanu,
«diyalektik olanw» bulup ¢ikarmaya ugragsmaktadirlar; «giinkii nes-
nel gerceklikte varolan diyalektifi algillamamak olanaksizdirs, &
({R. VARRO /1/, s. 40).

Biyosistemlerin nesnel baglam1 kargimmza bir kompleks bigi-
minde cikar. Bu saptamanm aciklanmasi gerekmektedir :

— Biyosistemler, varolus bicimleriyle ve gelisimleriyle bile
‘komplekstirler. Biyosistemler, elemanlarnn/égelerin olugtur-
dugu altsistemler (subsistemler icerirler ve adeta bir «ig
hiyerargi» gosterirler. Ornegin, bir organizmada yapsal :
“ve iglevsel elemanlar olarak hiicreler vardir. Tek hiicreli &
organizmalarda, islevsel yapilar olarak hiicre organelleri E
bulunur, ' ' :

— Biyosistemler arasinda yapisal ve islevsel alanlarin olug-
turdugu bir cesitlilik vardir. Bu cesitlilik, érnegin kéken-
 de ve lremede, yasama ortam: elde etmek icin girisilen
yarismada ve tropik iligkilerde besin aglar biciminde dile
gelir. - o '
— Nesnel baglamlar icerisinde biyosistemlerin varoluslarinin

ve gelisimlerinin {im yénleri yeralir. Bu saptama, biitin-
"ligih icinde canli olani; canlhi ilanin, kendi kendini &ér-
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giitleme ve diizenleme gibi ana bagliklarla ortaya cikan
metabolizma ve bidyime; kalitim ve mutasyon ana bag-
liklariyla kendini gosteren ¢ogalma; canli hireylerin iire-
me ve yagama topluluklan halinde varolmas: ve geligmesi
gibi nitelikleri i¢ine alir,

— Biyosistemlerin nesnel baglamlarnnin kompleks niteligi bi-
yotik c¢egitliigin bir olmasinda kendini gosterir. Biyotik
olanin c¢egitliligi iginde buna gére nesnel-genel olan var-
dir: Canlilardaki ortak yapitaglari ve temel yapilar («norm
yapitaglars, «drnekler»), bir 6rmek temel iglevsel ilkeler,
biyotik amaclilik, biyotik yasalarin etkimesi, (C. BRESCH
/2/, U. KORNER /3/, R. RIEDL /4/). .

— Biyosistemlerin ve biyosistem baglamlannin kompleks
olusu bilen bir ézneden bafimsizdir. Bunlarin nesnelligi,
herhangi bir gérintileme ya da yansitma bi¢imine bagh
degildir,

Toplumsal uygulamalarda, biyosistemlerin nesnel haglamla-
rnin su o6zellikleri vurgulanabilir :

1. Tiim hiyosistemler, nesnel gercekligin genel-gecer yapisal
yasasina uygun olarak belirli bir diizen iginde varolurlar.
Ve bu dizen enkaptik hiyerarsi bi¢giminde ortaya cikar.
Yagayan dogamn degisik alanlarinda biyosistemlerin, bir-
biri igine girmis niceliksel ve niteliksel bir cesitliligi ile
kargilagiriz. Bu diizen de bilen bir ézneden bafimsiz ola-
rak varolur. Nesnel veriler, bilissel (kognitiv) siiregler
icinde kavramr ve hiotik diizenin yénleri 6zne tarafindan
uygun kuramlarla yansitiir /5/. Kuramlara yansitilan bu
goriigler ve tutumlar, insanin biyotik diizene yaptign mii-
dahalelerin sonuclarinin kestirilmesi icin énem tagir.

2, Her hiyosistemin bir cevresi vardir. Bir biyosistemin va-
rolma ve geligim siireci iginde iligkiye gectigi canli ve can-
81z dogada nesnelerin ve gdriingiilerin/fenomenlerin timii
bu ilke iie karakterize edilir. Bu ilke, stizkonusu biyosis-
temin varolma bigimlerinin olasi alanini gosterir. Bir bi-
yosistemin c¢evresi biyotik ve abiyotik etmenlerden olus-
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makta ve bunlar da bir kompleks olarak iglev gérmekte-
dirler. Bu cevre nesnel olarak varolmakla birlikte, bilginin
amacing uygun olarak farklh geniglikte de alpilanabilir.
Baylece «cevre» kavramimmn kapsami farkli olacaktir.

Biyosistem-gevre iligkisinde aktif olan yalmzca biyosistem de-
gildir. Cevre bilegenleri de aktiftir. Bu anlayista «ortac cevre»
kavrami onemlidir.

Biyosistem-cevre iligkilerinde ii¢ karsilikl etkilesim alani var-
dir :

— Biyosistemler i¢indeki etkilegsimler. Bu etkilesimler, orga-
nizmik Orgiitleme agamasinda beden bogluklarinda ve «i¢
¢cevrer olan bedende gerceklegirler ve Ornegin salg1 ve
enzim salgillanmasinda, besin maddelerinin hiicre zarlan
ve siimiiksii zarlardan gecirilmesinde ve hastalik tasiyici-
larin bagigikhk sistemi yardimiyla piiskiirtiiliip yokedil-
mesinde ortaya cikarlar.

— Bir biyosistemin diger biyosistemlerle etkilesimi, 6rnek ola-
rak intraspesifik iligkiler (Bioaltruizm, aymtiir organiz-
malarin besin maddesi ve yer elde etmek i¢in savasimlar:
ve yarigmalar1) ve interspesifik baglamlar (Farkli tiir po-
pulasyonlarin besin maddesi ve yasam ortami elde etmek
icin girigtikleri yansmalar ve savagimlar, 6kotik yer bul-
m3a ve yerlesme),

— Bir biyosistemin, sicaklik, 151K, su, toprak tiirii ve yapisi
gibi abiyotik etmenlerle kargihkh etkilegimi.

3. Biyosistemlerin nesnel baglami igersinde, spesifik biotik
celigkiler vardir. Bu celigkiler ayr1 ayrn biotik sistemler
diizleminde somut bicimlerini kazanirlar. Bir biyosistemin
kararlingl/stabilizasyonu ile kararsizligi/dengesizligi ara-
sindaki celigki somut olarak Ornegin bir biyozonose diizle-
minde, daha belirgin olarak ise biyosisteme ait olan biyo-
topun i¢ stabilizasyonu saglayan etmenleri ile degisen et-
menleri arasinda kendim pgosterir, Kararlihk iie degisken-
lik arasindaki celiski somut olarak Ornegin bir populasyon
diizleminde genlerle ilgili bilgi aktarnimi akig1 ile bu akig
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sirasinda gen materyalinin mutasyondan dolayl olas1 bir
degigikligi arasmda goralir.

Biyotik celigkiler dogal bir siire¢ igersinde ¢dziliir; ancak sii-
rekli olarak yeni celigkiler de dogar. Somut celigkilerin giddetlen-
mesini ya da giddetlerini yitirerek zayiflamasini insan miidaha-
leleri de etkiler.

4, Biyosistemler, doga yasalarl temelinde iglev gosterirler.
Biyosistemlerde odncelikle fiziksel ve kimyasal yasalar et-
kilidir. Bu yasalarin sinirladigl olasilik alam iginde canh
olanin spesifik yasallik alani, yani biyotik yasalar yerahr,
Burada tam biyotik hiyerarsi icin genel, ayri ayr hiyerar-
sik basamaklar icin ise dzel biyotik yasalar gecerlidir. Or-
nek olarak, canli clanin sistemli, hiyerarsik olarak basa-
maklandirilmig diizeni genel biyotik bir yasa olarak goril-
melidir. Hardy-Weinberg Yasasi, sadece populasyon diz-
leminde, Transkripsiyon Yasas: ise dzel olarak organiz-
mik diizlemde gecgerli olacaktir,

Bu durumda biyolojinin goérevi, biyosistemlerin nesnel bag-
lamlarinl yansitmak ve buradan kazanilacak bilgileri toplumun
yararlanmasl igin hazirlamak olacktir. Bu tirden sireglerin bigi-
mini, kapsamini ve igerigini biyik odlgide tek tek insanlarin, in-
san gruplannin ve sohucgta da insanhfmn yagayan doga ile olan
iliskileri belirler. Bu tir bilgi siireclerinden ikisi burada belirti-
lecektir :

Birincisi ; Biyosistemlerin enkaptik hiyerargisi bir taraftan
sistemik (eganlamlisi: sistemolojik) anlayiglarla yansitilmaktadir.
Ornegin, K. ZAVADSKIJ, canli olanin grgiitlenmesinin dort te-
mel bicimini ayirteder: Organizma, populasyon (tiir}, biyozonose
ve biyostroma. Bunlara, g¢evrelerin olugturdugu bir hiyerargi kar-
siik gelir: Monotop, demotop, biyotop, biyostop. Temel bigimler
cevreleriyle birlikte hiyerargik olarak siralanmig ékotik birimler
olugtururlar: Monozdn, demozin, biyojeozdnose, biyosfer (Res.

1, /6/}.

fkincisi . Biyotik yé,salar, biyolojik yasa anlatlmlafl ile yansi-
tilirlar. Bu yasalarin dile getirilmesi, varclan yasalarin bilinmesi-
ni gart kosar,
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Biyosistemlerin nesnel baglamlarmin olabildigince kapsamli
ve ayrintili bilgisine ulagmanin, tek tek insanlarin ve insan grup-
larmin, toplum sistemlerinin ve giderek-insanhgm . tiimiiniin - di-
slinceleri ve eylemleri i¢in biyik bir Onemi vardir. Biyosistemler
bilgisi Ue insan arasindaki bu iligki bir yerde zorunludur, ¢iinki
doga icindeki canli insanin en bagta gelen varlik temelini olug-
tururlar. Yillardan beri bilim adamlarn ve politikacilar, burada
deginilen nesnel baglami gérmemezlik etme sonucunda ortaya
¢ikan tehditlere dikkat cekiyorlar. H. PENZLIN bu konuda siyle
yazyor: «Insanin dogrudan ya da dolayli yollardan, bilerek ya da
bilmeyerek dogada yolagtifl zararlar, onun varolma temelini elin-
den almakla tehdit ediyor. Bu konuda da bilimadammin, tehlike-
lere isaret etme ve bu tehlikelerin ortadan kaldirilmasinda sorum-
lulugu vardir. Hi¢ kimse sorumlulugundan ka¢mamalidir. Doga-
nin bize gereksinimi yoktur, ancak bizim dogaya gereksinimimiz
vardir.» (/7/, 5. 133).

Yukarida genel olarak agiklanan iligkiier ii¢ drnekle somut-
lagtirilacaktir :

Birinci ornek | Artmakta olan diinya niifusunun baskist kar-
gisinda noosferin bilingli ve planli bir bi¢gimde bi¢imlendirilip di-
zenlenmesi agirlik kazanmaktadir. Burada biyostromahm noos-
ferin bir bilegeni olarak korunmas: insan-agisindan yagamsal bir
Onem tagir; ¢iinkil insan ireticiler, tiiketiciler ve tahrip ediciler
arasinda biyotik bir madde dolagimi biciminde gerceklesen etki-
lesime katilmaktadir /8/. Insan bu etkilesimde, besin zincirlerin-
deki son halka durumundadir- insanin bu rolii, beslenmesinin kis-
men Onemli enerji kayiplartyla gerceklestigi gercegine igaret eder.
Bu da, biyosistemler tizerindeki insan etkisinin, biyosistemleri ko-
rumak, verimliliklerini arttirmak ve Okotik denge Gzerindeki za-
rar verici etkileri zamaninda anlamak, bu etkileri azaltmak ya da
tamamen ortadan kaldirmak icin kontrol edilmesini gerektirir.
Yagayan doga izerindeki insan etkilerinin kontrolii de ancak, bu
doganin baglamlari ve iglev bigimlerinin bilinmesi ile gerceklese-
bilir, .

- Ikinci drnek : Organizmalarin okotik diizeni belirli yagamsal
islevlerin bir sonucudur ki bunlar yasama bicimlerinde gercekle-
girler. Bu yasama bicimleri dkofizyolojik acidan farkli karakter-
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lerin diizenli bir birlikteligini olustururlar. Okofizyolojik olarak
farkli olan bu karakterler organizmadaki yasama bicimi tipleri
ya da tiirleri biciminde belirirler.

«Dogada varolan sistemlerin olabildigince iyi bilinmesi, bu
sistemlere yapilacak nakiller ve amacli miidahalelerin temeli ola-
rak gorillmelidir» diyor Phytotaksonom W. VENT (/9/, s. 346).
Miidahaleler bu dogrultuda yapilmazsa dofanin ve insanin zara-
rina sonuclar dogacaktir. Insan eliyle «iiirlerin oliimii» bu tiir
bir sonuctur. Bir¢ok bilimadam, insgnin tiim zamanlarin en bii-
yilk tiir oliimiine neden oldufunu tahmin etmektedir. Uzmanlar,
her y1l yaklasik 17500 tiiriin yokedildigini kabul ediyorlar (D. N.
BEYER /10/ 5. 15.) Organizma topluluklarimin geligsmesi ve 6liim-
leri artik insan eylemlerinden bagimsiz olarak ta gerceklesiyor.
Biyotik evrimin insani1 dofurmasindan daha once de organizma
tiirleri yokolmustu. Gecen uzun siire icinde insanlik, niifus patla-
masl ve canli olan kargisindaki zorbaca davranmigiyla biyolojik tir-
lerin yokolmasmda en basta gelen aktor oldu oysa. «Her yil, tro-
pik bolgelerdeki yagmur ormanlarinin kesilmesi ve yokedilmesiy-
le en son tahminlere gore 6000 kadar tiir olmektedir -evoliisyoil
siirecinde elde edilemeyecek ham malzeme tutan kadar-» (J. H.
REICHHOQLF /11/, 5. 9). M. VENT, bu maddi kayiplann yamsira
bilgi kayiplarinin da gerceklestifini vurguluyor: Biyosferin noos-
fere doniigtiiriilmesi «canli malzemede onemli niceliksel ve nite-
liksel kayiplarla atbasi gidiyor. Bircok bitki toplulugu ve popu-
lasyonu bilimsel olarak degerlendirilemeden ya da korunmalar
icin onlemler almamadan yokolacak.» (/9/, 5. 351).

Bu siireclerin geri dondiiriilemeyecegini gozoniinde bulundu-
rarak ve biyosistemler baglaminin kompleks niteligini kavrayarak
bizler birer insan olarak, olabildigince c¢ok sayida yasama bici-
minin korunmasi i¢in daha fazla dikkat gostermekle yikiimlilyiiz.

Uciincii 6rnek : Biyosistemler arasmdaki nesnel baglamlarin
kuramlara yansitilmasl, insanlarin doga bilegenleri icinde ya da
bilegenlerle birlikte uygun somut eylemlerine yolagmakla kalmi-
yor, ayrica insan-doga iligkilerini konu alan felsefe ve etnik go-
rilglerini de bicimlendiriyor. Goriisler ve somut eylem arasmda da
iligkiler kuruluyor. Okolojik ve sosyal teoriye iligkin bilgileri kap-
sayan ahlaki goriigler tartisihiyor.
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Okolojik sosyal ahlak diinyada giderek bilyilyen potansiyel
tehlikelerin sosyo-ckonomik hir sonu¢ oldugu anlayisindan yola
cikiyor. Okolojik sosyal ahlak su noktalar gozoniinde bulundu-
ruyor:.

— Tlerlemis endiistri toplumlarimin doga ile olan iligkileri
dofaya zarar verici etkilerde bulundugu gibi uzun vadede
kendi kendine de zarar verecektir.

— Insanlar, giiclerinin yayilabilirlifinin simrina gelmekte-
dirler ve kendi toplumlarm riziko toplumu olarak deger-
lendirmektedirler.

— Dogal kaynaklarin endiistriyel yagmalanmasi dogadaki
zararlarm ve tahribatin toplumsallagsmasina; bu tahriba-
tin sosyal, ekonomik ve politik tehlikelere déniigmesine
neden oluyor.

— Dogada yapilan tahribat, duyular yoluyla algilanamadi-
gindan ve yalmzca Oleiim araclariyla dolayli olarak olgi-
lebildiginden tehlikeler artik duyusal-duygusal alanda his-
sedilmiyorlar (H.-J. HOHN /12/, s. 30).

Insan-doga iliskilerindeki krizin asilmasi i¢in endiistri top-
lumlarn «dogaya yabancllasma» ve «dogayl unutma» kuramsal
ogelerinin otesine geg¢melidirler, Bu toplumlar, «kendi kendilerini
algilamalarinda ve betimlemelerinde ayrilmaz bir parca olan do-
gay» kavramal ve betimlemelidirler (/12/, s. 31). Sosyal etik yo-
niinden sorun; «dogay! sosyal olanin bicimlendirilisinde norm ola-
rak kabul etmenin hangi ag¢idan pratik akim bir buyrugu olabi-
lecegidir.» (/12/, s. 32).

Cevre odakli ahlak cevre bilimlerini, tkotik yasalan ve bil-
tinsel bir diinya tablosunun su bes varsayimim kendine temel
alir: '

— Hergey dinamik bir birlik iginde diger seylerle baglanti
icindedir.

— Biitiin, kendini olugturan parcalann toplamindan daha
fazla birseydir.
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— Tek tek parcalar baglama baghdir.
— Parcalara gore silrecin Oneceligi vardir.

— Evrenin tiim parcalar: bir birlik olugturacak big¢imde bir-
birlerine baghdir.

Cevre odakl ahlak;

— bir d&kosistemin birligi, kararhilign ve uyumunun gercek
degerlerin kaynag: oldugu,

i
1o
[
I
.
£
=
[
%
£
=
=

— bir dkosistemin tiim bilegenlerinin dengesinin korunmas:
gerektigi,
— insanlarn hiitiiniin bircok parcasindan ancak biri oldugu,

— insanhgin ayakta kalabilmesinin biitiinsel cevreye bagh
oldugu goriglerini icerir. .

(C. MERCHANT /13/, s. 139).

Cevre odakli ahlagin, toplumsal uygulamalarla ilgili sorunla-
r1 cagrigtirmas: dikkat cekicidir. Bu konuda Amerikali dkolog AL-
DO LEOCPOLD'un «toprak ahlaki», dkosistemlerin yeniden kurul-
mas] ve iyilegtirilmesi ile bakimi ve ékolojik bir tarim érnek ola-
rak verilmelidir. Yukanda dile getirilen anlayiglar siyasal calig-
malarla bagdastiriiabilir. Alman Parlamentoswnun «Gelecekte Egi-
tim Politikas: - Egitim 2000» Anket Komisyonu'nun aragtirmalarl,
egitimin ekolojik sorumlulugu amaclamasi gerektigi anlayisina
gotiirdii. Bu, ekolojik olarak bilingli bir yasam ve ig» yaratmak
demektir. Ozelde,

— evresel konularda teknik-uzman yetkinlige ulagmak,

— uekolojik bilgiléri ve becerileri giinliik eylemlere, caligma
yagamindaki somut ortamlara entegre etmekn,

— «ekolojik bilgileri ve cevresel becerileri de kullanabilmen
istencini gelistirmek stz konusudur. (/14/, s. 4).

Egitimin bu bilesenleri cagdas genel egitimin olmazsa olmagz
parcalandir. «<Hava artik solunamiyor, besinler artik yenemiyor
ve su da artik icilemiyorsa bagarili bir Kigisel geligimin birey icin
énemi olmayacaktir» (/14/, s. 8).
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