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Ozet

Edward Said, Sarkiyatcilik adint verdigi eserinde Sarkiyatciligin
ideolojik ¢6ztimlemesine girisir ve bunu yaparken ¢ok énemli ve
orijinal bir aynma gider: Actk ve 6rtik Sarkiyatcilik. Ortiik
Sarkiyatciik, acitk Sarkiyatciigin aksine biitin  bir Sark
ktilliyatiun bilincaltini ele veren varsayimlarnin dinyasidir. Bu
varsayumlar, belli bir tutarlik icerisinde birbirini tekrarladiklar
gibi, Sarkiyatct metinleri birbirlerine baglayan hatta bu metinleri
Sarkiyat¢gt yapan Dogu’ya dair basmakalip yarglardir. Bu
nedenle s6z konusu varsayumlar Bati’min bilingcaltint ele verirler
ve Bati’min kendisini tiretme stirecinin bir parcasidirlar.

Abstract

Subconscious of the Text: Latent Orientalism in Edward
Said

Edward Said, in his classical book Orientalism, attempts to an
ideological analysis of Orientalism and makes a very important
and original distinction between manifest and latent
Orientalisms. Contrary to manifest Orientalism, latent
Orientalism is a world of assumptions that wunveil the
subconscious of the whole oriental corpus. These assumptions
not only repeat themselves in a certain consistency but also are
stereotypes about the East whichconnect all these Orientalist
texts each other and even make these texts Orientalist. For this
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reason, these assumptions in question uncover the subconscious
of the West and are parts of the self-production process of the
West.

Anahtar Kelimeler: Edward Said, Sarkiyatcilik, Ortiik-Acik
Sarkiyatcilik, Oteki, Efendi-Kéle.

Key Words: Edward Said, Orientalism, Latent-Manifest
Orientalism, the Other, Master-Slave.

Girig

20. yuzyiin en 6nemli distnurlerinden birisi olan Edward
Said, 1978’de yazdig1 Sarkiyatcilik kitabinda Bati’nin Dogu hakkinda
bilgi edinme serlGivenini bUitiin ayrintilariyla ortaya koymaktadir.
Fakat bu bilgi edinme sertiveni sadece bilimsel bir ilgi ile sinirh degil,
ayni zamanda Batimin Dogu Uzerinde iktidar kurma amaciyla
birlikte dtstntlmesi gereken bir durumdur. Said bu eseriyle
Sarkiyatciligin o gline kadar tartismaya acilmayan “objektiflik”
iddiasin1 (bilgi ile iktidar arasindaki bagi ortaya koymak yoluyla)
sorgulamis, Sarkiyatciligin Dogu’ya dair bilgiler toplam:i olmadigini
ifsa etmistir. Bati’da birkac yuzyildir gelisen bir disiplini hedef
tahtasina koydugu ve bu disiplini temelden sarsmak gibi iddiali bir
projeye giristigi icin, Said’in kitap boyunca kullandigi kavramlarin
her biri ayr1 bir makale konusu olacak 6él¢ctide derinlige sahiptir.

Bu makale boyunca belki de Said’in en carpici kavramlarindan
birisi olan 6értiik Sarkiyatciik Uzerinden onun temel meselesi
anlasilmaya calisilacaktir. Iki farkli béliimden olusan makalenin
birinci bashg: altinda Said’in oryantalizm metni temel alinarak 6rtiik
Sarkiyatciigin ne oldugu, Sarkiyatcilik icerisinde neye tekabtil ettigi,
cesitli érneklerle aciklanmaya calisilacaktir. Ikinci baslik altinda ise
ortik Sarkiyatciligin neden yazinin diger bir ifadeyle Bati’da Dogu’ya
dair yazilan metinlerin bilincalti olarak islediginin felsefi ve psikolojik
altyapisi incelenecektir.

Ortiik Sarkiyatgilik

Ortiilk  sarkiyatcihia gecmeden once Saidin, Sark ve
Sarkiyatcilik kavramlarindan ne anladigi tUzerinde durmak
gerekmektedir. Ona gore, Sark bir kavram olarak tamamen
Avrupa’yva o6zgl bir bulustu ve antik cagdan beri Avrupalinin
zihninde egzotik varhiklarin, sehvetin, askin, garip olaylarin yasandig:
kurgusal bir mekandi. Avrupa icin Sark, sadece cografi bir komsu
degil, zengin bir sdmurge mekani, uygarlik kaynagi, kultirel bir
rakip olarak her zaman Oteki olan1 temsil etmistir. Sarkiyatcilik ise,
Sark hakkinda yazan, ders veren kisiler icin akademik bir disiplin
olmasinin yaninda “Sark ile Garp arasindaki ontolojik ve
epistemolojik ayrima dayanan bir diistinme bicemidir”. Bu ylizden
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Sarkiyatcilik, “Batimin Sark’a yaklasimini betimlemek icin”
kullandigi, “tGr belirten bir terimdir; Sark’a, bir 6grenme, bir kesif,
bir uygulama konusu olarak, sistemli bir bicimde yaklasilmasini
saglamis olan (ve hala saglayan) disiplindir”.! Said, Sarkiyatciligi bu
sekilde tamimladiktan sonra Sarkiyatcilik icerisinde bir ayrima
giderek sOyle devam eder:

Ben bu so6zctigli, bir de, ayirict hattin dogusunda kalanlar
hakkinda konusmaya calisan herkesin erisebilecegi hayal, imge ve
sbzclik dagarcigi derlemesini adlandirmak tuzere kullaniyorum.
Avrupa Sark’ta, Sarkiyatciligin bu iki yontint birden kullanarak
guvenle —ve s6zcligln diz anlamiyla- ilerleyebildigine gore, bu iki
yon birbirine ters diismez.2

Said, burada kitabin ilerleyen béltiimlerinde isimlendirecegi iki
farkli Sarkiyatcilik térinden bahsetmektedir: Acik ve ortuk
Sarkiyatcilik. Acik Sarkiyatcilikta Sark, sistemli bir sekilde ele alinan
6grenme ve kesfetme nesnesi, bir uygulama alani iken, bunun
karsiliginda ortik Sarkiyatcilikta daha genis olarak herkesin kolayca
Uretebildigi “hayal, imge, so6zcliik dagarcig” alani olarak karsimizda
durmaktadir. Aralarindaki bu farkliliga ragmen belirtmek gerekir ki,
her iki Sarkiyatcilik tirtintin tiretim mekanizmalar: aynidir: Bati’daki
Universiteler, meslek dernekleri, kesif ve cografya kuruluslar ve
yayinevleridir. Bu mekanizmalara malzeme toplayanlar ise “saygin”
arastirmacilar, ozanlar ve seyyahlardir.3

Said’in bu ikili Sarkiyatcilik anlayisinin temel o6zelliklerinin
yine kendisinin perspektifinden incelenmesi konuyu daha da
netlestirecektir.# Oncelikle o6rtiik Sarkiyatcilk Said’e goére 19.
yuzyildaki “Sark’a iliskin temel fikirlerin stizaltp incelerek 6zerk ve
karsi cikilmaz bir tutarlilik” kazanmasiyla birlikte olusan ve daha
sonra Sark’a dair yazini sekillendiren bir durum olarak goéraltr.
Said’in bu tarihlendirmeyi yapmasindaki en oOnemli neden, bu

1 Said, Edward, Sarkiyatcilik, Cev. Berna Ulner, Iletisim Yay., Ist. 2001, s. 12,
83.

2 Said, age, s. 83.

3  Said, age, s. 213, 233-234.

4 Edward Said’in 6rttik Sarkiyatcilik ile ilgili kisma kitabinda ¢ok az yer vermesi
muhtemelen Said Uizerinden Sarkiyatciligi calisan arastirmacilar: da etkilemis
olabilir. Cunka ortuk Sarkiyatcilik tUzerine yapilan mustakil bir esere
rastlanamadig: gibi, Sarkiyatcilik izerine yazilan bircok makalede de detayina
inilmemis bir konu olarak durmaktadir. Ancak burada not dismemiz gereken
bir nokta Said’in o6rttik ve acik seklindeki iki Sarkiyatcilik arasinda yaptigi bu
ayrimi daha sonra yine ayni bolimde politik-ideolojik niyet duizleminde
birlestirmeye calismasi, diger bir deyisle baslangicta ortaya koydugu bu
karsithg daha sonra c¢oézimleyip birbiriyle yakinlastirmas: Homi Bhabha
tarafindan elestirilmektedir. Bhabha, Said’in Sarkiyatcilik icerisindeki bu
celisik yapinin Ustline gitmeyip, gecistirdigini sdylemektedir. Bkz. Bhabha,
Homi “The Other Question", Screen 24 /6 (Aralik 1983): 18-36., s. 23.
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yuzyildaki Ingiliz ve Fransizlarin sémirge aglarin1 genisletmesiyle
Sarkiyatcilik arasindaki yakin iliskidir. Ona gore, genel olarak
Sarkiyatciligin kendisi éncelikle Ingilizler ve Fransizlara ait kultiirel
ve siyasal bir tasaridir. Nitekim 19. ylUzyil sarkiyatcilarinin hemen
hepsinde imparatorluk olgusunun farkinda olarak 1rk ve
emperyalizme iligkin keskin fikirleri gérmek mimkitndir.5 Fatmagiil
Berktay da, 19. Yluzyilin bu emperyalist karakteri baglaminda
kimliklerin yeniden tanimlandigi, irk ve toplumsal cinsiyetin yogun
bir sekilde islendigi bir ylzyil oldugu tespitinde bulunur.6 Bu
ozellikleri ilerleyen bélimlerde daha ayrintili ele alacagiz.

Ortiilk Sarkiyatcihigi tarihlendirdikten sonra onu &rnekleri
lUzerinden anlayip derinlestirebilmemiz icin Sarkiyatciligin bu o6rtuk
karakterinin temel parametrelerini de ortaya koymak durumundayiz.
Oncelikle Said’in yukaridaki tanmiminda ifade ettigi gibi 6rtik
Sarkiyatcilik temel olarak kendini “hayal, imge ve sdzctik dagarcig”
icerisinde ele verir. Dolayisiyla orttik Sarkiyatciligi aradigimiz yerin
oncelikle bir anlati seklinde okuyucuya sunulmasi gerekmektedir.
Burada acik Sarkiyatciliktaki gibi sistematize edilmis “akademik”” bir
metin mevzu bahis degildir. Ortiik Sarkiyatcihigin bu temel
ozelliginden yola cikarak ayrintili olarak karakteristik 6zelliklerini tek
tek tespit etmeye calisacagiz.

Ortiikk Sarkiyatciligin ilk 6zelligi onun dolayli bir tslup ve
tutarhilik icerisinde olmasidir. 19. ylzyila kadar Sark icin kullanilan,
Sark’in sehvet diisktini, sapkin, sapik, zorba, ihmalkar, geri kalmis
oldugu temel fikirleri artik daha ince ve direnilemez bir buttinltik ve
tutarhilik icinde sunulmaktadir. Acikca saldirgan bir tislup gortilmez.
Bu anlamda o6rttik Sarkiyatcilik, Sark hakkinda konusmak isteyen
birine duistincelerini incelikle ortaya koyabilecegi bir dil diinyasi
sunar. Sark ya da Sarkli kelimesinde de ayni inceligi goérebiliriz ve bu
adlandirmayla sanki herkes ayni seyi anliyormus gibi bir uzlagsma
s6z konusudur. Bu incelikli Gislubun en énemli 6zelligi, Sarkla ilgili o
zamana kadar acikca olusturulmus olan resme ilk bakista fark
edilemeyen géndermelerde bulunmasidir. Oyle ki, okuyucu okudugu
ifadeyi objektif, nesnel gecerliligi olan, tarihsel ve cografi olarak
epistemolojik bir karsiiginin var oldugundan siiphe etmez. Ortiik
Sarkiyatcilik, bu o0zelligiyle “neredeyse bilincdisi (ve kuskusuz
dokunulmaz) bir kesinlik ile Sark toplumuna, dillerine, yazinlarina,

5 Said, age, s. 13, 23, 27, 217.

6 Berktay, Fatmagul, Tarihin Cinsiyeti, Metis Yay. Ist. 2003, s. 134-135.

7 Burada kullandigimiz akademik kelimesi acik Sarkiyatciligin her zaman
objektif oldugunu ifade etmez. Sadece akademik bir cevrede Uretilmis dtizenli
bir bilgi izlenimi vermektedir. Said de de zaten Sarkiyatcilik akademik bir
disiplin olmasinin yaninda Sark ile Garp arasindaki keskin ve cogu zaman
negatif bir ayrimi icerir.
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tarihine, sosyolojisine vb. iliskin olarak acikca dile getirilmis gértsler
arasindadir”.8 Berktay, benzer sekilde her turld kulttrel temsilin,
anlamsal olarak tek katmanli olmadigini, temsillerde kullanilan
ideolojiyi yansitmanin disinda o ideolojinin kurgulanmasi ve
doéntstirilmesi amacina da hizmet ettiginin altini ¢izerek® metnin
alt katmanlara dikkat cekmektedir.

Toparlamak gerekirse oOrtik Sarkiyatcilik, acik Sarkiyatcilik
kadar ortada ve gériinen bir seyden ziyade, acik Sarkiyatcilik arasina
serpistirilmis, gizlenmis bir tir olarak da karsimiza cikmaktadir.
Ornegin seyyah Alexander William Kinglake, Eothen (1844) isimli
eserinde Suveys yolunda ¢olu tek basina gecerken kendi kendisiyle
gurur duymaktadir: “Burada, bu Afrika c¢éllindeyim, yasamimin
sorumlulugunu tistlenen bendim, bir baskast degil”.1% Kinglake icin bir
Sarkli burada bir taraftan kendi kendine yetemeyen, kendisi gibi
¢olu tek basina gecemeyecek kadar korkak alt mesaji, olumlu bir
sekilde kurulmus tust bir ifadeyle sunulurken, diger taraftan
Kinglake icin Sark, bir Batili olarak kendi tstinligint tatmin
etmeye yarayan bir islev gormektedir. Diger bir o6rnek Gibb’in
Islam’da Dini Tutum ve Yasam isimli kitabinda Sark ile Sark zihnine
dair yaptigi degerlendirmesinde gorulebilir: “Sarklidaki farklilik,
temelde bagnaz olmast degil, yasa duygusundan mahrum!! olmasidir.
Sarkli icin doganin sabit bir dtizeni yoktur... Sarklimin her seyi
olanakli saydigt aciktir. Dogatistii dyle yakindwr ki, her an degip
dokunabilir ona”.12 Buradaki incelikli islup bize Dogu’nun 6évildiga
mu yoksa yerildigi mi noktasinda ilk bakista net bir izlenim
vermeyecek Olctide kapalilik icermektedir. Ama bilingaltina Dogu ile
ilgili yansittig1 imaj hi¢ de olumlu degildir.

Ortiikk Sarkiyatciigin ikinci 6zelligi ise, ifadelerin duragan,
sabit ve kendi arasinda bir uzlasim icerisinde olmasi seklinde tespit
edilebilir. Acik Sarkiyatciliktaki metinlerin dinamikliginin aksine,
ortuk Sarkiyatcilikta uzlasim, istikrar ve surekli bir devamlilik gbze
carpar. Jale Parla’ya gore, “Dogu 19. yuzyilda béyle bir fantastik
kavramlar dizisi olarak yansidi. Bu fantastik ézlemler ister Hugo’nun
kullandig1 gibi salt bicimsel, egzotik Ogelerle, ister Lamartine ve
Flaubert’deki gibi benlik arayisinda, isterse Byron ve Nervalde
oldugu gibi bir ttir Dogu nevrozunda dile gelsin, bu yazarlarin hepsi
icin Dogu ‘6lumstz’ ve ‘degismez’dir.”13 Said de benzer sekilde, 6rtik
Sarkiyatcilik yapan 19. ylzyil yazarlarinin metinlerindeki

8 Said, age, s. 217-218, 233-234.

9 Berktay, s. 136.

10 Said, age, s. 206.

11 Vurgu orijinal metne ait degildir.

12 Said, age, s. 289.

18 Parla, Jale, Efendilik, Sarkiyatcilik, Kélelik, Iletisim Yay., Ist. 2012, s. 66.
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farkliliklarin, iceriksel bir farkliliktan ziyade, sadece bicim ve kisisel
Uslup farkliliklar1 oldugunun altini gizer. Metnin icerdigi mesaj hep
aynidir. Sark; egzotik, geri, pasif, suskun, ele gecirilebilir bir disi,
sorgusuz boyun egendir.!* Ornegin Victor Hugo 1828de Les
Orientales (Dogu Siirleri) adli siir kitabinin 6nséztinde bu durumu
orneklendirerek, siirlerinin yasantidan degil, sarkiyat¢i edebiyattan
esinlendigini ifade etmek yoluyla kendisini digerleriyle benzer
kilmaktadir: “Brittin bunlarnin sonucunda Dogu, hem imge hem de
diistince olarak cagimiz diistiniintin ve hayal giictiniin bir ugras alant
haline geldi. Bu kitabin yazart da, belki biraz da farkinda olmadan!s,
bu ugrasa katildi”.16

Sark, burada, surekli tekrar eden klise ifadelerle ya da 6greti
duizeyinde kendini gosterir. Ortiikk Sarkiyatciigin bu 6zelligi Said’e
gore, onun koékten muhafazakar olusuyla irtibathdir ve varligini
devam ettirebilmesi kendini muhafaza etmesine baghdir. Nesilden
nesle aktarilabilen bir matematik bilimi kadar gerceklikten ve
kesinlikten nasibini almalidir. Sark’in Uzerinde kurmaya calistigl
tahakktim ancak onun bu muhafazakar, yineleyici devamliligina ve
tutarliligina baghdir ve Said bu durumu értiik sarkiyatct mutabakat
olarak isimlendirir. Sarkiyatcilar calismalarinda farkli ydntemler
kullanmis olsalar da, érnegin Islam’in asagilifi konusunda 6rtiik
sarkiyat¢t mutabakat icerisindedirler.l” Bu mutabakata gore, Sarkl
Musliman icin zamansal bir ilerleme s6z konusu degil gibidir ve
sanki o hala yedinci ytizyildan 6teye gecememistir. Ornegin Islam,
Renan icin ancak “cadir ile kabile” metaforuna indirgendiginde
anlasilabilecektir.!8

Sarkiyatcilign “bir disiplin, bir meslek, ihtisaslasmis bir dil ya
da soylem” seklinde tanimlayan Said, Sarkiyatciligin varligini bu
genellestirilmis, toptanct Sark anlayislarinin devam etmesinde gorur.
Dolayisiyla Sarkiyatcilik, tasavvur boyutu yani 6rtik icerigi belli bir
tarih anina dondurularak Said’in ifadesiyle senkronik &zciiliikle
varhigini devam ettirir. Ortiikk Sarkiyatciigin bu senkronik 6zelligi,
acik Sarkiyatcilikta diakronik ézciiliik olarak yerini bulur. Bu ylzden
acik Sarkiyatcilikta Sark, hareket edebilen, degisime ugrayan bir
nesnedir. Ortiik Sarkiyatcilikta ise bu nitelendirmelerinin degisiklige
ugramadan temel bir uzlasima sahip olmasini kolaylastiran temel
dayanak noktalari vardir. Bu duralligin kaynagi irksal esitsizligin
biyolojik temellerine dair gortslerdir. Bu goértslerin literatiirdeki
yoldaslar1 Darwin’in Tiirlerin Kékeni, Cuvierin Hayvanlar Alemi,

14 Said, age, s. 128.

15 Vurgu orijinal metne ait degil.
16 Said, age, s. 56.

17 Said, age, s. 222, 233-234.

18 Said, age, s. 115-116.
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Gobineau’nun Insan Irklarimin Esitsizligi Uzerine Deneme, Robert
Knoxun Insanligin Karanlik Irklart gibi eserler olmustur. Bu gibi
metinler 6rtik Sarkiyatciligin kendi arasindaki mutabakatta kendine
zemin buldugu metinlerdir. Gelismis ve bagimsiz Avrupali-Ari irkin
karsisina konulan geri, bagimli Sarkli-Afrikali itk béylelikle “bilimsel”
butinltk icerisinde aciklanabilir hale gelmistir.!® Bu durallig
Sarktan bahsedilirken kullanilan kelimelerde de gorebiliriz. “Samiler”
ve Sark zihni”, ya da “Sark” ifadeleri disinda Sark i¢cin kullanilan
baska ifadelere rastlanmaz. William Butler Yeats’in Byzantium isimli
siirinde Sarklinin yalinligi, arinmishgl onun ilkelligine géndermelerde
bulunmasi dolayisiyla Sark’in duragan o6zelligine gtizel bir 6rnek
teskil eder:

Ne cakmak tasi ne celikle tutusmus, ne de ¢irayla harlanan alevler,
Hicbir firtinanin engelleyemedigi yalazlardan dogmus alazlar,
Kandan dogmus ruhlarin vardigi o yerde

Uzaklasip yiter 6fkenin karmasas1.20

Yukaridaki dizelerde ilkellik Sark’in tabiatina aittir. Sark
burada tarihi stireclerin hicbirini yasamamais, zaman 6tesi, donuk ve
ebedi olarak karsimizdadir. Sarkiyatcilarin trettigi Sark resminin
butinselligini saglayan diger bir etken, Sark’in gezginler icin ezbere
bilinen bir yer haline gelmesidir. Bu noktada Timothy Mitchell,
Fransiz edebiyatci Theophile Gautier 6rnegi tizerinden sunlar: séyler:
“Gautier de kendi adina, Misir’a gelen birinin, sehirlerden birinde
“uzun stire hayallerinde yasadiysa”, kafasinda “gercekle karst
karswya geldiginde dahi silmekte giicliik cekecegi hayali bir harita”
tasiyacagini yazmisti.2! Bu Steven Connor’un “mitografya” tabirine
uygun disen bir durumdur. Bu mitografya, ilerde gérecegimiz gibi
Bati’'nin emperyalist hedeflerine mesru bir zemin saglar ve Bati’nin
Ustinltigline dayanir.22 Bu hayali asinalik yine bir Fransiz olan yazar
Gustave Flaubert tarafindan da desteklenir. Flaubert Kahire’deyken
Avrupalilarin  “burada bir seyler kesfetmekten cok yeniden
kesfettigini” soyler. Mitchell’e gore Avrupalinin bu zihni sorunlu ve
farkinda olunmayan bir mantiga isaret eder. Said’in ifade ettigi gibi
sarkiyatci metinler bu ytzden birbiriyle birlesir. Sark, bir gerceklik
degil, hakkinda sdylenenlerin baska bir metne, ya da baska bir
sarkiyatcinin anilarina ve hayal giictine dayandig: bir kurgudur. Bu
acidan Sark cografi bir yer olmaktan 6te bir temsiller yumagdir.

19 Said, age, s. 218-219, 252.

20 Said, age, s. 242.

21 Mitch;:ll, Timothy, Misirin Sémiirgelestirilmesi, Cev. Zeynep Altok, Iletisim
Yay., Ist. 2001, s. 71-73.

22 Berktay, age, s. 135.
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Sark’ cografi bir yer olarak algilatan sey de bu temsillerin belli bir
diizende arka arkaya siralaniyor olusudur.23

Ortiik Sarkiyatcilifin ictincti kullanim alanini onun cinsiyetci
bir karaktere sahip olmasinda gorebiliriz. Said’e gore ortik
Sarkiyatcilik kendini eril bir diinya algisi icerisinde sunar. Bu erillik
dolayisiyla ortik Sarkiyatcilik, cinsiyetci at gozltiklerinin kullanildig
erkeklere ait bir arastirma alanidir. Ortiik Sarkiyatcilik metinlerinde
kadinlar tamamen eril bir bakisla degerlendirilir. Sinirsiz bir disilik
ve sehvet sunarlar, aptaldirlar, kafalar1 calismaz. Bu eril diinyada
Sarkiyatciligin bir 6nceki paragraflarda ele aldigimiz degismezlik
ozelligini goérebiliriz. Ornegin, bu 6érneklerin 6znesi olan kadinin
davranislarinda herhangi bir ilerleme, degisme s6z konusu degildir
ve bu degismeme durumu olumsuz bir nitelik olarak yapisip kalir
Sark ve Sarklinin tzerinde. Steven Marcus’un “Sehvet Duskint
Tuark” ¢éztimlemesi, Falubert’in Sark seyahatinde karsilastigi misirh
dansoz, kibar fahise Kiictik Hanum hikayesi 6rnek olarak verilebilir.
Flaubert’in Kiictik Hanim'da hoslandig1 seylerden biri onun fiziksel
ozellikleri yaninda onun kendisinden hicbir sey talep etmemesidir.
O’na gore “Sark kadini bir makineden baska bir sey degildir:
Erkekler arasinda hicbir ayrim yapmaz.” Said’e goére Sark’in neden
bitmez bir arzu, sinirsiz bir sehveti cagristirdigr acik degildir. Bu
durum bircok metinde tekrar tekrar karsimiza cikmasina ragmen,
neden bu sekilde var oldugu okuyucunun hayal dinyasina
birakilmistir.24 Said, Sark ile ilgili bu cinsel imgelemi sémurgecilikle
birlikte degerlendirir. Hem cinsellik ile ilgili kurgular hem de
sémurgecilik Avrupa icin yararhdir. Nasil ki Avrupa kendi asilerini,
suclularini, fakirlerini sémurgelere gonderirken, Sark da Avrupalinin
yasayamadig1 cinsel deneyimleri yasayabilecegi bir yer olarak fayda
saglamaktadir. Haremler, prensesler, peceler, dansozler, Avrupalinin
hasretini cekip de Avrupa’da bulamadigi seylerdir. Said’e gore
1800’den sonra Sark’a giden her Batili Sark’ta boyle bir arayis icinde
olmustur. Dolayisiyla butiin Sark repertuarinda sikca tekrar edilen
bu cinsellik temasina kendi kopyalarini tireten bir bicimde rastlamak
zor degildir. Said’in “dural eril Sarkiyatcilik” olarak ifade ettigi bu
durum, 19. ytizyill sonunda Islam’la ilgili degerlendirmeler de de
kendini gdsterir. Insana iliskin degerlendirmeler Islam hakkinda da
“derin” genellemeleri “caiz” kilarak tipki bir Sarkli kadin gibi Islam da
basit, sefil, boyun egen olarak sunulur.25

23 Mitchell, age, s. 71-73.

24 Said, age, s. 17, 199-200, 219-220.

25 Said, age, s. 202, 210, 220. Said’in cinsellik Uzerinden Avrupalinin
bilincaltina dair yaptigi géndermeler derin bir sekilde analiz edilmemistir.
Bunun nedeni olarak Said, bu konunun incelemesinin sinirlar1 dahilinde
olmadig: seklinde aciklar. Bkz. Said, age, s. 200. Meyda Yegenoglu'na goére bu
analizin yapilmasi oldukca 6nemlidir. Burada yapilmas: gereken bir Batili
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Ortiik Sarkiyatciigin dérdiinciti bir 6zelligi Sarkliyr bir acima
nesnesi olarak goérerek Bati'ya bir kurtaricilik rolti atfetmesidir.
Bunu Said’in ifadesiyle Batilinin Sarkliya “duygudasca” yakinlagsmasi
olarak yorumlayabiliriz. Bu duygudaslhigin amaci Sark? “anlasilir”
kilmaktir. Yukarida 6rtiik sarkiyatgt mutabakata zemin hazirlayan
“bilimsel” kitaplardaki biyolojik determinasyonlar bu acimay:
derinlestirmeye yardimci olur. Said’e gore, bu durum arastirmacinin
“masumiyetini” korumak icin izledigi bildik bir yoldur. Bu acima
nesnesinin 6rnekleri 6rtik Sarkiyatcilik metinlerinde sikca
karsilasacagimiz suclular, deliler, kadinlar ve yoksullar olacaktir.
Said’in ifadesiyle bu “acinasi1 yaban”, insan olarak degil hep bir
hegemonya kurulabilecek, ele gecirilebilecek bir mesele olarak
incelenmisgtir.26 Nitekim, Flaubert’in Misir’da bir hastane ziyaretinde
anlattiklar1 Doguya karsi bir acima duygusunun altinda, onun
geriliginin, zavalliliginin altini gizer:

Kasrii’l- Ayni Hatanesi. Iyi durumda. Klot Bey’in eseri-maharetinin
izleri goéraltiyor hala. Ilerlemis frengi vakalari;; Abbasin
Memluklular1 kogusunda, hastalik cogunun kicinda. Hekimin bir
isareti tizerine hepsi yataklarinda domaldilar, uckurlarini ¢ézduler
(askeri talim gibiydi), cibanlarini godstermek icin parmaklariyla
makatlarini actilar....27

Bati’'nin Dogu'ya karsi hissettigi bu acima duygularini Bati’nin
sOdmurgeciligi ile beraber degerlendirmezsek eksik bir okuma yapmis
oluruz. Sarkli, Batili icin =zavalli bir sekilde kurtarilmay:
beklemektedir. Parla, Batilinin tirettigi bu yaklasim tarzini Dogu miti
olarak isimlendirir. Yapilan dogu yolculuklarinda Batili, mitle gercegi
birbirinden uzaklastirir, gerceklik yadsinir. Gergeklik ya olusturulan
mite uydurulmustur, ya da mit anilara. Bu sekilde egzotik bir Dogu
edebiyati olusturulmustur. Bu egzotik Dogu edebiyat1 ile
somurgecilik beraber yol almislar, birbirlerini beslemislerdir.
Somurgeci séylem bir kurtarici retorigi edinirken, sarkiyatcilar da bu
retorigi besleyecek estetik, felsefi ve edebi metinler tretmislerdir.28
Ornegin Aziz Marc Girardin 15 Mart 1862’de Iki Diinya Dergisinde
“cileli?® halklarin davastn tistlenmeye hazir olan Fransa” ifadelerini
kullanarak Fransa’nin Sarkta yapabileceklerinden bahseder. O’na
gore, “Sark surultp ekilecek, hasad: alinacak, korunacak bir cografi
uzam”dir.30 Benzer bir motife Ingiliz edebiyatci Rudyard Kipling’in bir
siirinde de rastlamak mumkuindtr. Kipling, Avrupaliyr Beyaz Adam

zihnin psikanalitik bir okumasini yapmaktir. Ancak bu konu makalenin ikinci
baslhiginda ele alincaktir.

26 Said, age, s. 23, 219, 234.

27 Said, age, s. 198.

28 Parla, age, s. 25-26.

29 Vurgu orijinal metne ait degil.

30 Said, age, s. 229-231.
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olarak isimlendirerek Beyaz Adamlann sdomiurgelerde bulunmasiyla
ilgili 6vgtilerini su dizelerde acikca gosterir:

Bu yol Beyaz Adamlarin astiklari yol

Bir diyar: aritmaya giderken arsinladiklar: yol

Yer demir gékte asmalar

ki yanda iki yar.

Rehber tutup secilmis yildizimizi

Adimladik bu yolu, bu 1slak, firtinali yolu.

Ey Dlinya, ne mutlu sana, Beyaz Adamlar omuz omuza

Yollarin: arsinladiklarinda!3!

Siirde gecen ifadeleri inceledigimizde Sark’a ilgili cagrisimlar
ortik Sarkiyatciigin  kurtaricilik roltine net bir o6rnek teskil
etmektedir. “Bir diyarn aritmak”, “Beyaz Adamlar”, dinyanin bundan
duydugu hosnutluk ifadeleri 6rtik Sarkiyatcilik bicimlerindendir.
Beyaz Adamlar da Beyaz Diinyanin temsilcileri olarak beyaz
olmayan insanlara ve beyaz olmayan bir diinyaya yUce bir amag icin,
“secilmis yudizvun” manevi rehberliginde kutsal bir yolculuk
icerisindedir. Bu Beyaz Adam nitelendirmesi icinde bulundugu her
ctiimlede Batiliy1 Doguludan ayiran mesafeyi her seferinde daha da
arttirmaya hizmet etmekte ve “Sarkli Renkliyi, Garpli-Beyaz
tarafindan incelenen nesne konumunda tutan, tersinin de soz
konusu olmadigi bir deneyim, O6grenim, egitim geleneginin tinisi
vardir.”32

Ortiik Sarkiyatciligin besinci ézelligi Sark’in egzotikligine ve
garipligine yapilan vurgulardir. Parla, Dogu mitinin Urettigi metinleri
“bilimdis:1 edebi fanteziler” olarak degerlendirir.33 Ona gbére Dogu
edebiyati romantiktir ve bu ylizden 19. ylzyil Avrupa romantiklerini
derinden etkilemistir. Dogu Miti “romantik arayisin 18. yulzyil
akilciligina ve burjuva tekduzeligine baskaldirirken urettigi bircok
mitten biridir. Orijinallik arayisinda her seyi denemeye hazir
romantiklerin, orijinal olani bulduklarinda paradokslu bir tavirlan
vardir. Orijinal bir fikir, yapit, konu onlari1 heyecanlandirdig: élctide
kiskandirir ve mutlaka daha orijinal olmaya iter”. Parla,
romantiklerin bir Dogu miti kurmalar1 sirasindaki amaclarinin
“olagan, gincel ve acik olani yadsimak, olagandisi, ilkel ve gizemli
olanin pesinde kosmak, bunlar bulundugu zaman bile orijinallik
ugruna bunlan bir kat daha yabancilastirmak” oldugunu soéyler.
Batinin romantikleri sarkiyat¢t metinleri bu ruh hali igerisinde ele
almislardir. Dogu, béylelikle kendi yabanciliginin 6tesinde daha da

31 Said, age, s. 238.
32 Said, age, s. 238-240.
33 Parla, age, s. 17.
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yabancilastirilir ve gizemlilestirilir. Byron, Moreo, Hugo, Nerval,
Flaubert ve benzeri Sarkiyatcilarda da bunu gérmek mimkindir.34

Ornegin Vathek’in yazar Fransiz William Beckford, eserini
yazarken Bin Bir Gece Masallarindan fazlasiyla etkilenmistir.
Eserinde Vathek’i, Harun Resid’in torunu olarak kurgulayan yazar
onun hayat hikayesini yazarken aile satosuna kapanmis ve bu
satoyu hayalinde bir Dogu diyarina cevirmistir. Kitabinin 6nséztinde
“Her seyi yuceltmem, abartmam, Dogululastirmam gerekti”,
“Zomradid Anka kusunun kanadinda ucuyordum; cinler, periler,
buytler arasinda sanki bu diinyadan degildim”, demektedir.35 Yine
Flaubert’in Sarkla ilgili anlattig1 olaylardan biri de bunun ilgin¢ bir
ornegidir: “Mehmet Ali’nin soytarist bir giin, kalabaligt eglendirmek
icin, Kahire pazarindan bir kadin aldi, kadini bir diikkanin tezgdhina
oturttu, diikkdnct sakin sakin ¢ubugunu tittiirtirken halk huzurunda
kadinla ciftlesti.” Bu ornekte Dogunun yabaniligi, garipligi yine
cinsellik kurgusu uzerinden kullanilmaktadir. Sark bitip ttikenmek
bilmeyen acayipliklerle doludur.3¢ Bir diger 6rnek Edward William
Lane’nin Modern Misulilarin Gelenek ve Goérenekleri Uzerine
Arastirmalar isimli eserindeki su anekdottur:

Kirk bes yil kadar 6nce.. Nakibtilesraf (ya da Peygamber soyundan
gelenlerin 6nderi) Seyit Omer... kizlarindan birini evlendirirken,
diglin alayinin 6ntinde, karnini desmis olan ve btytk bir kismini
disar1 ¢ikardigr bagirsaklarini glimtis bir tepside tasiyan genc bir
adam yurtyordu. Torenden sonra bagirsaklarini topladi; bu
ahmakca ve tiksindirici hareketin etkilerini atlatip iyilesene kadar
glnlerce yatakta kaldi.37

Sark’in  bu oOrneklerde alti ¢izilen tuhaflifi onun yaban
olusunun tiksinti verici Ornekleridir. Bu tarz tuhaf o6rnekleri
arttirmak miUmkindir. Ancak bu kadaryla yetinilmesi meseleyi
anlama acisindan yeterli géziikmektedir.

Ortiik Sarkiyatciligin Bilingalti

Buraya kadar ortik Sarkiyatciligin ne oldugunu ve onu
olusturan karakteristik 6zelliklerini 6rnekleriyle ele almaya calistik.
Ancak bu metinleri yazan sarkiyatcilarin bu metinleri nasil ve nigin
kaleme almis olabileceklerinden yeterince bahsetmedik. Bu bélimde
yapmaya calisacagimiz Sarkiyatciligin bilingaltini diger bir ifadeyle
Sarkiyatci isimleri Sark’a dair metinlerini yazarken yonlendiren
varsayimlart irdelemektir. Sarkiyatciligin tUrettigi metinlerin her
birinde gizlenmis olan ve bu metinleri anlamh bir btittin halinde bir

34 Parla, age, s. 19, 23-25.
35 Parla, age, s. 37.
36 Said, age, s. 113.
37 Said, age, s. 121.
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araya getiren diger ifadeyle Sarkiyatciligni sistematik bir distince
haline getiren tam da bu bilincalt1 dedigimiz seydir. Bu kisimda
Sarkiyatciligin neden kendi tanimladigi, diger bir ifadeyle kendi-
bagimli bir Sark tasvir ettigi sorusunu cevaplandirmaya calisacagim.
Bu cevap aslinda Sarkiyatciligin biling¢altini, yani 6rtik Sarkiyatcilig:
konusturacag: icin degerlidir. Kisacasi1 Sakiyatcilarin, neden Sark’a
dair varsayimlar1 vardir sorusu, Ortik Sarkiyatciligin ne oldugu
sorusu ile aynidir.

Oncelikle Hegel'in Kéle-Efendi Diyalektigi, Efendi Avrupali ile
Kéle Sarkli arasindaki iliskiyi anlama noktasinda bize felsefi bir
altyapt sunabilir. 38 Hegel, Tinin Goriingtibilimi (ya da Tinin
Fenomenolojisi) isimli eserinde, bu diyalektigin anlatimina “Oz biling
bir baskasi i¢in kendinde ve kendi i¢cin oldugunda ve olmas: yoluyla
kendinde ve kendi icindir; es deyisle ancak taninan bir sey olarak
vardir”® cumlesiyle baslar. Hegel, burada 6z bilincin olusumunu
Koéle-Efendi Diyalektigi izerinden c¢dziimler. Insani insan yapan sey
bu 6z bilince sahip olmasidir. Ancak bu 6z bilince ulasmadan 6nce
insan ya Efendi ya da Koledir.?© Efendi ve Koéle var olmalari i¢in
birbirlerine muhtactirlar. Ama bir taraftan da birbirlerine isteklerini
kabul ettirmek icin savas halindedirler. Bu savasta birinin O6lmesi
gereklidir ki, digeri yasayabilsin. Hegel’e gore birinin digerini
oldirmesi “bu edimden dogmasi gereken hakikati” ortadan
kaldirirken, 6ldiren kendine ait olan 6znel gtiveni de yok etmis olur.
Birbirlerini 6ldtirmek yerine biri digerini yadsimali, onu
dontstirmeli ve onda kendisini gerceklestirmeli, kendisini onda
ikame etmek icin muicadele etmelidir.

Dolayisiyla Hegel’e gore insanin savasta hasmini o6ldirmesi
hicbir ise yaramaz, bunun yerine onu “diyalektik” olarak yok
etmelidir. Hegel’in Kéle- Efendi Diyalektigini yorumlayan Alexandre
Kojeve, bu durumu kisinin karsisindakinin hayatini ve bilincini
birakarak onun yalnizca 6zerkligini yok etmek olarak yorumlar. “O,
onu yalnizca kendisine karsit olmasi ve 6yle davranmasi bakimindan
yok etmelidir. Baska deyisle onu kolelestirmelidir”.4! Efendinin
efendiligi ancak bu sekilde yani 6ldirmedigi, yasamasina izin verdigi
bir kéleye sahip olmasiyla gercekligini bulur. Hegel’e gore, “Kdlenin

38 Hegel’in bu diyalektigini Ytcel Bulut da Dogu-Bati ayrimini anlamlandirmada
kullanmaktadir. Bkz. Bulut, Yucel, Oryantalizmin Kisa Tarihi, Kure Yay.,
Istanbul 2010, s. 11.

39 Hegel, Friedrich, Tinin Gértingtibilimi, Cev. Aziz Yardimli, Idea Yay., Istanbul
2011, s. 122.

40 Bumin, Tilin, “Hegel’de Kéle-Efendi Diyalektigi Uzerine Notlar”, Defter, Sayu:
6, Ekim- Kasim 1988, s. 32.

41 Kojeve, Alexandre, “Kole- Efendi Diyalektigi”, Cev. Ttlin Bumin, Defter, Say1:
6, Ekim- Kasim 1988, s. 16-17.
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yaptigi is aslinda Efendinin edimidir’.42 Cunkt Efendi Kole
lizerinden kendini var eder. “Efendinin hakikati Koéledir; ve onun
calismasidir. Gercekten de digerleri Efendiyi o bir Koéleye sahip
oldugu icin Efendi olarak kabul ederler ve Efendinin hayati, koélece
calismanin Urtinlerini tiketmek ve bu calismayla ve onun araciligiyla
yasamaktan ibarettir”.43

Hegel’in bu diyalektigi ilk boélimde ele aldigimiz butin o
ornekleri farkli bir bakis acisiyla okuma olanagl sunmaktadir.
Bati’'nin, Sark tizerinden kendini tiretmesi onu kélelestirdigi 6lctide
mUmkin olmaktadir. Koéle olan Sarkin Efendi olan Batinin
metinlerinde kurgulandigi her eylemi de bu bakis acisina gore
aslinda Bati’nin dlinyasina ait géziilkmektedir. Bu bakis acisini daha
da gelistirmek noktasinda Lacan’in arzu nesnesi (objet petit a) ile
Zizek’in yamuk bakmak kavramlar: daha iyi bir agiklama sunabilir.
Lacan’in bir arzu nesnesi ya da kiictik 6teki nesnesi olarak ifade ettigi
object petit a, bizzat var olan bir sey degil, 6zne tarafindan kurulmus,
pozitif gercekligi ve tutarliligi olmayan bir nesnedir.4* Bu nesne,
6znenin ne oldugunu bilmedigi, sadece gbéz ucuyla gorebildigi bir
seydir. Ancak bir taraftan da onun var olmadigini bilir. Bir yandan
bu arzu nesnesini aramaktan vazgecmez ancak asla onu bulmak
istemez, bilinc¢siz olarak ona ulasmaktan ve tatminden hep kacinir.45

Bu paradoksal duruma Mitchell dikkat c¢ekmektedir. Bir
taraftan Batili gezgin, kendini Dogu’dan ayirip Dogu’yu bir temsil
nesnesi olarak kurarken, diger yandan kendini onun igine sokup
onunla butinlesme arzusu da duymaktadir.4¢ Sark’in Batili
acisindan gizemli olusu Batili zihni Dogu’ya sahip olma acisindan

42 Hegel, age, s. 128.

43 Kojeve, age, s. 21.Burada bir noktaya daha dikkat cekmemiz gerekmektedir.
Hegelin Kole-Efendi diyalektiginde Kole, Efendi ile iliskisinin sonunda
koleligini diyalektik olarak ortadan kaldiracaktir. Ancak Kojeve’ye gore, Kole,
bunun icin uzun bir zamana ihtiya¢ duyar. Bkz. Bumin, Hegel. Biling
Problemi. Kéle Efendi Diyalektigi. Praksis Felsefesi, Yap1 Kredi Yay., Istanbul
2010, s. 40. Burada bu diyalektigi oértiik sarkiyatcilik icerisine eklemlerken
konuyu Kélenin baslangictaki 6z biling olmayan bu tutsak hali Gizerinden ele
aldik. Koéle olarak Dogunun kendisini daha sonra o6zglrlestirip
ozgurlestirmedigi konusu bu makalenin konusu degildir.

44 Zizek, Slavoj, Yamuk Bakmak, Cev. Tuncay Birkan, Metis Yay., ist. 2010, s.
111. Biraz farkli bir gekilde islese de Mutlu Binark’in yorumu bu noktada
o6nemlidir: “Oryantalizm glicinu yoktan bir seyi var etmesinde degil, olan bir
seyi olmayana (semantik ve farklilik terimlerine) indirgemesinden alir”.
Binark, Mutlu, “Oryantalist Séylem ve Japonya: Meiji Dénemi (1868- 1912)
Japon Kadin Hareketi Tarihini Okumak”, Kiiltiir ve Iletisim, 1998, 1(1), s. 73.

45 Zizek, Slavoj, Ideolojinin Yiice Nesnesi, Cev. Tuncay Birkan, Metis Yay., Ist.
2008, s. 249.

46 Mitchell, age, s. 66.
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stirekli kigkirtir.47 Sarkiyatci, Sark’in icine gomutilmek ve “yabanci bir
medeniyete elleriyle dokunmak” ister. Ornegin Edward Lane
gunltiklerinde “kendini tamamen yabancilarin arasina atmak,

onlarin dilini konusmak, adetlerini benimsemek, kiyafetlerini
giymek” istedigini yazar.4® Mitchell’e gore, “Avrupalinin hem katilimci
hem de gozlemci olarak isgal ettigi bu tuhaf ikili konum, Sark1 bir
sergi geziyormus gibi tecriibe ettirir. Sark’in bir sergi olarak
diizenlenmediginin farkinda olmayan#® ziyaretci, modern 6znenin
tipik Dbilissel manevrasint gerceklestirerek, kendini bir nesne-
dinyadan ayr1 tutarak onu gbérinmez ve uzak bir konumdan
gozlemler... Oradan da nesneyle iliskisinin ilkelerini nesnenin
kendisine aktarir ve onu sadece bilinmek icin var olan bir
butinsellik olarak algilar”. Diinya da ister istemez “bir temsilmis
gibi” anlamlandirilir ve insanlarin hayati dipedtiz bir “piyesteki
roller... ya da bir takim tasarilarin hayata gecirilmesi” gibi gdrtintir.>°

Bati'nin Sark’la bu denli btitinlesme arzusunu Lacanin Ayna
Evresi Uzerinden anlasilir kilabiliriz. Lacan’a gore bu kucuk oteki
nesnesi 6zne icin bir ayna islevi gortir. Tipk:t Hegel’de Kéle-Efend:
Diyalektiginde gérdtigimtiz gibi 6znenin olusabilmesi icin 6tekinin
varligina ihtiyac vardir. Ben’in ortaya cikabilmesi icin, cocugun
kendisini “6teki” olarak gorebilecegi bir ayna evresi zorunludur.
Aynada gortilen (ve bedensel bir butinlik, tamlik yanilsamasi
yaratan) oteki, Ben’in temelidir.5! Mitchell, burada Lacan’in teorisine
ornek teskil edecek bir sekilde sarkiyatcinin Sark’a dair calismasini
sadece teknik anlamda malumat saglamak i¢cin yapilan bir sey degil,
ay1 zamanda Sarklinin Batilinin ziddi olarak konumlandirilmasini
mumkin kildigindan bahseder. Bu durum, Sarkin geriligi ve
irrasyonelligi karsisinda ileri ve rasyonel bir Avrupali yaratmaktadir.
Boylelikle Bati, kendi benzersiz kimligine sahip olmaktadir. Bati'y1
kendisi kilan disarda olan bu Dogu’dur. Bu ytizden Bati kimligi icin
Sark kimligi birbirinden ayrilmaz bir konumdadir. Nitekim Pierre
Bourdieu’nun da belirttigi tizere, “icerisinin varligi, belli bir ‘disari’nin
tanimlanmasina baglidir; ancak ve ancak belirli ‘disarilarla olan
iliskileri baglaminda var olabilir.... Siyasi kimligi ve varligi meydana
getiren de farkliliktir”.52

Zizek’e gore, psikanalizde arzu 6nceden verili bir sey degil, insa
edilmesi gereken bir durumdur ve bu arzu nesnesi “arzu tarafindan
carpitilmis” bir bakigla kurulan bir nesnedir. Yine Zizek’e gore, bir

47 Said, age, s. 67.

48 Mitchell, age, s. 66.

49 Vurgu orijinal metne ait degil.

50 Mitchell, age,, s. 68.

51 Zizek, Ideolojinin Yiice Nesnesi, s. 249.
52 Mitchell, age, s. 284-285.
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seye arzunun carpittigi, sahsi bir sekilde baktigimizda nesne ancak
netlesir ve Objet petit a da arzu tarafindan carpitilmis-varsayilmis
nesnenin ta kendisidir. Bu arzu tarafindan varsayilmis nesne aslinda
var olmayan bir nesnedir, bir fantezi nesnesidir. Objet petit a, nesnel
acidan hicbir gerceklige sahip degildir, ancak ‘yamuk’ bakildiginda
‘bir sey’mis gibi goztkur. Zizek’e gore “bir seye dosdogru bakarsak,
onu ‘gercekte oldugu gibi’ gérturtiz, halbuki arzu ve endiselerimizin
kanistirdign bakis (‘yamuk bakis’) bize carpik, bulanik bir gértinta
verir.”53 Flaubert’in kendi agzindan bunun bir 6rnegini bulmak
mumkuindtr. Flaubert, Sarklla ilgili kesiflerinde iki temel
hissiyatindan bahseder. Birinci hissiyati Sark’a detayli bir sekilde
ayrintilariyla bakmamaktir. Ctinkt bdyle bir durumda Sark o kadar
az kavranmaktadir. ikincisi de buitliin taslarin kendiliginden yerlerini
bulmasidir. Dolayisiyla Flaubert, okuyucuya seyirlik, sadece g6z
ucuyla bakilan Batilinin kendini tam olarak dahil etmedigi bir resim
sunmaktadir. Bu sunus bicimi de Dogu’yu olabildigince Bati’nin
duygu, deger dinyasindan uzak baska bir diinya oldugu fikrini
beslemektedir.54

Said’in ortik Sarkiyatciliktaki cinsellikle ilgili cagrisimlarin
psikanalitik yorumu da oldukca 6nem arz etmektedir. Bu noktada
Yegenoglu, Sarkiyatciliktaki oteki kulttirleri anlama istegi ve
merakini  Bati’'nin Dbilingdisi  ve cinsellik alanlarinda arar.
Yegenoglu'na gére, Dogulu kadin ile cinsellik arasinda kurulmus ve
yukarida da oOrneklerini gosterdigimiz sOylemler sadece metaforik
olarak gortilemez. Cinsellik-kadin ve Dogu tUzerinden kurulan bu
s6ylem sarkiyatci sdylemin O6nemli bir parcas: olarak goérulmelidir.
Bu ozellik 6rtuk Sarkiyatciligl, Sarkiyatciligin bilingdisini, akademik
Sarkiyatciliktan kesin bir sekilde ayirir.55 Yegenoglu bu cinsiyetci
soOylemleri pece figlirti tizerinden 6rnekler. “Pece, Batilinin, Dogu’nun
gizemlerinin icine sizmasini ve Oteki’nin ic diinyasina girebilmesini
fantazmatik diizeyde saglayan figlirlerden biridir.” Yegenoglu’na gore,
Fransa’nin Cezayir’i sémurgelestirmesinde Cezayir halkinin direncini
gorsel olarak sembolize ettigi icin pece mecazi 6énemlidir. Cezayir’in
fethi pecenin acilmasidir.56

Mahmut Mutman da benzer sekilde kadin ve Sarkiyatcilik
konusunu ele alirken peceyi somurgecilik baglaminda farkli bir yere
oturtur. Sémiirgecilikle birlikte pece, Islami bir sembol olmaktan cok
yabanci glice karsi direnisin sembolti olmustur.57 Pecenin, “6tekinin

53 Zizek, Yamuk Bakmak, s. 20, 27.

54 Said, age, s. 200-201.

55 Yegenoglu, Meyda, Sémiirgeci Fantaziler, Metis Yay., Ist. 2003, s. 34-35.

56 Yegenoglu, age, s. 53-54.

57 Mutman, Mahmut, “Under the Sign of Orientalism: The West vs. Islam”,
Cultural Critique, 23 (1992): 165-197. s. 179.
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goérinmez glclyle bliytilenen 6zne icin bir “dissallik”, bir “hedef veya
tehdit” olusturdugunu, bunun da 6znenin “kendisine ait olan bir
konum kurabilmesinin ve bunun temelini olusturabilmesinin”
gostergesi oldugunu ifade eder. Pece, bir Batiliy1 kontrol kaybina
ugratir, “gbérintiste son derece sakin olan Avrupali 6znenin
rasyonalist disiplini, iceri girme fantezisi ve pecenin mecazi fazlalig
karsisinda yolundan ¢ikmaktadir. Pegcenin ardindakinin gértilemeyisi
Batilinin bitip tikenmek bilmeyen bilme arzusunu daha da kiskrtir,
bu bilinmezlik devam ettikce Dogulu kadini bir sirra déntsttrir.”s8
“Gizemli Dogu” ile “gizemli kadin” arasinda net bir baglanti
kurulmaktadir.5® Pece, ayrica Dogulu kadinin Batili tarafindan
ozgurlestirilmesine bir sebep olusturur. Ancak yine de Yegenoglu'na
gore, Batilinin pece ile ilgili kurgularini aciklamak icin bu yeterli
degildir. Bat1 icin pece saplantili bir fantezidir ve yine Lacanci bir
deyisle pece Batili icin bir object petit a’dir. €0

Pecenin yarattign gizem Dogu’nun anlasilmazlhigini katmerler.
Batinin Dogu’ya sahip olma arzusu pecenin yarattigi bir engelle
daha da artar. Dolayisiyla pece, sadece Dogulu kadini anlatan bir
mecaz degil ayni zamanda Dogu’nun kendisidir. Dogu’nun pecesi,
Bat1 icin Dogu’yu 6tekilestirir, onu disarda tutar. Aslinda bu disarda
olan Dogu, celiskili bir sekilde Bati’nin kimliginin de bir parcasini
olusturur. Dogu, farkli oldukca Bati kendi varolusunu saglamlastirir,
“onlar farkli olmalilar c¢tinki ben ayni olmaliyim”.6! Ortik
Sarkiyatcilik tam da bu noktada devreye girer ve Sarkiyatcinin pece
etrafinda déntp dolasmasinin ve Sark’a dair analizlerinde peceyi
merkeze almasinin temel dinamigi pecenin Oteki olan Sarkliy1 temsil
ettigine dair kokli varsayimdir. Diger bir ifadeyle baska bir sey degil
de pece Uzerinde konusma israrini belirleyen 6rtik Sarkiyatciligin
kendisidir.

Sonug

Ortiik  Sarkiyatcilik, kisa bir tanmim vermek gerekirse,
Sarkiyatcinin Sarka iliskin yazdiklarinda metnine dahil olmayan
diger bir ifadeyle metninde acikca belirtmedigi fakat metni
sekillendiren ve metnin sUrekli etrafinda kalarak kendisini anlamlh
bir buttinltik haline getirdigi seydir. Diger bir ifadeyle Sarkiyatcinin
tarihin uzun pisirme strecinde damitarak olusturdugu Sarka iliskin
sarsilmaz kanaatleri, varsayimlari ve yargilaridir. Ustelik bu értiik
Sarkiyatcilik, yani Sarka iliskin metne dahil edilmeyen varsayimlar
Sarka dair yazilmis diger metinlerle bu metni birbirine baglayan bir

58 Yegenoglu, age, s. 55, 59-60.
59 Berktay, age, s. 139-140.

60 Zizek, Yamuk Bakmak, s. 27.
61 Yegenoglu, age, s. 64-67, 78.
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islev gordugi icin de bir hayli kritiktir. Tam da bu y6ént nedeniyle o,
Sarkiyatcilik denen disiplini mtimkin kilar ve Sarka iliskin yazilan
metinleri bir araya getirerek bdyle bir disiplini anlamh hale getirir.

Dolayisiyla ortik Sarkiyatcilik, genel olarak Sarkiyatcilik
disiplinini strekli olarak besleyen, mesrulastiran hayati bir zemin
haline gelir. Bu zemin goruldtgt gibi cok katmanli ve birbirinden
ayr1 dustnulmemesi gereken, birbirlerine organik olarak bagli bir
yapt arz eder. Dolaylhlik, tutarlhilik, duraganlik, yabanilik, cinsellik,
egzotiklik gibi tasnif edilebilecek bu katmanlar ancak naif olmayan
bir okumayla céziimlenebilecektir. Boyle bir okumanin felsefi alt
yapisini ise Hegelin Kole-Efendi Diyalektigi Uizerinden daha iyi
anlamay1 saglamasinin yaninda, Lacan’nin arzu nesnesi ve ayna
evresi kavramlari, Zizek’in arzu tarafindan carpitilmis yamuk
bakmak tabiri ve Dogunun pecesiyle kadin cinselligi ve soémiirge
arasinda yaratilan ¢cagrisimlar meseleye 6nemli bilincalt: aciklamalar:
sunmaktadir.
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