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Oz

Bu ¢alisma, Singapur 'un basarily egitim politikalarinin ekonomik biiytime iizerindeki etkisini incelemektedir. 1970-2017
ddonemini kapsayan yillik veri seti iizerinden Singapur’daki ilk, orta ve yiiksekogretim kayit oranlarinin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisi analiz edilmigtir. Egitim politikalart ve ekonomik biiyiime iligkisi, Granger nedensellik testi ve VAR
analizi yoluyla incelenmistir. VAR Granger nedensellik/blok dissallik Wald testlerinden elde edilen sonuglar, igsel
biiyiime teorilerinin aksine, Singapur’un okullagma oranlarimin ekonomik biyiime iizerinde etkili olmadigina isaret
etmektedir. Etki-tepki analiz sonuglari da benzer sekilde, briit kayit oranlarinda meydana gelecek bir sapmaya ekonomik
biiyiime degiskeninin tepki vermedigini gostermektedir.
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Abstract

This study examines the effect of Singapore’s successful education policies on economic growth. The effect of primary,
secondary, and higher-education registry rates in Singapore on economic growth was analyzed using yearly data from
1970 to 2017. The relationship between education policies and economic growth was examined using the Granger
causality test and VAR analysis. Contrary to endogenous growth theories, the results obtained from the VAR Granger
causality/block exogeneity Wald tests indicate that schooling rates in Singapore do not affect economic growth. The
action-reaction analysis results similarly indicate that the economic growth variable does not react to any deviation in
gross registry rates.
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1.Giris

Iktisadi bilyiime genel olarak, bir iilkede iiretilen mal ve hizmet iiretiminin artmasidir. Modern
iktisadin kuruculari olan Adam Smith, David Ricardo gibi iktisat¢ilar, uzun donemli iktisadi biiylime
sorununu oldukca Onemsemis ve calismalarinda biiylime olgusunu sorgulamiglardir. Klasik
iktisatgilar takiben Joseph Schumpeter ve Frank Ramsey gibi iktisatgilarin da uzun dénem biiylime
olgusuna ilgileri devam etmistir. Keynes’in kisa donemi 6ne ¢ikaran yaklasiminin benimsenmesiyle
etkisini bir siire kaybeden uzun dénemli biiyiime olgusu, 1950°1i yillara kadar olan donemde yeniden
ilgi gérmeye baslamistir. Ozellikle, 1980°li yillarm ortalarindan itibaren icsel biiyiime teorisi ile
beraber biiylime konusu ilgi odagi haline gelmistir (Sala-i Martin, 2002, s.59).

Ekonomik biiytimeyi etkileyen faktorler; sermaye, dogal kaynaklar, emek ve teknoloji olarak ifade
edilebilir. Biiyiime teorileri, iktisadi biiyiime iizerinde etkili olabilecek bu unsurlari, farkli agirlikta
ve farkli yonleri ile gdozetmektedir. 20. yiizyilin tiglincii geyreginde son derece etkili olmus Harrod-
Domar biiyiime modeli kisaca, “hizlandiran™ olarak bilinen yatirim teorisinden hareket etmekte ve
bir iilkede milli geliri biiyiitebilmenin kosulunu yatirimlarin arttiritlmasina baglamaktadir. Robert
Solow’un ismi ile anilan Neoklasik biliylime teorisi ise bilyiimeyi ii¢ tretim faktorii ile
iligkilendirmektedir. Bunlar; emek, sermaye ve teknolojidir. Neoklasik iiretim iligkisinin en bilinen
ifadelerinden olan Cobb-Douglas tiretim fonksiyonu; Y= A K L seklinde ifade edilmekte ve Y, liretimi
ifade ederken; A, faktorlerin toplam verimliligini arttiran teknoloji veya bilgi birikimini; K, tiretimde
sermayenin payini; L ise emegin iiretimdeki paymi ifade eder. Sermaye ve emegin birer birim
artisinin tiretim lizerindeki etkisinden hareket edilmektedir. Teknolojik gelisme ve bilgi artisi, digsal
kabul edildiginden bir ekonomideki iiretim artisin1 sermaye ve emek miktar1 belirleyecektir. 1980°li
yillara kadar olan donemde, biiyiime teorileri, iktisadi biiylimeyi agiklamada yetersiz kalmstir.
1986°da Paul Romer’in ¢aligmasi, biiylime teorilerine olan ilgiyi yeniden uyandirmistir. Romer’in de
dahil oldugu igsel biiyiime teorilerinde teknoloji kavrami, olduk¢a genis bir igerige sahiptir. Bu
teorilerde igsel kabul edilen teknolojik gelisme, fiziki ve beseri sermayeyi etkileyen dnemli bir unsur
olarak kabul edilir. S6z konusu teoriler, genel olarak fiziki sermayenin teknolojik gelisimi ile beseri
sermayenin egitimi gibi gelismeleri iktisadi biiylime ag¢isindan onemli gormektedir (Paya, 2013,
5.342).

Lucas’in (1988) da vurguladig: gibi beseri sermaye, tilkelerin gelisme ve kalkinmalarinda etkili olan
onemli faktorlerden biridir. Bu nedenle, ilkelerin kiiresel rekabet gii¢lerini artirmalarinda en temel
faktorlerin basinda, beseri sermayenin verimliligini artirmak gelmektedir. Beseri sermaye verimliligi,
egitim, saglik ve beslenme yatirimlar ile artirilabilmektedir. Bu ii¢ unsur, birbiri ile etkilesim
icerisindedir ve birbirini tamamlamaktadir. Ucii dengeli bir sekilde gerceklestirildiginde, insan
sermayesinden maksimum sekilde fayda edilecegi kusku tasimamaktadir.

Beseri sermaye nitelik artisi, i¢sel biiyiime teorilerine gére iki sekilde gerceklesmektedir. Ilki; kaliteli
egitim anlayisidir. Ikincisi ise kaliteden 6diin vermeyi gerekli kilan kitlesel egitim anlayisidir. Kitlesel
egitim anlayisi, O0grenebilmeyi Ogrenme ve uygulamali 6grenmeye daha agik bir yaklasim
sergilediginden, iktisadi biiylime iizerinde daha basarili oldugu ifade edilmektedir. Egitime nitelik
kazandirilmas1 ayn1 zamanda siirdiiriilebilir kalkinmanin temel taglarindan birini olusturmaktadir.
Strdiiriilebilir egitim politikalartyla sisteme yon veren ililkeler, egitim gostergelerinde basarili
performans sergilemekte ve bu performans, iiretime yansiyarak verimlilik artigina sebep olmaktadir
(Sala-i Martin, 2002, s.152).

Uretimde gergeklesecek verimlilik artist ise iilkenin kiiresel {iretimden daha fazla pay almasina olanak
saglayarak ekonomik biiytimeye katkida bulunur. Bu sebeple, giiniimiiz diinyasindaki en rekabetci
ekonomilerin yenilikgi iiretim giiglerini besleyen egitim politikalar: benzer 6zellikler sergilemektedir
(United Nations, 2018).

Bu ¢alismanin amaci, 1970-2017 yillar1 arasinda, Singapur’un ilk, orta ve yiiksekdgretim diizeyinde,
briit kayit oranlarinin ekonomik biiyliime iizerindeki etkisini dlgmektir. Calismada, Singapur’un
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secilmesinin nedeni, bagaril ve siirdiiriilebilir egitim politikalartyla stirekli olarak egitim alaninda
uluslararas1 gostergelerde oldukga iyi bir performans sergilemesidir. Bunun yani sira literatiir
incelendiginde, Singapur’un ele alinan konuya iliskin uygulamali incelemelerinin 6zellikle, beseri
sermayeyi temel alan ¢alismalara yonelik oldugu goriilmiistiir. Bundan dolayi, egitimin direkt olarak
ekonomik biiyiime lizerinde yaptig1 etkinin Ol¢iilmesi ve s6z konusu literariire katki saglanmasi
amagclanmustir.

2. Singapur’un Ekonomik Yapisi ve Egitim Ozellikleri
2.1. Singapur’un Ekonomik Yapisi

Singapur ticareti, 1970’11 yillarda, daha ¢ok tropikal iirinlerden olusan kii¢iik hacimli mallarin ihraci
ile karakterize edilmekteydi. Ulke, ekonomik anlamda kalkinmay1 bu yillardan sonra bdlgeye gelen
¢ok uluslu yabanci sermaye yatirimlarina dayali gergeklestirmeyi basarmistir. 1970’ten itibaren
iilkeye gelen yabanci sermaye, son yila kadar 6nemli dlgiide artig sergilemistir. 2018 yili itibariyle,
dogrudan yabanci yatinmim GSYH igerisindeki pay1, %28.3’e ulasmistir (Department of Statistics
Singapore, 2018). En fazla yatirimin gergeklestirildigi sektorler ise daha ¢ok hizmet ticaretine yonelik
olup finans ve alt yap1 hizmetleri, perakende ticaret, imalat ve profesyonel, bilimsel ve teknik hizmet
sektorlerine yoneliktir.

1970’ten giiniimiize kadar olan donemde, endiistriyel gelisime biiyiik oranda katkist olan yatirimlarin
devamliligin1 saglamak amaciyla devlet, ekonomi ve egitim alanlarinda ¢esitli diizenlemeler
gergeklestirmistir. Bu politikalar neticesinde, lilkenin tiretim yapis1 diisiik teknolojili ve emek yogun
ozelligini kaybetmis, bunun yerine orta ve yiiksek diizeyde teknoloji gerektiren iiretim yapisina
doniismiistiir. Ozellikle, iilkenin egitim alaninda gerceklestirdigi diizenlemeler neticesinde, ithal
edilen teknolojinin 6grenilmesi ve daha sonrasinda {iretimin beseri sermayeye dayali, bilgi yogun
sekilde gergeklestirilmesine biiyiik katki saglamigtir (Osman-Gani, 2004, s.271).

Singapur, 2019 yili Diinya Bankas1 verilerine gore 5 milyon niifusu ile 372 milyar dolar GSYH
biiyiikliigiine sahiptir. Ulkede kisi basina diisen milli gelir, 65.000 dolardir ve bu gdstergede en iyi
iilkeler arasinda yer almaktadir. Singapur, 2019 yilinda, toplam 739 milyar dolar degerinde milli
hasilasinin iki kati biiyiikliigiinde, mal ticareti gerceklestirmistir. Bu ticaretin 390 milyar dolarlik
kismy, ihrag ettigi mallardan olugmaktadir. Ulke ihracatinin yapisi, daha ¢ok orta ve yiiksek teknolojili
iiriinlerin agirhgma dayal olarak gerceklestirilmektedir (Trade Map, 2019). Ulkenin ihracatinda ilk
sirada yer alan tirlinlerden elektronik devreler, mineral yaglar, turbo jet ve tiirbinler, iletisim araglar
aparatlari ile yari iletken iiriin gruplari dikkat ¢ekicidir. Ulke ekonomisi, 2019 yilinda, %0.7 oraninda
biiyiime kaydetmistir. Ulkede, enflasyon ve issizlik oranlar ise sirastyla %0.6; %2.3’tiir (World
Bank, 2019).

2.2. Singapur Egitiminin Genel Ozellikleri

Singapur’un egitim alanindaki diizenlemeleri, 1957 yilina kadar uzanmaktadir. 1957 yilinda, ikinci
diinya savaginin yarattigi yikim ile insanlar 6ncelikle, temel ihtiyaglarini karsilamaya yonelik hareket
etmis ve bu kapsamda devlet, oncelikli savasin yarattig1 yikimi ortadan kaldirmaya yonelik 6nlemler
almaya calismistir. Bu donemde, okullagsma oranlar1 da oldukga diisiik seviyede seyretmistir. Beseri
sermayenin ekonomik gelisimin gergeklestirilmesinde merkezi bir role sahip oldugunu vurgulayan
ilk stratejik plan (The Stragetic Economic Plan, 1959-1990) 1959 yilinda hazirlanmigtir (Soon ve
Tan, 1993, s.4). 1960 yilinda, egitimde bes yillik planlama yapilmis ve 6zellikle matematik, fen
bilimleri ve teknik &gretimin iyilestirilmesi gerektiginden dnemle bahsedilmistir. Ulke, egitimin
endiistriyel basari icin kilit role sahip oldugunu erken fark etmis ve kalitenin artirilmasina yonelik
caligmalara baglamigtir. 1961-1962°de teknik ve mesleki egitime yonelik diizenlemeler yapilmistir ve
teknik kolejler olusturulmustur. 1960-1965 yillari arasinda yapilan diizenlemelerle, egitim kurumlart
kapasitesi yiikseltilmistir (Skills Development Fund, 2003).
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1965 yilinda Malezya’dan ayrilarak bagimsizlik kazanan Singapur’da, siddet olaylar1 devam etmis
ve erken okuldan ayrilmalarin oranlarinda artis olmustur. Fakat yeni kurulan devlet, yeni ulus i¢in
vatandaglar1 yetistirme zorunlulugu ihtiyact duymus ve bunu sadece alt yap1 kapasitesi ile degil
ogretici personel ve kaliteli igerige sahip olacak bir miifredat ¢ergevesinde gerceklestirme niyeti ile
adim atmistir. 1968°de teknik egitim sistemi, yasal bir ¢erceveye oturtularak teknik egitim alaninda
diger iilkelerle is birligi yapilmistir. 1966-1973 yillar1 arasinda, egitim alaninda yogun olarak yapilan
yatirimlar neticesinde, endiistri i¢in gereken orta ve yliksek yetenekli is glicii olusmaya baslamistir
(Ministry of Manpower, 2003).

1975 yilinda, Diinya Bankasi’nin iilkeyi, “ara ulus” olarak tanimlamasi, 1973 yilinda ¢ikan petrol
krizi ve Hint-Cin komiinizm gerginligi, o donemde Singapur’un ekonomik planlamacilarinin
giivenini sarsmistir. Ancak donemin yoneticileri, iilkedeki ¢ocuklarin yasamak ve ¢alismak igin
gerekli olan tutumlara sahip, 6z disiplinli bireyler olarak yetismeleri gerektigini stirekli vurgulamustir.
1979°dan itibaren egitimin gii¢lii ve zayif yonlerini yansitan raporlar olusturulmus ve nihayetinde,
egitim sistemini diizenleyecek “Goh Raporu” ile Singapur’daki okullarda egitim reformu hareketleri
baglamistir (Ministry of Education Singapore [MOE], 1979).

1979°da tanitilan yeni sistem, okullasmanin artmasi ve miifredatin gelistirilmesine yo6nelik
diizenlemeleri i¢ermektedir.

1980 ve sonrasinda ekonomi politikalari, sermaye ve teknoloji yogun bir yap1 olusturmaya dayaliyd.
Bunu basarmak i¢in Singapur, ig giiciinii bilim ve teknolojiye ayak uyduracak sekilde yeniden
diizenlemek ve ihracati artirmak hedeflerine odaklandi. Bu kapsamda yapilan reformlar, “Egitimde
Miikemmellige Dogru”, “Diisiinen Okullar Ogrenen Ulus”, “Bilgi iletisim Teknolojileri Master Plani
(1,2,3)”, “Junior Kolej/Ortaokul Raporu” ve “2015 miifredat” diizenlemesidir. Yapilan degisiklikler
ozellikle, matematik, fen, teknoloji ve bilim egitiminin gelistirilmesine ¢ok gii¢lii vurgu yapmaktadir.
Ayrica uluslararasi is birligi ¢ercevesinde mesleki egitimin kalitesini artirmaya yonelik kurumlar da
Olusturulmustur. Bunlar arasinda, 1970 Japan-Singapore Institute of Software Technology, 1979
Japan- Singapore Training Centre, 1980 German-Singapore Institute, 1983 French-Singapore
Institute yer almaktadir (Leipziger, 1993, s.16).

1980-1992 yillar1 arasinda gorev yapan egitim bakani, Dr Tony Tan Keng Yam egitimin
planlanmasiyla ilgili sunlar1 vurgulamistir; “Okul sinirlart igerisinde bir kereligine nasil diistinecegi
ve Ogrenecegini Ogretmek yeterli degildir. Bunun i¢in ¢ocuklarimiza kendini giincel tutmak i¢in
yasam boyu 6grenme ve yeniden 6grenme becerilerine sahip olabilecek bireyler olmalar1 gerektigini
asilamaliy1iz. Modern diinyaya ayak uydurabilmek ve fayda saglayabilmek i¢in, 6grencilerin agik
fikirli, merakli ve yeni fikirlere agik olacak sekilde fakiilteden ayrilmis olmalar1 gerekir. Bunu
bagsarmanin yolu ise yenilikgi ve yaratict ilkeler ile bu fikirlere sahip Ogretmenlerden
gecmektedir’(MOE, 1980, para.7). Egitmenler ve oOgrenciler, egitimi bir yasam bi¢imi olarak
benimsemislerdir. Ozellikle dgretmenler, kendilerini okulun ve egitimin birer parcasi olarak
gormekte ve kendi yeteneklerini siirekli besleyecek, ilgi ¢ekici yaklagimlari arastirmaktadirlar.
Ornegin, matematik egitimi verilirken 6gretmenlerin amaci, 6grencilere matematik anlayisii
ogretebilmektir. Somut 6ge ve gorsellerle desteklenen matematik ve fen egitiminde pek cok iilkeye
kiyasla, daha az konu islenmesine ragmen daha derin ve uygulamanin daha fazla oldugu bir miifredat
takip edilmektedir.

Hem egitim hem de endiistriyel yatirimlarin sonucu olarak, 1985-1990 yillar arasinda Tayvan’dan
sonra en fazla tiretkenlik artis1, Singapur’da gerceklesmistir (%4.6). Bu oran, o donemde, Giiney
Kore’de gerceklesen, %3.9 olan iiretkenlik seviyesinin de iizerindedir (Leipziger, 1993, s.19).

1992 yilinda, 6grencilere mesleki yetkinlik ve teknik beceri kazandirilmasi amaciyla, “Teknik Egitim
Enstitiisii” kurulmustur. Singapur’un teknolojik ve ekonomik gelismisligini desteklemek amaciyla,
profesyonelleri egitme misyonu ile politeknik okullar olusturulmustur. Bu okullarin amaci, bilgiye
dayal1 bir ekonomik yap1 olusturarak iilkenin rekabet avantaji kazanmasini saglamaktir. Ulkede, 5
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politeknik okulu bulunmaktadir. OECD’nin bahsettigi sekilde, iilkenin egitim ve ekonomide

miikkemmeliyet merkezi haline doniismesinde, politeknik mezun sayilarindaki artis 6nemli bir etki
yaratmistir (MOE, 1992 ).

Tiim bunlara ek olarak, degisen iiretim kosullarima karsin gerekli nitelikte is giicii talebini
karsilayabilmek icin Singapur Ulusal Universitesi ve Nanyang Teknoloji Universitesinin
miifredatlarinda diizenlemeler yapilmistir. Bu liniversitelerin uluslararasi yabanci tiniversitelerle olan
is birlikleri giiclendirilmis ve 6rnegin Singapur Isletme Universitesi, Pennsylvania Universitesi’nden
modellenen genis bir miifredat yapisina kavusturulmustur. Singapur Teknoloji ve Tasarim
Universitesi ise Massachusetts ve Zhejiang Universitesi ile is birligi icerisinde kurulmustur. 2009
yilinda kurulan Singapur Teknoloji Universitesi ise politeknik gelistiriciler i¢in endiistri odakl1
iiniversite egitimi vermek amaciyla, taninmis denizasirt iiniversitelerle is birligi igerisinde
kurulmustur.

1997 yilinda tilke, giiglii ekonomik biiylime ve egitim alanindaki basarilarindan dolayi, “Asya
Kaplanlar1” igerisine dahil olmustur. Miifredat, 6zellikle 6grencilerin 21. yiizyilin gerektirdigi
becerilerle donatilmasi esasina dayali, is giicii piyasasi ihtiya¢larina ytliksek duyarlilik gosteren bir
icerige sahiptir. Egitimin kalitesini artirmaya yonelik bir¢cok diizenleme yapilmistir. 2004-2005
arasinda yapilan diizenlemeler ise “daha az Ggret, daha c¢ok Ogren” mantigina dayali olarak
ogretmenlerin pedagojik cercevede gelisimlerini saglamalarina yoneliktir. Teknolojinin de sinif
ortamlarina dahil edilmesiyle, 6grenme miktar1 degil de 6grenim kalitesinin olugsmasina oncelik
verilmistir (Hogan, 2014). Ulkenin egitim politikalarinda sagladigi basariy1, uluslararasi sinavlardan
izlemek de miimkiindiir. Bu kapsamda iilke, PISA, TIMMS, PIRLS gibi simavlarda yiiksek
puanlaryla ilk siralarda yer almaktadir. Singapur’un 1980’lerde egitimde gosterdigi disiik
performans, 2010’da artmis ve bu yiikselisi 6zellikle, ilk olarak katildigi PISA (2009) sinavi ile
kanitlamistir. Sadece 2009°da degil, 2012, 2015 ve 2018 sinavlarinda da oldukc¢a basarili sonuglar
elde etmistir (OECD, 2018).

Bugiin, ortadgretim miifredat konulari, politeknik Ogrenme yaklasimiyla sekillendirilmis ve
bilgisayar ve ekonominin yani sira dijital medya, elektronik iiriin tasarimi, gida inovasyonu gibi
geligsmekte olan alanlar1 kapsayan igerikle yeniden diizenlenmistir. Tiim bu diizenlemeler, Singapur’a
daha fazla 6grencinin mesleki ve teknik 6grenime erisebilmesi ve egitimin ekonomi ile yakin iligki
icerisinde olmasini saglamistir (Norrudin, 2018).

Ulkenin egitim politikalarindaki belirgin farkliliklar 6zellikle, 1995°ten itibaren ortaya ¢ikmaya
baglamis ve tutarli bir egitim sistemi olusturulmustur. Singapur egitim sistemi bu anlamda, alti temel
faktor ile onem kazanmaktadir;

Istikrarl1 ve tutarl egitim politikalari,

Seckin 6gretmenler,

Kaliteli okul liderleri,

Bilgi ve iletisim teknolojileri etkin kullanimi,

Egitimde firsat esitliligindeki kararlilik,

Matematik, fen, bilim ve teknik ilerlemeye verilen 6nem.

Singapur’un ¢ok agik, kesin ve herkes tarafindan bilinen bir egitim vizyonu bulunmaktadir. Yapisal
olarak oturmus olan egitim sistemi, stirdiiriilebilirlik ve egitim ¢alisanlarinin kalitesini artirmaya
yonelik caligmalar ¢ergcevesinde tutarli bir sekilde gelistirilmektedir.

Ulkenin egitim anlayisinin miihim bir par¢asini olusturan &nemli bir baska unsur ise, liyakate dnem
verilmesidir. Ulke, egitimde esitlik ve liyakate yiiksek derecede énem vermektedir. Bu kapsamda,
1990’1arda bagslatilan kaliteli 6gretmen alimlarina dair diizenlemeler, en iyi 6gretmenlerin esitlik ve
kaliteye dayali segimlerine iligkin gergeklestirilmistir. Kaliteli 6gretmen anlayisiyla hareket eden
tilkede, 6gretmenlik meslegi yiiksek bir sosyal statii olarak goriilmekte ve bu meslekten oldukca
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yiiksek gelir saglanmaktadir. Ayrica devlet, 6gretmen adaylarimi maddi olarak desteklemektedir
(Cayak, 2017, s.117).

Ulkenin tiim egitim sistemini, yenilik¢i bir toplum olma ideali etrafinda sekillendirmesi, kiigiik bir
ulus olmasina ragmen, yliksek degerli ve kisi basina daha yiiksek gelirli bir ekonomik yapiya kavusma
arzusundan ileri gelmektedir. Genel olarak iilke, endiistri politikalarini egitim politikalariyla uyumlu
hale getirerek, emegi diislik teknolojili endiistriden yiiksek teknolojili endiistriye aktarma gayretinde
olmustur. Bu kapsamda da beseri sermayeyi artirict politikalar, endiistri ve ticaret politikasi, emek ve
ticret politikalarinin uyum igerisinde olmasina dikkat edilmistir.

Son yirmi yilda, iilkenin egitim ve beceri seviyeleri yiikselirken, devletin artan ar-ge harcamalar1 da
insa ettigi arastirma kiiltiiriiniin onemli bir pargas1 haline gelmistir. Ozellikle, 1980’1 yillardan
itibaren artan ar-ge harcamalar1 ve yeni endiistriyel yatirnmlara odakli yaklasimi ile daha yenilikgi
iriin ve daha yetenekli is giiciine dayali biiylime politikalar1 devam etmektedir (The Strategic
Economic Plan, 1991). Singapur’un siirdiiriilebilir egitim politikalar1 neticesinde degisen emek
yapisi, asagidaki sekilde meslek tiirlerine gore verilmistir.

Sekil 1: Singapur’un Beseri Sermaye Nitelik Diizeylerindeki Degisim % 1991-2019
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Kaynak: (ILO, 2019)

Yiiksek seviyede yetenek gerektiren meslek grubu; yonetici, uzman, teknisyen; orta seviyede yetenek
gerektiren meslek grubu; biiro calisani, servis ve satis ¢alisani, ziraat, tesis ve makine operatori;
diisiik seviyede yetenek gerektiren meslek grubu; temel mesleklerden olusmaktadir.

Singapur’un ¢esitli diizeylerdeki beseri sermaye nitelik degisimi incelendiginde, 1991-2019 yillar
arasinda Ozellikle, orta diizey yetenek gerektiren meslek gruplarinda azalma oldugu, bunun aksine,
yuksek derecede yetenek gerektiren meslek gruplarinda siirekli bir artis oldugu goriilmektedir.
Yiiksek derecede yetenek gerektiren meslek grubu igerisinde, en fazla artis gosteren meslek tiirii ise
teknik ve profesyonel meslekler olmustur (%11.8’den %21.8 ¢ yiikselerek). Ulkenin 6zellikle, teknik
ve mesleki egitime yonelik diizenlemelerinin nihai sonucu olan bu gosterge, politeknik Ogretim
kurumlariyla ulastig1 basarty1 temsil etmektedir.

Diinya Bankasi’nin “Bilgi Ekonomi Endeksi’ni kullanarak yapmis oldugu ¢alismaya gore, bilgi
ekonomisi endeksinde iist siralarda yer alan tilkelerin GSYH’si da yiiksektir (Global Competitive
Report, 2019). Ayrica bu iilkelerin bilgi ekonomisi endeks puani arttikga, GSYH’si ve rekabet giicleri
de artmaktadir. Kiiresel rekabet endeksi, kiiresel inovasyon endeksi ve bilgi ekonomisi endekslerinde
ist siralarda yer alan {ilkelerin ortak 0Ozelligi; egitim, teknolojik altyapt ve inovasyon alt
gostergelerinde iyi bir siralamaya sahip olmalaridir. Yani egitim ve ar-ge harcamalar1 yiiksek
diizeyde olan ekonomilerin teknolojik alt yapilar1 ve yenilik yaratma giicleri artmakta, rekabetgilik
diizeyleri yiikselmektedir. 2019 yilinda, yaymlanan Kiiresel Rekabet Endeks raporuna gore Singapur,
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en rekabetei lilkedir. Singapur, yariga diger tilkelere kiyasla daha ge¢ baslamis olmasina ragmen, kisa
siirede diinyanin en rekabet¢i lilkesi olma unvanina hak kazanmistir. Benzer sekilde, 2019’un en
rekabetci iilkesi olan Singapur, kiiresel inovasyon endeksinde de 5. sirada yer almaktadir. Insani
gelisme endeksine gore Singapur en yiiksek insani gelisimin saglandigi tilkeler arasinda, 9. sirada yer
almaktadir (Human Development Index, 2019). Ulkenin egitim alt endeks puani, 0.83’tiir. Buna gore,
genel olarak, yenilikg¢ilik ve bilgiye yatirim yapan tilkelerin diger iilkelere kiyasla daha rekabetgi bir
goriiniim sergiledigi sOylenebilir.

Tablo 1: Singapur Kiiresel Rekabetgilik Endeksi Egitim Alt Endeks Gostergeleri

Gosterge Puan Sira
1.Mevcut isgiicii 76.1 13
1.1.0rtalama Okul Y1l 79.2 32
2.Mevecut Isgiicii Becerileri 73.1 3
2.1.Personel Egitimi 73.3 4
2.2.Mesleki Egitim Kalitesi 73.3 6
2.3.Mezun Becerileri 73.4 4
2.4.Aktif Niifusun Dijital Becerileri 76.4 5
2.5. Kalifiye Eleman Bulma Kolaylig1 68.8 9
3.Gelecekteki Isgiicii 81.4 22
3.1.0kul Yasam Beklentisi 90.7 27
4.Gelecekteki Isgiicii Becerileri 72.1 28
4.1.0gretimde Elestirel Diigiinme 56.9 21
4.2. flkdgretimde Ogrenci-Ogretmen Orani 87.4 48

Kaynak: (The Global Competitiveness Report, 2019)

2019 yilinda rekabetgilik raporu tilke siralamasi, 141 ekonomi arasindan yapilmakta; puanlama ise O-
100 arasinda deger almaktadir.

Tablo 1°de yer alan Singapur’un egitim endeks gdstergeleri incelendiginde, ortalama okul yili ve
ilkdgretim 6grenci-6gretmen orani gostergeleri harig, diger gostergelerde oldukga iyi bir performans
sergiledigi goriilmektedir. Ozellikle, is giicii becerileri kapsaminda yer alan nitelikli mezun, mesleki
egitim kalitesi, personel egitimi ve dijital becerilerin gelistirilmesi alanlarinda olduk¢a basarilidir.
Singapur, bilim ve miihendislik mezun orani, en yiiksek iilkeler arasinda yer almaktayken, tam
zamanli aragtirmaci sayis1 da oldukga yiiksek oranda seyretmektedir.

3. Teorik Cerceve ve Ampirik Literatiir

Ekonomik biiylime i¢in 6nemli bir faktdr olan beseri sermaye ve egitim kavrami, tiim ekollerde
onemli goriilmiistiir. Ancak Adam Smith ve ikinci diinya savasi Oncesinde var olan iktisat¢ilar,
egitimin daha ¢ok ahlaki ve geleneksel faydalarina deginmis, politik ve ekonomik faydalari geri
planda tutulmustur. 1870°li yillardan itibaren ortaya ¢ikan Neo-Klasik iktisat 6gretileri de uzun
donemde ekonomik biiylimenin; teknolojik ilerleme, niifus artist ve emek verimliligindeki
tyilesmelerden kaynaklanacagini ifade etmistir. Ancak s6z konusu faktorler, digsal kabul edilmis ve
beseri sermaye ile beraber 6zellikle egitimin ekonomik biiylime {izerindeki etkisi ihmal edilmistir
(Solow, 1956, 5.69).

Beseri sermayenin ekonomik biiylime ve kalkinmaya sagladigi katkinin incelenmesi, iktisat¢ilarin
teknolojik gelisme konusuyla ilgilenmeye basladiklari, ikinci diinya savasindan sonraki yillara
dayanmaktadir ( Sarikaya ve Seyrek, 2008, s.57). ikinci diinya savas1 sonrasinda artan entegrasyonla
beraber, iilkeler arasindaki gelir farkliliklar1 iyice agilmaya baslamistir. Iktisatgilar, bu farklilari
aciklamaya yonelik, cesitli yeni teoriler gelistirmis ve bilyiimenin kaynaklarini farkli bir bakis agisiyla
yeniden yorumlamislardir. Bu incelemelere bagl olarak, ortaya atilan igsel biiyiime teorileri,
merkezine teknolojiyi ve bilgi birikimini alarak, iktisadi biiylimenin temeline bilgi birikiminden
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kaynaklanan teknolojik gelismelerin saglayacag: biiyiik katkilardan bahsetmektedir. igsel biiyiime
teorilerine gore uzun vadede biiylimenin temel kaynagi bilgi birikimidir. Bilgi, ortaya cikacak
teknolojik yeniliklerin iiretilmesinde 6ncii bir role sahiptir. Bilgi birikiminde 6nemli bir etken olan
modern beseri sermaye kuraminin ortaya ¢ikisinda ise Schultz (1961) ve Becker (1962)’in ¢alismalari
onemli bir yere sahiptir. S6z konusu ¢alismalar, modern beseri sermaye teoreminin iki iddiasini kabul
etmekte ve uzun donemde, ekonomik biiyiimede beseri sermayenin fiziki sermayeden daha etkili
oldugunu vurgulamaktadir. Lucas (1988)’1n beseri sermayenin gelistirilmesine yonelik yaptigi 6ncii
calisma ise daha sonra pek ¢ok i¢sel biiyiime modelinin gelistirilmesine katki saglamistir (Aktaran:
Kibritgioglu, 1998, 5.223).

Lucas (1988), beseri sermaye birikiminin ¢alismak ve o6grenmek ic¢in gegirilen zaman ile ortaya
ciktigini ifade etmektedir. Lucas’a gore eger insanlar 6grenmek icin daha fazla zaman harcarlarsa,
daha ¢ok 6grenir ve daha yetenekli hale gelirler. Bu durum bir ekonomide kisi basina diisen insan
sermayesini artirmanin yani sira liretkenlik ve yeteneklerin artmasiyla beraber toplam verimlilikte
artisa neden olmaktadir. Bu artig ise ekonomik bilylimenin temel kaynagini olusturmaktadir. Lucas,
ekonomik biiyiimenin yalnizca beseri sermayedeki artisa bagl oldugunu diistinmemekte; tiim iiretim
faktorleri gibi fiziki sermaye artisina da ayrica 6nem vermektedir.

Romer (1989) ise iretim siirecinde ortaya c¢ikan birikmis bilginin roliiniin iiniversitedeki
aragtirmacilarin ¢alismalar1 sonucunda veya arastirma laboratuvarlarinda gerceklestirilen ¢alismalar
neticesinde elde edildigine vurgu yapmaktadir. Arrow’un yaparak 6grenme modelinden hareket eden
Romer, modelinde iiretim fonksiyonuna bilgi birikimini dahil ederek, bilginin artan marjinal
verimlilik gdsterdigini ifade etmistir. Bu ¢er¢evede, uzun donemde kisi basina biiyiime orani artig
gosterecektir. Bilgi birikimi, modelde i¢seldir ve arastirma siirecinin bir pargasidir. Bilgiyi, kamusal
bir mal olarak degerlendirmediginden diger birimler de kullanabilmektedir. Bu nedenle, firmalar
arasinda bilgi liretimi pozitif digsallik yaratmaktadir. Bilginin iiretimde artan verimlilik sergilemesi
ve firmalar arasinda pozitif digsallik yaratmasi, ekonomik biiylime oranini i¢sel olarak artiran 6nemli
bir faktordiir. Beseri sermayedeki artis orani ise biiylime oranini belirleyen temel faktordiir. Beseri
sermayedeki degisim hem iktisadi biiyiime oranin1 hem de ar-ge deki beseri sermaye oranini
etkilemektedir. Bu nedenle, iktisat politikalarinda beseri sermayenin gelisimini desteklemek, iktisadi
bliyiime orani1 acisindan Onem arz etmektedir. Ayrica iilkelerin sahip oldugu beseri sermaye
farkliliklar1 da farkl bliylime diizeylerini agiklamada 6nemli bir unsurdur.

Rebelo (1991) beseri sermaye artis oraninin fiziki sermaye artis oranina kiyasla ekonomik biiytime
iizerinde daha etkili olacagini savunmaktadir. Lucas’in goriisiiniin aksine Rebelo i¢in uzun dénemde
biliylimenin hizlanmasinda en etkili faktor, beseri sermaye oraninin artmasidir. Beseri sermaye ile
kastedilen egitim, saglik ve beslenme yatirimlar1 arasinda iiretkenligi ve iiretebilme yetenegini
artirmaya dayal1 en temel alan egitimdir. Egitim, az gelismis, gelismis ve gelismekte olan tiim diinya
iilkelerinin siirekli giindeminde yer alan ve 6zenle arastirilan 6nemli bir konudur.

Egitim ve iktisadi biiyiime iliskisini inceleyen galismalar1 iki ayr1 grupta toplamak miimkiindiir. i1k
grupta yer alan caligmalarda, egitimin niceliksel olarak biiyiime {izerindeki etkisi daha ¢ok okullagsma
oranlari, 6grenci sayisi, egitim harcamalar1 verilerine dayali olarak incelenirken; niteliksel gelismeye
yonelik etki, uluslararasi sinav puanlari (PISA, TIMMS), iniversitedeki miifredat yapisini temel alan
bilim dallar1 gibi gostergeler kullanilarak incelenmektedir. Egitim gdstergelerinin nicel degiskenlerini
kullanarak yapilan ¢alismalara Romer (1989), Keller (2006) ve Becherair (2014) 6rnek olustururken;
nitel egitim degiskenleri ile yapilan ¢alismalar arasinda Lin (2004) yer almaktadir.

Hicks (1980), beseri sermayeyi artirmaya yonelik egitim ve diger politikalarin iiretim ve biiyiimeyi
artirabilecegini vurgulamigtir. Buna bagli olarak iilkenin ulusal gelir diizeyi ile okuryazar sayisi
oranlar1 arasinda iliski oldugunu ifade etmektedir.

Romer (1989), 112 iilke tizerine 1960-1985 yillarimi kapsayan donemler i¢in yapmis oldugu
calismada, okuryazar oranlar1 ve bliylime arasinda pozitif iligki tespit etmistir.
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Barro (1991), 1960-1985 yillar1 arasinda 98 iilke iizerinde gergeklestirdigi ¢alismasinda, fiziki ve
beseri sermayenin biiylime tizerindeki etkilerini incelemistir. Biiytimede baz yili 1960 olarak
belirlenmistir. Baz yilinda, biiylime iizerinde fiziki sermaye etkisinin negatif yonlii oldugu, buna
karsin beseri sermaye Ol¢limii i¢in belirlenen okullasma oranlarinin (ilkgretim ve ortadgretim)
pozitif bir etki sagladig1 sonucuna ulagilmistir.

Asteriou ve Agiomirgianakis (2001), 1960-1994 yillarin1 baz alarak yaptiklar1 ¢alismada,
Yunanistan’daki ilk {i¢ kademedeki okullagsma oranlarin1 kullanarak ekonomik biiylime iizerindeki
etkiyi dlemiislerdir. U¢ kademedeki okullasma oranlarinin uzun donemde, ekonomik biiyiimeyi
pozitif yonde etkiledigi sonucuna ulasilmigtir.

Self ve Grabowski (2004), 1966-1996 yillar1 arasinda zaman serisi tekniklerini kullanarak,
Hindistan’daki ilkokul, ortaokul ve yliksekdgretimin ekonomik biiyliime tizerindeki etkisini
inceledikleri ¢alismalarinda, 6zellikle ilk ve ortadgretim kademesinin biiyiime iizerinde énemli bir
etkiye sahip oldugu; bunun yani sira yiiksekogretim kademesinin nedensel bir etkiye sahip olmadigi
sonucuna ulasilmustir.

Lin (2004), 1965-2000 yillar1 arasinda Tayvan’da yiiksekogretim miifredatinin ekonomik biiyiime
iizerindeki etkisini Olgmiistiir. Calismada, miifredat yapisinin potansiyel farkli etkilerini 6lgmek
amaciyla yiiksekogretimde dort akademik disiplin secilmis ve bu disiplinlerin sektorler tizerindeki
etkisi incelenmistir. Sonug olarak, Tayvan’da s6z konusu y1l araliginda yiiksekogrenimin genel olarak
ekonomik biiylime iizerinde etkili oldugu ve biiylimede 6zellikle, doga ile miihendislik bilimlerinin
onemli bir etkiye sahip oldugu anlasilmistir.

Keller (2006), 1960-2000 yillar1 arasinda az gelismis ve gelismis iilkelerde, ilk, orta ve yliksekogretim
kademelerinde kamu harcamalari, kayit oranlari ve 6grenci bagina harcama oranlarmi kullanarak
yaptig1 calismada, orta ve yliksekogretim kayit orani ile 6grenci basina harcama oranlarinin biiytime
iizerinde yiiksek etkiye sahip oldugu sonucuna ulagmaistir.

Islam vd. (2007), 1976-2003 yillar1 arasinda ¢oklu degisken yaklasimiyla, egitim biiylime iliskisini
analiz ederken sermaye ve emek verilerini de kullanmiglardir. Yaptiklart nedensellik analizi
sonucunda, Banglades’te egitim ve ekonomik biiylime arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi oldugu
sonucuna ulagilmistir.

Maynes (2011) tarafindan yapilan 1975-2006 yillarin1 kapsayan Malezya ve Singapur’un
karsilastirmali olarak kiyaslanmasina dayali ¢alismasinda, beseri sermaye birikimi incelenmistir.
Singapur’da isgiicli egitimine dayali yatirimlarin beseri sermaye kazanim oranina etkisinin daha
yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulagilmistir. Ayrica yiiksekdgrenim mezunlarinin biiylime tizerinde
biiyiik bir etkiye sahip oldugu ifade edilmektedir.

Maitra ve Mukhopadhyay (2012) ise Singapur dahil Asya ve Pasifik’teki 12 iilkenin egitim ve saglik
sektoriinde kamu harcamalarinin etkisini arastirmistir. Singapur’da saglik harcamalari yani sira
egitim harcamalarinin da GSYH iizerinde olumlu etkiye sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.

Tchantchane vd. (2013), 1984-2009 donemlerini kapsayan Filipin ekonomisi iizerine yaptiklari
caligmada, egitim harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasinda uzun dénemli pozitif iliski oldugu
sonucuna ulagmiglardir.

Becherair (2014), 1971-2011 yillar1 arasinda Cezayir’in egitim ve biiylime iliskisini ARDL sinir testi
yaklagimiyla incelemistir. Calisma sonucunda, ilkokul ve iiniversite kademesinin ekonomik biiylime
iizerinde uzun vadede 6nemli bir etkisinin oldugu sonucuna varmistir.

Yurtkuran ve Terzi’nin (2015), 1950-2012 yillar1 kapsaminda, Tiirkiye’nin egitim ve ekonomik
biliyiime arasindaki iliskisini inceledikleri ¢calismada, meslek lisesi ve genel lise mezun sayisindan
ekonomik biiylimeye dogru pozitif bir nedensellik iligkisi var iken; ekonomik biiyiimeden
yiksekdgretim mezun sayisina dogru pozitif nedensellik iligkisi tespit edilmistir.
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Madsen ve Murtin (2017), Ingiliz ekonomisi iizerine yaptiklari ¢alismada, 1270-2010 donemlerinde
egitimin gelir artisinda en biiytk itici gii¢ oldugu belirtilmistir. Ayrica ekonomik biiylime iizerinde
egitimin etkisinin Sanayi Devriminden once ve sonra olmak iizere esit derecede 6nemli oldugu
vurgulanmaktadir.

Kegili ve Esen (2020), 2008-2019 donemlerini baz alarak Tiirkiye lizerine yaptiklari ¢aligmada, kisa
donemde egitim harcamalarindan GSYH’ya dogru tek yonlii bir nedensellik iligkisi tespit etmislerdir.
Analiz sonucunda, kisa donemde egitim harcamalarinin ekonomik biiyiime tizerinde 6nemli bir etkiye
sahip oldugu ifade edilmektedir.

Egitimin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisini inceleyen ¢aligmalarin sonuglar1 genellikle pozitif
olmasina ragmen; s6z konusu etkinin anlamli olmadigina dair bulgularin yer aldig1 az sayida ¢calisma
da literatiirde yer almaktadir. Bunlardan ilki okullasma oranlarinin egitim iizerindeki etkisini lgmeye
yonelik yapilan ¢alismalardir. Bu ¢alismalar arasinda Benhabib ve Spiegel (1991); Prictchett (2001)
yer almaktadir. Her iki ¢alismada da okullagsma oranlarinin ekonomik biiyiime {izerinde anlamli bir
etkisinin olmadigi sonucuna ulasilmistir. Monteils (2004) ise on dokuz ve yirminci yiizyilda, Fransa
ekonomisindeki biiylimeye egitimin etki etmedigini ve egitim ile ekonomik biiylime arasinda
herhangi bir nedensellik iligkisi tespit edilmedigini vurgulamaktadir. Benzer bir ¢alisma, Jaoul (2004)
tarafindan yiiksekogretim silirecinin ekonomik biiyiime iizerindeki etkisini Olgmek igin
gergeklestirilmistir. Granger nedensellik analizinin kullanildigi calismada, Fransa ve Almanya
karsilagtirmal1 olarak incelenmis ve Almanya’da egitimin ekonomik biiylime tizerinde etkili olmadig1
sonucuna ulasilmistir.

4. Veri Seti, Yontem ve Analiz

4.1. Veri Seti ve Yontem

Model denklemi;

GSYH= Cp + C1*ILKX1+ Co*ORTAX2+ C3*UNIVERSITEX3+ &
Y=GSYH=Gayri Safi Yurti¢i Hasila (bagimli degisken)

X1=ILK = Ilkokul briit kay1t oran1

X2 =ORTA= Ortaokul briit kay1t orani

X3= UNIVERSITE= Universite briit kayit oran1

GSYH; ekonomik biiytimeyi temsil etmektedir. Model frekansi, 1970-2017 arasindaki yillik
verilerinden olusmaktadir. Veriler, Diinya Bankasi ulusal istatistik (World Bank Group, National
Statistics) veri tabanindan elde edilmis ve verilerin logaritmasi alinmistir. Verilerin analizi
asamasinda, E-Views programindan yararlanilmig ve oncelikle serilerin dagilim gostergeleri
incelenmistir. Ayrica seriler arasinda ¢oklu baglant1 sorunu olup olmadigi tespit edilmistir. Yapilacak
caligmanin genis bir zaman araliginda olmas: sebebiyle, CUSUM ve CUSUMQ testleri ile yapisal
kirilma problemi olup olmadig: belirlenmistir. Degiskenler arasindaki iliskinin yoniiniin belirlenmesi
amaciyla, Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) testi yapilmistir. Duraganlik analizi sonucunda ilk
farklar1 aliman degiskenlerin es biitlinlesme analizinde uygun gecikme uzunlugunun bulunmasi i¢in
VAR modeli kurulmustur. Es biitiinlesme iliskisi i¢in belirlenen model sonucunda, Granger
nedensellik analizi yapilmigstir.

4.2. Verilerin Analiz ve Sonuglari

Arastirmanin degiskenlerine ait seriler, ortalama, standart sapma ve Jarque Bera test istatistikleri
Tablo 2°de gosterilmistir. Jarque-Bera normal dagilimdan ayrilmayi 6lgmek i¢in kullanilan uyum
iyiligi dl¢iisii olup basiklik ve garpiklik dl¢iimlerinin doniisiimiinden elde edilmektedir. Ho hipotezi
verilerin normal dagilimli oldugunu géstermektedir.
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Tablo 2: Betimsel Istatistikler
GSYH | ilkokul | Ortaokul | Universite

Gozlem sayisi 48 48 48 48

Carpiklik Dontisiimsiiz | 1.0818 |-0.0031 | -0.6468 0.4945
Logaritmik | -0.4030 |-0.0434| -0.8735 | -0.3730

Basiklik Dontlisiimsiiz | 2.8617 | 1.5725 | 1.8862 2.0233

Logaritmik 2.0474 15672 | 2.3171 1.6799
Jarque-Bera Doniistimsiiz | 9.4008 | 4.0751 | 5.8286 3.8638
Logaritmik 3.1140 | 4.1209 | 7.0371 4.5981

JBp Doniistimsiiz | 0.0090 | 0.1303 | 0.0542 0.1448
Logaritmik 0.2107 | 0.1273 | 0.0296 0.1003
VIF 3.4449 | 7.1323 4.0136

Tablo 2’ye gore ilkokul, ortaokul ve tiniversite serilerinin normal dagilim gosterdigi (p>0,05), GSYH
verilerinin normal dagilim gdstermedigi tespit edilmistir. Serilerin logaritmik doniigiimleri ile
yorumlarin daha anlasilabilir diislincesi ile serilerin tiimii i¢in logaritmik doniisiim yapilmig ancak
ortaokul serisinde normal dagilim gosteren ham veriler karekdk, logaritmik ve inverse doniistimlerin
her tiglinde de normal dagilimdan saptigindan yalnizca normal dagilim géstermeyen GSYH serisi i¢in
logaritmik doniisiim, diger degiskenlerin doniisiimsiiz puanlart kullanilmistir. Bagimsiz degiskenler
arasinda ¢oklu baglantiy1 incelemek amaciyla varyans sisme ¢arpani (variance inflation factor - VIF)
incelenmistir. VIF>10 oldugunda ¢oklu baglant1 (¢oklu es dogrusallik) oldugu kabul edilmektedir.
Tablo 2’ye gore bagimsiz VIF<10 oldugundan degiskenler arasinda ¢oklu baglant1 olmadig: tespit
edilmistir.

Calismanin zaman aralifinin genis olmas1 (1970-2017) veri setinde yapisal kirilma ihtimalini
dogurmaktadir. Yapisal kirilmalar dikkate alinmadan yapilacak birim kok testleri hatali sonuglar elde
edilmesine neden olacaktir (Perron, 1989). Bu nedenle birim kok testleri oncesinde CUSUM (ardisik
hatalarin kiimiilatif toplami — Cumulative Sum of the Recursive Residuals) ve CUSUMAQ testleri ile
yapisal kirilma incelenmistir. CUSUM testinde ardigik hatalarin tahmininin uzun dénemde ayni1
isaretli olmasi ve uzun siire ayn1 goriiniimde kalmasi belirsizligi ifade etmekte olup kiimiilatif toplam
egrisi birlikte cizilen %35 anlamlilik diizeyindeki iki ¢izgi disina c¢iktiginda, diger bir ifadeyle
degerlerin zamanla degisen isaretli olmasi yapisal kirilmaya isaret etmektedir. CUSUM testinde
yapisal kirilma tespit edilmekle birlikte yapisal kirilma zamani belirlenemediginden CUSUMQ ve
Chow testlerinden yararlanilmaktadir. CUSUMQ testi yapisal kirtlmanin zamanini vermekte olup
Chow testi modelin kirilma Oncesi ve sonrasi ayri ayri test edilmesi ve karsilastirilmasina imkan
vermektedir (Brown, Durbin, and Evans, 1975).

Sekil 2: Yapisal Kirilma Testi

20 1.4

1.2
104 1.0
0.8 4

0.6 4

0.4

02"

ETN
0.0

02—

-20

-0.4

B e e LA e s o LA o e e
e e e e L B e e e I s o
1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015 1975 1980 1085 1990 1995 2000 2005 2010 2015

STV VR~
cusum 5% Significance —— CUSUM of Squares —--— 5% Significance

65



Ekonomi, Isletme ve Maliye Arastirmalar: Dergisi, Cilt 3, Say1 1, s. 55-72

Sekil 2°deki grafikler incelendiginde kiimalatif toplamin %35 anlamlilik diizeyindeki ¢izgiler (kirmizi
kesik ¢izgiler) disina tasmadigr goriilmektedir. Diger bir ifadeyle regresyon modelinde yapisal
kirilmadan s6z edilmemektedir.

Degiskenler arasindaki iliskinin yoniinii, derecesini ve nedenselligini belirleme amaciyla yapilacak
analizler oncesinde serilerin duraganliklari Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) testi ile incelenmistir.
Birim kok testi yapilirken ¢ikt1 tablosundaki t istatistik degeriyle Mac Kinnon degerleri karsilastirilip
serinin duragan olup olmadigina karar verilir. Eger t istatistik degeri Mac Kinnon degerinden biiylikse
seri duragandir ve birim koke sahip degildir. Tam tersi durumda ise yani t istatistik degeri Mac
Kinnon degerinden diisiikse bu durumda seri duragan degildir ve birim kok mevcuttur seklinde yorum
yapilir (Bahar, 2006).

Tablo 3: Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF) Birim Kok Testi

Seri Kritik deger (%5) Diizeyinde 1. derece fark

LNGSYH -2.9266 -2.1359 -3.7262**

Ik -2.9266 -1.0476 -8.7969**

Orta -2.9266 -1.8017 -6.2571**

Universite -2.9266 0.5570 -2.9444*
**p<0.01 *p<0.05

Tablo 3’teki sonuglar incelendiginde serilerin diizeyinde duragan olmadiklar1 (birim kok icerdikleri),
birinci dereceden farklari alindiginda duragan olduklar1 (birim kokten arindiklari) tespit edilmistir.
Bu nedenle regresyon modelinde serilerin birinci dereceden farklar1 kullanilmistir.

Siirdiiriilebilir ekonomi politikalari ile ekonomik biiylime arasindaki es-biitiinlesme analizinde uygun
gecikme uzunlugunun bulunabilmesi i¢gin VAR modeli kurulmustur.

Tablo 4: Model 1- Bilgi Kriterlerine Gore Uygun Gecikme Uzunlugu Se¢imi

Lag LogL LR FPE AIC SC HQ
0 -370.24 NA 196.69 16.633 16.793 16.692
1 -243.22 225.81* 1.4204* 11.698* 12.501* 11.998*
2 -233.34 15.804 1.8988 11.970 13.416 12.509

Tablo 4’teki bilgi kriterleri incelendiginde en uygun degerlerinin birinci gecikmeli modelde
oldugundan es-biitiinlesme analizinde uygun modeli belirlemek amaciyla degiskenler birinci
gecikmeli haliyle kullanilacaktir. Tablo 5°te birinci gecikme uzunlugu kullanilacak olan seriler igin
uygun model belirleme sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 5: Model 1 Es-Biitiinlesme Analizi i¢in Uygun Modelin Belirlenmesi

Model Akaike® Schwarz®
Sabit terimsiz, trendsiz 12.5145 13.4781
Sabit terimli, trendli 12.4334 13.4371*
Dogrusal, sabit terimli, trendsiz 12.3750 13.4992
Dogrusal, sabit terimli, trendli 12.2801* 13.4444
Quadratic, sabit terimli, trendli 12.3646 13.6494

* 95 6nem diizeyinde sifir hipotezi reddedildi ®1. Gecikme uzunlugunda

Tablo 5’e gore Akaike bilgi kriterinde dogrusal, sabit terimli, trendli modelin uygun oldugu, Schwarz
bilgi kriterine gore sabit terimli, trendli modelin uygun oldugu goriilmektedir. En diisiik katsayinin
Akaike bilgi kriterinde olmasi nedeniyle es biitiinlesme i¢in en uygun modelin birinci gecikmeli,
dogrusal, sabit terimli ve trendli model oldugu tespit edilmistir.

Tablo 6’da Trace ve Max-Eigen istatistiklerine gore es biitiinlesme vektor sayilari yer almaktadir.
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Trace Max-Eigen
Hipotezler Ozdeger r;:;g(:f is t;rteiztigi r;g'gt(:llf Test istatistigi
Yok 0.5312 82.315 63.876** 34.099 32.118*
En fazlal 0.4410 48.215 42.915* 26.173 25.823*
En fazla 2 0.2605 22.042 25.872 13.584 19.387
En fazla 3 0.1713 8.457 12.517 8.4574 12.517

Tablo 6’daki bulgulara gore Trace ve Max-Eigen istatistiklerinin her ikisi de en fazla 1 adet es
biitiinlesme vektorii oldugunu gostermektedir. Diger bir ifadeyle yalnizca her iki istatistige gore
degiskenler arasinda uzun doénemli iliski oldugu ve uzun donemli birlikte hareket ettikleri
goriilmektedir. Serilerin duraganlastirilmasi amaciyla birinci dereceden farklarinin alinmis olup tespit
edilen uzun donemli iliskide olusacak dengesizligi gidermek amaciyla hata diizeltme modelleri
uygulanmaktadir. Hata diizeltme modelinde regresyon serisinin hata terimleri olusturulmus ve elde
edilen hata terimlerinin bir gecikmeli hali modele eklenerek tablo 7°deki sonuglar elde edilmistir.

Arastirma modelinde temel amacin siirdiiriilebilir egitim politikalarinin ekonomik biiyiime tizerindeki
etkisinin incelenmesi olmasi ve es biitiinlesme vektoriiniin en fazla bir adet olmasi nedeniyle bu
caligmada yalnizca egitim politikalarindan biiyiimeye dogru nedensellik yonii degerlendirilmistir.
Model incelenmeden 6nce modeldeki tiim degiskenlerin birlikte duraganligi sekil 3’teki grafikte
gosterilmistir. AR karakteristik polinomunun ters dondiiriilmiis kokleri incelendiginde tiim koklerin
cember i¢inde kaldigi, tahmin edilen VAR modelinin duragan/kararli oldugu kabul edilmektedir.

Sekil 3: AR Kokleri Grafigi

Inverse Roots of AR Characteristic Polynomial
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Hata terimlerinin varyansinin degiskenlik durumu i¢in yapilan White degisen varyans analizi
incelendiginde, Ki-kare istatistiginin anlamli olmadigi, diger bir ifadeyle modelde degisen varyans
sorununun olmadigi, tiim degiskenlerin hata varyansinin sabit oldugu tespit edilmistir (Tablo 7).

Ekonomik biiyiimenin bagimli degisken oldugu VAR Granger nedensellik/blok digsallik Wald testi
sonuglar1 Tablo 7°de gosterilmistir.
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Tablo 7: Gecikmeli VAR Modeli - Granger Nedensellik Testi Sonuglari

Granger
Bagimh degisken: GSYIH Nedensellik/Blok VAR Tahmini
Dissallik Wald
. Gecikme 2
Hipotez uzunlugu X df p B t p
Ilkégretim kayit oranlar1 ekonomik
bityiimenin Granger Nedeni degildir 1 1.0096 | 1 0.3150 -0.0077 | -1.0048 | 0.3163
Lise kayit oranlar1 ekonomik
bityiimenin Granger Nedeni degildir 1 01315 | 1 0.7169 -0.0016 | -0.3626 | 0.7173
Universite kay1t oranlar1 ekonomik
bityiimenin Granger Nedeni deildir 1 1.18361 | 1 0.2766 0.0067 | 1.0879 | 0.2780
Hata 1 10.0380 | 1 0.0015 0.5090 | 3.1682 | 0.0018
White (X?)=294.6398; p=0.5765

LN_GSYIH = 0.2184 - 0.0077*D_ILK(-1) - 0.0016*D_ORTA(-1) + 0.0067*D_YUKSEK(-1) + 0.5090*RESID01(-1)

Tablo 7°deki Granger nedensellik / blok digsallik Wald ki-kare istatistiklerine gore siirdiirtilebilir
egitim politikalarinin ekonomik biiylime tizerindeki etkisini gosteren modelde bagimsiz degiskenlerin
ti¢tinlin de anlamli etkiye sahip olmadig1 (p>0,05) goriilmektedir. Sekil 4’teki etki-tepki grafikleri
incelendiginde benzer sonuglar elde edilmektedir. Grafige gore siirdiiriilebilir egitim politikalarinda
meydana gelen bir standart sapmaya ekonomik biiylime degiskeninin tepki vermedigi goriilmektedir.

Sekil 4: Etki-Tepki Grafigi
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5. Sonug¢

Singapur, 5 milyon niifusa sahip bir ada iilkesi olmasina ragmen, kisa siirede gelismis {ilkeler arasina
dahil olmayr basarmistir. Bu basari, 1965 yilindan sonra iilkenin egitim politikalarindaki
siirdiiriilebilir dzelligi ile gergeklesmistir. Ulke, devamli olarak egitim politikalarini iilkeye gelen
yabanc1 yatirimin talep ettigi is giiciinii besleyecek dogrultuda sekillendirmis ve bunun sonucunda, is
giicii yetenek diizeyi yilikselmistir. Yenilik¢i tiretim anlayisina ayak uyduracak politikalar neticesinde,
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tilkenin orta ve yiiksek teknolojili iiretim gerektiren {irlinlerde ihracat orani yiikselmis ve bu durum
ekonomik bliyiimeye pozitif sekilde yansimistir. S6z konusu gelisim, temel giiciinii iilkenin egitime
bakis acis1 ve bu alandaki siirdiiriilebilir uygulamalarindan almaktadir. Tarihsel siire¢ igerisinde,
Singapur’un egitim politikalarindaki tutarli anlayisinin kesintisiz olarak devam ettigi ve kriz
donemleri haricinde, egitim alaninda belirlenen hedeflere ulasildigi goriilmektedir.

Singapur ekonomisine yonelik yapilan analiz, iilkedeki istikrarli egitim politikalarinin ekonomik
biiylime lizerindeki etkisini 6l¢gme amacini tasimaktadir. Bu amagla, egitim gostergeleri ile ekonomik
bliyiime arasindaki iliski, pek ¢ok c¢alismada oldugu gibi egitim kademeleri dikkate alinarak
Olgiilmiistiir. Singapur’un 1970-2017 yil1 briit kayit oranlari verilerine dayali olarak gerceklestirilen
Granger nedensellik / blok digsallik Wald ki-kare istatistikleri, bagimsiz degiskenlerin ekonomik
biiylime {izerinde anlaml1 bir etkiye sahip olmadigin1 gostermistir.

Uygulamadan elde edilen sonuglar, iilkenin egitim gostergelerinde, her li¢ kademedeki briit kayit
orani artisinin ekonomik biiylime iizerinde etkili olmadigini ifade etmektedir. Bu sonug, ekonomik
biliylimenin i¢sel kaynaklar1 olarak kabul edilen teorilerin dngoriilerinin aksine, incelenen donemde
Singapur ekonomisindeki okullagma oranlarinin biiyiime tizerinde anlamli bir etkiye sahip olmadigini
gostermektedir. Okullagsma oranlari, iilkelerin ekonomik biiyiimelerini aciklamada bir miktar katki
saglamaktadir. Singapur ekonomisin basarili egitim politikalarinin aksine okullagsma oranlarindaki
artisin ekonomik bilylime tizerinde anlamli bir etkiye sahip olmamasi birkag¢ faktére bagli olarak
aciklanabilir. ilk olarak, calismalarda egitim reformlar1 gostergelerinden biri olarak kullamilsa da
okullasma oranlar1 egitim politikalarin1 temsil etmede tek basina yeterli bir gosterge degildir.
Okullagma oranlar1 yani sira egitim harcamalari, miifredat gostergeleri ve sinav puanlart kullanilarak
cesitli analizler de yapilabilir. Egitimin nitel gostergeleri yani sira egitim kalitesini artirmaya dayali
gostergelere yonelik Olgiimler de yapilabilir. Singapur’un analizinin yapildigi donemler baz
alindiginda, egitimin ekonomik biiylime ilizerinde anlamli bir etkiye sahip olmamasi, o donem
araliginda Ozellikle biligsel becerileri arttirmaya yonelik egitim politikalarindaki yanlis
uygulamalardan ileri geliyor olabilir. Birgok iilkede 6rnegini gordiigiimiiz yaklagimlarin is giicii
beceri seviyesini artirmada yetersiz kaldigi ve hatta iiretime doniistiiriilmenin yani sira maliyete
sebebiyet verdigini bilmekteyiz. Bu gibi bir sebepten dolay1 okullasma oranlar1 artmis olsa dahi is
giiciiniin yetenek diizeyi yikseltilemediginden iiretim {lizerinde etkili olamamis olabilir. Diger bir
neden ise egitilmis is giiclinlin daha kaliteli yasam ve ¢alisma olanaklar1 sebebiyle beyin gocii yapmis
olabilmesi durumudur. Bilinmektedir ki beyin gocii ile iilke iyi egitilmis, zeki ve uzman niteliklerini
kaybeder. Benzer sekilde, donem araliginda yetismis is giicliniin ne kadarinin iilke igerisinde yer alip
iiretime katki sagladigi ne kadarinin baska iilkelere goc ettigi arastirilmalidir. Benzer bir yaklasim ile
s0z konusu tarihler arasinda iilkeye gelen nitelikli is giicli oranlar1 da ayr1 bir aragtirma konusudur.
Bu durum da ekonomik biiyiimeyi etkileyebilecek dnemli bir husustur. Tiim bu ¢ikarimlarin yani sira,
analiz sonucu egitimin ekonomik biiylime {izerinde anlamli bir etkiye sahip olmadigin1 gosterse de
okullagma oranlarinin azalmasini 6nermek, ahlaki ve etik degerler disinda bir goriis bildirmeyi gerekli
kilar. Ancak genel olarak, salt okuma yazma 6grenmeye yonelik gerceklestirilen bir egitim anlayisi
yerine gliniimiiziin temel ihtiyact olan biligsel becerilerin arttirtlmasina dayali egitim politikalarinin
uygulanmasi onerilebilir.

Bu calismanin iki énemli etkisi bulunmaktadir. Tlki, 1970-2017 dénemlerinde, siirdiiriilebilir egitim
politikalariyla egitim gostergelerinde iistiinliik saglayan Singapur’un okullagsma oranlarinda meydana
gelen degismeye ekonomik biiyiimenin tepki vermemesidir. Ikincisi ise Singapur’un egitim
politikalar1 ve ekonomik biiylime iliskisini 6lgmek maksadiyla yapilacak analizlere karsilastirma
imkan1 saglayacak olmasidir.
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