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Oz

Insan haysiyeti Anayasa’nin ve Tiirk Ceza Kanunu’nun yan1 sira evrensel
olarak da korunmaktadir. Glinlimiizde gelisen bilgi ve iletisim teknolojileri
sosyal medya kavraminit ortaya koymus olup, anilan mecra internet
erisimine sahip her kesim, kiiltiir ve egitim diizeyinden insan1 bir araya
getirmektedir. Anonim isim ve hesaplarin da kullanimiyla sosyal medyada
herkes her konuda yorum yapabilmektedir. Bu durum, su¢ tanimina uyan
tutum ve ifadelerin sosyal medyaya tasinmasina yol agmaktadir. Tiirk
Ceza Kanunu’nda kayitli hakaret sugu sosyal medya araciligiyla
islenebilmekte, hakaret sugunun mecrasi degismekte ve failler kendilerini
kolaylikla gizleyebilmektedir. Bu nedenle, ¢alisma halihazirda yogun bir
sekilde kullanilan ve insanlarin hayatlarinin bir parcast haline gelen
internet iletisimi ile sosyal medya platformlar: araciliiyla islenen hakaret
suclarini, karsilagilan problemleri ve bu suclara Tiirk Ceza Kanunu’nun
getirdigi cezai yaptirimlart ele almaktadir. Hakaret suguna iligkin
uygulamadaki sorunlar ile delil toplanmasindaki problemlere de ¢alisma
kapsaminda deginilmektedir. Ayrica, sosyal medya iizerinden yapilan
hakaret sucunun unsurlari, alenilik unsurlarini tasiylp tasimadig,
dogrudan paylasim yapilmamakla beraber hakaret icerikli gonderinin
begenilmesi veya paylasilmasindaki cezai sorumluluk ile sosyal medya
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hesaplarinin anonim olarak kullanilmasinin hakaret sugunun islenmesine
etkisi gibi hususlar da ¢alismada degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Ceza Hukuku, sosyal medyada hakaret, bilisim
suglari, sosyal medya, TCK 125, hakaret sucu.

The Crime of Defamation through Social Media

Abstract

Human dignity is protected universally in addition to the Constitution and
the Turkish Penal Code. In today’s globalized world the developing
information and communication technologies have unveiled the term of
social media. The social media brings together people from every segment,
culture, and education level with internet access. With the use of
anonymous names and accounts, everyone can comment on any subject on
social media. This case causes attitudes and expressions that can be
regarded as defamation crime in social media. Most of the defamation
crimes registered in the Turkish Penal Code can be committed through
social media. The environment of the defamation crime changes and the
perpetrators can easily hide themselves. For this reason, the study
examines the crimes of defamation, the problems encountered, and the
criminal sanctions imposed by the Turkish Penal Code on these crimes,
which are already used extensively and become a part of people’s lives,
through internet communication and social media platforms. The problems
in practice regarding the defamation crime and the problems in collecting
evidence are also mentioned in the scope of the study. In addition, the
elements of the offense of defamation on social media, whether it carries
the elements of publicity, the criminal responsibility in liking or sharing
the insulting post without directly sharing it, and the effect of using social
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media accounts anonymously on the commission of defamation are
assessed in this study.

Key Words: Penal Code, Defamation in Social Media, Cyber Crimes,
Social Media, TCK 125, Insult Crime

I. Giris

20. ve 21. yiizyillar dijitallesme ve bilgi teknolojileri bakimindan ge¢cmis
yiizyillarin bilgi birikimini oldukca ¢arpici bir sekilde gegecek bir gelisim
tretmigtir. Bilginin yoOnetilmesi, erigimi, kitlelere ulasimi internet
teknolojisi sayesinde tiim diinyayr sarmigtir. Temelde radyo ve
televizyonla iletisim teknolojilerinde baglayan siire¢ halihazirda oldukga
onemli asamalar kaydetmistir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin
giinlimiizde hizla gelismesiyle insanlarin hayatlarinin vazgegilmez bir
parcast haline gelen sosyal medya kavrami ortaya ¢ikmistir. Sosyal medya,
internet erisimine sahip her kesim, kiiltiir ve egitim diizeyinden insani bir
araya getirmektedir.

Internet erisimine sahip bireyler, Tiirkiye nin ya da diinyanin herhangi bir
noktasinda meydana gelen bir olay1 goriintiilleme, goriintiiyii kayit altina
alma ve bunu paylasma imkanina sahiptir. Ancak, sosyal medyanin
sagladig1 anlik paylasim olanagi yararli bir iletisim vasitasi olmasina
karsin her teknolojik ve sosyal imkanda oldugu gibi dogru amaglar ugruna
kullanilmadiginda tehlikeli bir silaha doniisebilmektedir. Diisiincesiz,
fevri veya kasitli paylagimlar verdigi zararla insanlarin maddi ve manevi
biitiinliigline yonelik biiyiik tehditler barindirmaktadir. Aile bireylerinin,
sosyokiiltiirel cevre ve mesai arkadaglarinin da goriintiilenebildigi sosyal
aglardaki listelerle kotli niyetli kisiler hedeflerine kolaylikla
ulasabilmektedir. Bu nedenle, sosyal medya olumlu bir¢cok 6zelliginin
yaninda, kotii, ¢ikarci ve intikam pesinde kosan kisiler tarafindan
kullanildiginda diger kullanicilara ciddi zararlar verebilmektedir.

Bireylerin onuru Anayasa’nin ve Tirk Ceza Kanunu’nun yani sira
uluslararast hukuk tarafindan da korunmaktadir. S6z konusu sosyal medya
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platformlari, bireylerin 6zel bilgilerinin, fotograflarinin ve videolarin
bulunabildigi, bireylerin kisisel diisiincelerinin yaninda, bilgi ve
belgelerini de paylasabildikleri 6zel alanlar olarak tanimlanmaktadir. Bu
baglamda gerek legal gerek illegal faaliyetlerle sosyal medya tizerindeki
bircok detay goriilebilmekte oldugundan bu platformlar lizerindeki her
tiirli denetimin gereken standartlara ulagmasi gerekmektedir. Ancak,
giiniimiizde hem gereken dnlemlerin alinmamasi hem de bireylerin sosyal
medyadaki mesuliyetten uzak paylagimlart insanlarin maddi ve manevi
zararlarla karsilagsmalarina neden olabilmektedir.

Diger yandan, sosyal medya platformlar1 internet altyapisinin giivenlik
zafiyetlerine agik olmasi kisilik haklarinin kolaylikla ve ivedilikle ihlaline
imkan saglamaktadir. Bu itibarla, sosyal medya platformlarinda
karsilagilabilecek kotii amacgli bir igerik siber magdurlarin maddi ve
manevi zararlarinin yani sira, neticelerinin ¢ok ivedi bir sekilde erisimiyle
de maruz kalinan zararin boyutlarii oldukca yiiksek diizeylere
c¢ikarabilmektedir. Ayrica, kotii niyetli sosyal medya kullanicilarinin sanal
ortamda tespit edilebilmelerinin teknik bakimdan zor olmasi da sosyolojik
ve hukuki problemlerle karsilasilmasina yol agmaktadir.

Sosyal medya platformlarinda en sik goriilen sorunlarin basinda hakaret
sucu gelmektedir. 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun sekizinci boliimii
olan serefe karsi suglar boliimiinde yer alan 125. maddede tanimlanan
hakaret sugu, “Bir kimseye onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek
nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden veya sévmek suretiyle bir
kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran kisi, ti¢ aydan iki yila kadar
hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir.” hikkmiiyle belirtilmistir.
Anilan kanunun 126.-131. maddeleri arasinda ise hakaret su¢unun islenme
yontemlerine, kime ve neye yoOnelik olarak islendigine bagli olarak
yaptirimlarinin degistigi kaydedilmekte olup, hakaret sugunda isnat edilen
sugun kanitlanmasi, iddia ve savunma makamlarmin dokunulmazliklari,
haksiz eylemler dolayisiyla veya karsilikli hakaret, bireyin hatirasina
hakaret ile sorusturma ve kovusturma kosulu basliklariyla
diizenlenmektedir.

74



Firat ACAY

Sosyal medya araciligiyla hakaret sugunu tiim yonleriyle ele almaya ¢aba
sarf eden bu c¢alismanin sosyal medya ve bilisim hukuku baslikl
boliimiinde, sosyal medya kavrami agiklanmak suretiyle sosyal medya
araglari, bunlarin sugun islenme mecrast olarak kullanimi ile bilgi ve
iletisim teknolojilerinin beraberinde getirdigi yeni bir alan olan bilisim
hukuku ele alinmaktadir.

Hakaret sucuna iliskin genel hususlar baslig altindaki miiteakip boliimde,
hakaret sugu kavrami ve 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nda hakaret sucu,
hakaret sugunun konusu ve unsurlari ele alinmak suretiyle hakaret suguna
iligkin genel bir kavramsal ¢ergeve ¢izilmeye ¢alisiimaktadir.

Son olarak, sosyal medya lizerinden yapilan hakaretin sugunun unsurlari
ile sosyal medya iizerinden gergeklestirilen hakaret sucuna iligkin
delillerin toplanmasi ve degerlendirilmesinin tartisiimakta oldugu sosyal
medya {lizerinden yapilan hakarete iliskin hususlar baslikli boliimde ise,
sosyal medyada yapilan hakaret ve elestiri, farkli sosyal medya araglari
araciligiyla icra edilen hakaret suguna iliskin hususlar, tiizelkisilere ait
sosyal medya hesaplarinin hakaret su¢unda kullanimi gibi hususlara
deginilmektedir. Caligmada ikincil kaynaklar ele alinmakta olup, Tiirkge
ve Ingilizce kaynaklardan istifade edilmektedir. Ayrica, ¢evrimici ve basili
materyaller, makaleler, internet yayinlar1 ve ilgili dergiler, raporlar ve
kitaplar tizerinde yogunlagsmaktadir.

I1. Sosyal Medya Ve Bilisim Hukuku
2.1. Sosyal Medya Kavram

Internetin gelisimiyle birlikte bilgi ve iletisim teknolojilerindeki ataklar
sosyal medyay1 ortaya ¢ikarmis, bu sayede her tiirli bilgi, haber ve anlik
paylasimlar milyonlarca kullanicinin erisimine hazir hale gelmistir. Bu
cercevede, bilginin yayilis1 kolaylasmis, diinya {izerindeki iletisim
gelismistir. Sosyal medyanin gelisimi halihazirda bireylerin birgogunu
sosyal hayatinin yerine ikame edilmeye baslanmis, kullanicilar etkilesim
icin kisisel verilerini, konum bilgilerini ve iletisimde olduklari insanlari
paylasmaya baglamistir.
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Sosyal Medya veya bir baska deyisle “yeni medya”, zaman ve mekan
sinirlamasi olmadan, mobil tabanli olarak, paylasimin ve tartismanin esas
oldugu bir iletisim seklidir.! Sosyal medya kavrami ilk olarak Usenet
isimli bir programin 1979 yilinda internet {izerinden halka agik mesaj
gonderilmesine imkan saglamasiyla ortaya ¢ikmistir.? Anilan programdan
sonra Web 1.0’in gelistirilmesiyle internet {izerinden senkronize iletisim
kurabilme olanagiyla daha Once tecrilbbe edilemeyen bir bilgi akist
saglanmaya baslamistir. Cografik kisitlar1 ortadan kaldiran bu gelisme
ginimiizde kullanilan sosyal medya ve internet bazli iletisim
teknolojilerinin temelini teskil etmistir.> Web 2.0 uygulamasmin
kullanilmaya baslamasiyla ise, web muhtevasini kontrol etme, yeni
icerikler tesis etme ve diger kullanicilarla iligki kurma gibi faaliyetler
gerceklestirilmeye baglamistir. Sosyal medya da bu kapsamda bir Web 2.0
uygulamasi olarak hayatimiza girmistir.* Basta sosyal ag siteleri ve
bloglara altyapt sunan Web 2.0 teknolojisi zaman i¢inde giinliimiiziin
popiiler uygulamalarindan Facebook, Twitter, Instagram, YouTube,
Linkedin, Google uygulamalar1 ve Wikipedia gibi blog sayfalarinin
temelini olusturmustur.’

Diger taraftan hem iletisim disiplini i¢cinde hem de halkla iligkiler,
enformasyon bilimi ve kitle iletisim araglar1 gibi ilgili disiplinler sosyal
medyanin yeni tanimlarini sunulmaktadir. Tanimlar tipik olarak sosyal
medya kavrami etrafinda birlesmekte ve kullanici tarafindan olusturulan
icerigi veya etkilesimi vurgulayan dijital teknolojileri ifade etmektedir.
Sosyal medya, genellikle Web 2.0 is birligine dayali web ile esanlaml

' Murat Volkan Diilger, Bilisim Suclar1 ve internet iletisim Hukuku, Ankara, Seckin
Yayincilik, 2020, 8. Baski, S.138.

2 Ebru Karadogan Ismayilov, Gozde Sunal, “Gézetlenen ve Gozetleyen Bir Toplumda,
Beden ve Mahremiyet iliskisi: Facebook Ornegi” Akdeniz Universitesi Iletisim
Fakiiltesi Dergisi, S:18, 2012, S.27.

3 Mustafa Cing1, “Online Pazarlama Iletisiminde Kullanilan Video Igeriklerinin Uriin
Tamtimina Etkisi” Humanities Sciences, C.10, S:4, 2015, S.146

4 Mine Kaya, “Sosyal Medya ve Sosyal Medyada Uciincii Kisilerin Kisilik Haklarinin
Thlali”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, C.28, S: 119, Temmuz 2015, S.278

5> Erdem R. Erkul, “Sosyal Medya Araglarinimn (Web 2.0) Kamu Hizmetleri ve
Uygulamalarinda Kullanilabilirligi”, Tiirkiye Bilisim Dernegi, S:116, Aralik 2009, S.98.
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oldugu diisiiniilen, belirli cihazlara veya araglara dayali olarak teknoloji
merkezli olarak kavramsallagtirlmigtir. Bu cergevede, sosyal medya;
kullanicilar arasindaki etkilesimlerin algilanmasini kolaylagtiran ve esas
olarak kullanici tarafindan olusturulan igerikten deger tiireten internet
tabanli, smirlandirilmamis ve kalici kitlesel iletisim kanallarini temsil
etmektedir.°

2.2. Sosyal Medya Araclar:

Iletisim teknolojilerinin gelismesiyle mobil teknolojiler de ©nemli
yeniliklere sahne olmustur. Internetin ve akilli telefonlarin
yayginlagmasiyla kisiler ¢evrimigi sekilde birbirleriyle siirekli etkilesim
haline kalmaktadir. Bu cercevede, dijital uygulamalar sayesinde giinliik
hayatta dnemli bir yer isgal etmeye baslamistir.” Sosyal medya kavramini
bireylere ulastiran unsur esas olarak, sosyal ag siteleri, bloglar, medya
paylasma sayfalari, sosyal isaretleme platformlar1 ve podcasting olarak
tanimlanan ses ve goriintii kayit programlaridir.®

Bloglar, bireylerin yasantilariin, hissiyatlariin ve goriislerinin giinliik
formatinda sanal aleme tasinmis hali olarak ifade edilebilmektedir. Basit
bir kullanim ve edinme imkami sunan bloglar, genel itibariyle bilgi
paylasimma  odaklanmakta  olup, devamli  giincellenmektedir.’
Mikrobloglar ise smirlt sayida karakterle paylasim yapma, resim ve
lokasyon paylasimina izin veren,'® tiim diinyadan hizli bir bigimde haber,
bilgi ve anlik paylasim imkani saglayan sitelerdir.!! S6z konusu sitelerin

6 Caleb T. Carr ve Rebecca A. Hayes, Social Media: Defining, Developing, And Divining,
Atlantic Journal Of Communication, 2015, 23:1, S. 47

7 Miiberra Yurdakul ve Niliifer Dalkihig, “Sigortacilik Sektdriinde Dijital Cag”,
Dumlupimnar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2016, Say1: 50, S. 52.

§ Mehmet Emin Arslan, “Sosyal Medyada Kisilik Haklar1 Ihlalleri ve Korunma Yollar1”,
Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.7, S: 2, Aralik 2017, S.129

% Cihan Becan, “Degisen Iletisim Ortaminda Kurumsal Bloglarin Cagdas Halkla iliskiler
Alanindaki Yeri: Kavramsal Bir Cer¢eve” Anadolu Bil Meslek Yiiksekokulu Dergisi,
2011, C.21, S.51.

10 Kaya, A.G.M., S.283

I Mustafa Caliskan, Yunus Mencik, “Degisen Diinyanin Yeni Yiizii: Sosyal Medya”
Akademik Bakis Uluslararasi Hakemli Sosyal Bilimler Dergisi, S:50, 2015, S. 267.
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en popiilerleri, bugiin sosyal medya denilince ilk akla gelen Twitter,
Instagram, TikTok ve Swarm uygulamalaridir.

Sosyal ag siteleri ise, kullanicilarin kendi profillerini olusturmak suretiyle
hizmet alabildikleri, diger kullanicilarla etkilesime girebildikleri ve ¢esitli
paylasimlar yapabildikleri sosyal medya vasitalaridir. Sosyal ag sitelerinin
en poplilerleri Facebook ve Linkedin uygulamalaridir. Podcasting kavrami
da internet iizerinde daha Onceden uygulamaya yiiklenmis, istenildigi
zaman ulasilabilen ses veya video dosyalarmin genel adidir.!? Medya
paylagim siteleri ise daha ¢ok goriintiilii i¢eriklerin paylagilmasina imkan
veren ortamlar olup, farkli sosyal medya araglariyla irtibath bir sekilde
kullanilabilmektedir. En popiiler medya paylagim sitesi Tiirkiye’de
milyonlarca insanin gerek yayinci gerek seyirci olarak kullandig1 Youtube
uygulamasidir.

2.3. Sosyal Medya ve Su¢ Analizleri

Gitgide degisen ve ¢esitlenen sosyal medya uygulamalari, kanallarimin
kitlesel ve 1srarct dogasindan giderek daha fazla yararlanmasi
beklenmektedir, Kisileraras1 yorumlanabilen ve yanitlanabilen Kkitle
mesajlarina izin vererek etkilesimlerin 6lgegini degistirmesi dngdriilen
sosyal medya araglar1 genis ve baglamsal olarak farkli kitlelerle baglanti
kurma yoOniinde tasarlanmaktadir. Ayn1 zamanda, mesajlar, gruplar ve
otomatiklestirilmis algoritmik programlar tarafindan giderek daha fazla
yazilsa da bireysellestirilmis bir gonderici tarafindan gonderiliyor gibi
goriinecektir. Bu nedenle, kitle iletisim araglarinda bireyler ve digerleri
arasinda kitlesel kisisel aligverisler, sosyal etkilesimlerle iligkili “yakinlik
yanilsamasin1” giderek daha fazla yansitabilecektir. Bu durumun da
iletisimin ve etkilesimin mevcut kavramsallastirmalarini  daha da
bulaniklagsmasi sonucunu doguracaktir. Bu yanlis kisisel etkilesimler,
kullanicilarda duygusal tepkiler ve bagimlilik olusturma riski tagidigindan

12 Ozlem Ozaydin, “Sosyal Medya Araciligiyla Kisilik Haklarmin ihlali”, Fasikiil
Hukuk Dergisi, C.11, S: 111, Subat 2019, S.513.
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ve hem karar vermeyi hem de kisisel iliskileri etkileyebileceginden, bu
gelismelerin potansiyel etik sonuglar1 bulunmaktadir.'?

Tiim bu etik kaygilara ilave olarak, sosyal medya i¢inde bulundugu
gelisimle gerek kamu hukuku gerek 6zel hukuku ilgilendiren farkli
problemleri de beraberinde getirmektedir. Bu problemler sosyal medya
aglarinin hukuki olarak da izlenmesinin gerekli kilmaktadir. Ancak,
teknolojinin degisme hizina nazaran hukuk daha yavas doniisiime
ugramaktadir. Insanlar ve toplumlar arasi iliskiler, iktisadi iliskiler,
devletlerin yaklasimlari ve uluslararas1 iligkiler doniisen hukukla
degismektedir.'* Bu baglamda, sosyal medya ve teknoloji hukuk ile insani
ve toplumlar arasi iligkileri de etkilemektedir.

Sosyal medya araclari, bireylerin kendi kimlikleri kadar anonim kimlik
olarak ifade edilen kurgusal isim ve hesaplarla da boy gosterebildikleri,
mubhataplariyla etkilesime girebildikleri bir mecradir. Bu tiir bir anonim
olma hali bireylere gergek hayata iliskin normalde yapamayacaklar
yorumlar1 yapabilme imkani1 sunmaktadir. Anilan genis ifade alan1 hayatin
olagan akisi, ahlakin ve hukukun prensipleriyle catisan eylem ve
sOylemlerin hayata ge¢irilmesine de olanak saglamaktadir. Ancak, anonim
hesaplarin kullanilmasi da bu tiir durumlarda takibi zorlastirmakta ve farkli
sorunlara neden olabilmektedir.

Sosyal medya hesabi1 Yargitay 12. Ceza Dairesi 2015/15291 Esas ve
2016/1124 Karar Sayili karari ile bilisim sistemi olarak kabul edilmistir.'®
Sosyal medya iizerinde islenen suclar degerlendirildiginde, bu tiir suglari
ceza yasalarinda bulunmakla birlikte, sanal ortamdaki icralar1 agisindan
baskalasan hakaret ve tehdit gibi klasik suglar ile sadece sanal ortamda
yapilmast olanak dahilinde olan bilisim suglar1 olarak ikiye ayrilmaktadir.
Sosyal medya platformlarinda siklikla gézlemlenen iki su¢ grubunda da
failin kimligi genellikle gizlemekte, magdur ac¢isindan yasananlarin

13 Carr ve Hayes, A.G.M. S. 54-55.

4 Serhat Kog, “Hukuksal Baglamda Sosyal Medya Analizi Ve Kiyaslamali Mevzuat
Onerileri”, (Yayimlanmanus Doktora Tezi), 2013, Istanbul Bilgi Universitesi, S. 57.

15 Servet Yetim, Sosyal Medyadan Elektronik Delil Toplama ve Degerlendirme, Ankara,
Seckin, 2016, S. 475
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giicliigii daha artmaktadir. Failin tespit edilmesinin ve yakalanmasinin
zorlugu da bu duruma ilave edildiginde, sosyal medyada islenen
clirimlerin diger suglardan ayristig1 ortaya ¢cikmaktadir. Bu giicliikteki en
onemli hususun basinda ise, faillerinin belirlenmesinde kullanilacak yasal
ve teknik metotlara iliskin sorunlar gelmektedir.'® Ote yandan, anonim
kimlikler simirsiz 6zgiirlilk diinyasinin nimetlerinden istifade ettikleri
yaklagimindan aldiklar1 kuvvetle nefret sdylemi i¢in de kendilerine yer
hazirlamaktadirlar.!”

Bu cergevede, sosyal medyada islenen suglara iliskin mevcut yasalar
ekseninde yapilan su¢ analizleri yasamin i¢inde tecriibesi miimkiin olan
clirimler kadar internet ortamina has suglarin da bulundugunu ortaya
koymaktadir. Yargitay kararlarina bu agidan bakmanin faydali olacagi
degerlendirilmekle birlikte, sosyal medyada islenen suglara gore Yargitay
kararlari,

- Halk1 kin ve diismanliga alenen tahrik,

- Verinin hukuka aykir1 bir sekilde verilmesi ya da ele gecirilmesi,

- Haberlesmenin mahremiyetinin ihlal edilmesi,

- Gizliligi ihlal,

- Toplumun bir boliimiiniin deger verdigi dini degerleri acikca
asagilama,

- Bilisim sistemini engelleme, bozma, erisimini imkansiz hale
getirme, verileri silme, yok etme ya da degistirme,

- Banka ve kredi kuruluslarinin sistemlerini bilisim teknolojilerini
kullanmak suretiyle dolandiricilik,

- lftira atma,

- Kisilik haklar1 ihlali,

- Kisilerin huzur ve stikinunu bozma,

- Tehdit ve santaj,

16 Giirkan Ozocak. “Sosyal Medyada Islenen Sug Tipleri ve Suglularin Tespiti.” Ozocak
Hukuk & Danigmanlik, Http://Www.Ozocak.Com/Dosyalar/A104b3.Pdf, S. 15-16

17 Faik Uyanik, Sosyal Medya: Kurgusallik Ve Mahremiyet, Kocaeli Universitesi Yeni
Medya Kongresi, 2013, S. 15, Kocaeli Universitesi, Kocaeli.
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- 2911 Sayili Kanun’a muhalefet,
- Ogzel hayatin gizliligini ihlal,

- Teror suglari,

- Hakaret sugu

- Cinsel Suglar

- Dolandiricilik

gibi cok farkl alanlardaki suglardan olusmaktadir.'®

Netice itibariyle, glinden giine artan sosyal medya kullanimi anilan
platformlarda islenen suglarin da artmasina neden olmaktadir. Bu
asamada, sosyal medyanin suurlu bir bigimde kullanimi1 hukuki ceza ve
yaptirimlar kadar onem tasimaktadir. Teknolojik gelismelerin bilgi ve
iletisim teknolojileri ile sosyal medya platformlarini da hizla degistirdigi
dikkate alindiginda, anilan ortamlarda icra edilen veya edilebilecek
suclardaki hukuki muglakliklarin giderilmesinde disiplinler arasi
koordinasyondan istifade edilmesi biiyiik 6nem arz etmektedir.

2.4, Bilisim Hukuku

Bilisim kavrami Tiirk Dil Kurumu’nun giincel sozliigiinde, “Insanoglunun
teknik, ekonomik ve toplumsal alanlardaki iletisiminde kullandigi ve
bilimin dayanagi olan bilginin ozellikle elektronik makineler araciligiyla
diizenli ve akla uygun bir bicimde islenmesi bilimi, biligim.” seklinde ifade
edilmekte, bilisim teknolojisi kavrami ise, “bilisimde kullanilan biitiin
arag ve gereclerin olusturdugu sistem”'° olarak ifade edilmektedir. Baska
bir ifadeyle, dijitallesmenin getirdikleri cergevesinde bilgisayar
teknolojisini kullanmak suretiyle tesis edilen bilgi sistemlerine Ozetle
bilisim sistemleri denilmektedir.?

18 Nebiye Konuk ve Yaprak Apay, “Sosyal Medyada Islenen Suglara iliskin Yargitay
Ceza Daireleri Kararlarinin Icerik Analizi fle Incelenmesi”, Yeni Yiizyilda fletisim
Arastirmalari, Tksad Yayinlari, 2019, S. 281.

19 Https://Sozluk.Gov.Tr/

20 Davut Ozkul, “Bilisim Sistemi Kavrami Ve Bilisim Sistemlerinin Denetimi”, Sayistay
Dergisi, C. 13, S: 44, Ocak 2002, S.14.
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Bilisim denilince akla ilk olarak bilgisayarlar ve pargalari, bilgisayarlarin
veri kullanmasimi saglayan yazilimlar ile bilgisayarlar1 birbirlerine
baglayan ag sistemleri gelmektedir. Bilisim sistemlerinin kullanilmasiyla
yasalarin ihlal edilmesi durumunda islenen ¢ok ¢esitli ciiriimlere de biligim
suglart denilmektedir. Bilisim su¢u kavrami sanal sug, siber sug, internet
sugu ve bilgisayar sugu gibi kavramlarla da tanimlanabilmektedir.?!
Bilisim suglar icra edilme bicimleri ve vasitalarin gesitliligiyle diger sug
cesitlerinden farklilasmaktadir. Nitekim, bilisim suclar1t Tirk Ceza
Kanunu’nun 10. bélimiinde “Bilisim Alaninda Suglar” bashigi altinda ayr1
bir boliimde ele alimmaktadir. Kanunun 243.-246. maddeleri arasinda
kayith bilisim suglari, bilisim sistemine girme, sistemi engelleme, bozma,
verileri yok etme veya degistirme, banka veya kredi kartlarinin kotiiye
kullanilmasi gibi suclardan miitesekkildir.

Bilisim sistemine girme sucu Tiirk Ceza Kanunu’nun 243. maddesinde,
“bir bilisim sisteminin biitiiniine veya bir kismina, hukuka aykiri olarak
giren veya orada kalmaya devam etmek” olarak nitelenmistir. Bu
tanimlama, anilan faaliyetleri icra edenin Tiirk Ceza Kanunu’nun ilgili
maddesini ihlal edecegi hiilkme baglamaktadir. Anilan maddenin 3. fikrasi,
“bu fiil nedeniyle sistemin i¢erdigi veriler yok olur veya degisirse” sugun
cezasmin artacagl belirtilmektedir. Kanun koyucu bahse konusu sugun
thdasinda bilisim sistemlerinin giivenliginin saglanmasi1 ve 6zel hayatin
gizliliginin muhafazas1 hukuki fayda olarak gozetmistir. Su¢un maddi
unsurunun tesisi bakimindan sisteme girme ve sistemde kalma gibi
eylemlerin yiiriitiilmesi elzemdir.

Sistemi engelleme, bozma, verileri yok etme veya degistirme sugunun
tanimlandigr Tiirk Ceza Kanunu 244. maddesinde, “bilisim sisteminin
isleyisini engelleyen veya bozan” Xisi, “bir bilisim sistemindeki verileri
bozan, yok eden, degistiren veya erisilmez kilan, sisteme veri yerlestiren,
var olan verileri baska bir yere génderen kisi” ile “bu fiillerin bir banka

2! Cengiz Apaydin, “Bilisim Sisteminin Isleyisini Engelleme Ve Bozma Suglar1”, Ceza
Hukuku Dergisi, C.10, S: 29, Aralik 2015, S.208.
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veya kredi kurumuna ya da bir kamu kurum veya kurulusuna ait bilisim
sistemi tizerinde” isleyen failin kanunu ihlal edecegi kaydedilmistir.

Diger taraftan, Kanunun 245/A maddesinin birinci fikrasinda, “bir
cihazin, bilgisayar programumin, sifrenin veya sair giivenlik kodunun;
miinhasiran bu Béliimde yer alan suglar ile bilisim sistemlerinin arag
olarak kullaniimasi suretiyle islenebilen diger su¢larin islenmesi icin
vapilmasi veya olusturulmasi: durumunda, bunlart imal eden, ithal eden,
sevk eden, nakleden, depolayan, kabul eden, satan, satisa arz eden, satin
alan, baskalarina veren veya bulunduran kisinin kanunu ihlal etmek
suretiyle su¢ isleyecegi ifade edilmistir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun 10. boliimiiniin tiizel kisiler hakkinda giivenlik
tedbiri uygulanmasi baslikli 246. maddesinde, “bu béliimde yer alan
suglarin islenmesi suretiyle yararina haksiz menfaat saglanan tiizel kisiler
hakkinda bunlara ozgii giivenlik tedbirlerine hiikmolunur.” hikmii
amirdir.

IT1. Hakaret Sucuna iliskin Genel Hususlar
3.1. Hakaret Sucu Kavram ve TCK’da Hakaret Sucu

Irade sahibi bir mahliik olan insan, hareket, tutum ve davranislarinin dis
cevresindeki etkilerin ve bunlarin sonuglarini kestirebilecek durumdadir.
Suc kavrami genel itibariyle, bireylerin ortak iradeleri neticesinde tesekkiil
etmis hukuk sistemlerinin bazi miieyyidelerle yasakladigi fiillere
denilmektedir. Yasaklanan bu eylemler insanlarin davranislarinin
cevrelerine vermeleri sug olarak nitelenen olas1 zararlarin 6niine gegmeyi
amaclamaktadir. Burada Onemli olan husus, anilan hareketin icra
edilmesidir. Zira, sugun tesekkiiliinde harekete iligkin tahayyiil yerine sug
konusu hareketin fiiliyata dokiilmesi ve diinyada maddi bi¢cimde bir
degisiklik meydana getirmesi gerekmektedir. Bu ¢ergevede, bir sug tiirii
olarak hakaret sucu da diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de kanunlarla farkl
mieyyidelere tabi tutulmustur.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun sekizinci bolimiinde “serefe karsi
suglar” bashigiyla ele alinan hakaret sucu, 125. maddede “bir kimseye
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onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya
olgu isnat eden veya sovmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve
sayginligina saldirr” seklinde nitelenmektedir. Anilan sug, sabik 765 sayili
Tiirk Ceza Kanunu’nda hakaret ve sévme sucu olarak ayrilmigken, 5237
sayil1 Tirk Ceza Kanunu’nda bdyle bir ayrim bulunmamaktadir.

Hakaret suguyla korunmasi amaglanan insan serefi soyut bir kavramdir.
Bu nedenle, soyut bir kavramla ilgili meydana gelen haksiz bir duruma
yonelik alinacak tedbirler sorunsali giindeme gelmektedir.?? Diinyadaki
hukuk diizenlerine bakildiginda, benzer ozellikteki suglara verilen
cezalarin benzer nitelikte oldugu goriilmekte, ancak haysiyete yonelik
suclar i¢in 6ngdriilen cezalarin yasalarda oldukga farkli cezai miieyyideler
getirdigi goriilmektedir. Bu yaklasim s6z konusu kavramlarin toplumlarin
kiiltiirel] kodlarinda ve kanunlarinda da 6nemli bir unsur olan orf ve
adetlere”® gore toplumdan topluma degisiklik gosterebilecegini ortaya
koymaktadir.?* Hakaret ve sdvme olumsuz icerikli bir fikir agiklamas1 ve
bu cercevede de iletisim arac1 olarak degerlendirilmektedir.?

Sabik 765 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’ndaki hakaret ve sovme sugu ile 5237
sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’ndaki hakaret sugu arasindaki en 6nemli degisim
hakaret ve sévme ayriminin birakilarak, sovme sugunu hakaret sucunun
secimlik hareketleri olarak dngdriilmesi olmustur.*®

Hakaret sucunda magdura bir eylem veya vaka yiiklemek, sovme sugunda
ise, magdurun onurunu ve sayginligini incitici hakarette bulunmak esastir.
Bu konuyu 6rneklendirmek gerekirse, failin magdura, “sen bir eseksin”
ifadesi sOvme sucguna, “sen seker iiretip satan sirketin miidiirii iken, riisvet

22 Mine Arisoy, “Hakaret”, Tbb Dergisi, Say1 72, 2007, S.154.

2 Mustafa Ozen, “Hakaret Sucgu ve Internet Yolu ile islenmesi”, Tbb Dergisi, Say1 75,
2008, S. 95.

24 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12 Basi, Yetkin Yayinlari, Ankara
2018, S. 308.

25 Serhat Sinan Kocaoglu, Hakaret Sugu, Birinci Baski, Segkin Hukuk Ankara 2019, S.
43,

26 Arisoy, A.G.M., S.151.
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almadigin miisteriye yeterli mali vermezdin” ifadesi ise hakaret suguna
misal teskil etmektedir.?’

3.2. Hakaret Sucuna Iliskin Genel Aciklamalar
3.2.1. Suc¢un Hukuki Konusu

Bireyin onuru hakaret sucunun konusu olusturmakta olup, Tiirk Ceza
Kanunu’nun 125. maddesinde, “bir kimsenin onur, seref ve sayginligina
saldirt” anlatimiyla sugun konusu ifade edilmektedir.

Sug fiilleri, sugun konusuna gore zarar ve tehlike su¢u olmak iizere ikiye
ayrilmakta,”® hakaret sucu da bu baglamda tehlike sugu olarak kabul
edilmektedir.?” Tehlike suglarinda, sugun konusunun zarar tehlikesiyle
muhatap olmasi sugun hayata gegmesi bakimindan yeterli goriilmektedir.>
Bireyin sosyal hayattaki degerini zedeleyen, itibarin1 degersizlestiren
hakaret, kisilerin manevi degerlerine yapilan bir saldir1 olarak ifade
edilmektedir.*’ Hakaret sugunda asil amag bireyin manevi degerleri
oldugundan, sucun tesekkiilii i¢in magdurun onurunu kaybetmesi
beklenmez.

Diger yandan, tehlike suglar1 somut ve soyut tehlike suglar1 olarak ikiye
ayrilmaktadir.*> Somut tehlike sucu kavraminda hakiki bir zarar
tehlikesinin tesekkiilii beklenirken, soyut tehlike sugu kavraminda ise,

27 Erdener Yurtcan, Yargitay Kararlar1 Isiginda Hakaret Suclari, 4. Baski, Segkin
Yayinlari, 2019, S. 9-10.

28 Ugur Ersoy, “Ceza Hukukunun Gri Alani: Tehlike Suglari”, Yargitay Baskan1 Ismail
Riistii Cirit’e Armagan, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, C.11, S: 41, Ocak 2020,
S.31.

2% Ahmet Caner Yenidiinya, Mehmet Emin Alsahin, “Bireyin Serefine Kars1 Suglar”, Tbb
Dergisi, S:68, 2007, S. 49.

30 Ersoy, A.G.M., S. 32.

31 Devrim Aydin, “Tiirk Ceza Kanunu'nda Hakaret Sucu”, Prof. Dr. Nur Centel’e
Armagan, T.C. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar
Dergisi, C.19, S:2, 2013, S. 879.

32 Duygu Sezen, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sugu” Cankaya Universitesi Kamu
Hukuku Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2016, S.30.
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hareketin icras1 kafi goriilmekte, maddi bir tehlikenin ortaya g¢ikmasi
gerekmemektedir. Bu itibarla, hakaret sugu soyut tehlike suglarindan biri
olarak degerlendirilmekte, zarar sugu olarak goriilmemektedir.*?

3.3. Hakaret Sucunun Unsurlari
3.3.1. Sucun Maddi Unsuru
3.3.1.1. Sucun Fiili

Hakaret sucunu diizenleyen 5327 Sayili TCK’nin 125. maddesindeki
hilkiim bir kimsenin onur, seref ve sayginligmma saldirty1 kayit altina
almaktadir.>* Bu baglamda, sucun maddi unsuru toplum hayatinda
insanlarla birlikte yagayan bireyin ¢aba ve emekleri sonucunda tesis ettigi
itibarina ve onuruna®> yonelik saldirnin olmasi gerceklesmesi sugun
maddi unsurunu olusturmaktadir.’® Maddi unsurun olusmasi igin ilgili
maddeden de ¢ikarilacag: iizere bireyin seref ve haysiyetine maddi bir fiil
ya da vaka yiiklenmek suretiyle ya da sovme fiiliyle hakaret sucu
magduruna doniik bir saldirinin ger¢eklesmesi gerekmektedir.’’

Bununla birlikte, hakaret sugunun islenmesi hususunda magdurun ilgili
sucu isleme olasiliginin bulunmadigi toplum tarafindan bilinse de hakaret
sugu yine de islenmis olacaktir.*® Sugun icrasi agisindan bireyin onur, seref
ve sayginlik gibi degerlerine yonelik rencide edici ifadelerin sarf
edilmesinin ve bireyin toplumda asagilanarak kiiciik duruma
diistiriilmesinin TCK’nin maddi unsurunun teskil ettigi izahtan varestedir.

Ote yandan, TCK’nin 125. maddesinin 2. fikras1 uyarinca, “Fiilin,
magduru muhatap alan sesli, yazili veya goriintiilii bir iletiyle islenmesi

33 Yenidiinya, A.G.M, S.68.

3 Arnisoy, A.G.E., S.156

35 Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,6. Basi, Seckin Yayinlari, Ankara,
2009, S. 505.

3 Fehmi Sener Giilseren, Internet Ortaminda Islenen Hakaret Suglari, Laii Sosyal
Bilimler Dergisi, 2013,S. 17.

37 Yavuz Erdogan, (2015) “Sosyal Medya Aracilig1 le Islenen Hakaret Sugu” Antalya
Bilim Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 3, Say1 6

38 Ozen, A.G.M., S. 96.
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halinde, yukaridaki fikrada belirtilen cezaya hiikmolunur.” hitkmiiniin bu
calismanin da temelini olusturan sosyal medya araciligiyla yapilan hakaret
sucunun maddi unsurunu teskil ettigini ifade etmek miimkiindiir. Her ne
kadar hakaret sugunun sosyal medya araciligiyla islenmesine yonelik genis
gerceveli kanuni bir diizenleme bulunmasa da anilan mecrada islenen
sucun Basin Yaym Kanununa bagli olarak yaptirima tabi tutuldugu
goriilmektedir. Bu baglamda, basin-yayin ifadesinin bahse konu internet
iletisim araglarim kapsadig1 da kaydedilmektedir.>

Kisinin gururuna, serefine ve prestijine zarar verebilecek somut bir eylem
ya da gercegi atfetmek suretiyle gururuna, serefine ve prestijine saldirmak
125. maddeye gore hakaret sugu olarak diizenlenmistir. Tiirk Ceza
Kanunu’nun maddesi. Giiniimiizde 'insan' giinlik yasaminda ¢ok dnemli
bir yer tutan internet, sadece sayisiz fayda saglamakla kalmayip birtakim
zararlar da getirmektedir. Bu zararlardan biri de internet {izerinden islenen
suglarin sayisindaki artis. Devasa gruplara hitap eden internet, islenmeyi
kolaylastirmakta ve bir¢ok sucu artirmaktadir. Hakaret sugunun kendisi
internet araciligiyla kolaylikla islenebilecek bir sugtur. Sucgun
tanimlanmasinda ve sugun ispatlanmasinda ciddi zorluklar ortaya ¢ikmis
olabileceginden, sorusturma ve yargilamada bazi problemlerle
karsilasmak oldukca olasidir®.

Buradaki temel sorun, 5651 sayili Kanunun 9. maddesinde yer alan ve ayn1
zamanda kisisel haklar ve baskalarinin 6zgiirliikleri arasindaki dengenin
0ziinii ihlal eden kisiligin korunmasinin istismar edilmesidir. Giliniimiizde
ilgili Kanunun 9. maddesi, herkesin internette fikirlerini hizla
siirlandirmasina imkan veren genel bir “sansiir hiikmiine” doniismiistiir.
Bu kaosun ger¢ek nedeni, bir medeni hukuk kavramini koruma konusunda

* Gilseren, A.G.E., S. 19. .
40 Giilseren, Fehmi Sener, "Internet Ortaminda Islenen Hakaret Suglar." Laii Sosyal
Bilimler Dergisi 4.1 (2013): 15-33.
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kanun koyucunun ceza hukuku yaptirimlar1 ile hayal kiriklig
yaratmasidir®!.

Maddeden c¢ikarilacagi iizere, hakaret sucu kisiye yonelik olabilecegi gibi
kisinin giyabinda da islenebilecektir. Ancak, giyapta hakaret sugunun
islenmis kabul edilebilmesini teminen failin icra ettigi hakaret eyleminin,
en az U¢ kisi eliyle ihtilat edilmis olmas1 halinde sucun islenmis sayilacagi
kosulu kanun maddesinde yer almaktadir. Anilan ii¢ kiginin belirlenirken,
fail haricindeki en az ii¢ kisinin olay hakkinda bilgi sahibi olmasi
durumunda, sugun kisinin giyabma iglenmis sayilmasi hususu sugun
gecerlilik kosulu olarak giindeme gelmektedir. Ancak, Yargitay 4. Ceza
Dairesinin 21.05.1989 tarihli 2815 Esas No ve 3583 Karar No.lu karari
uyarinca, daktilo marifetiyle ¢cogaltilarak kooperatif ortaklarina géonderilen
yazi vakasinda hakaret yayin yoluyla islenmis sayilmamaktadir.*?

Hakaret icerikli sosyal medya iletisinin magdur disinda birine iletildigi
haller de ayr1 bir tartisma konusu olarak literatiirde yer almaktadir.
Magdura iletilen bir elektronik postada kayitli hakaret iceren ifadeler
ticlincii bir kisi tarafindan okunursa, sugun basta giyapta islenmesi hususu
ele alinmaktadir. Burada ihtilatin sugun unsuru oldugu ele alindiginda,
failin ihtilat kast1 ve hakaret igeren metne ii¢ kisinin ulasip ulasamadigi da
ayrica analize muhtactir. Buna ilave olarak, fail paylasimi veya elektronik
postastyla iletiyi magdurun egemenlik sahasina dahil ettigi i¢in magdur
paylasima eristigi takdirde, hakaret su¢u daha sonra huzurda da islenmis
olarak kabul edilecektir. Magdurdan 6nce elektronik postayr okuyan,
anilan postayr sildigi takdirde, huzurda hakaret sugunun girisim olarak
kaldigmin degerlendirilmesi gerektigi kaydedilmektedir. Ote yandan,
magdurun hakaret igeren ifadeye daha sonra ulastigi durumlarda, hakaret
sucunun evvelden giyapta akabinde huzurda islendigi neticesine
ulasmanin hatali olacag1 ele alinmaktadir. Ornegin, iigiincii bir kisiye
iletilen igerik veya paylasim daha sonra magdurun dikkatine sunulursa,

41 Cirakoglu, Meliksah, 5651 Sayili Kanun Cercevesinde Internet Erisiminin

Engellenmesi ve Erisim Saglayicilar: Birligi. Diss. Ankara Yildirim Beyazit Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015.
42 Erol Cetin, Hakaret Suclar1, Ankara, Seckin Yayinlar1 3. Baski, 2008, S. 88
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magdura yoneltilmis bir ileti olmadigindan hakaret sugunun huzurda
islenmesinin mevzubahis olmayacag: ifade edilmektedir.*?

Fiilin diger kisiler tarafindan algilanabilme olanagina bagli olan aleniyette,
yer tespitinin tek basma bir onemi bulunmamaktadir. Bu baglamda,
aleniyetin belirlenmesindeki en 6nemli hususun hareketin sayis1 ve kimligi
belirsiz sahislar tarafindan algilanabilme olanaginin olmasi oldugu
degerlendirilmektedir. Ihtilat ve aleniyet arasindaki fark tam da burada
meydana gelmektedir. Aleniyet icin fiilin algilanabilmesi yeterliyken,
ihtilatta ise hareketin algilanabilme olanagi yetersiz bulunmakta, fiilin
kesinlikle algilanmis olmas1 gerekmektedir. Diger bir farklihik da
aleniyette hareketin sayist ve kimligi belirsiz sahislar tarafindan
algilanabilme olanag1 yeterli goriiliirken, ihtilatta ise kimligi belirli asgari
lic kisiyle icra edilmelidir. Ornegin, bir failin bir duvara yazdig bir slogani
sadece iki kiginin gérmesi durumunda aleniyet bulunmaktadir. Ancak, bu
durumda ihtilat unsurunun gergeklestigi sdylenemeyecektir.**

3.3.1.2. Sucun Hukuki Konusu

Bireyin onuru hakaret sugunun konusu olusturmakta olup, Tiirk Ceza
Kanunu’nun 125. maddesinde, “bir kimsenin onur, seref ve sayginligina
saldir1” anlatimiyla sugun konusu ifade edilmektedir.

Sug fiilleri, sugun konusuna gore zarar ve tehlike sucu olmak iizere ikiye
ayrilmakta,* hakaret sucu da bu baglamda tehlike sugu olarak kabul
edilmektedir.*® Tehlike suglarinda, sucun konusunun zarar tehlikesiyle
muhatap olmasi sugun hayata gegmesi bakimindan yeterli goriilmektedir.’
Bireyin sosyal hayattaki degerini zedeleyen, itibarmni degersizlestiren

# Aras Tiiray ve Irmak Erdogan, Giyapta Hakaret Sugunda htilatin Hukuksal Niteligi,
D.E.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Durmus Tezcan’a Armagan, C.21, Ozel S.,
2019, S. 1345-1346.

4 Tiiray ve Erdogan, A.G.M., S. 1349-1350.

4 Ugur Ersoy, “Ceza Hukukunun Gri Alani: Tehlike Suglar1”, Yargitay Baskani Ismail
Riistii Cirit’e Armagan, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, C.11, S: 41, Ocak 2020,
S.31.

46 Ahmet Caner Yenidiinya, Mehmet Emin Alsahin, “Bireyin Serefine Kars1 Suglar”, Tbb
Dergisi, S:68, 2007, S. 49.

47 Ersoy, A.G.M., S. 32.
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hakaret, kisilerin manevi degerlerine yapilan bir saldir1 olarak ifade
edilmektedir.*® Hakaret sugunda asil amag bireyin manevi degerleri
oldugundan, sugun tesekkiilii i¢in magdurun onurunu kaybetmesi
beklenmez.

Diger yandan, tehlike suglar1 somut ve soyut tehlike suclar olarak ikiye
ayrilmaktadir.* Somut tehlike sugu kavraminda hakiki bir zarar
tehlikesinin tesekkiilii beklenirken, soyut tehlike sugu kavraminda ise,
hareketin icras1 kafi goriilmekte, maddi bir tehlikenin ortaya ¢ikmasi
gerekmemektedir. Bu itibarla, hakaret sugu soyut tehlike suclarindan biri
olarak degerlendirilmekte, zarar sugu olarak gériilmemektedir.*

3.3.1.3. Sucun Faili

Genel itibariyle kanunda kayitli su¢ fiilini icra eden kisiye fail
denilmektedir. 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinde kayith
“bir kimsenin onur, seref ve sayginligina saldiran kigi” ifadesiyle sugun
faili tanimlanmistir. Bu maddede ifade edilen kisi gergek ve tiizel kisi
olarak siniflandirildiginda, hakaret sucunun faili gercek kisiler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢ergevede, her gergek kisi hakaret sugunun faili
olabilirken, tiizel kisiler anilan sugun faili olamamaktadir.

Bu konuda, 5237 sayili Tiitk Ceza Kanunu’nda tiizel kisilere iliskin
hakaret sucu isnadi hususunda herhangi bir tespit yapilmamakla beraber,
stireli veya siiresiz yayinlar araciligiyla islenen suclarda yayincinin tiizel
kisi olmasi miimkiin olabilmektedir. Ancak, bu durumda da giivenlik
tedbiri konusunda genel hiikiimlere bakilmasi gerekmektedir.>!

“ Devrim Aydim, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sugu”, Prof. Dr. Nur Centel’e
Armagan, T.C. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari
Dergisi, C.19, S:2, 2013, S. 879.

4 Duygu Sezen, “Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sucu” Cankaya Universitesi Kamu
Hukuku Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2016, S. 30.

%0 Yenidiinya, A.G.M, S. 68.

51 Veli Ozer Ozbek V.D., Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12. Bs., Ankara, Seckin
Yaymevi, 2017, S. 491.
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3.3.1.4. Sucun Magduru

Magdur sozlik manasiyla “haksiziga ugramis (kimse) > olarak

tanimlanmaktadir. Hakaret sucu baglaminda ele alindiginda, onuruyla
oynanan, netice itibariyle haksizliga ugrayan kisi sugun magduru sifatini
almaktadir. Sugun tesisini teminen magdurun belirlenebilmesi elzemdir.
Her birey hakaret sugunun magduru olabilmekte, akil hastalari, kiigiikler,
oOliiler ve kamu gorevlileri de magdur olabilmektedir. Ancak, sucun cezasi
magdura gore degismekte olup, magdurun kamu gorevlisi veya
Cumhurbagkant olmasiyla farkli cezai yaptirimlar bulunmaktadir.
Ormnegin, 5237 sayili TCK’nin 125. maddesinin 3 (a) fikrasinda “kamu
gorevlisine karsi gorevinden dolay1” hakaret nitelikli hal olarak
degerlendirilmis ve islenmesi durumunda Ongoriilen cezanin alt
hududunun bir yildan az olamayacag1 hiikme baglanmaistir.

Diger yandan, 5237 sayili TCK’nin 130. maddesi uyarinca kisinin
hatirasina hakaret de “bir kimsenin oldiikten sonra hatirasina en az ii¢
kisiyle ihtilat ederek hakaret eden kisi, ii¢c aydan iki yila kadar hapis veya
adli para cezasi ile cezalandwilir.” hiikmiiyle sug olarak kabul edilmistir.
Olenin arkasinda biraktigi maddi miras kadar manevi mal varhigi da
bulunmakta olup, bu manevi mal varligina yapilan tahkir ve tecaviiz yasa
maddesinin ihlali anlamma gelmektedir.>® Oliiye hakarete iliskin eski
tarihli bir Yargitay kararinda, “Oliiye hakaretten samk C.G.in yapilan
durugsmasi sonunda, (...) Tiirk Ceza Kanunu’nun 178/1. maddesinin
saptadig oliiniin naas ve kemikleri hakkindaki hakaretin maddi eylemlere
vapilan hakareti kapsamakta olup sézle vuku bulan hakaretin ayni Yasanin
488/2. maddesine uygun bulundugu ve bu sucun ise kavusturulmasinin
sikayete  bagh oldugu  gozetilmeksizin  samigin  yazili  sekilde
hiikiimliiliigiine  karar verilmesi, (...).”>* karar1 verilen hiikmiin
bozulmasina yol agmustir.

52 Https://Sozluk.Gov.Tr/

53 Mehmet Emin Artuk V.D., Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 17. Bs, Ankara, Adalet
Yayinevi, 2018, S. 521.

3 Yargitay 4. Ceza Dairesinin 18.06.1975 Tarih ve 1975 /3417 Esas ve 1975 / 3467 Karar
Sayisi ile Verdigi Karari.
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Amnilan karar her ne kadar miilga TCK doneminde verilmis olsa da
halihazirda da gegerliligini korumaktadir. 5237 sayili TCK’nin ilgili
maddeleri 1s18inda  degerlendirildiginde kisinin hatirasina hakaret
hususunda temelde herhangi bir degisiklik olmadig1 gézlemlenebilecektir.

Diger yandan, kisini hatirasina hakaret kapsaminda, 5816 sayili Atatiirk
Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanuna da deginmek gerekmektedir.
S6z konusu kanunun birinci maddesindeki “Atatiirk'iin hatirasina alenen
hakaret eden veya soven kimse bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirithir. Atatiirk'ii temsil eden heykel, biist ve abideleri veyahut
Atatiirk'iin kabrini tahrip eden, kiran, bozan veya kirleten kimseye bir
vildan bes yila kadar agwr hapis cezast verilir. Yukaridaki fikralarda yazili
suglari islemeye baskalarini tesvik eden kimse asil fail gibi cezalandirilir.”
hilkmii Atatlirk’iin hatirasina yonelik hakaret ve sdvme suglarini
diizenlemektedir. Ikinci madde ise, “Birinci maddede yazili suglar, iki
veya daha fazla kimseler tarafindan toplu olarak veya umumi veya umuma
a¢tk mahallerde yahut basin vasitasiyla islenirse hiikmolunacak ceza yari
nispetinde artirilir. Birinci maddenin ikinci fikrasinda yazili suglar zor
kullanilarak islenir veya bu suretle islenmesine tesebbiis olunursa
verilecek ceza bir misli artirtlir.” sugun nitelikli hallerini ele almaktadir.
Bireyler 6zellikle sosyal medyanin kendilerine sagladig: 6zgiirliik ortamini
kullanirken, Atatiirk’e iliskin fikirlerini sosyal medya platformlarinda
sinirsizca kullanabilmektedirler. Bu durum da hakaret sucunun alenen
islenmesine ve cezanin artmasina neden olabilmektedir. Nitekim, sosyal
medya platformu Facebook’ta yapilan paylasimlarda “Atatiirk'iin
hatirasina hakaret” sugunu islemekten yargilanan iki kisiye 1'er yil 3'er ay
hapis cezasi verilmistir. Istanbul Anadolu 58. Asliye Ceza Mahkemesi
kararinin gerekgesinde, “Saniklarin sosyal paylasim sitesinde yapmig
olduklart paylagimlarinin, Yiice Atatiirk'iin aziz hatirasina yonelik
diistince ve kanaat icermeyen, dogrudan kiigiik diigiiriicii nitelikte ve
Atatiirk'iin onur, seref ve sayginligini rencide edici boyutta oldugu,
Atatiirk'iin  hatirasina hakaret su¢unun yasal unsurlarmin olustugu
sonucuna ulastimigtir. Her ne kadar saniklar tarafindan sug isleme kasti
ile hareket etmedikleri, suca konu paylasimlarin diisiince ve ifade
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ozgiirliigii  kapsaminda kaldigina yonelik savunma yapimis ise de
Facebook isimli sosyal paylasim sitesindeki soz konusu paylasimlarin
diigiinceyi agiklama, yayma hiirriyeti ve elestiri sinirlarint astigi, seref ve
itibar1 ihlal edici nitelikte oldugu degerlendirilmistir. >

Yargitay 11. Ceza Dairesi’nin 2019 / 7876 Esas, 2020 / 2736 Karar ve
04.06.2020 karar tarihli kararinda; YCGK 20.05.1991, E.1991/9-105 ve
K.1991/168 sayil1 kararinda agiklandig tizere, 5816 sayilt Kanun’un 1/2.
fikrasinda dilizenlenen "Atatiirk’ii temsil eden heykel, biist ve abideleri
veya Atatiirk’iin kabrini tahrip etme, kirma, bozma veya kirletme" sugunun
olusabilmesi icin, eylemin Atatiirk’in hatirasina hakaret 6zel kastiyla
gerceklestirilmesi gerektigi cihetle; olay giinli arkadaslar1 ile futbol
oynayan suca siiriklenen c¢ocuk ...’nun meydanda bulunan Atatiirk
heykelinin bulundugu yapinin iistiine ¢ikmaya ¢alistig1, ancak ¢ikamamast
tizerine eline gecirdigi mermer parcasini firlatarak heykelin alt kisminda
bulunan mermeri kirmasindan ibaret eyleminde, Atatiirk’iin hatirasina
hakaret 6zel kastinin bulunmadigi, eylemin kamu malina zarar verme
sucunu olusturdugu goézetilmeksizin, yazili sekilde mahkumiyetine karar
verilmesi bozmay1 gerektirmistir.

3.3.2. Su¢un Manevi Unsuru

5237 sayilh Tirk Ceza Kanunu sucun manevi unsurunu kast ve taksir
kavramlariyla ele almaktadir. Kast, failin kanunda sug olarak belirtilen bir
eylemi bilerek ve isteyerek yapmasi ve neticesini ongdrmesi; taksir ise
failin su¢ olan eylemini bilerek ve isteyerek icrasi, ancak neticesini
ongdrememesi seklinde hareket etmesi halleridir.’® Sucun manevi unsuru
hakaret su¢u baglaminda ele alindiginda, hakaret sucunun kasten icra
edilen fiil oldugu asikar olmakla birlikte, s6z konusu sugun manevi unsuru
genel kast olarak ifade edilmektedir. Hakaret sugu ister magdurun huzurda
ister magdurun giryabinda olsun her hal ve karda manevi unsuru kast olarak
degerlendirilmektedir.’’” Hakaret sugunu eylem veya olgu isnadinda

SSHttps://Www.Ntv.Com.Tr/Turkiye/Sosyal-Medyadan-Ataturke-Hakarete-Hapis
Cezasi,Na5Sqew2vqeo1ly753 68lq

36 Soyaslan, A.G.E., S. 319-321.

57 Soyaslan, A.G.E., S. 322-325.
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bulunulmasi ya da sdvme araciligiyla isleyen failin anilan sugu kasitli bir
sekilde isledigi de oldukga agiktir.>®

Diger yandan, hakaret sugunun manevi unsurlarindan biri olan olas1 kast
ve bilingli taksirle islenmesi hususunda sunlari ifade etmek yerinde
olacaktir. Olas1 kast da kast gibi bilerek ve isteyerek icra edilirken, tek
farki neticesinin 6ngoriilebilmesidir. Bu ¢ercevede, hakaret sugunun olasi
kastla da islenebilmesi miimkiindiir. Bilingli taksir ise suc¢u olusturan
eylemin bilinerek ve istenerek islenmesi, ancak neticenin hayata
gegmeyeceginden emin olmast durumdur. Dolaysiyla, hakaret sucunun
bilingli taksir g¢ercevesinde islenmesinin ¢ok da miimkiin olmadigin
belirtmek yerinde olacaktir.

3.4. Diger Ulke Hukuk Diizenlerinde Sosyal Medya Aracihgiyla
Hakaret Sucuna Iliskin Degerlendirmeler

Hakaret sucuna iligskin diger iilke hukuk diizenlerindeki tedbir ve
miieyyidelere konusunda iilkeler arasinda farkli kanun, diizenlemeler ve
cezai yaptirimlar ortaya ¢ikmaktadir. Almanya’da internet aracilifiyla
islenen hakaret suclariyla ilgili ilk diizenleme 1996’da Telekomiinikasyon
Hizmetleri Kanunu ile yapilmis, 1997°da ise Alman Tele Servisler Kanunu
ile ilgili alanda ayrica diizenlemeler yapilmistir>® Anilan yasalarla
Almanya smirlar1 dahilinde internet wvasitasiyla islenecek suclarin
belirlenmesi, cezai yaptirimlar ve Alman toplumunun sanal ortamda
korunmast yoniinde Onlemler alinmistir. Son yillarda yapilan
diizenlemelerle servis, igerik ve erisim saglayicilarinin sorumluluklar: ve
bunlarin hayata gegirilmemesi halindeki yaptirimlara iligkin glincellemeler
yapilmistir.®

Web sitesi iceriginin sahibi, bu icerigin barndirildigi bir bilgisayar
barindirma saglayicist olursa, igerik saglayici olarak onaylanir. Ugiincii
sahislar icin Internet erisim altyapisina erisim. Erisim saglayicis1 daha
once yasadis1 olarak yasa disi herhangi bir iletisim kurmaz ve bunu

% Ansoy, A.G.E., S. 170.
% Erdem, Sentiirk, A.G.E., S. 2717.
0 Giilseren, A.G.E., S. 26.
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barindirmaz. Bu yonii kavramak, hukuka aykiri uygulamaya taraf degildir.
Sorumlu kisi halletti. Buna karsilik, erisimi engelleme yasadisi haklarla
miicadele i¢in bir arag olarak kullanilabilir®!.

Uciincii  sahis iceriginin 6nemine yapilan atif, aracilarin  hukuki
sorumlulugunun gelismesine yol agabilir. Bu, hukukun Kkotiiye
kullanilmasini i¢eren igerik ve telif hakki is modellerini temsil edebilecek
icerik gibi onlar i¢in ¢ok 6nemli olan bir husustur ve bu nedenle, bu yasa
dis1 eylemler ekonomik hayata bir darbe teskil eder. Ug taraf arasindaki
iligki, ISP'lerin sorumluluguna tabidir. Bu, siber uzayda bir¢ok yasal
soruna yol agar ve avukatlarin dikkatini ¢eken de budur. Durumun
yasalligin1 kanitlamaya gelince, onlar etkileyebilecek karmasikliklardan
endise duyuyorlar. Bunun nedeni, ABD hukukunun "Cubby CompuServe"
davasi 6rnegine odaklanmasidir. Kisa vadeli veya capraz gorev siiresi ile
uzun vadeli kullanim yiikiimliligi arasinda bir fark vardir, ¢linki
sorumluluk yalnizca uzun vadeli gorev siiresiyle ilgili olmalidir. Bu,
liciincli taraf barindirma igeriginden kaynaklaniyor olabilir. Pek ¢ok
Internet kullanicisi, paylasacaklari materyalin telif hakki ve yaym
kanunlarini ihlal ettiginin farkinda olmayabilir. Bu, bu tiir hizmet sunan
bazi sitelerin sorumluluktan kagmasina neden olur. Buna ragmen, diizenli
bilgi birikiminin bir sonucu olarak yasa dis1 verilerle ilgili yasal bir
sorumluluk vardir®,

Online diinyada bu davalar sistematik bir sekilde yiiriitiildiigiinde hakaret
konusu internet aracilarinin sorumlulugu agisindan yaygin bir tartisma
konusudur. Bir¢ok Internet kullanicisi, bir dizi Sosyal Agda hakaret
aligverisinde bulunur ve saldirgan davranir. Internet iletisimi Facebook
gibi sosyal ag siteleri araciligiyla sohbet odalarma (IM) getirilen bu
konusma yazili metin hakkinda sdylenecek ve netlestirilecek ve bu nedenle
ticaret ve sirket alanlarryla simirli kalmamaktadir. ingiliz hukukuna gére,
yayinlarin yasal sorumluluk siiresi ii¢ yildir, ancak makale webde her
okundugunda yenilenebilir. Ancak bu yasa insan haklarina zarar vermekte

6! Memis, Tekin, "Erisimin Engellenmesi, Hukuki Sorunlar Ve Céziim Onerileri." (2009).
62 Goldman, Eric, "Internet Immunity And The Freedom To Code." Communications Of
The Acm 62.9 (2019): 22-24.

Hukuk Fakiiltesi Dergisi Yil 7 Sayi 1 - Haziran 2021 (71 - 140) 95



Sosyal Medya Araciliiyla Hakaret Sugu ve Sugun Tespitine Iliskin Uygulamalar

ve internetteki ifade 6zgiirliigi kurallarini ihlal etmektedir. Bu nedenle, bu
cok daha fazla ilmik yapar 'bu, ¢evrimici gazetelerde ciddi bir kisitlama
gorevi gortr.

Ingiliz hukukunda sosyal medya ve internet hakkinda hukuki
diizenlemelerin oldugu 06zel bir mevzuat bulunmamaktadir. Ancak,
internetten kaynaklanan problemlerin izalesi bakimindan mevzuatta bazi
degisiklikler yapilmis olup, anilan mevzuat degisiklikleri daha ziyade
pornografi ve cocuk pornografisi alanlarina odaklanmustir.

Tletisim Ozgiirliigii Yasas1 temelinde diizenlemelerin bulundugu Fransa’da
bilgi ve iletisim teknolojilerinin hizla gelismesi sonucunda anilan kanuna
“link tizerinde ozel haberlesme disindaki iletisim servisleri ile ilgili
hiikiimler” baslhig ilave edilmis, giinimiizdeki sosyal medya suglarina
kars1 tedbir alinmaya calisilmistir.®* Ancak, s6z konusu baslikla internet
icerik saglayicilarina iliskin hukuki ve cezai bir diizenleme yapilmamus,
Fransa bu alan1 Fransiz Ceza Kanunlariyla diizenleme altina almistir.

ftalyan Ceza Hukuku’nun hakaret ve sévme sucuna iliskin Tiirk Ceza
Hukuku ile benzer noktalar tasidign sdylenebilmektedir. italyan Ceza
Hukuku kisinin giyabinda icra edilen fiili saldir1 ve olgu isnadi benzeri
hallerden bilgi sahibi olmamas1 ve dolayisiyla yanit veremeyecegi, bunu
duyanlarin magdur hakkinda olumsuz diisiincelere kapilmasina neden
olacag1 gerekcesiyle daha agir cezalandirilmalarini 6ngdrmiistiir. Bahse
konu yasaya gore sugun aleni bir sekilde islenmesi ya da kamu goérevlisine
gorevi sebebiyle hakaret edilmesi hususlarinda Tiirk Ceza Kanunu’ndaki
hiikiimlerle benzerlik gosterdigi ifade edilebilmektedir.5

Benzer sekilde, Avrupa Giivenlik ve Is birligi Teskilati (AGIT) Basin
Ozgiirliigii Temsilciligi’nin hazirladign “AGIT Bolgesinde Hakaret ve
Hakaret Yasalari: Karsilastirmali Bir Calisma” bashikli  ¢alisma

9 Fatih Mahmutoglu , "Karsilastirmali Hukuk Bakimindan Internet Siijelerinin Ceza
Sorumlulugu", Journal Of Istanbul University Law Faculty, C. 59, Say1. 1-2, S. 47-
48.

% Mahmutoglu, A.G.M., S. 46.

% Kaya, A.G.E., S. 47-48.
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mukayeseli ve doyurucu bir bilgi kaynag: olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Calismanin genis bir 6zeti asagida sunulmaktadir.®

Medyaya karst olmak da dahil olmak iizere AGIT bélgesinde hakaret
yasalar1 bir dereceye kadar diizenli olarak uygulanmaya devam etmektedir.
Almanya, Isvicre ve Danimarka gibi medya oOzgiirliigiiniin giiclii
savunucular1 olarak kabul edilen devletlerde ara sira gazetecilerin
mahkumiyetleri devam etse de 6zellikle sorunlu alanlar Giiney Avrupa’da
Yunanistan, Italya, Portekiz ve Tiirkiye, Orta Avrupa’da Macaristan, Orta
Asya ve Azerbaycan olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bat1 Avrupa’daki dokuz AGIT iiyesi devlet magdur bir kamu gorevlisiyse,
uluslararasi standartlarin agik bir ihlali olarak iftiray1 daha sert bir sekilde
cezalandirmaktadir. Geri kalan {ilkeler genellikle resmi gorevin yerine
getirilmesiyle baglantili olarak, kamu gorevlilerine kars1 cesitli hakaret
bicimleri i¢in cezai sorumluluk Ongdérmektedir. Demokratik kamusal
inceleme ve hesap verebilirlik temelleriyle bariz celiskiye ragmen, AGIT
iyesi devletlerin yaklasik yaris1 devlet baskaninin itibar1 ve serefine 6zel
koruma sunmaktadir. Bu eylemlere yonelik cezalar, 6zellikle Bat1 ve
Kuzey Avrupa monarsilerinde ve Orta Asya’da, genel karalama ve
hakaretten ¢ok daha agir bir miieyyideye sahiptir. Tiirkiye hem gazeteciler
hem de siradan vatandaglar tarafindan Cumhurbaskanina yonelik
elestirilerin cezalandirilmasi i¢in ceza hukukunun olaganiistii kullanimiyla
dikkat ¢ekmektedir. Bu sekildeki bir diizenleme, AHIM kararlarinda acik
ve kesin bir dille ihlal olarak degerlendirilmektedir. AHIM, hakaret
konusunda 6zel bir yasal diizenlemeyle daha fazla koruma saglamanin
kural olarak S6zlesme’nin ruhuna uygun olmadigini; cumhurbagkani ya da
diger devlet gorevlilerini korumak i¢in 6zel bir yasa maddesi bulunmasinin
“asir1 koruma olarak” diisince ve ifade ozglirliigiiniin ihlali sonucu
yarattigini ifade etmektedir. (Colombani ve Digerleri-Fransa; Pakdemirli-

% Scott Griffen, (Ed) Barbara Trionfi, Defamation And Insult Laws In The Osce Region:
A Comparative Study, Organization For Security And Co-Operation In Europe The
Representative On Freedom Of The Media, 2017, S. 5-6.
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Tiirkiye;  Artun  ve  Giivener-Tiirkiye  Kararlar1)®”  Ornegin,
Cumbhurbaskanina hakaret sugu kapsaminda 1982-1989 yillar1 arasinda
340 kisi, 1989-1993 yillart arasinda 207 kisi, 1993-2000 yillar1 arasinda
158 kisi; 2000-2007 yillart arasinda 168 kisi; 2007-2014 yillart arasinda
248 kisi hakkinda sorusturma agilmistir. Sadece 2018 yilinda ise 26.115
kisiye Cumhurbaskanina hakaret suclamasiyla dava agilmistir.%® Ayrica,
2014 yilindan 2019 y1l1 sonuna kadarki siirecte, Cumhurbaskanina hakaret
sucundan 63.041 kisiye dava acilmig, bu davalardan 9.554’1
mahkumiyetle sonug¢lanmistir. 2019 yili itibariyle 2014-2019 yillar
arasinda Cumhurbagkanina hakaret su¢lamasi baglaminda 2.663 kisi hapis
cezastyla cezalandirilmistir.®” Belirtmek gerekir ki Ceza Muhakemeleri
Kanunu’nun 100. maddesi ve devaminda tutuklama sartlar1 ile tutuklama
karar1 verilebilecek suglar agikca belirtilmistir. Cumhurbaskanina hakaret
sucu sair kanununda bahsi gecen suglar arasinda yer almamaktadir. Bu
nedenle verilen tutuklama kararlar1 kanuna aykiridir.

AGIT {iyesi 16 devlet, devlete hakaret veya hakaret sucunu
cezalandirmakta olup, devlet sembollerine yonelik suglar1 yasaklayan ceza
yasalar1 AGIT bolgesinde olduk¢a yaygindir. Ancak, fiziki bir saygisizlik
ile sozlii veya yazili hakaret arasinda ayrim yapmak genellikle daha
zordur. Hapis genellikle bir yaptirim olarak masada durmakta ve siireler
uzun (Almanya'da bes yila kadar) olabilmektedir. Diger 16 devlette ise,
parlamentolar, hiikiimetler ve kamu otoriteleri gibi devlet organlarina
hakaret etmek de agikca yasaklanmistir. 2016 yilinda Almanya’da yasanan

Béhmermann olayindan” 6nce biiyiik 6lgiide unutulmus olan yabanci

67 Kolbiiken, B., (2015) (“Cumhurbaskanina Hakaret” Sugu Uzerine Bir Deneme, Ankara
Barosu Dergisi, S. 43.

8 Hittps://Halagazeteciyiz.Net/2019/10/08/Hangi-Cumhurbaskani-Kac-Hakaret-Davasi-
Acti/

9 Hitps://Www.Birgun.Net/Haber/5-Yilda-63-Bin-Kisiye-Cumhurbaskani-Na-Hakaret-
Davasi-322790

70 Hamburg Eyalet Mahkemesi Subat 2017°deki Kararinda, Alman Tv Programcisi Jan
Béhmermann’in Cumhurbagskani Erdogan Hakkindaki Siirinin “Hakaret Icerikli Ve Onur
Kiric1” Olduguna Hiikmettigi Bazi Béliimlerini  Yasaklamuisti. Bunun Uzerine
Bohmermann, “Erdogan Siiri”’Nin Kismen Yasaklanmasi Kararina Itiraz Ederek,
Temyize Bagvurmustu.
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devlet baskanlarini koruyan 6zel yasalar, AGIT {iyesi 18 devlette tiiziik
kitaplarinda yer almaktadir.

Hakaret suguna iliskin bazi devletler, 6rnegin alt1 yila kadar hapis gibi agir
yaptirimlar uygulamaktadir. Yabanci devlet baskanlarina koruma saglayan
cogu devlet, bu korumayi biiyiikelgiler gibi diger yabanci yetkililer i¢in de
genisletmektedir. Yedi AGIT iiyesi devlet, yabanci devletlere hakareti sug
sayarken, yaklasik iicte birinin yabanci devletlerin veya uluslararasi
kuruluslarin sembollerine yonelik suclarla ilgili yasalar bulunmaktadir.

Az sayidaki AGIT iiyesi devleti, dlen kisiye veya “6lenlerin hatirasina”
hakaretle ilgili ayr1 ceza hiikiimleri bulundurmaktadir. Bu hitkiimler ¢ogu
kez yasayan kisilerin zarar goérmesini gerektirmez ve suglamalarda
bulunmak igin uzun siireler saglar. AGIT iiyesi devletlerin yaklasik iicte
birinde kiifiir ve dini hakaret yasalar1 bulunmaktadir. Ancak, bu hiikiimler
dogast geregi farklidir ve bazi durumlarda kiifiir ve/veya dini hakareti
nefret sdylemi yasasinin 6geleriyle birlestirmektedir.

AGIT bélgesindeki son yasal gelismeyle ilgili tablo karisiktir. Bir yandan,
2009’dan bu yana neredeyse bir diizine devlette cezai karalama ve hakaret
yasalar1 yiirtrlikten kaldirilmis, kiiftir gibi diger alanlarda kademeli
ilerleme kaydedilmistir.

Ote yandan, Rusya Federasyonu gibi bazi devletler son zamanlarda cezai
Yeni kurulan hiikiimetlerin sosyal medya platformlar1 ve farkli internet
mecralart {izerinden “nefret sdylemi” ve siber zorbaliga karsi koyma
cabalari, cezai hakaret yasalarmin unsurlarmi giiclendirmeye yonelik
teklifleri igermektedir. AGIT fiiyesi iilkelerin yiiksek mahkemeler, cezai
hakaret ve ifade Ozgiirliigli s6z konusu oldugunda karisik sinyaller
gondermektedir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM) ise,
standartlarina uygun yasal reformlar1 tesvik etmede sinirli bir etkiye sahip
olmaktadir.

Https://Www.Dw.Com/T1r/B%C3%B6hmermann%C4%B 1 n-Erdo%C4%9fana-
Kar%C5%91%C4%B 1-Hukuk-M%C3%Bccadelesi-S%C3%Bcr%C3%Bcyor/A-
47185302.
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IV. Sosyal Medya Uzerinden Yapilan Hakarete liskin Hususlar
4.1. Sosyal Medya Uzerinden Yapilan Hakaret Sucunun Unsurlari

Sosyal medya iizerinden yapilan hakaret sucu 765 sayili miilga TCK’da
oldugu gibi 5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’'nda da agik bir sekilde
belirtilmemektedir. Ancak, Kanunun 125. maddesinin 2. fikrasindaki
“Fiilin, magduru muhatap alan sesli, yazili veya gériintiilii bir iletiyle
islenmesi halinde, yukaridaki fikrada belirtilen cezaya hiikmolunur.”
hiikmii hakaret sugunun huzurda islenmis olarak sayilacagini kayit altina
almistir. Bu nedenle, anilan hiikmiin internet ve sosyal medyayi da
kapsadig1 ifade edilebilmektedir. 5187 sayili Basin Kanunu’nda sosyal
medya hakkinda herhangi bir acik ifade bulunmamakla birlikte, internetin
de basili yayinlar, radyo ve televizyon gibi iletisim araglariyla beraber
stireli yaym kapsaminda ele alinmas1 gerektigi kaydedilmektedir. Sosyal
medya aktorleri 5651 sayili Kanun ve 6zel mevzuat kapsaminda “igerik

29 <6

saglayic1”, “yer saglayici” veya “sosyal ag (ortam) saglayic1” olarak, 6698
sayil1 Kanun kapsaminda “veri isleyen”, “veri sahibi”, “veri sorumlusu”
olarak da tanimlamak miimkiindiir. Bu itibarla, Basin Kanunu’nda siireli
yayinlar i¢in ele alinan hususlarin internet ve sosyal medya icin de

yorumlanmasinin miimkiin oldugu degerlendirilmektedir.

Internet toplumun temel ihtiyaclarindan biri haline geldikten sonra
insanlar bilgi ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in aktif olarak internet
haberciligini kullanmaya bagladilar. Bu alan, haber toplamadan haber
yazmaya, igeriklerin yaymlanmasindan hedef kitleye kadar pek ¢ok farkl
seyi icermektedir. Ayn1 zamanda insanlar bilgiye her gecen giin daha hizl
ulagmak istedigi i¢in bu alanda daha fazla tercih ve internet haberciligi,
sorumlu ve donanimli tiim yonleriyle gerekli hale gelmektedir. 5651 sayili
kanunun internet haberciligine ve bu alanda c¢alisanlar i¢in bir
diizenlemeye sahip olmadig1 goriilmektedir’!.

7! Baran, Sinan, "Tiirk Basin Kanunlarinin Genel Goriiniimii ve 5651 Sayili Kanun’un
Internet Gazeteciligine Etkileri Uzerine Bir Tartisma." Erciyes Iletisim Dergisi 5.4: 387-
404.
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itibar veya ozel hayatin gizliligi gibi kisilik haklarinin smir otesi
ihlallerinde, Tirk hukukunda Tirk hukukuna gore uluslararasi yargi
yetkisinin belirlenmesinde kullanilan zarar "ve" magdurun ikametgahi
"yargi yetkisi kurali, medya ve internet yoluyla, AB hukuku ile
karsilastirildiginda farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir. Tiirk mahkemelerinin
uluslararasi yargi yetkisinin belirlenmesinde; Sanat tarafindan belirlenen
“magdurun ikametgahina” dayali yargi yetkisi kurali. 6100 Sayili Tiirk
Usul Kanununun 16. Maddesi ve Md. 4721 sayili Tiirk Medeni
Kanunu'nun 25", taraflarin ¢atisan menfaatleri arasinda adil dengenin
kurulmasi ve ihtilaf ile mahkeme arasinda yakin bag kurulmas: sartlarini
kargilamamaktadir; “Zararin yeri” tespitinde magdurun hukuki itibara
sahip oldugu yere dayali olan ve davali yaymcinin yetkili mahkemeyi
tahmin etmesini saglayan bir kriter ve buna bagli olarak sinir 6tesi ihlallere
iliskin 6zel bir yarg: yetkisi kurali kullanilmalidir. Tiirkiye'de magdurun
(davacinin) Tirkiye'deki mutat meskeninin “zarar yeri” mahkemeleri
olarak yetkili olmasi gereken mahkemeler; medyada ise “Tiirkiye'deki
yayin faaliyetlerinin merkezi oldugu mahkemeler” ve internette “igerik
saglayicinin Tiirkiye'de zararli icerigi internete yiikledigi mahkemeler”
“dava yeri” mahkemeleri olarak yetkili olmalidir’>.

Bu degerlendirmenin aksindeki bir yorumun sucla miicadeleyi
zayiflatacagr agiktir. * Bu itibarla, internet veya sosyal medya iizerinden
islenen suglara Ozel bir diizenleme bulunmadigindan Tirk Ceza
Kanunu’nda yer alan hakaret sugunun genel unsurlarinin bu ¢ercevede
uygulanabileceginin alt1 ¢izilmektedir.

Teknolojinin geligsmesiyle beraber her giin daha fazla hayatimiza giren
internetin, bu gelisimine paralel bir bigimde hukuki diizenlemelere de
konu olmas1 kaginilmaz bir zorunluluk haline gelmistir. Zira hem
yasamimizin her alanina girmis bulunmasi hem de siirekli olarak degisen

2 Dursun, By Sanem Aksoy, And Arzu Geng Aridemir. "Medya ve Internet Yoluyla
Smirasan Kisilik Hakk: Thlallerinde Ab ve Tiirk Hukuklarindaki Milletleraras: Yetki
Kurallarinin Karsilastirmali Degerlendirmesi Dr. Ogr. Uyesi Ayse Elif Ulusu Karatas
Oz."

3 Ozen, A.G.M., S. 104-105.
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ve geligen bir alan olmasi, hukukun da aynm sekilde bu gelismeleri takip
etmesini gerekli kilmaktadir. internetle ilgili yapilan hukuki diizenlemeleri
son olarak Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi Genel Kurulu'nda kabul edilen
ve sonra Resmi Gazete' de yayimlanarak yliriirliige giren yasa takip
etmistir. Yasa, internet ortaminda yapilan yaymlara Radyo ve Televizyon
Ust Kurulu denetimi getirmekte ve Kurula erisimin engellenmesini talep
etme yetkisi vermektedir’?.

Diger taraftan, sosyal medya yoluyla hakaret sugunda aleniyet unsuru
onemli bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Fiillerden aleniyet unsuru
barindirmayanlar Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinin birinci fikrasi
uyarinca basit hakaret sucunu teskil etmekle birlikte, aleniyet unsurundan
bahsedilen vakalarda ise dordiincii fikrada diizenlenen “Hakaretin alenen
islenmesi halinde ceza altida biri oraninda artirtlir.” hiikmiince ceza
artirimi  yapilabilmektedir.””  Ayrica, Yargitay 12. Ceza Dairesi bir
kararinda’® sosyal medya araciligiyla hakaret sugunda aleniyet unsurunun
varlig1 i¢in olay yerinde {liglincli sahislarin mevcudiyetinin bir kosul
olmadigini belirtmistir. Kararda devamla, hakaretin tespit edilemeyen sifat
ve sayida kisi tarafindan goriilme, duyulma ve algilanabilme ihtimalinin
bulunmasi, herhangi bir kisitlama olmadan kamuya acik mecralarda
islenmesinin de aleniyeti teskil ettigi vurgulanmaktadir.”’

4 Diilger, Murat Volkan, "Rtilk Denetimi Internete Yeni Bir Yasak M1 Getiriyor?
RTUK'e Eklenen 29/A Maddesinin 5651 Sayili Kanun Kapsaminda Degerlendirilmesi (Is
RTUK Control Bringing a New Ban on the Internet? Evaluation of Article 29/A Attached
to the RTUK within the Scope of Law No. 5651)." RTUK'e Eklenen 29 (2021).

75 Yargitay 12. Ceza Dairesinin 2013/2454 Esas, 2013/25865 Karar Sayisi Ile Verdigi
Karari.

Hakaret Sugunu Olusturdugu Kabul Edilen Eylemin Belirli Olmayan ve Birden Fazla Kisi
Tarafindan Algilanabilme imkam Bulunan Facebook Adli Sosyal Paylasim Sitesinde
Islendiginin Kabul Edilmesi Kargisinda, Saniga Tayin Olunan Temel Cezada, TCK 125/4
Maddesi Geregince Artirnm Yapilmast Gerektigi Gozetilmeden FEksik Cezaya
Hiitkmedilmesi Bozmay1 Gerektirmistir.

76 Yargitay 12. Ceza Dairesinin 07.02.2018 Tarih Ve 2017/4286 Esas Ve 2018/1180
Karar Sayisi ile Verdigi Karar1.

77 Https://Www.Uskudar.Av.Tr/Sosyal-Medya-Y oluyla-Hakaret-Sucu/#Sosyal-Medya-
Yoluyla-Hakaret-Sucu
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Hakaret sucunun basin ve yaym yoluyla islenmesi durumlarinda da
aleniyet unsuru gerceklesir. Bu itibarla, 5377 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunda sugun basin ve yayimn yoluyla
islenmesine iligkin nitelikli halin madde metninden ¢ikarilmasina karsin,
bu durumlarda eylem aleni olarak islendiginden 125/4. fikra hiikmiiniin
uygulanmasi gerekecektir.”®

Ornegin, Facebook, Twitter ve Instagram gibi Tiirkiye’de yogun bir
bicimde kullanilan sosyal medya araclarinda, bir iletiye hakaret iceren bir
yorum yapildiginda aleniyet unsuru hayata ge¢mis olmakta, kamuya agik
profillerdeki hakaret igeren paylasimlarda aleniyet unsuru bulunacagindan
cezada artinnm gerekgesi olugsmus olmaktadir.

Ancak, anilan sosyal medya platformlarinin 6zel mesajlasma imkanindan
faydalana iki kisinin yazistig1 bir mecrada meydana gelen hakaretlerde
aleniyet unsuru ger¢eklesmemektedir. Ancak, bilgisayar ilan panolarindan
veya forumlardan hakaret sugunun islenmesi durumunda alenilik sartlar
saglanmis olmakta, zira bahsi gecen sitelerdeki yorumlar herkes tarafindan
okunabilmektedir.” Facebook, Twitter, Instagram, Youtube, vimeo vb.
“sosyal ve video paylasim siteleri” ¢ercevesinde islenen hakaret sugunu
olusturdugu kabul edilen eylemlerin belirli olmayan ve birden fazla kisi
tarafindan algilanabilme imkan1 bulundugu i¢in aleniyetin olustugu kabul
edilmelidir. Ancak bu tip sosyal paylasim sitelerinde var olan herkesin
giremeyecegi, iiyeligin sartlara ve yoOnetici onayma bagli oldugu sanal
ortamlara aynen gercek ortamlardaki gibi aleniyetin gerceklesmeyecegi
diisiincesindeyiz.®

Yeni iletisim teknolojileri, insanlara katilimin ve tartismanin temel oldugu
ve dislincelerini, fikirlerini ve yaratimlarini paylasabilecekleri bir ortam
saglar. Sosyal medya olarak adlandirilan sanal ortam, kullanici temelli bir

78 Ali Parlar ve Meltem Banko, Hakaret ve Ozel Hayata Kars1 Suclar, Adalet Yaynevi,
Ankara, 2014, S. 27

7 Gokhan Taneri, Hakaret Tekzip Tazminat, Bilge Yayinevi, Ankara 2. Baski, 2013,
S.222.

80 Serhat Sinan Kocaoglu, Hakaret Sucu, Birinci Baski, Seckin Hukuk Ankara 2019, S.
276.
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ortamdir ve kalabaliklar1 ve insanlar1 bir araya getirmesi ve aralarindaki
etkilesimi arttirmast agisindan onemli goriinmektedir. Sosyal medya,
yalnizca teknolojiler ve fiziksel ve sosyal aglar iizerinde
telekomiinikasyonun oldugu bir yer degil, ayn1 zamanda ¢esitli suclarin ve
ihlallerin meydana geldigi bir yerdir. Kisilik haklari, bu ortamda en sik
ihlal edilen haklardir®!.

Le Bon'un belirttigi gibi, "Insanlarin bilingli eylemlerini bilingsiz
hareketlerle degistirmek c¢agimizin temel zayifligidir". Bu bilingsiz
eylemler, insanlar1 terdr Orgiitlerinin sempatizani haline getirerek radikal
goriiglerin artmasina neden oldu. Bugiin terér oOrgiitleri hedeflerine
ulagsmak i¢in planli ve sistematik propaganda yapmaktadirlar. Denetim
mekanizmalar1 yetersiz ve kontrol zor oldugundan, her giin aktif biiylime
gosteren sosyal aglar sayesinde kuruluglar etkili propaganda imkani
bulmaktadir®?,

Sosyal medya kanitlari, sorusturmalar ve ceza davalar i¢in kritik 6neme
sahiptir Yeni bir smir1 oldugu tartisilmaz bir gercektir. Bunlarin hepsi
sosyal aglar hizli genislemesi her giin yeni veri depolar1 yaratir. Sosyal
medya sirketleri yeni iletisim yontemleri, mahkemeler, devlet kurumlari,
uygulamalar1 ve sosyal medya sirketleri bu bilgilere sahiptir Anayasal
korumadan kaynaklanan yiikiimliliikklerin yan1 sira, onu nasil
koruyacaklarim1 da soyleyebiliriz. Arastirmalarda ve sosyal medyada
derin, genis ve tek tarafli araglara sahiptir. Arastirma ve denemelerinde
kanitlarin toplanmasina artan bir dnem vermektedir.

Sugun mevcudiyetinden ve niteliginden ziyade sugun hukuk nezdinde
daha agir veya daha hafif bir su¢ kabul edilmek suretiyle, cezanin artip
azalmasi neticesini meydana getiren sebepler sucun nitelikli hallerini
olusturmaktadir. Bu baglamda, hakaret sugunun nitelikli halleri kamu

81 CAKIR, Cihangir. "SOSYAL MEDYADA KIiSILIK HAKLARI THLALLERI VE
KORUNMA YOLLARI VIOLATIONS OF PERSONALITY RIGHTS IN SOCIAL
MEDIA AND WAYS OF PROTECTION."

82 Tasdemir, Erdem. "SOSYAL MEDYADA TEROR PROPAGANDASI: DEAS
ORNEGI." Giimiishane Universitesi Iletisim Fakiiltesi Elektronik Dergisi 5.2 (2017):
726-752.
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gorevlisine yonelik gorevi nedeniyle yoneltilen hakaret, bireyin dini,
siyasi, sosyal, felsefi inang, diisiince ve kanaatlerini agiklamaya veya
degistirmeye zorlayan kisiye hakaret, kisinin kutsal degerlerine atifla
yapilan hakaret ile alenen yapilan hakaret sugunun nitelikli hallerini
meydana getirmektedir.®?

Ote yandan, hakaret sucunda magdurun unvanina sucun niteligi
degisebilmektedir. Hakaret sucun magdurunun Cumhurbagkani olmasi
halinde Tiirk Ceza Kanunu’nun 299. maddesi uyarinca bir yildan dort yila
kadar hapis cezasiyla cezalandirilmaktadir. Anilan sugun magdurun kamu
gorevlisi ise, Tirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesi iicilincii fikrasi
geregince cezanin alt siiri bir yildan az olamamakta ve ceza artirnmina
gidilmektedir.3

Tiirk Ceza Kanunu’nun 125. maddesinde “Magdurun giyabinda hakaretin
cezalandwrilabilmesi icin fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat ederek islenmesi
gerekir.” hilkkmiiyle kisinin giyabinda hakaretin hayata gegebilmesi igin
aranan sartlar kaydedilmistir. Giyapta hakaret sugunun tesekkiilii
bakimindan karsilasip goriisiilen, bir diger ifadeyle, ihtilat edilen en az ii¢
kisinin magdurun giyabinda ifade edilen hakareti isitmesi, idrak etmesi ve
o0grenmesi elzemdir. En az {i¢ kisinin s6z konusu hakareti 6grenmesiyle
giyapta hakaret sugu olusmaktadir. Bu c¢ercevede, hakaretin farkl
zamanlarda ya da mekanlarda ihtilat edilmesi miimkiindiir. En az ii¢
kisinin ayni anda ayn1 yerde bulunmasi sart degildir. Bu durumdaki yegéane
kosul ihtilat edilen hakaretin aym1 ya da ayni tirden olmasi
gerekmektedir.®

Fiilin diger kisiler tarafindan algilanabilme olanagina bagli olan aleniyette,
yer tespitinin tek basina bir énemi bulunmamaktadir. Ozellikle sosyal
medyada hakaret baglaminda aleniyette failin yerinin 6nemi kalmadi
denilebilmektedir. Bu baglamda, aleniyetin belirlenmesindeki en 6nemli
hususun hareketin sayis1 ve kimligi belirsiz sahislar tarafindan

8 Halil Yillar, “5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Hakaret Sugu”, Kocaeli Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisiit Kamu Hukuku, Yiiksek Lisans Tezi, 2008, S. 44.

84 Ozen, A.G.E, S.478.

85 Ozbek, A.G.E., S. 490.
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algilanabilme olanaginin olmas oldugu degerlendirilmektedir. Ihtilat ve
aleniyet arasindaki esas fark tam da burada ortaya ¢ikmaktadir. Aleniyet
icin fiilin algilanabilmesi kafi goriilmekteyken, ihtilatta ise hareketin
algilanabilme olanagi yeterli olmamakta, fiilin kesinlikle algilanmis
olmas1 gerekmektedir. Diger bir farklilik da aleniyette hareketin sayis1 ve
kimligi belirsiz sahislar tarafindan algilanabilme olanag yeterli
goriiliirken, ihtilatta ise kimligi belirli asgari {i¢ kisiyle icra edilmelidir.
Ornegin, bir failin bir duvara yazdigi bir slogam sadece iki kisinin gérmesi
durumunda aleniyet bulunmaktadir. Ancak, bu durumda ihtilat unsurunun
gerceklestigi sdylenemeyecektir.®

4.2. Sosyal Medya Uzerinden Gergeklestirilen Hakaret Sucuna liskin
Delillerin Toplanmasi ve Degerlendirilmesi

Sosyal medya iizerinden icra edilen hakaret sucuna iliskin deliller, ekran
goriintiisti, URL adresi, IP adresi, trafik bilgilerinin (log kayitlarinin)
tutulmasi ve saklanmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Elektronik deliller
kolay zarar gorebilen, degistirilebilen ve yok edilebilen deliller olmalar1
nedeniyle yargilama siirecinde anilan delillerin dogrulugu yargilamanin
objektif ve tarafsiz olmasi bakimindan olduk¢a Onemlidir. Delillerin
bilgisayar veya ekran ¢iktist olarak hazir edilmesi halinde delil 6zelligi
tasiyan seyin ¢ikti degil, dijital ortamdaki verinin kendisi olmasi
gerekmektedir. Delilin giivenilirligi olduk¢a 6nemli olup, giivenilirlik
delilin muteber olup olmadigma, tarihe uygun olmasma ve nesnel
olmasina baglidir.?’

Ormnegin, Twitter iizerinden islenen hakaret icerikli mesajlarin sikayet
dilekgesine siyah beyaz ekran ¢iktis1 olarak eklenmesine iliskin Yargitay
kararinda; “mesajlarin  paylasilip paylasilmadiginin tespit edilmesi,
mesajlarin varliginin tespit edilmesi halinde sug¢a konu paylasimin
vapudigr Twitter hesabimin kime ait oldugunun tespiti igin, sosyal
paylasim sitesinin yer saglayicist olan sirketten, tespit edilen mesajin ne

86 Tiiray ve Erdogan, A.G.M., S. 1349-1350.
87 Tlker Kog, Hiiseyin Caklg, “Denetim Stireclerinde Dijital Delillerin Elde Edilmesi ve
Korunmasi1”, Uluslararasi Insan Bilimleri Dergisi, C.12, S:2, 2015, S. 1096.
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zaman ve hangi IP numarasindan geldiginin ogrenilmesi, daha sonra da
tespit edilecek IP numarasimin kime ait oldugu arastirilarak sonucuna
gore samiklarin hukuki durumunun belirlenmesi gerekirken%® bunlarin
yapilmadigini ifade ederek, karar1 bozma nedeni olarak sayilmistir. Karar
metninden de cikarilacagi gibi siyah beyaz ekran ¢iktisiyla iddianame
diizenlemesi, kamu davasi acgilmasi, mahkeme ekran goriintiilerinin
ciktistnin gergekligini arastirmadan karar vermesi Yargitay tarafindan
eksik olarak degerlendirilmistir.

Hakaret sugunun konusu olan sosyal medya gonderisinin delillerinden biri
de URL adresidir. “Uniform Resource Locator” (Tekdiizen Kaynak
Bulucu) olarak nitelenen URL adresi, hakaret i¢eren paylasimin adres
kismini olusturmakta ve bir ispat araci kullanilmaktadir. Bu gercevede,
dosyadaki URL adresi tiklandiginda paylasim silinmediyse tespiti
miimkiin olabilecek ve URL adresi delil niteligi tasiyabilecektir.

Hakaret sugunun ispatinda kullanilan bir diger delil de IP adresidir. IP
adresi, internete baglanmak isteyen bilgisayarlarla internet servis
saglayicilar1  tarafindan  atanan  kimlik numarasidir.  Ornegin,
155.212.56.73. Ancak niifusun artmasi, teknolojinin ilerlemesi ve her tiirlii
elektronik esyanin internete girmesi i¢in olmazsa olmaz olan IP adreslerin
adedinde sikint1 yasandigindan IPv6 standard iizerinde ¢alisiimaktadir.®
Anilan adres sosyal medya paylasiminin olusturuldugu yer, kullanicinin
kimlik bilgileri ve adresini ilgili makamlara saglamaktadir.”

Hakaret sucunu teskil eden paylasimin yapildigi hesabin ait oldugu IP
adresinin tespiti mahkemelerin hukuka uygun hiikiim karar1 almalarina
imkan vermektedir.”! Ornegin, bu durumun aksinin yasandig bir karara

8 Yargitay 18. Ceza Dairesinin 17.01.2018 Tarih Ve 2015/42049 Esas Ve 2018/371
Karar Sayist ile Verdigi Karar1.

% Murat Volkan Diilger, Bilisim Suglar1 ve internet iletisim Hukuku, Ankara, Seckin
Yayincilik, 2020, 8. Baki, S. 594-595.

% Halil Polat, Mehmet Arig, Omer Demir, Bilisim Suclar1 Ve Bilisim Yoluyla islenen
Suclar, Ankara, Adalet Yayinevi, 2015, S.196.

o1 < .Oncelikle Microsoft Corporation’dan Da Erisimin Engelledigi iddia Olunan
Tarih/Tarihler ve Takip Eden Gilinlerde Sikayetinin E-Posta Adresine Giris Yapip
Yapmadig1 Erisim Saglanmissa Ip Bilgileri Bu Tahlili Itibariyle E-Mail Adresine Ait
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iliskin Yargitay, sanigin Twitter adresinin kendisinin olmadigini ifade
etmesi lizerine, “mesajin ne zaman ve hangi IP numarasindan geldiginin
ogrenilmesi, daha sonra da tespit edilecek IP numarasinin kime ait oldugu
arastirilarak sonucuna gére samgin hukuki durumunun belirlenmesi”®*
gerektigi kararimi vermistir, Kararda devamla, IP adresinin delil vasfi
tasidigl, IP adresiyle paylasimin kime ait oldugu hususunun
belirlenebilecegi, anilan belirleme gerceklestirilmeden verilen kararin
kanuna aykirt1 oldugu ve kararin bozulmasi kararmin alindigi
kaydedilmistir.

Sosyal medya araciligiyla islenen hakaret sugunun konusu olan sosyal
medya gonderisinin delillerinden digeri de trafik verileri olarak
adlandirilan Log kayitlarmin tutulmasi gerekmektedir. Log kayitlari,
internetteki her hareketi kaydeden izler ya da giinliikk kayitlar1 olarak
nitelenebilmektedir. ** Internet Toplu Kullanim Saglayicilar1 Hakkinda
Yonetmelik erisim kayitlarim1 3. maddesinin e fikrasinda, “Kendi i¢
aglarinda dagitilan IP adres bilgilerini, kullamima baslama ve bitis
zamanmini ve bu IP adreslerini kullanan bilgisayarlarin tekil ag cihaz
numarasint (MAC adresi) gosteren bilgileri, hedef IP adresi, bir veya
birden fazla IP adresinin portlar araciligt ile kullanicilara paylastiriimasi
yontemi ile sunulan internet erigim hizmetinde kullaniciya tahsis edilen
gergek IP ve port bilgileri”®* olarak ele almaktadir. Telekomiinikasyon
Kurumu Tarafindan, Erisim Saglayicilara ve Yer Saglayicilara Faaliyet
Belgesi Verilmesine iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y®netmelik ise 3.
maddesinin (f) fikrasinda, erisim saglayicisi trafik bilgisi kavramim
“Internet ortamina erigime iliskin olarak abonenin adi, adi ve soyadi,
adresi, telefon numarasi, abone baglangi¢ tarihi, abone iptal tarihi,

Sifrenin Degistirip Degistirilmedigi Degistirilmis Ise Ne Zaman ve Hangi Ip Numarasin
Yapildiginin Arastirilmasi...” (Yargitay 8. Cd, 2018/7703 E, 2019/5952 K, 02.05.2019
T.)

92 Yargitay 18. Ceza Dairesinin 10.04.2018 Tarih Ve 2016/13808 Esas Ve 2018/5325
Karar Sayisi ile Verdigi Karar1.

93 Mehmet Serkan Kilig, “Siber Suglarla Miicadelede Log Yénetiminin Onemi”, Istanbul
Barosu Dergisi, C. 89, S: 1, 2015, S.105.

%4 Https://Www.Resmigazete.Gov.Tr/Eskiler/2017/04/20170411-3 . Htm
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sisteme baglanti tarih ve saat bilgisi, sistemden ¢ikis tarih ve saat bilgisi,
ilgili baglanti i¢cin verilen IP adresi ve baglanti noktalar1 gibi bilgileri”
seklinde nitelemistir.

Bir dijital hizmet saglayicis1 veya Tirkiye'deki yetkili temsilcisi
cercevesinde bu Kanunun uygulanmasi sirasinda vergi ve Odeme
yiikiimliiliikleri beyannamesi verilmesi ¢er¢evesinde vergi usul mevzuati
hakkinda 213, yetkili vergi dairesinden alinan dijital hizmet vergisi
yiikiimliiligi bulunmaktadir. Bu Yiikiimliiliikleri yerine getirmek icin
Internet sayfasindaki iletisim araclari, Alan Adi Bir IP adresinden ve
benzeri kaynaklardan elde edilen bilgiler kullanilarak, bildirim yontemleri,
e-posta veya Kanunda belirtilen diger iletisim araglariyla uyar1 yapilabilir.
213 sayili olup, bu durum vergi idaresinin internet sitesinde ilan
edilmektedir.

Buna gore taraflarin IP adresleri, port bilgileri, verilen hizmetin baslangi¢
ve bitis saatleri, kullanilan hizmetin tiirii, aktarilan veri miktar1 ve varsa
abonenin kimlik bilgileri trafik bilgisi olarak alinir. 5651 Sayil1 Kanun’un
5. Maddesine gore, barindirma saglayicisi igerigi kontrol etmek veya
yasadisi1 faaliyetleri arastirmak zorunda degildir, ancak verilen hizmetlere
iligkin trafik bilgilerini en az 1) yil ve en fazla 2 (iki yil. Bu bilgilerin
dogrulugunu, biitiinliigiini ve gizliligini saglamaktan sorumludur. Ayni
yasanin 2 / m paragrafina gore, barindirma saglayicilari, Internet
ortaminda hizmet ve igerik barindiran sistemleri saglayan veya isleten
gercek veya tiizel kisiler olarak tanimlanir. Diger bir deyisle, herhangi bir
internet ortaminda hukuki iliski kuruldugunda, bu hizmeti saglayan
barindirma saglayicilarinin trafik bilgilerini depolamasi gerekmektedir.
Boylelikle kanun koyucu, taraflardan bagimsiz ii¢ilincii bir sahis tarafindan
tutulan trafik bilgi kayitlar1 vasitasiyla hukuki giivenligi saglamaya
calismstir.

Sosyal medya iizerinden gerceklestirilen hakaret sucuna iligkin delillerin
toplanmast hususunda, bilgisayarlarin ve benzer cihazlarin arama,
kopyalama ve el koyma uygulamalar1 Ceza Muhakemesi Kanunu’nun
(CMK) 134. maddesi uyarinca yapilmaktadir:  “Bir su¢ dolayisiyla
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vapilan  sorusturmada, somut delillere dayanan kuvvetli siiphe
sebeplerinin varligi ve baska surette delil elde etme imkdaninin
bulunmamasi halinde, hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
Cumhuriyet savcist tarafindan siiphelinin  kullandigr bilgisayar ve
bilgisayar programlar: ile bilgisayar kiitiiklerinde arama yapilmasina,
bilgisayar kayitlarindan kopya ¢ikarilmasina, bu kayitlarin ¢oziilerek
metin hdline getirilmesine karar verilir. Cumhuriyet savcisi tarafindan
verilen kararlar yirmi dort saat i¢inde hdkim onaywma sunulur. Hakim
kararini en geg¢ yirmi dort saat i¢inde verir. Siirenin dolmasi veya hakim
tarafindan aksine karar verilmesi hdlinde ¢ikarilan kopyalar ve ¢oziimii
yapilan metinler derhal imha edilir.”

Hakaret sugunun sosyal medya {izerinden islenmesi durumunda IP adresi,
IP log kayitlari, IP numarasinin bagli oldugu internet baglantisinin kablolu
veya kablosuz, sifreli veya sifresiz olma hali, IP numarasinin
kopyalanmasinin miimkiin olup olmadig: gibi bir¢ok parametre arama ve
el koyma araciligiyla bilirkisilerin goriislerine sunulabilecektir.”> Bu
baglamda, Yargitay bir kararinda farkli bicimde delil elde edilemedigi
durumlarda modem, bilgisayar, tablet ve cep telefonu gibi kisisel cihazlar
lizerinde arastirma yapilabilmesini teminen arama ve el koyma islemi
yapilmas1 gerektigini, s6z konusu islemler yapilmadan alinacak kararlarin
hukuka aykiri olacagim kaydetmistir.”®

ABD’deki Griffin davasinda, Myspace isimli sosyal arkadaglik ve iletisim
sitesinde kisinin kendi hesabindan paylastig1 tehdit bagka delillerle birlikte
ele alinarak mahkeme tarafindan kabul edilmistir. Mahkeme, sosyal
medya hesaplarinda paylasilanlart  baska bir kisi tarafindan
olusturulabilecegi veya hesabin bagkalarinca ele gecirilebilecegi

% Yargitay 12. Ceza Dairesinin 18.04.2018 Tarih Ve 2017 / 3587 Esas Ve 2018 / 4608
Karar Sayisi ile Verdigi Karar1.
% Yargitay 8. Ceza Dairesinin 25.02.2015 Tarih Ve 2014 / 30486 Esas Ve 2015 / 12608
Karar Sayis1 Ile Verdigi Karar.

110



Firat ACAY

olasiliklar1 {izerine paylasimlarin tek basina delil niteligi tasimadigina
kanaat getirmistir.”’

Facebook ve Twitter gibi sosyal medya uygulamalarinin bagli oldugu
sirketlerin idari birimleri yurt disinda oldugundan Tiirkiye’de resmi bir
temsilcilikleri bulunmamaktadir. Anilan sosyal medya platformlar
tizerinden bir su¢ islendiginde, suglulara ulasilmasi hususunda ciddi
problemler yasanmaktadir. Tiirk adli makamlar1 sugu isleyenin hesabina
giris yapan [P adreslerini edinememektedir. Bu platformlara ulasilmasi
icin de yurt disindaki sirket merkezleriyle irtibata gecilmesi
gerekmektedir.”® Ancak, basta hakaret sucu olmak iizere anilan sosyal
platformlar iizerinden icra edilen suglarda, suclularin saptanmasi igin
sirketlerin idari ofisleriyle iletisime gecildiginde anilan girketler kendi etik
kurallarinin ihlal edilmedigini gerekce gostererek kullanici hakkinda bilgi
vermemektedir.

Diger taraftan, bir sugun yurt disinda islenmesi, sanik, miisteki veya
tanigin  yurt disinda olmasi ceza yargilamalarinda ciddi sorunlar
yaratabilmektedir. Adalet Bakanlig1 Uluslararas1 Hukuk Ve Dis Iliskiler
Genel Midiirliigii’niin bir yazisinda ABD ceza mevzuatinda hakaret ya da
sovme suclar1 hakkinda bir diizenlemenin yer almadigi, ABD makamlarina
gonderilen istinabe taleplerinin; “bu tiir eylemlerin ABD anayasasi
tarafindan korunan ifade ozgiirliigii kapsaminda oldugu, ceza davasina
degil ancak belli sartlarda tazminata konu olabilecegi” ifadesiyle ABD
ile yapilan ikili antlasmanin 22. maddesi geregince reddedildigi
bildirilmekte, bu durumun istinasinin da olmadig1 gerekgesiyle
talimatlarin reddedildigi ve istinabenin yerine getirilmesinin miimkiin
olmadig1 kaydedilmektedir.”

7 Servet Yetim, Sosyal Medyadan Elektronik Delil Toplama Ve Degerlendirme, 1.
Baski, Ankara, Seckin Yayinlari, 2016, S. 517.

% Ozocak, A.G.M., S. 14.

% Taneri, A.G.E., S. 221.
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4.3. Sosyal Medyada Yapilan Hakaret ve Elestiri

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nde elestiri hakki, ifade 6zgiirliigii
kapsaminda degerlendirilmektedir. Elestiri kelimesi “bir insani, bir eseri,
bir konuyu dogru ve yanls yanlarini bulup gostermek amacuyla inceleme
isi, tenkit” olarak ifade edilirken, ifade Ozgiirliigii ise “diisiincenin dis
baski ve yasaklarla simirlandirilmamasi, fikir hiirriyeti” olarak ifade
edilmektedir.!  Ifade Ozgiirliigii, bireylerin duygu, diisiince ve
101 5zgiirce barisc1 yol ve yontemlerle ifade edilmesi seklinde
belirtilebilmektedir. Ote yandan, kisilerin edindikleri bilgi ve
enformasyonu kendi analizleriyle birlikte, kendi kanaatlerini 6zgiirce dis
diinyaya yansitabilmesi olarak da yorumlanabilmektedir.'%?

fikirlerini

Bireylerin herhangi bir konuda fikir sahibi olabilmesi i¢in bir konuya
iliskin haber ve bilgi kaynaklarina sansiirsiiz ve kisitlama olmaksizin
ulasabilmesi gerekmektedir. Bu diisiince tesis etme siirecinin akabinde
fikirlerini sosyal medya araciligiyla dis diinyaya nakletme gereksinimi
duyan bireyler, bu asamada fikir ve yorumlarini1 dis diinyaya duyurmalari
hakaret su¢u baglaminda ele aliamayacaktir.'%?

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 10. maddesinin birinci fikrasi,
“Herkes ifade ozgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarinin
miidahalesi olmaksizin ve iilke simirlart  gozetilmeksizin, kanaat
ozgtirliigiinii ve haber ve goriis alma ve de verme ozgiirliigiinii de kapsar.
Bu madde, Devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletmelerini bir izin

rejimine tabi tutmalarina engel degildir. "' ifadesiyle bireylerin herhangi

100 Tdk, Https://Sozluk.Gov.Tr/

101 Samgin Katilana Hitaben Sarf Ettigi “Hanzo” ifadesi Kaba Hitap Niteliginde Olup,
Hakaret Sugunun Unsurlart Olugsmamustir. (Yargitay 18. Ceza Dairesi, 2016/13348 E.-
2018/14285 K)

192 Sultan Camak, “Anayasa Mahkemesi Ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi
Kararlarma Gore Ifade Ozgiirliigiinin Sinirlanmasi”, inénii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.4, S:6, 2016, S.1070.

103 Kasim Karagdz, “ifade Ozgiirliigii Ve Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi Kararlarinda
Siirlandirilmasi Sorunu”. Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi,
Ankara, 2004, S. 63.

104 Https://Www.Echr.Coe.Int/Documents/Convention_Tur.Pdf
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bir platformda kendilerini 0Ozgiirce ifade edebilmelerinin Oniini
acmaktadir. Devletlerin ifade 6zgiirliigiinii sinirlama c¢abalarmin buna
engel olmamasi gerektigi de ayrica vurgulanmaktadir.

Ayn1 maddenin ikinci fikrasinda ise ifade 6zgiirliigliniin kisitlanabilecegi
durumlar belirtilmekle, “Gérev ve sorumluluklar da yiikleyen bu
ozgtirliiklerin kullaniimasi, yasayla ongoriilen ve demokratik bir toplumda
ulusal giivenligin, toprak biitiinliigiiniin veya kamu giivenliginin
korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi ve sug¢ islenmesinin onlenmesi,
saghgin veya ahlakin, baskalarinin sohret ve haklarinin korunmasi, gizli
bilgilerin  yayilmasinmin  onlenmesi veya yargi erkinin yetki ve
tarafsizligimin giivence altina alinmasi icin gerekli olan bazi formaliteler,
kosullar, simirlamalar veya yaptirimlara tabi tutulabilir.” hitkkmiinde
gecen gerekcelerle ifade 6zgiirliigliniin sinirlanabilecegi, miieyyidelerinin
olabilecegi  belirtilmektedir. =~ Ancak, hakaret sugunun konusu
degerlendirildiginde anilan maddede gegen “baskalarimin gohret ve
haklarinin korunmasi” ifadesi yol gosterici olacaktir.

Bu c¢ercevede, hakaret suguna iliskin agilan sorusturmalarda su¢lamanin
ekseninin Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi kapsaminda ele alinmasi ve

15 su¢ olarak tammlanamayacag yaklasimiyla
106

ifade Ozgiirliigiiniin
yorumlanmas1 olduk¢a ©nem tagimaktadir. Ifade ozgiirliigiiniin
magdurun itibarina ve haklarina yonelik bir miidahale 6zelligi tasiyip
tasimadig dikkate alinmak suretiyle islem yapilmasinin elzem oldugu
degerlendirilmektedir. Tlirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 26. maddesi de
“Herkes, diistince ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya baska yollarla tek
basina veya toplu olarak ac¢iklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet
resmi makamlarin miidahalesi olmaksizin haber veya fikir almak ya da
vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra hiikmii, radyo, televizyon, sinema

105 Yargitay Ceza Genel Kurulu 2018/462’e., 2020/143k., 27.02.2020 Tarihli Karar1 Zabit
Katibine Hitaben Soylenen " Isini Yapmiyor, Karaktersiz Herif" Seklindeki Sozleri
Hakaret Sugunu Olusturmaz.

106 «Siz Kimsiniz Ki Bize Ceza Yaziyorsunuz, Bize Ceza Yazamazsiniz Lan” Seklindeki
So6zler, Katilanin Onur, Seref ve Sayginligin1 Rencide Edici Boyutta Olmayip Rahatsiz
Edici, Kaba ve Nezaket Dis1 Davranig Niteligindedir. Hakaret Su¢unu Olusturmaz.
(Yargitay 18. Cd, 2020/3995 K.)
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veya benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin sistemine baglanmasina
engel degildir. Bu hiirriyetlerin kullanilmasi, ..., suglarin onlenmesi,
suglularin cezalandirilmas, ..., baskalarinin séhret veya haklarinin, ézel
ve aile hayatlarinin  yahut kanunun ongordiigii meslek sirlarinin
korunmast veya yargilama gorevinin geregine uygun olarak yerine
getirilmesi amaclariyla simrlanabilir.” Hiikmiiyle Avrupa Insan Haklar
Sézlesmesi’ne benzer bir yaklasimla ifade 6zgiirliigiine egilmektedir.'?

Diger yandan, Anayasa Mahkemesi'ne gore; “Internet modern
demokrasilerde basta ifade o6zgiirliigii olmak iizere temel hak ve
ozgiirliiklerin kullaniimasi bakimindan onemli bir aragsal degere sahip
bulunmaktadir. Internetin sagladigi sosyal medya zemini kisilerin bilgi ve
diistincelerini agiklama, karsilikli paylasma ve yaymalart icin vazgecilmez
niteliktedir.” Anayasa Mahkemesi, 2 Nisan 2014 tarihli ve 2014/3986
sayitli  kararinda  Twitter’in  kapatilmas1  hususunda  “erisimin
engellenmesinin  ifade Ozgiirligiiniin  ihlali” manasma geldigine
oybirligiyle karar vermistir.'%®

Hakaret ve elestiri konusuna Yargitay kararlar1'® perspektifinden bakmak
gerekirse, “Her tiirlii agir elestiri veya rahatsiz edici sozlerin hakaret su¢u
baglaminda degerlendirilmemesi, sozlerin agik¢a, onur, seref ve sayginligi
rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnadini icermesi”!°
gerektigi belirtilerek hakaretin konusunu olusturan eylemin mahkeme

tarafindan tartigilmak suretiyle acik ve net bir bicimde hakaret icermedigi

107 Samgin, Katilana Sdyledigi Kabul Edilen "Lan" Seklindeki Soziiniin, Muhatabin
Onur, Seref ve Sayginligini Rencide Edici Boyutta Olmayip, Rahatsiz Edici, Kaba ve
Nezaket Dis1 Hitap Tarzi Niteliginde Olmasi Sebebiyle Hakaret Sugunun Unsurlar
Olusmaz. (Yargitay 18. Cd, 2019/3959 K.)

198 Anayasa Mahkemesinin 02.04.2014 Tarih Ve 2014/3986 Basvuru Numarasi ile
Verdigi Karari1.

109 Allah Belam Versin" Seklindeki Beddua Niteliginde Olan Sozler, Miisteki Ve
Katilanlarin Onur, Seref Ve Sayginligin1 Rencide Edici Boyutta Olmadigindan Hakaret
Sucu Olusmaz. (Yargitay 18. Cd, 2019/7321 E., 2020/4136 K.)

10 yargitay 18. Ceza Dairesinin 17.09.2019 Tarih Ve 2018 / 1504 Esas Ve 2019 / 12473
Karar Sayis1 ile Verdigi Karar.
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hallerde ifade Ozgiirliigii cercevesinde ceza verilmemesi gerektigi
vurgulanmigtir.

Diger yandan, son donemde 6zellikle iist diizey kamu gorevlilerine yonelik
haber ve yorumlarda hakaret sugu baglaminda cezalar verilebilmektedir.
Ancak, Anayasa Mahkemesi yerel bir gazetecinin kaymakama yonelik
ifadeleri'!! hususundaki kararinda “Anayasa'mn 26. maddesinin birinci
fikrasinda giivence altina alinan ifade ozgiirliigii ile Anayasa'nin 28.
maddesinin birinci fikrasinda giivence altina alinan basin 6zgiirliigiiniin
ihlal edildigine ! karar vermistir. Anayasa Mahkemesi ilgili kararinda,
ifade ve basin Ozgiirliikklerini muhafaza eden Anayasa’nin 26. ve 28.
maddelerini dikkate almis, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi nin (AIHM)
basin 6zgiirliigli konusundaki kararlarina atifta bulunmustur.

Sosyal medya araciligiyla hakaret ve ifade Ozgirliigli denklemi
hususundaki en dikkat cekici unsur tartismanin konusu siyasetgilere
yoneltilen agir elestirilerdir. Siyasetcilerin''® siradan bireylere nazaran
elestiriye daha acik olmalar1 gerektigi Tiirkiye ve diinya kamuoylarinda
siklikla tartigtimaktadir. Ozellikle sosyal medya paylasimlari nedeniyle
gbzaltina alinan ve tutuklananlarin giindemde oldugu giiniimiizde bu konu
oldukca popiilerdir. Bu konuya iligkin 2018 yilinda aldig1 bir kararda
Yargitay, “Siyasetcilere yonelik elestirilerin izin verilen sumirlarinin ozel
kisilere nazaran daha genis oldugu gerek i¢c hukukumuzda gerekse
uluslararasi mahkeme kararlarinda yerlesmis bir ilkedir. Bu ilkenin
gerekgesi, siyasetcilerin, ozel kisilerden farkli olarak, gazetecilerin ve
halkin yakin denetimine acik olan, kamuoyuna mal olmus kisi haline
gelmeyi bilerek tercih etmeleridir. Siyaset¢iler bu nedenle basin ve
gazeteciler tarafindan getirilen elestirilere daha genis bir hosgorii

1 Https://Kararlarbilgibankasi. Anayasa.Gov.Tr/Bb/2014/18101

12 Apnayasa Mahkemesinin 26.10.2017 Tarih Ve 2014/18101 Basvuru Numaras1 ile
Verdigi Karar1.

113Sosyal Medya Hesaplarinda Yapilan Paylagimlarin Samga Ait Oldugu Teknik Verilerle
Tespit Edilmedik¢e, Cumhurbagkanina Hakaret Sugundan Yargilanan Sanik Hakkinda
Beraat Karar1 Verilmelidir. Yargitay 18. Ceza Dairesi 2016/5288 E., 2018/4919 K.
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gostermek  zorundadirlar.”''* hiikmiiyle siyasiler ile o6zel Kkisileri
birbirinden ayirmus, hakaret ve elestiri'!'> hakkinda karar verilirken bu
farkin dikkate alinmasi1 gerektigini belirtilmistir.

Handyside davasinda Mahkeme, ingiliz makamlar1 tarafindan Miistehcen
Yaymlar Yasasi uyarinca Little Red School Book adl1 bir kitaba getirilen
bir yasagin, ahlakin korunmasma iligkin 10. Maddenin 2. fikrasinda
belirtilen istisnaya uygun olduguna karar vermistir. Bu kararda- yukarida
bahsedilen daha sonraki Sunday Times kararinda oldugu gibi- Mahkeme,
demokratik bir toplumda ifade 6zgiirliigliniin 6nemini vurgulamistir. 10.
maddenin 2. fikrasina tabi olarak, yalnizca olumlu bir sekilde alinan veya
zararsiz veya kayitsiz kabul edilen "bilgi" veya "fikirler" i¢in degil, ayn1
zamanda Devleti veya herhangi bir seyi inciten, sarsan veya rahatsiz
edenlere de uygulanabilir. Lingens kararinda (Temmuz 1986) Mahkeme,
basinla ilgili olarak bu ilkelerin kapsamini a¢ikliga kavusturmustur: Basin,
digerlerinin yan1 sira, "baskalarinin itibarinin korunmasit" i¢in belirlenen
siirlart agmamalidir, ancak yine de kamuyu ilgilendiren diger alanlarda
oldugu gibi siyasi konularda da bilgi ve fikir vermekle yiikiimliidiir.
Sadece basinin bu tiir bilgi ve fikirleri yayma gorevi yoktur: halkin da
bunlar1 alma hakki vardir.

Oberschlick (No. 1) davasinda, Mahkeme, Mayis 1991'de 10. Maddenin
ihlal edildigine karar vermistir. Dava, Avusturyal bir politikaci tarafindan
bagvurana yapilan iftira davasi ve bagvuranin mahkumiyetiyle ilgiliydi.
Mahkeme, basvuranin ifadelerinin deger yargilar1 oldugu ve bu nedenle
miidahalenin demokratik bir toplumda gerekli olmadigi i¢in 10. maddenin
ihlal edildigi sonucuna varmstir.

Nisan 1995 tarihli Prager ve Oberschlick kararinda Mahkeme, bir
gazetecinin ve bir yaymcinin elestirel yorumlar yayinlayarak bir yargici
karalamaya mahkiim edilmesinin 10. Maddenin ihlali olmadig1 sonucuna

14 Yargitay 18. Ceza Dairesinin 05.12.2018 Tarih Ve 2016 / 16765 Esas Ve 2018 / 16481
Karar Sayis1 fle Verdigi Karar.

115" Sen Ne Bi¢im Doktorsun Sizi Buraya Gonderenlerin Allah Belasim Versin, Ben
Bu Hastaneye Yardim Ettim, Haram Zikkim Olsun" Seklindeki Sozler, Rahatsiz Edici
Kaba S6z Niteliginde Olup Hakaret Sugunu Olusturmaz. (Yargitay 4. Cd 2020/3330 K.)
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varmigtir. Hukukun {stiinligiinii, basinin belirli sinirlar iginde tutmasi
gerekir. Bagvuranlarin yargicin kisisel ve mesleki biitiinliigiine yonelik ¢ok
sert elestirileri iyi niyetten yoksundu ve gazetecilik etigi kurallarina uygun
degildi. Mahkeme, davanin kosullar1 ve devletlerin sahip oldugu takdir
yetkisi dikkate alindiginda ifade Ozgiirliigline yapilan miidahalenin,
baskalarinin itibarin1 koruma ve yargi otoritesini siirdirme amacina
orantisiz olmadigina karar vermistir. Dolayistyla miidahale demokratik bir
toplumda gerekli kabul edilebilir

Nisan 1992'deki Castells kararinda Mahkeme, 10. Maddenin ihlal
edildigine karar vermistir. Baskl1 bir militan ve Ispanyol Parlamentosu
liyesi olan basvuran, Hikiimeti su suglamalarla suglayan bir makale
yayinlayarak Hiikiimete hakaret etmekten suglu bulunmustur. Silahli
gruplarin Basklara yonelik saldirilarin1 desteklemek veya tolere etmek. Bu
baglamda Mahkeme, asagidaki gozlemlerde bulunmustur: Hukukun
istlinliigii ile yonetilen bir Devlette basinin {istiin rolii unutulmamalidir ...
Basin 0zgiirliigli, kamuoyuna bir hukuk devleti kesfetmenin ve
olusturmanin en 1yi yollarindan birini saglar. Siyasi liderlerinin fikirleri ve
tutumlar1  hakkinda goriis. Ozellikle, politikacilara kamuoyunun
mesguliyetleri {izerinde diislinme ve yorum yapma firsati verir; boylece
herkesin demokratik bir toplum kavraminin merkezinde yer alan 6zgiir
siyasi tartigmaya katilmasini saglar.

4.4. Farklh Sosyal Medya Araclarinda Gerceklestirilen Hakarete
Mliskin Hususlar

4.4.1. Facebook, Twitter ve Instagram Gibi Popiiler Sosyal Medya
Araclarinda Islenen Hakaret Suclar

Facebook, Twitter ve Instagram gibi sik kullanilan sosyal medya
araclarinda islenen hakaret suglarma iliskin yasanan en 6nemli problem
faillerin tespiti seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bilhassa Twitter gibi bir
platformun kullanicilarin takma adlarla hesap agma ve yonetmelerine
imkan saglamasi bu sorunlarin baginda gelmektedir. Bu durum takma adlar
iizerinden gercek kisinin bulunmasi oldukca zorlastirmaktadir.
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Faillerin belirlenmesi bakimindan Facebook, Twitter ve Instagram gibi
Amerika Birlesik Devletleri merkezli sosyal medya platformlarina
ulasmada problemler yasanmaktadir. Anilan sirketlere iletilen
miizekkerelere cevap alinamamakta veya ret cevabir alinmaktadir.

Anilan sosyal medya platformlarinin hakaret, taciz ve nefret sugu igceren
paylasimlar1 yapan hesaplara iliskin cevabi gelmese ya da olumsuz sonug
alinsa bile, savciliklarin kovusturmaya yer olmadigi karar1 vermemesi
gerekmektedir. Nitekim, Yargitay kararlarinda da bu durum, “facebook,
twitter, instagram isimli sosyal paylasim siteleri ile ilgili olarak yapilan
istinabe taleplerini ABD adli makamlarimin cevaplamadigi bu nedenle
stipheliye ulasilamadigi gerekgesiyle iddialarin soyut nitelikte kaldigindan
bahisle kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmis ise de, soz
konusu sosyal medya hesabu ile ilgili acik kaynak arastirmasi yaptirilmast,
stiphelinin kimlik bilgilerinin tespiti durumunda savunmasinin alinmasi ve
sonucuna gore karar verilmesi gerektigi gozetilmeden itirazin kabulii
yerine, yazili sekilde reddine karar verilmesinde isabet goriilmemistir. "'
ifadesiyle vurgulanmistir. Kararda devamla, “CMK'min 172/1.
maddesindeki, kovusturma olanagimin bulunmamast hallerinin somut
olayda mevcut olmadigi, dolayisiyla siipheli veya siiphelilerin tespitine
yonelik olarak gerekli tiim sorusturma islemleri yapildiktan sonra, (...)
stipheli veya stipheliler tespit edilemedigi takdirde ise dava zamanasimi
stiresince sorusturmaya devam edilmesi gerektigi anlasilmakla” ifadesiyle
slipheli ya da siiphelilerin belirlenememesine ragmen zamanasimi zarfinda
sorusturmanin siirdiiriilmesi gerektiginin alt1 ¢izilmistir.

Diger yandan, Yargitay’in bir kararinda kaydedildigi tizere; “ABD
mevzuatina gore (18 U.S.C. § 2703- f) internet ortaminda islenen su¢lara
iliskin trafik bilgileri, yer saglayicilar veya erisim saglayicilar tarafindan
90 giin siireyle saklanmaktadir. Bu siire i¢inde resmi otoritelerce
basvuruldugunda anilan saklama siiresine 90 giin daha ilave

116 Yargitay 18. Ceza Dairesinin 17.09.2019 Tarih Ve 2019 / 7465 Esas Ve 2019 / 12402
Karar Sayis1 ile Verdigi Karar.
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edilmektedir. "'’ Bu cercevede, sorusturma siirecinde Amerika Birlesik
Devletleri merkezli Facebook, Twitter ve Instagram gibi sosyal medya
platformlarin  belirtilen zaman diliminin g6z ardi edilmemesi
gerekmektedir.

4.4.2. Elektronik Posta Araciligiyla Gonderilen iceriklerdeki Hakaret
Suclari

Elektronik posta araciligiyla gonderilen igeriklerdeki hakaret suglarindaki
en temel argliman e-posta sahibinin hakaret i¢eren ve sorusturmaya tabi
olan e-postanin kendisi tarafindan gonderilmediginin ileri stiriilmesidir.
Bu durumda, e-postanin gonderildigi bilgisayarin IP numarasinin tespit
edilmesi gerekmekte olup, tespit edilen IP numarasinin bilgisayarin failin
oldugunun da acik ve net olarak belirlenmesi gerekmektedir. Ornegin, IP
yabanci bir iilkeye ait olabilmekte, izi takip edilemeyecek bir bilgisayara
ait olabilmekte, tiim bunlar da failin tespit edilmesini giiclestirmektedir. ''®

Yargitay bir kararinda “samigin kendisine zayif not veren o6gretim
gorevlisi, magdur ile birkag kisiye gonderdigi e-posta iletisiyle magdura
sovmekten ibaret eyleminde;, Sozii edilen iletiyi internet servis
saglayicisindan gonderen bilgisayarin IP numarasinin sorulmasi, bu yolla
bilgisayarin kime ait oldugunun saptanmasi sonucuna gore; Internet kafe
gibi umuma agik yerlerde bulunan bir bilgisayardan ileti gonderilmiy ise
samigin beraatine; Sanmigin evi ya da isyerinde bulunan kisisel
bilgisayarindan génderilmis ise mahkiimiyetine; Olayla ilgisi bulunmayan
bir iigiincii kisinin kigisel bilgisayarindan gonderilmis ise, bu sahsin tanik
olarak dinlenmesi ve sonucuna gore karar verilmesi gerekir”
demektedir.!"

Diger taraftan, magdur hakkinda hakaret igerikli bir e-postanin {li¢ten fazla
kisiye ayr1 ayr1 veya iletilme (forward) yoluyla gonderilmesinde giyapta

7 Yargitay 12. Ceza Dairesinin 13.01.2016 Tarih Ve 2015 / 4151 Esas Ve 2016 / 259
Karar Sayis1 ile Verdigi Karari.

118 Giilseren, A.G.M., S. 31.

9 Yargitay 4. Ceza Dairesinin 05.12.2005 Tarih Ve 2004/8763 Esas Ve 2005/21445
Karar Sayist ile Verdigi Karar1.
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hakaretten s6z etmek miimkiin olacaktir. Bu yaklasimdan hareketle, e-
postanin fail ile magdur arasinda kaldigi tespit edilirse, alenilikten
bahsetmenin miimkiin olmayacagi, ancak giyapta hakarette oldugu gibi
hakaret iceren e-postanin ¢ok sayida kisiye yonlendirilmesi, génderilmesi
veya ekran gOriintiisii alinip paylasilmast durumlarinda ise alenilik
unsurunun ger¢eklesecegi degerlendirilmektedir.

Bilgi teknolojilerindeki gelismeler hem maddi hukuka hem de usul
hukukuna yeni sorunlar getirmektedir. Bu sorunlar sadece yeni sug tiirleri
veya klasik suglar1 islemenin yeni yollari ile sinirli kalmamakta, ayni
zamanda delilleri de etkilemekte ve kanunlar biitiinii ile ilgili sorunlara
neden olmaktadir. Bu cercevede Yargitay kararinda “Miistekinin
elektronik posta adresinin ¢alinarak bazi pornografik sitelere yazildigi, bu
adres ile miistekinin porno igerikli bir arkadaslik sitesine iiye yapildigi,
miistekinin site yoneticisi ile goriiserek tespit ettigi [P adresinin sanigin
evinde kullanilan bilgisayara ait oldugu iddia edilerek acilan kamu
davasinda; sanigin, evinde kullandig1 modemin wireless modem oldugu,
interneti c¢ocuklar1 ders caligsin diye aldigi, internetten ¢ok fazla
anlamadigl, e-mail adresinin izinsiz nasil kullanilacagini bilmedigi,
kendisinin IP adresinin ¢iktig1, oglunun orta 3’e gittigi, kendisini
sikistirdiginda boyle bir sey yapmadigini sdyledigi, oglunun basarili bir
dgrenci oldugu, atil1 sugu kabul etmedigine dair savunmasi ile ODTU Bilgi
Islem Daire Baskanliginin 30.03.2012 tarihli raporunda, dosyada bilgisi
bulunan IP adresinin Tiirk Telekom’un dinamik olarak dagitilan IP adres
blogu i¢inde oldugu, bu durumda IP adresinin kullaniciya sabit olmayip,
degisken zamanlarda farkli kisilere verilebildigi, teorik olarak IP
adreslerinin degistirilmesi, o IP’yi asil yetkili sahibinin bilgisi diginda
uzaktan bagkalarinin kullanmasinin miimkiin oldugunun belirtilmesi
karsisinda, sanigin atili sugtan mahkOmiyetine yeterli, hukuka uygun,
kuskudan uzak, yeterli ve inandirict kanit bulunmadigindan beraatina karar
verilmesinde isabetsizlik goriilmemistir”. 28 Nisan 2013 tarihinde
mahkeme, sugun sanik tarafindan islendigine dair kesinlik olmadig1
gerekeesiyle mahkemeyi kabul etmeye ve degerlendirmeye zorladigindan,
beraat karariin Teyit edilmesi gerektigine oybirligi ile karar verilmistir.
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Manuel v. State Dosyasinda mahkeme, gonderilen elektronik postay1
isleyen bir sugla ilgili ayrica bu e-postayr destekleyen tanik beyani ile
birlikte giivenilir delil kapsaminda kabul etmistir.'”® Mahkemeler,
ozellikle sosyal medya hesaplarinin hacklenme ihtimaline, bagkalari
tarafindan ele gecirilmesinin kolay olmasina, kullanici tarafindan gerekli
giivenlik ayarlarmin  yapilmamis olmasi ihtimaline binaen, bu
platformlardan elde edilen delilleri tek basina giivenilir delil olarak kabul

etmeme egilimindedirler. '*!

4.5. Tiizel Kisilere Ait Sosyal Medya Hesaplarindan Hakaret icerikli
Paylasim Yapilmasi Halinde Kisilerin Cezai Sorumlulugu

Sosyal medya araglari, hedef kitlelerine ulagmak isteyen kurumlar ve
sirketler tarafindan da yogun bir sekilde talep gormektedir. Ticari
kurumlarin yani sira dernekler, vakiflar ve sivil toplum kuruluslarinin da
farkli platformlarda sosyal medya hesab1 bulunmaktadir.

Tiizel kisiler, Tiirk Ceza Kanunu'nun 20. maddesinin ikinci fikrasi
geregince, “Tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirumi uygulanamaz. Ancak,
su¢ dolayisiyla  kanunda ongoriilen giivenlik tedbiri niteligindeki
yaptirimlar saklidir.” hakaret sucunun faili olamazlar. Ancak, anilan
kurumsal hesaplar marifetiyle islenen hakaret sug¢larindaki sorumlunun
varlig1 da bir gergektir. Bu cercevede, hakaret sugcuna yol agan fiillerin
tiizel kisiler namina yapilmasi halinde cezai yaptirim tiizel kisiligin ilgili
birimlerindeki gergek kisilere yoneltilecektir.'?? Yargitay’in bu konudaki
bir kararinda bu durum “Tiizel kisilerin birden fazla kanuni temsilci
bulunup da sug, eylem ve fikir birligi i¢inde islenmemis ise sorumlulugun,
cezamin sahsiligi ilkesine bagl olarak temsil yetkisinin béliisiimiindeki
agwrlik ve sinirlara gore su¢un sekli sorumlusuna degil, ayrintisini bilen

120 Mehlman, Julia., “Facebook And Myspace In The Courtroom: Authentication Of
Social Networking Websites” American University Criminal Law Brief, Volume 8 |[ssue
1 Artcile 2, P.

121 Servet Yetim, Sosyal Medyadan Elektronik Delil Toplama Ve Degerlendirme, 1.
Baski, Ankara, Seckin Yayinlari, 2016, S. 543.

122 Yenidiinya, A.G.M., S. 45, 46.
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ve olusumunda rolii olan temsilciye ait olacagi gozetilerek”'?* ceza
verilmesi gerektigi ifade edilmistir.

Bu cergevede, 5187 sayili Basin Kanunu’nda da benzer bir yaklagim
mevcuttur. Kanunun cezai sorumluluk basligiyla diizenlenen 11.
maddesinde, “Basilmis eserler yoluyla islenen su¢ yayim aninda olusur.
Stireli yaywnlar ve siiresiz yaywnlar yoluyla islenen suglardan eser sahibi
sorumludur.” hilkmii bulunmaktadir. Buradan yola ¢ikilacak olursa, bir
kurumun ya da sirketin hesabindan hakaret igeren bir paylasim
yapildiginda sosyal medya hesaplarini kontrol eden ve paylasim yapanlar
cezal sorumluluk sahibi olacaktir. Anilan maddede devamla; “Siireli
yayinlarda eser sahibinin belli olmamasi1 veya yayim sirasinda ceza
ehliyetine sahip bulunmamasi ya da yurt disinda bulunmasi: nedeniyle
Tiirkiye'de yargilanamamast veya verilecek cezanin eser sahibinin diger
bir suctan dolay:r kesin hiikiimle mahkiim oldugu cezaya etki etmemesi
hallerinde, sorumlu miidiir ve yayin yonetmeni, genel yayin yénetmeni,
editor, basin damismani gibi sorumlu miidiiriin bagh oldugu yetkili
sorumlu olur. Ancak bu eserin sorumlu miidiiriin ve sorumlu miidiiriin
bagh oldugu yetkilinin karsi ¢ikmasina ragmen yayimlanmast halinde,
bundan dogan sorumluluk yayimlatana aittir.” hiikmi yer almaktadir.

Bu baglamda, sosyal medya hesaplarindan mesul kisilere ulasilamamasi
halindeyse, yetkili ve mesul miidiir, yayin yonetmeni ve basin danigmani
gibi mesul miidiiriin bagli oldugu kisi hesap vermek durumunda olacaktir.
Her ne kadar, sosyal medya hesaplarindan islenecek suglarda basin
kanunundan baz alinip yorum yapilabilse de bu konuda genel hiikiimlere
gore karar alinmaktadir.

4.6. Sosyal Medya Uzerinden Gergeklestirilen Hakaret Sucunun
Sorumlulugu

Sosyal medya iizerinden gergeklestirilen hakaret sucunun sorumlulugu
baglaminda, hakaret suguna iliskin paylasimi yapan dogrudan mesul
olmakla birlikte, igerik, erisim ve yer saglayicilar ile gliniimiizde sosyal

123 Yargitay 11. Ceza Dairesinin 21.01.2020 Tarih Ve 2019/9078 Esas Ve 2020/442 Karar
Sayisi {le Verdigi Karari.
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medyada siklikla karsilasilan ¢ok sayida iiye sahibi gruplarin yoneticileri
de sorumluluk tasimaktadir. 5651 Sayili Internet Ortaminda Yapilan
Yaymlarin Diizenlenmesi ve Bu Yaymlar Yoluyla Islenen Suglarla
Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun c¢ercevesinde, erisim saglayicilar
kullanicilara internete erisim imkan1 temin eden gergek ya da tiizel kisileri
ifade etmektedir. Icerik saglayicilar1 sanal ortamda kullanicilara sunulan
her tiirlii malumat ya da veriyi {lireten ve sunan gergek veya tiizel kisileri
tanimlamakta, yer saglayici ise sunulan hizmetleri ve igerikleri igeren

sistemleri saglayan gercek ya da tiizel kisiler olarak nitelenmektedir.'?*

Icerik saglayicilar kendi iirettikleri icerik nedeniyle sorumlu kabul
edilmekte olup, baglanti temin etmek amaciyla girilen igerikten sorumlu
degillerdir. Ancak, burada 6nemli olan husus, icerik saglayicilarinin
icerigin sunulmasi ile kullanicinin bir maksada erisme talebi oldugunun
belirlenebildigi durumlarda sorumlu olmalaridir.'®® Ne var ki icerik
saglayici, baglantiy1 veris bigimiyle, baglanti sagladigi icerigi agikca
benimsemigse ve baglantiyr veris bigiminden, igerik saglayicinin kendi
internet sitesine baglanan kisilerin ilgili baglantiya ulasmasini amacladigi
anlasiliyorsa o igerikten 6tiirii de sorumlu tutulacaktir. Ornegin, igeriginin
su¢ olusturdugunu bildigi halde, bu nitelikteki bir siteye link verilmesi,
icerik saglayicinin sorumlulugunu gerektirir.'*® Yer saglayicilari, yer
sagladig1 icerigin su¢ konusu teskil ettigi uyarisin1 aldiginda sugu igeren
icerigi yayindan kaldirmak noktasinda siirli bir mesuliyete sahiptir. Buna
ilave olarak yer saglayicilari, hizmet sundugu mecranin kullanicilarinin
log kayitlarin1 kanun ve yonetmelikle tespit edilen siirelerde saklamakla
gorevli ve yiikiimlidiirler. Erisim saglayicilart da yer saglayicilar1 gibi
kullanicilarin ~ paylastiklar1  su¢ unsuru tasiyan igerige erisimi
engellemekle, erisimi engelleme karar1 verildigi durumlarda ise,
engellenen yaymlarin alternatif erisim yollarini da 6nleyici onlemleri
almakla, log kayitlarim1 arsivlemekle ve bu bilgilerin dogrulugunu,

124 Kaya, A.G.E, S. 66 — 75.

125 flke Soysal. “Sosyal Medya Fenomenlerinin Hukuki Statiisii” Terazi Hukuk Dergisi,
2018, S.109-115 Cilt 13, Say1 132.

126 Saban Cankat Taskin, Internet Erisim Yasaklari, Ankara, Seckin Yaymcilik, 2016, 1.
Baski, s. 170,171.
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biitiinliigiinii ve gizliligini temin etmekle mesuldiirler.'?” Ornegin, bir
igerigin altinda yapilan yorumlarin “i¢erigi benimseme” agisindan 6nemli
oldugu soylenebilir. Ciinkii bu yorumlar Internet sitesinde editdr
kontroliinden sonra yaymlanmaktadir. Bu yorumlarda hak ihlali igeren
ifadelere ragmen igerik saglayici o yorumlara iligkin herhangi bir islem
yapmiyorsa sdz konusu igerigi benimsedigi ileri siiriilebilir.!?®

Erisim saglayici telefon veya internet hizmetleri saglar; ag saglayicisi:
temel ag ekipmanim saglar denilebilir. 5651 Sayili Internet Ortaminda
Yapilan Yaymlarin Diizenlenmesi ve Bu Yaymnlar Yoluyla Islenen
Suglarin Onlenmesine Dair Kanun ile yapilan ydnetmelikte (5651 sayili
Resmi Gazete, 23 Mayis 2007 tarih ve 26530 say1li Kanun) Internet servis
saglayicilar1 (ISS'ler); erisim saglayici, barindirma saglayicis1 ve igerik
saglayict olarak ii¢ ana grupta ele alinmalidir. Yasal ifadesiyle internet
kamu kullanim saglayicisi anlamina gelen internet hizmetini toplu olarak
sunan hizmet saglayicilar, internet kafeler gibi bu yonetmelige dahildir.
Kanunda internet hizmet saglayicilarinin tanimi yapilmis, yiikiimliilik ve
sorumluluklar1 yer almis, internet kamu kullanim saglayicilarinin tanim
ve yukiimliiliikleri de belirtilmistir. Buna gore, Kanun, erisim saglayiciyi,
kullanicilarin internet ortamina erigsmesine izin veren herhangi bir gercek
veya tlizel kisi olarak kabul etmis; sistem barindirma hizmetleri ve
icerikleri saglayan veya isleten herhangi bir gergek veya tiizel kisi olarak
barindirma saglayicist; Internet ortami araciligryla kullanicilara sunulan
her tiirlii bilgi veya veriyi lireten, degistiren veya saglayan herhangi bir
gercek veya tiizel kisi olarak icerik saglayict ve son olarak internet
ortamin1 belirli bir yerde ve belirli bir zamanda kullanabilmelerini

127 Ruhan M Erdem, Candide Sentiirk, Sosyal Aglar Uzerinden Islenen Hakaret
Suclarinda Ceza Sorumlulugu, Deii Hukuk Fakiiltesi, Seref Ertag Armagani, C 19, Ozel
Sayisi, 2017, S 2708.

128 Dogan KILINC, 5651 Sayili Internet Ortaminda Yapilan Yayinlarin Diizenlenmesi ve
Bu Yaymlar Yoluyla islenen Suglarla Miicadele Edilmesi Hakkinda Kanun’un 9/A
Maddesi Cergevesinde Ozel Hayatin Korunmasi, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi C. XX, Y. 2016, Sa. 2, S. 613
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saglayanlar, internet kamusal kullanim saglayicis1 olarak kisilere karsi

sorumludur denilebilir'?°,

Diger yandan, sosyal medya platformlarindaki hizli gelisim, anilan
mecralardaki gruplarin igerik paylagimlarinda su¢ unsuru olup olmadigi,
gruplardaki tiyelerin gercek hesap sahibi olup olmadiklar1 gibi hususlara
iliskin soru isaretleri olusturmaktadir. Hakaret su¢unun anilan sosyal
medya gruplarinda siklikla ve kolayca islenebildigi diisiiniildiiglinde,
gruplarin ve kisisel sayfalarin ¢ok sayida kullaniciyla iletisimde olmast
grup yoneticilerinin veya ¢ok takipeili bireysel sayfalarin sahiplerinin de
suc teskil eden paylasimlara miisaade etmemeleri ve buna karsi tedbirler

almalar1 da ayrica dnemlidir.'*°

4.6.1. Sosyal Medyada Hakaret Icerikli Gonderinin Begenilmesi
ve/veya Paylasilmasindaki Cezai Sorumluluk

Sosyal medya platformlarindaki kullanici sayisinin yiiksekligi hakaret
iceren bir paylasimi yapanlar ve bu paylasimi begenenler i¢in de cezai
sorumluluguna yol agabilmektedir. Hakaret sugu teskil eden paylasimlarin
begenilmesi ve daha fazla kisiye ulagmasi halinde magdurun maddi ve
manevi olarak ugradig: zararlar ciddi boyutlara ulagabilmektedir.

Begenme!®! faaliyetiyle paylasimin daha ¢ok kullanic1 tarafindan

goriilmesine begenilmesine ve paylasilmasina aracilik edilmesi'®?,

129 Ozbakir, Ali Fuat, "Internet servis saglayicilarinin hukuki sorumlulugu." (2016).

130 Soysal, A.G.E, S.109-115.

131 Hakaret Igeren Sosyal Medya Paylasimini Begenmek, Hakaret Sugunu Olusturmaz.
Samgn, Sosyal Paylasim Sitesi Uzerinden Miistekiye Hitaben "C. Oto Yikama" Ve
Temyize Gelmeyen Samk "AK" Profilleri Adi Altinda Génderilen Hakaret Igerikli
Mesajlar1 Begenmekten Ibaret Eyleminin, Bu Mesajlarin Sanik Tarafindan Da internet
Ortaminda Paylasilip Veya Bagskalarina Aktarilmadigi Taktirde Hakaret Sugunun
Unsurlarin1 ~ Olusturmayacagi, Kisisel Degerlendirme Kapsaminda Kalacag:
Gozetilmeden Ve Bu Husus Arastirilmadan, Yetersiz Gerek¢eyle Hikiimliliik Karart
Verilmesi, Kanuna Aykir1t Olup Hiikkmiin Bozulmast Gerekmigtir. (Yargitay 4. Ceza
Dairesi 2013/5598 E. 2014/33171 K.)

132 “Samgn, Twitterda Diger Samk Tarafindan Paylasilan Tweeti Retweetlediginin,
Kendi Ikrar1 Ile De Sabit Olmasi Karsisinda, Kamu Gorevlisine Gorevinden Dolay1
Zincirleme Sekilde Hakaret Sugunun Unsurlart Olusmustur.” (Yargitay 18. Cd.
2015/10377 E., 2015/12777 K.)
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begenen kisinin icerigin yayilmasina neden olmasi ve s6z konusu islemiyle
icerige onay vermesi “igerigi kendine mal etme”'> 6zelligi tasimasindan
dolay faillik sifatin1 haiz oldugu degerlendirilmektedir. Ancak, begenen
kisinin hakaret unsuru igeren paylasima 0zgiin diisiincesini eklememis
olmas1 kapsaminda ele alindiginda, begenen kisinin igerigi kendine mal
edecek sekilde hareket etmemis oldugu, bu itibarla s6z konusu sugun faili

olmayacagimin kabulii gerekmektedir.'**

Netice itibariyle, onur, seref ve haysiyeti ihlal eden hakaret iceren bir
paylagim hakaretin 6zgiin bir sekli olarak degerlendirilebilmekte, anilan
icerigi paylasan'®®> kisinin fail olarak tanimlanabilmesi miimkiin

olabilecektir.'3¢

4.6.2. Sosyal Medya Uzerinden Islenen Hakaret Sucunda IP Adresi
Sahibinin Sorumlulugu

Kamuya agik yerlerde, internet kafeler, kiitliphaneler, isyerleri, okul
bilgisayarlari, yurt, otel ve pansiyonlar gibi diger umuma agik ortamlarda
islenen suglarinda fail tespit edilemedigi siirece hakaret sugu cezasiz
kalabilmektedir. Cok sayida kisinin kullanmadig yerlerde islenen hakaret
sucunda [P adresi sahibinin sorumlulugu 6nem tasimaktayken, umuma
acik yerlerdeki IP sahiplerinin de sorumluluklar: bulunmaktadir.

Yargitay konuya iliskin verdigi bir kararinda, “Dosya kapsamindan;
davacimin facebook sayfasina sinkafli sozler iceren mesajlar gonderildigi,
suca konu mesajlarin goénderildigi bilgisayarlarin IP numaralarinin
davalilara ait oldugu, davacinin eposta ve facebook adreslerine mail ve
mesaj atildigi saatlerde, mailin ve mesajin bwrakildigi mail adresine
davalilarin internete ¢ikis yaptiklar: IP adresi iizerinden baglanti yapildigi
anlasildigindan, dava konusu mesajlarin génderilmesinden hat sahibi

133 Erdem, Sentiirk, A.G.E., S 2717

134 Yargitay 4. Ceza Dairesinin 26.11.2014 Tarih Ve 2014/20788 Esas Ve 2014/34231
Karar Sayisi ile Verdigi Karar1.

135 (Bir Kimseye Baska Bir Hesaptan Yazilan “Pislik, Namert, Edepsiz, Yalanci, Silah
Kacakeisi, Cirkef, Imansiz, 1zzetsiz, Serefsiz” Gibi Ifadeleri ‘Retweet’ Eden Kimse De
Hakaret Sucunu Islemis Olur. Yargitay 18. Ceza Dairesi 2018/7790, 2019/1445 K.)

136 Brdem, Sentiirk, A.G.E., S 2723.
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davalilar sorumludur. Bu nedenle; génderilen mesajlar bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, her iki davalimin da yazilan mesajlardan sorumlu
oldugu kabul edilmeli ve wygun bir miktar manevi tazminata
hiikmedilmelidir. Bu yén gozetilmeden yanilgili gerekce ile davanin
tiimden reddine karar verilmesi dogru goriilmemis, kararin bozulmasi
gerekmistir.”’3” hiikkmiiyle sosyal medya paylasiminda hakaret sugu
isleyen ile mesajin gonderildigi IP adresinin sahibi de sorumlu
tutulmustur.

Yargitay’in bahse konu karar1 cezanin kisiselligi prensibi ¢ergevesinde ele
alindiginda, sugun istirakle islenebilecegi, bu baglamda hakaret sugunun
da istirak durumunda islenebilen bir su¢ oldugu yorumunu yapmak
mimkiindiir. Suga tesvik, yardim ve azmettirme ile su¢ eyleminde
kullanilan bilgisayar ve internet gibi araglari temin etme gibi hallerde IP
adresi sahibinin cezalandirilabilmesi olanak dahilindedir. Ancak, IP adresi
sahibinin kasith olarak sug teskil eden bir eyleme destek oldugu somut,
acik ve kesin bir gsekilde ispatlanmadan ceza verilmesinin ceza hukuku
bakimindan hukuka aykir1 olacagi degerlendirilmektedir.

4.6.3. Sosyal Medyada Yapilan Hakaretin Silinmesi Sonucu Ispat
Sorunu, Tanik ve Ispatin Hukuki Gegerliligi

Sosyal medya araciligiyla islenen hakaret sugunda iletinin silindigi
durumlarda yapilabilecekler yukarida ilgili baglik altinda izah edilmeye
calisilmig, faillerin belirlenmesi sonrasinda olay somutlastirilabilecegi
tartisilmistir. Ancak, hakaret suguna temel teskil eden paylagimin silinmesi
halinde de haysiyetleriyle oynanan kisilerin magduriyetlerinin giderilmesi,
itibarlarinin muhafaza edilmesi gerekmektedir. Bu ¢ercevede, yapilan bazi
islemlerde silinen igerige erisilebilmesi bakimdan Facebook, Twitter ve
Instagram sosyal medya platformlarina iletilen miizekkerelere yanit
allmamamakta, faile iligskin bilgi edinme cabalar1 akim kalmaktadir. Bu
gelisme de anilan durumun tanikla kanitlanmasi liizamunu dogurmaktadir.

37 Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 06.03.2019 Tarih Ve 2016 / 16612 Esas Ve 2019 /1233
Karar Sayist ile Verdigi Karar1.
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Beyan delili tiirlerinden en 6nemlisi olarak ifade edilen tanik beyaninin
giivenilir olmasi1 ¢ok Onemlidir. Zira, kovusturma siirecinde mahkeme
tanigin beyanini muteber gormezse, diger deliller bakmak suretiyle bir
karara varabilmektedir.!*® Bu cergevede, tanik beyanlarinin giivenilirligi,
delil niteligi tasimasi bakimindan taniga yemin ettirme, tanigin
giivenilirliginin denetlemek i¢in soru sorma, ¢apraz sorgu, ylizlestirme,
tamigin  tekrar dinlenilmesi gibi  yargilama faaliyetleri icra
edilebilmektedir.

Hakaret sucun sebebiyle ceza verilebilmesini teminen islenen hakaret
eyleminin agik ve net bir bicimde kanitlanmasi gerekmektedir. Bu
asamada, kanitlanmasi i¢in bagka bir yol kalmadiysa tanik beyanlarina
basvurmak 6nem tasimaktadir. Ancak, tanik beyanlarinin muteber olmasi
icin tutarli, birbiriyle ¢elismeyen ve sikayet¢inin ifadelerini teyit eden
Ozellikte olmasi elzemdir. Aksi takdirde tanikla ispat hukuki bakimdan
gecersiz olacaktir. Sosyal medya araciliiyla islenen hakaret sugunda ileti
silindigi durumlarda, tan18in ilgili goriintiiyii goriip gérmedigi incelenmesi
ve failin sosyal medya hesabina ulasip ulasamadigi arastirilmasi
gerekmektedir. Bu ¢ercevede, hakaret sugunu isleyenin hesabinin herkese
acik olup olmadigi, kapaliysa sugun islendigi tarihte tani@in hesaba
erisiminin olup olmadig1 konularinin agikliga kavusturulmasi énem arz
etmektedir.

Sosyal medya aracilifiyla iglenen hakaret sugunda ileti silinmedigi
durumlarda tani@in milliyetinin 6nemi bulunmamakla, tanigin anilan
ihtilafin tarafi olmamasi yeterli goriilmektedir. Bu baglamda, sorusturma
stirecinde sug siiphelisi olmast muhtemel kisilerin de tanik olarak kabul
edilmemesi gerekmektedir. Ayrica, anilan su¢ nedeniyle zarar gormiis
kisinin tamiklig1 da edilmeyecektir.!*

Yargitay konuya iliskin verdigi kararinda, “Bir suga bes duyusu marifeti
ile tanik olmus bir kimsenin anlatimlar: olayt yansitir. Ne var ki bir ispat

138 Feridun Yenisey, Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 5. Bs., Ankara, Segkin
Yayinevi, 2017, S. 510.

139 Cumhur Sahin, Neslihan Goktiirk, Ceza Muhakemesi Hukuku II, 5.Bs, Ankara,
Seckin Yayinlari, 2016, S.33, 34.
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aracina delil diyebilmek icin olayr bir sekilde temsil etmesi, olayi
yvansitmasi yetmez. Bu yansitmanin akla, yani bilime, maddi gercege ve
hukuka uygun olmasi da sarttir. Bu vasiflar: tasimayan bir ispat aracina
teknik anlamda delil denilemez.”'*° diyerek kamitlarin ve tanik'*!
ifadelerinin dogru olmasi gerektigini vurgulamistir. “Ceza yargilamasinin
en onemli ilkelerinden biri olan “in dubio pro reo” yani “kuskudan sanik
vararlanir” ilkesi uyarinca, samgin bir sugtan cezalandirilmasinin temel
kosulu, su¢un kuskuya yer vermeyen bir kesinlikle ispat edilmesidir.
Gergeklesme sekli kuskulu ve tam olarak aydinlatilamamis olaylar ve
iddialar ~ samigin  aleyhine  yorumlanarak  mahkimiyet  hiikmii
kurulamaz. ”'* Yargitay’in bu kararlar1 dogrultusunda akla, bilime, maddi
gercege ve hukuka uygun tanik beyanlarinin sosyal medya lizerinden
islenen hakaret sucunda delil 6zelligi tasidigi soylenebilmektedir. Tanikla
ispat mahkeme tarafindan hiikkmiin tesisi i¢in yeterli oldugundan siipheden
sanik yararlanir prensibi geregince, sugun siipheye yer verilmeden
kanitlanmasinin gerektigi de akildan ¢ikarilmamalidir.

Sosyal medya c¢ok genis bir alan olmakla birlikte, sanal alemde sahte
hesaplar agilabilmekte, sahte hesaplarla hakaret sucu islenebilmekte, sahte
hesaplarla taniklar aldatilabilmektedir. Bu kapsamda, somut olayin ortaya
cikarilmasini teminen daha once ifade edilen deliller ile delillerin elde
edilmesi metotlar1 ile tanik ifadesinin desteklenmesi yalnizca tanigin
beyanina dayanarak alinan kararlara nazaran daha sihhatli olacag: agiktir.

Ikna edici kanit, takdirin kanitidir. Ancak, bu istege bagh bir delildir ve
kanunla diizenlenmemistir. Ciinkii Kanundaki ihtiyari deliller agiktir.
Bunlar arasinda, ikna edici kanit olarak adlandirilan istege bagl bir kanit
yoktur. Kanunla diizenlenmeyen istege bagli delillerin yer alacagi delil
tiirti, 6zel yarginin temelini olusturur. Bu takdire bagl delil ile ilgili olarak

140 yargitay Cgk, 22.11.2018 Tarih Ve 2017 / 723 Esas Ve 2018 / 562 Karar Sayis1 ile
Verdigi Karar1.

141 Telefonda Hakarete Ugrayan Kisi, Hoparldrden Kendisine Hakaret Edildigine Sahit
Olan Birisini Tanik Olarak Gosterebilir. (Yargitay 4. Ceza Dairesi Esas: 2013/8808
Karar: 2015/23904)

2 Yargitay Cgk, 06.03.2012 Tarih Ve 2011 / 387 Esas Ve 2012 / 75 Karar Sayis1 ile
Verdigi Karari.
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Yargitay tarafindan verilen Ornekler ve doktrin Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu'nun 367. maddesi kapsaminda
degerlendirilebilecek orneklerdir. Kesin kanitlarin govdesi genistir. Bir
veya farkll yarg: kararlari, trafik kayitlari, noter belgeleri, noter raporlari,
mahkeme kayitlarindaki tanik ifadeleri, bilirkisi goriisleri, satig
sOzlesmesine iligskin faturalar ve ilgili kayitlar gibi. Bu 6rnekler, her bir
davanin niteligine bagli olarak, yargi¢ tarafindan resen veya taraflarin
talebi lizerine serbest¢e degerlendirilmelidir. Bu ifade kesin degildir.
Bununla birlikte, nihai karar, taraflarin farkli oldugu diisiiniilen diger
durumlarda tigiincti taraflar etkiler. Gliglii kanitlara ragmen yargi¢ aksine
karar verebilir. Gli¢lii kanit olarak kabul edilen diisiinceler kullanilabilir.
Bu konudaki kararlar gerekcelendirilmelidir. Bu kanit mevcutsa yargig,
tanik veya bilirkisi gibi diger kanitlara bagvurabilir. Bu delil, hakimi
baglamayacagi icin kesin bir delil degildir. Hakim, gerekli tiim kanitlart
kendiliginden veya taraflarin iddialarina ve itirazlarina dayanarak
incelemelidir. Giiglii kanit olarak kabul edilen baska bir davadan belge
ornekleri mevcut davaya dahil edilmelidir. Nihai kararda, ortaya cikan
sorunlar olumlu ya da olumsuz c¢oziilmezse, bu noktalara giiclii kanit
olarak giivenilmemelidir. Bu delillerin varligina ragmen hakim, gerekli
uzmanlik ve arastirmayr yapmali, eksik incelemeyle karar vermemelidir.
Hakim, ikna edici delilleri degerlendirdikten sonra kendi bilingli kanaatine
gore karar vermelidir.

E-imza teknolojileri, e-imzali kayitlarin kanitsal degerini korumak i¢in
sahip olmas1 gereken Ozellikleri karsilayabilirken, ontimiizdeki yillarda
nasil bir durumla karsilagilacagina dair siipheler heniiz ¢oziimlenmemistir.
Teknolojik yaslanma gibi ¢esitli riskler bulunmaktadir. E-imza
algoritmalarmin, saldir1 olasiligi gibi giivenlik aciklari, uygulama
yaziliminin olmamas1 ve teknolojik go¢ yontemlerinin sonuglart heniiz
yeterince goriilmemektedir. Bu riskler, e-imzanin dogrulanamamasi
durumunda ne yapilabilecegi veya dogrulama sirasinda bir sliphe varsa,
kayitlarin  kanitsal degeri nasil korunabilir sorularmi  giindeme
getirmektedir. E-imza konusunda siiphe duyulmas: halinde sertifika
dogrulanir ve karara varilamazsa bir uzmana danisilabilir. Bunlara ek

130



Firat ACAY

olarak, elektronik kayit yonetim sistemlerinde (ERMS) kaydedilen e-
imzal1 kayitlarin kanitsal degerini korumak i¢in baska mekanizmalarin da
kullanilabilecegi disiiniilmektedir. Bu mekanizmalardan biri olarak,
kayitlarin mevzuattaki kanitsal niteliklere gore tiretilip tiretilmedigini
degerlendirmek i¢in bir kontrol listesinin kullanilabilecegi, kayitlarin kanit
niteligindeki degerinin korunmasina olumlu katki saglayacag ileri

stiriilmektedir'*’.

Sonuc¢

Teknolojinin gelismesiyle birlikte sosyal medya hayatimizin vazgecilmez
bir pargasi haline geldi. Insanlar hayatla ilgili diisiincelerini, kisisel
bilgilerini, fotograflarin1 ve anlarini sosyal medya ile 6zgiirce ve aninda
paylasabilseler de bu hiz ve kolaylik insanlar igin de tehdit
olusturmaktadir. Bir paylasim veya gonderi hakkindaki diisiinceleri bu
kadar hizli ve kolay bir sekilde ifade etmek, bazen insanlar1 hakaret ve
tehditlerle kars1 karsiya getirir. Tirk Ceza Kanunun 125/1 maddesinde
hakaret sugu su sekilde tanimlanmaktadir:

Bir kimsenin haysiyetini, serefini ve itibarin1 zedeleyebilecek somut bir
fiil veya gercegi bagka birine atfeden veya kiifrederek haysiyetine, serefine
ve itibarina saldiran kisi, li¢ aydan iki y1la kadar hapis veya adli para cezasi
ile cezalandirilir. Magdurun yoklugunda islenen bir hakaretin suglu olmasi
icin, eylemin en az ii¢ kisinin daha huzurunda islenmesi gerekir. Ayni
maddenin ikinci fikrasinda yer alan asagidaki hiikiim ile: Fiilin magdura
yoneltilen sesli, yazili veya gorsel bir mesajla islenmesi halinde,
yukaridaki fikrada belirtilen cezayr mahkeme emreder. Sugun isitsel, yazili
veya gorsel bir mesajla islenmesi sugun temel sekliyle ayni kabul edilir.

Sucun kanuni tanimindan da anlasilacag: iizere; bu tiir somut fiil veya
gercek veya kiifiir, muhatabin haysiyetini, serefini ve itibarmni objektif
olarak zedeleyecek derecede ise bu durum hakaret sugu kapsaminda
degerlendirilir. Elestiri niteligindeki ifadelerin bu su¢ kapsamina
girmedigi onemle belirtilmelidir. Diger bir deyisle, bu ifadelerin kisinin

43 Cicek, Niyazi. "Elektronik imzali belgelerin delil degerinin korunmasinda mevzuatta
ongoriilen delil 6zelliklerinin incelenmesi." (2020).
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haysiyetine, serefine ve itibarina zarar vermesi halinde Tiirk Ceza
Kanunu'nun 125. maddesi anlaminda hakaret sucu meydana gelmis
demektir. Tiirk Ceza Kanunun 125. maddesiyle sugun kanuni tanimina
tekabiil eden fiillere internet veya sosyal medya aracilifiyla sugun
islenmesine iligkin herhangi bir ayrim yapilmaksizin cezai yaptirimlar
uygulanacaktir. Ancak bu su¢ duyurusuna konu oldugu i¢in magdur tarafin
sorusturma ve kovusturma islemlerinin baglatilmasi ic¢in ilgili sug
duyurusunda bulunmas1 gerekmektedir.

Hakaret sucunun faili veya kurbani herkes olabilir. Ancak, sugun
magdurunun kimliginin belirlenmesi veya tanimlanabilir olmas1 gerekir.
Yukaridaki ciimleden anlasilmasi gereken, herkesin suglama eylemi ile
kastettigini anlamasidir. Yargitay'in yerlesik igtihatlarina gore, ortalama
bir kisinin sug teskil eden fiilleri gordiigii anda kelimelerin muhatabin1
anlayip anlamayacagi belirlenebilirlik kriteri olarak degerlendirilir.
(Yargitay 4.Hukuk Dairesi'nin 26.12.2017 tarith ve 2016/2955 E.,
2016/8684 K. say1l1 karar1)

Hakaret sucu, magdur olan tarafin karsisinda veya yoklugunda islenebilir.
S6z konusu maddenin baslangicinda su climle yer almaktadir: “Zarar
goren tarafa mektup, telefon, telgraf veya benzeri yollarla islenen hakaret,
sanki davada islenmis gibi cezalandirilir. Magdur tarafin yiizii”. Internette
hakaret, e-posta, goriintiilii sohbet veya anlik mesajlagsma yoluyla ya da
sosyal medya yoluyla yapilan gonderiler yoluyla kamuya ag¢ik olarak
islenebilir. 125 inci maddenin dordiincii fikras1 uyarinca verilecek ceza,
sucun alenen islenmesi halinde altida bir oraninda artirilir.

Sosyal medya iizerinden islenen hakaret sucuyla ilgili olarak, kisileri en
cok endiselendiren “bu fiillerin kimler tarafindan islendigi ve bunun
ispatidir”. Oncelikle “hangi bilgisayar araciligi ile islemin yapildig1”
hakkinda bilgi veren IP wverilerinin bulunmasi gerekmektedir. Fikri
milkiyet verileri, Cumhuriyet Savcilifi tarafindan yapilacak ilgili
sorusturma ile ortaya ¢ikar. ABD merkezli Facebook, Twitter, Instagram
ve YouTube gibi sosyal ag siteleri IP adreslerini 90 giinliik bir siire
boyunca saklar
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Hakaret sucu, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nda serefe karsi suglar
kapsaminda degerlendirilmistir. Bu boliim kisilerin birey olmasindan
kaynaklanan onur, haysiyet, seref ve itibarin1 korumakta, uzun siire ve
emekle tesis edilen bu manevi degerlere yapilan saldirilar1 6nlemeyi
amagclamaktadir.

Kisilerin itibar ve manevi degerlerine yonelen hakaret sucu, yiiz yiize
olabilecegi gibi farkli iletisim araglari ve sosyal medya platformlar
araciligiyla da islenebilmektedir. Ancak, hakaret sugunun cezasi her hal ve
karda ayn1 kalmamakta, alenilik unsurunun devreye girmesiyle temel
cezanin artirilmast sonucuna ulastirabilecektir. Ancak, internet ve sosyal
medyanin derin ve her engeli asabilen yapisi nedeniyle sucu isleyenlerin,
sucun iglendigi yerin ve zamanin belirlenmesini olduk¢a zor
olabilmektedir. Sosyal medya platformlarina sahip sirketlerin uluslar iistii
yapilart ulusal hukuktan ziyade kendi etik kurallarimi ifade ozgiirligi
ekseninde yliriitmelerine neden olmaktadir. Bu durum da zaman zaman
ifade 6zgiirliglinlin sinirlarinin hakaret, taciz ve nefret sucu gibi alanlara
kadar genisleyebilmesine yol a¢gmaktadir. Sosyal medya kullaniminin
kisisel verilerle gerceklestirilmesi bu konuda alinabilecek bir 6nlem olarak
degerlendirilebilirken, sosyal medya araglarinin diinyanin farkl
yerlerindeki toplumsal hareketleri tetikleyerek, halklarin o6zgiirliik,
demokrasi ve insan haklar taleplerini dile getirdikleri mecralar olmalar1
nedeniyle takma isimlerin kullaniminin devam ettirilmesi gerektigi de
ifade edilmektedir.

Diger taraftan, sosyal medya araciligiyla hakaret sucu igleyenlerin sanal
ortamin bulanikligina gilivenerek, pervasizca suc¢ islemelerinin de
engellenmesi gerekmektedir. Bu ¢ercevede gerek ulusal hukuk
diizenlemelerinin gelistirilmesi gerek anilan mecralardaki paylagimlara
iliskin uluslararasi is birliginin ilerletilmesi sosyal medya yoluyla islenen
hakaret sucunun caydirict yaptirimlara kavusmasi bakimindan oldukga
Oonemlidir.
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