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CUVEYNI'NIN TOVBE ANLAYISI
Oz

Es‘ariyye mezhebinin 6nemli kelamcilarindan olan Ciiveyni, diger meselelerin yamn
sira tovbe konusunda da kendisinden sonra gelen keldmcilara etki etmistir. Bu manada onun
goriislerine siklikla atif yapilmistir. O, tovbenin mahiyeti, kabulti, zorunlulugu, tiim gtinahlar:
kapsamayan tovbenin durumu, onun temelini teskil eden pismanligin tecdidi, kafirin
imaninin tovbeyle iliskisi ve nedamet getirdigi gtinah1 yeniden isleyen kisinin konumu gibi
meselelere dair fikir beyan etmistir. Mezktr konularmn bir kismimda Mu'tezili anlayisa, bir
boltimiinde ise Bakillani gibi mezhebinin 6nemli simalarina muhalefet etmistir. [lkine kars1 bu
muhalefetini sistemli bir sekilde ortaya koyarken, ikincisinde ise daha c¢ok farkh
diistindtigtinii ifade ile yetinmistir. Kendi yaklasimini desteklemek icin agirlikli olarak akli
kanitlara basvurmus, kimi zamansa nakli delillere dayanmistir. Konunun bazi1 boyutlar:
itibariyle ictihada acik oldugunu savunmus, bu tip yerlerde ilimli goriisler ortaya koymustur.
Buna bagli olarak kimi Es'ari kelamcilar, miiellifin fikirlerini benimsemis, kimisi ise bunlara
kars1 gikmuslardir. Degismeyen gercek ise onun konuyla ilgili gortislerinin bir etki birakmast
olmustur.

Anahtar Kelimeler: Keldm, Ciiveyni, Tovbe, Giinah, Es'ariyye, Mu ‘tezile, Bakillani.
Juwayni’s Understanding of Repentance
Abstract

Juwayni, one of the important theologians of the Ash'ariyya sect, influenced the
theologians who came after him on repentance, as well as other issues. In this sense his views
were frequently referred to. He expressed his opinion on matters such as the nature of
repentance, its acceptance, the necessity, the state of repentance, which does not include all
sins, the renewal of repentance that forms its basis, the relationship of the faith of the
unbeliever to repentance, and the position of the person who reworked the sin he regretted.
In some of the aforementioned issues, he opposed the Mu'tazili understanding and in some
other important figures of his sect such as Baqillani. While he systematically demonstrated his
opposition to the former, he was contented with expressing his thoughts differently in the
second. He mainly resorted to rational evidence to support his approach, and sometimes
based on narrational evidences. He argued that the issue was clear in case law in some
dimensions and put forward moderate views in such places. Accordingly, some Ash'ari
theologians adopted the ideas of the author, while others opposed them. The unchanging fact
is that his views on the subject have had an impact.

Keywords: Kalam, Juwayni, Repentance, Sin, Ash'ariyya, Mutazila, Baqgillani.

Giris

Diinyaya bir gayeyi gerceklestirmek {izere gonderilen ve bu amaca ulasmas1 yahut
ondan uzaklasmasina gore bir miikafat ve cezanin muhatab1 bulunan insan, buna uygun
olarak hem iyiligi kesbedebilecek hem de kétiliigiin pesinden gidebilecek bir fitratta
yaratilmistir. Iman nurundan uzak bulunmadig1 miiddetce yaptig1 her iyilige mutlak anlamda
bir sevap vaat edilmisken, isledigi kotiiliikten ise, can1 bedende durdugu miiddetce, bundan
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kurtulma firsatt sunulmustur. Iste insanogluna bahsedilen bu firsat tovbe olarak ifade
edilmektedir. Insan olmanin bir geregi olarak hataya, yanlisa, giinaha diismesi mukadder olan
bu varlik, tovbe vesilesi ile kirlerinden arinma imkanina kavusturulmustur.

Islam diisiince tarihinde fikih, ahlak ve tasavvuf disinda kelam ile de bag1 bulunan ve
bir takim vecheleriyle kelam ilminin meselesi haline gelen tovbe, itikadi firkalar arasinda kimi
ihtilaflara konu olmustur. Miiteahhirin keldminda nispeten daha baskin bir mesele haline
gelen tovbe, Ehl-i stinnet ile Mu 'tezile arasinda, farkli yonleriyle tartisma konusu edinilmistir.
Bu meyanda, tovbenin kabultintin hitkmii, giinahlarin bir kismina tévbenin durumu, tévbenin
zorunlulugunu belirleyen bilgi kaynag1 gibi meseleler farkl1 yaklasimlara sahne olmustur.
Tovbe konusuna bagli olarak ortaya ¢ikan bu tartismalarda, mezheplerin hiistin-kubuh, salah-
aslah ve adalet gibi meselelerde gelistirdikleri anlayisin da ciddi bir pay1 olmustur. Acikcasi
konuyla ilgili olarak ortaya ¢ikan problemlere dair naslarda ¢ok fazla bilginin yer almamasi,
mevcut bilgilerin bir kisminin da farkli anlamalara miisait olmasi bu hususta gesitli ihtilaflarin
vuku bulmasina zemin hazirlamistir.

Tovbeyle ilgili ortaya ¢ikan meselelerde ayni mezhep igerisinde de tam anlamiyla bir
fikir birliginden bahsetmek miimkiin goziikmemektedir. Bu goriis ayriliklarina miisait bir
yap1 icerisinde olan Mu'tezile icin bu durum gayet olagandir. Ancak bu hususta Mu'tezile'ye
gore daha yeknesak bir yapida bulunan Es‘ariyye mezhebinin de tovbe meselesi etrafinda
farkl gortisler ileri stirdiigti dikkat cekmektedir. Bu durumu, Es'ariyye mezhebinin temsilcisi
olan ulemanin eserlerinde gormek miimkiindiir. Iste bu noktada goriislerine kimi zaman teyit
kimi zaman ret mahiyetinde referans verilen, bu manada firka icerisinde otorite olarak
gortildiigu anlasilan zatlardan biri de Ebti'l-Meali el-Ciiveyni (61. 478/1085) olmustur.

Imami’'l-Haremeyn Ebii'l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Ebi Muhammed Abdullah
b. Ytsuf el-Ciiveyni,! 419/1028 yilinda Nisabur’a bagh Ciiveyn koyiinde diinyaya gelmistir.2
Once babasindan fikih egitimi tahsil etmis, babasimin vefatini takiben heniiz yirmi yagimi
doldurmamisken onun tedris vazifesini tistlenmistir.> Ayrica yine egitimini stirdiirerek kiraat,
edebiyat, fikih, ustl-i fikih gibi alanlarda Ebti Abdullah el-Habbazi (6l. 449/1057), Ali b.
Faddal el-Miicasii (61. 479/1087), Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki (61. 458 /1066), Ebtt Nuaym el-
Isfahani (6. 430/1038) ve Ebii'l-Kasim el-Iskaf (6l. 452/1060) gibi ilim ehlinden ders
gormiistiir.4 Bagdat tizerinden Hicaz’a gitmis, Mekke ve Medine’de dort yil kalarak burada
ders ve fetvalar vermistir. Selcuklu Sultan1 Alparslan doneminde (1064-1072) Nisabtr’'a
donmiis, bu tarihi sehirde Nizdmulmilk'tin (6l. 485/1092) kurmus oldugu Nizamiye
Medresesi'nde gorev yapmistir. Burada yaklasik otuz yil boyunca tedristen vaaza cgesitli
faaliyetler ytirtitmiistiir.> Gazzali (6. 505/1111), Kiya el-Herrasi (61. 504/1110) ve Abdiilgafir

1 Ebii'l-Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed [bnii'l-imad, Sezerdtii’z-zeheb fi ahbari men zeheb, thk. Abdiilkadir
Arnaut-Mahmad Arnaut (Beyrut: Darii Tbn Kesir, 1406/1986), 5/338-339; Ebii'l-Kasim Ali b. Hasan b. Hibetullah
Ibn Asakir ed-Dimasgki, Tebyinu kezibi'l-miifteri fi md nusibe ile’l-Tmam Ebi’l-Hasan el-Es'ari (Dimagk: Darii'l-Fikr, 2.
Basim, 1399), 278-279.

2 Adil Ntiveyhiz, Mu'cemii’l-miifessirin min sadri’l-Islim hatta'l-asri’l-hdzir (Beyrut: Miiessesetii Niiveyhizi's-
Sekafiyye, 3. Basim, 1988), 1/333-334.

3 [bnii’-Tmad, Sezerdtii’z-zeheb, 5/338-339; fbn Asakir, Tebyinu kezibi'l-miifteri, 278-279.

4 Abdiilaziz Mahmiid ed-Dib, “Ciiveyni, Imamii'l-Haremeyn”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 1993), 8/141.

5 Ebii’'I-Abbas Semsiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr Ibn Hallikan, Vefeydtii'l-a'yin ve ebndu ebndi’z-zaman,
thk. Thsan Abbas (Beyrut: Daru Sadir, 1397/1977), 3/168.
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el-Farisi (61. 529/1134-1135) gibi zevata ders vermistir.6 478 /1085 yilinda Biistenikan koytinde
vefatini takiben buraya defnolunmustur.?

Fakih kimliginin yaninda ondan daha baskin sekilde keldmci hiiviyetine sahip olan
Ctiveyni, bu ikinci alanda es-Samil, el-Irsid, el-Akidetii'n-Nizamiyye,® Liima'u’l-edille ve Sifaii’l-
galil gibi eserler kaleme almistir.® Farkli yogunlukta isledigi kelam konular1 arasinda yer
verdigi tovbe meselesini agirlikli olarak el-Irsid adli eserinde incelemistir. Bu konuyu
mubhtasar bir sekilde el-Akidetii'n-Nizamiyye adl1 eserinde de tetkik etmistir. Bu meyanda o,
iman konusunu takiben hususi bir tovbe baslig1 acarak onunla ilgili meseleleri ele almustir.

[lim diinyasinda sahip oldugu s6hrete uygun olarak gesitli arastirmalara konu edinilen
Ctiveyni, bu ¢calismada ise tovbe hakkindaki goriisleri baglaminda ele alinacaktir. Kimi zevat
tarafindan miiteahhirin kelaminin baslaticis1 kabul edilecek kadar sahsina ilmi deger atfedilen
Ctiveyni, bu duruma uygun olarak kendisinden sonra yazilan eserlerde, diger bazi konularin
yani sira tovbe meselesinde de referans olmustur. Bu manada onun tévbe anlayisi, Es'ariyye
mezhebinin konuya yaklagiminin anlagilmasi hususunda &nem arz etmektedir. Iste bu
diistinceden hareketle isbu arastirmada, hakkinda yapilmis hususi bir calisma goziikmeyen
“Ctuiveyni zaviyesinden tovbe konusu” ele alinmustir.

Ctiveyni'nin tovbe anlayisi incelenirken, konuyla ilgili en ayrintili eseri konumunda
olan el-Irsid temel alinmistir. Yine bu meyanda onun mezkr eserini serh eden bazi kaynaklara
miiracaat edilmistir. Miellifin son yazdig1 eser olmasi itibariyle biiytik bir 6nemi haiz olan el-
Akidetii’'n-Nizamiyye adl1 calismas1 da konuyla ilgili cok fazla ayrinti icermese de atif yapilan
kaynaklardan birisi olmustur. Miellifin en kapsamli kelam eseri olan es-Samil’de ve diger
itikatla ilgili risalelerinde ise bu konu yer almadigi icin onlara bir atif yapma imkamn
olusmamistir. Onun diger bazi eserlerinden ise oldukga sinirli sekilde bir istifade imkanina
erisilmistir. Konu incelenirken miiellifin meseleye yaklasiminin izlerini tasiyan sonraki Es‘ari
kaynaklara da bagvurulmustur. Meselenin sunumunda mtiellifin tovbe hakkinda actig1 hususi
basliklar kullanilmis, bu gerceve igerisinde onun zihin diinyasindaki tovbenin akislerinin
yansitilmasina galisilmustir.

1. Ciiveyni'nin Tévbe Anlayis1

Es‘ariyye'nin eldeki mevcut eserleri itibariyle tovbe konusunu hususi bir baghk altinda
incelemis kelamcilardan biri olan Ciiveyni, bu meyanda meseleyle ilgili farkli ayrintilara yer
veren izahlar getirmistir. Bu cercevede o, tovbenin tanimi, kabulii, zorunlulugu, bir kistm
giinahlara tovbe etmeden diger baz1 giinahlara yonelik tovbenin durumu, onun temelini teskil
eden pismanhigin tecdidi, kafirin imanmin tévbe olup olmadig1 ve tovbe ettigi gtinah1 yeniden
isleyen kisinin konumu gibi meselelere dair goriis beyan etmistir. Bu agiklamalariyla tovbenin
kelamda hangi agilardan incelenecegine de 1s1ik tutmustur. Mezktr konular: ele alirken kimi
zaman sadece fikrini beyan amaci giitmiis, kimi zaman ise Mu'tezile'yi ilgili dustinceleri
tizerinden reddetmeyi hedeflemistir. Bunlarin yami sira kimi zaman konunun igerisine
Bakillani'yi dahil etmis, fikirlerini ¢ok iyi bildigi bu meshur kelamcinin meseleyle alakal1 bir
kisim gortslerine muhalefet yolunu se¢mistir. Iste Ctiveyni anilan bu gerceve igerisinde
konuya dair yaklasimini ortaya koymustur.

6 Abdiilaziz Mahmtid ed-Dib, “Ciiveyni, Imamii'l-Haremeyn”, 8/141.
7 Niiveyhiz, Mu 'cemii’l-miifessirin, 1/333-334.

8 fbn Hallikan, Vefeyatii'l-a'yin, 3/368-369.

9 Mahmtd ed-Dib, “Ciiveyni, Imamii’l-Haremeyn”, 8/143.
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1.1. Tovbe'nin Tanimi1 ve Unsurlar1

Ciiveyni, tovbenin mahiyeti kapsaminda hem bir kisim tariflere yer verir, hem de onun
temel unsurlari tizerinden agiklamalar getirir. Bu cercevede tovbenin sozliikte riici anlamina
geldigini belirten miiellif, onun insan ve Allah’a izafe edilmesi halinde farkli manalarin ortaya
cikacagimi ifade eder. Insan tizerinden kullanildiginda gtinahlarindan pismanlik duyarak bu
durumdan riicti etme anlamina gelecegini kaydeder. Keldmcilarin tovbe hakkinda yaptiklar:
1stilahi tanimda da bu mananin 6ne ¢iktigini dile getirir. Bu kelimenin Allah’a izafe edilerek
kullanilmasi durumunda ise ilahi nimet ve iyiliklerin kullarina dénmesi anlaminin maksut
olacagini soyler.10

Bu meselede Ebt Bekir el-Bakillani de (61. 403/1013) Allah adina kullanilan tovbeyi
benzer bir mana tizerinden aktarir.!! Ciiveyni’nin el-Irsid adl1 eserini serh eden Ebt Bekr Ibn
Meymin da (5. 567/1171) bu asamada Allah’in Tevvab ismine atif yapar.12 Abdullah Ibnii’t-
Tilimsani ise (61. 658/1260) kelimenin hem s6zliik manasini dile getirirken hem de kul ve Allah
icin kullanildiginda geldigi anlami ortaya koyarken neredeyse tamamen Ciiveyni ile aym
ifadeleri zikreder.’* Yine Sa'diiddin Teftazani de (6l. 792/1390) Cuiveyni'nin mezkar
aciklamalarini ayni sekilde aktarma yoluna gider.14

Ciiveyni bir bagka eserinde ise tovbenin icerdigi riic anlaminin bir yanhstan déonme
hususu ile alakasim teyit etmeye calisir. Bu manada ge¢mise doniik bir giinahiyla baglantis
olmadan kisinin itaate donmesinin/yonelmesinin tovbe olmadigini belirtir.’> Boylece
tovbenin vuku bulmasi i¢in mutlaka ge¢miste islenmis bir giinahin var olmasi ve o gtinahtan
dénmenin gerceklesmesi gerektigini ifade etmis olur. Nitekim sarih Ibn Meymiin da tévbenin,
mutlak bir rtict seklinde degil, giinahtan riicti/ doniis anlaminda kullanildigini belirtir.’e Buna
karsm Ebii’'l-Hasen el-Es'ari ise (61. 324/935-36) tovbeyi  “bir seyden donme” seklinde tarif
eder ve evvelinde giinah olmayan kimse icin de tovbenin kullanilabilecegini belirtir.l” Bu
hususta Bakillani de tovbeyi bir eserinde “bir seyden riicti”; bir digerinde ise sadece “rtictt”
seklinde niteleyerek benzer bir yaklagim sergilemistir.18

Ciiveyni, tovbenin ser'i tarifini ise, “tizerine vacip olmasi itibariyle giinahina nedamet
getirmek” seklinde ifade eder.® Miiellif, konunun ileriki asamalarinda bu tarif tizerinden bir
aciklamada da bulunur. Bu manada tévbenin taniminda neden mutlak pismanlik kelimesiyle
yetinmeyip ona “tizerine vacip olmasi itibariyle” ifadesini ekledigini aciklar. Ona gore bu son

10 fmamu’l-Harameyn Ebii'l-Meali Ritkniiddin Abdiilmelik el-Ciiveyni, Kitdbii'I-Irsad ild kaviti'l-edille fi usilli’l-
i'tikad, thk. Muhammed Yusuf Mtisa-Ali Abdiilmiin‘im Abdiilhamid (Kahire: Mektebetii'l-Hanci, 1369/1950), 401.
11 Ebti Bekr Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Bakillani, Kitdbu't-Temhid, thk. Richard Yusuf Mekarisi Yesui
(Beyrut: Mektebetii’s-Sarkiyye, 1957), 271.

12 Eba Bekr Ibn Meyman, Serhii 'I-Irsdd, thk. Ahmed Hicazi Ahmed es-Seka (Kahire: Darii't-Tezamiin, 1407/1987),
640.

13 Abdullah b. Muhammed b. Ali el-Fehri {bnii’t-Tilimsani, Serhu Medlimu usili’'d-din, thk. Nizar Hammadi (y.y.:
Darii'l-Feth, 1431/2010), 653-654.

14 Sa’deddin Mestid b. Omer b. Abdullah et-Teftazani, Serhii’l-Makisid, thk. Abdurrahman Umeyre (Beyrut:
Alemii'1-Kiitiib, 1409/1989), 5/163.

15 fmamii’l-Haremeyn Ebii'l-Meali Ritkniiddin Abdiilmelik b. Abdullah el-Ciiveyni, el-Akidetii'n-Nizdmiyye fi'l-
erkini’l-Islamiyye, thk. Muhammed Zahid el-Kevseri (Kahire: el-Mektebetii'l-Ezheriyye li't-Ttiras, 1412/1992), 92.
16 Jbon Meymn, Serhii’l-Irsid, 640.

17 Muhammed b. Hasan Ibn Farek, Makalitii "s-Seyh Ebi’l-Hasan el-Eg 'ari, thk. Ahmed Abdurrahim es-Sayih
(Kahire: Mektebetii’s-Sekéfeti’d-Diniyye, 1425/2005), 170.

18 Bakallani, Kitdbu't-Temhid, 271; Eba Bekir Muhammed b. Tayyib b. Muhammed el-Bakillani, el-Insdf fi ma yecibu
i'tikdduhil ve 14 yeciizii’l-cehlu bih, thk. Muhammed Zahid el-Kevseri (Kahire: Mektebetii'l-Ezher 1i't-Ttiras, 2.
Basim, 1421/2000), 174.

19 Ctiveynd, Kitdbii I-Trsid, 401.
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takyit, bir gereklilik arz etmektedir. Zira bir kottliik isleyip de bundan, onun kendisine zarar
verecegi veya giictinii tiiketecegi icin nadim olan bir kisi “pisman” kabul edilebilirse de
“tovbekar” olarak goriilemez. Ser't anlamda kisinin tovbekar olmasi icin, gecmiste yaptigl ise
Allah’in hakkini ihlal etmesi miinasebetiyle nedamet getirmesi sarttir.20

Boylece Ciiveyni, tovbenin olmazsa olmaz, ondan hicbir zaman ayrilmayacak bir vasfi
olarak gosterecegi pismanhigin da tek basina mutlak sekilde yeterli olmadigini belirtmis olur.
Tovbenin gerceklesmesini saglayan pismanligin, baska herhangi bir durum veya duyguya
bina edilmemis, tamamen Cenadb-1 Hakk’a karsi gorevi ifa etmeme veya ihmal etmenin
getirdigi bir psikolojiye mebni olma ltizumunu ortaya koymus olur. Bunun tizerinden de
aslinda tovbenin kabulii icin ihlasin olmazsa olmaz bir mevki ihraz ettigini dile getirmis olur.

Bu konuda Adudiiddin el-ici de (61. 756/1355) aym yaklasinmi gosterir. Bu gercevede
tovbeyi “giinaha gtinah olmasi itibariyle pisman olmak” seklinde tarif eder. Bu manada ickiyi,
bas agris1 yaptig1, aklina zarar verdigi yahut da mal varhigimn tiikettigi icin birakan bir kisinin
tovbekar olmayacagini belirtir.2! Bu meselede Teftazani de benzer bir vurgu yapar ve tovbeyi
“giinah oldugu icin giinaha pisman olmak” seklinde tanimlar. Cana, mala, namusa veya baska
bir degere gelecek zarardan o6tiirii yasanan pismanhigin tovbe olmayacagin teyit eder.22

Kitdbii'l-Irsdd eserinde s6z konusu tanim ve agilimlari yapan Ciiveyni, el-Akidetii’n-
Nizamiyye adli risalesinde ise farkli tariflere yer verir. Bu manada kimilerinin tovbeyi, gegmis
giinahlardan nedamet etme, isyandan geri durma ve giinaha donmeyi terke azmetme seklinde
u¢ ruknt iceren bir hal olarak tarif ettiklerini belirtir. Kimilerinin ise onu, bizatihi pismanlik
seklinde tanimlayip buradan hareketle o pismanliga ait birtakim halleri gtindeme
getirdiklerini soyler. Bu manada pismanhigin (giinaha dontik) israr bagim ¢dzmeyi ve
kararlillk gostermeyi gerektirdigi seklinde agiklamalar yaptiklarmi kaydeder. Pesi sira bu
yaklasimi benimsedigini gosterir sekilde bir seyde 1srarci olan, yine bir ise/ gtinaha donmeye
azmeden bir kimsenin asla gercek anlamda “pisman” olarak kabul edilemeyecegini belirtir.23

Ciiveyni, konuyla ilgili agiklamalarin: tarifte 6ne gikan pismanlik kavrami tizerinden
surdiirtir. Bu manada miiellife gore tovbenin mahiyetini teskil eden pismanlikta ona mutlaka
eslik etmesi gereken sifatlarin yani sira kimi zaman onunla bulunan kimi zaman ondan ayrilan
sifatlar da olur. (Gergek bir) tovbeden/ pismanliktan hicbir zaman ayrilmayacak sifat, gegmiste
Allah’m hakkini ihlal etmekten kaynaklanan durum nedeniyle olusan tiztinttidiir. Zira hiiznii
icermeyen bir pismanlik imkansizdir. Diger bir ifadeyle seving duyulan bir ihmalkarlikta
pismanlik s6z konusu olamaz. Pismanliga eslik etmesi gereken diger bir sifat ise ge¢misteki
yanlisin hi¢ yasanmamis olmasina doniik temennidir. Bu manada pisman olan kisinin en temel
vasiflardan biri 6nceki yanlisinin hi¢ vuku bulmamasi yontinde bir arzu igerisinde olmasidir.2

Boylece Ciiveyni, yaptig1 bu aciklamalariyla tovbenin kendisinden asla ayrilmayacak,
ya da ayrilmamas: gereken temel vasfinin gegmis yanlisin vukuuna dontik tiziintti ve onun
hi¢ gerceklesmemesi yontindeki arzu oldugunu sdylemis olur. Bu niteliklerin eslik etmedigi
ya da zamanla sontip kayboldugu yerlerde tovbenin sihhati noktasinda sikintilar ¢ikacagin
belirtmis olur. Bu konuda EbG Hamid el-Gazzali de (61. 505/1111) tovbede olmazsa olmaz

20 Ciiveyni, Kitdbii'I-Irsid, 402-403.

21 Adudiiddin el-ci, el-Mevdkif, thk. Abdurrahman Umeyre (Beyrut: Darii'1-Cil, 1417/1997), 3/509-510.
22 Teftazani, Serhii’l-Makdsid, 5/163.

2 Ctiveyni, el-Akidetii'n-Nizimiyye, 92.

24 Cuveyni, Kitdbii'l-Irsid, 401.
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(vacip) bir is olarak gordiigii tizlinttiyli onun ruhu olarak niteler.2> Teftazani ise bu hiiznii
pismanligin bir alameti olarak tavsif eder.26

Ciiveyni, pismanlik ve tovbeden ayrilmayacak temel vasiflari aktardiktan sonra onda
her daim bulunmayan, kimi durumlarda mevcut iken kimi hallerde kaybolabilecek sifatlari
zikretmeye baslar. Bunu da, gegmis yanlisa donmeyi terk hususundaki azim/kararlilik olarak
aktarir. Bu kararliligin, devamlilik kesbetmemesini ise ilgili tovbe sahibinin icine diisebilecegi
durum tizerinden agiklar. Bu manada azmin, ancak pismanlik duydugu ge¢mis fiilini yapma
kudretini haiz olan kisiler i¢in s6z konusu olacagini soyler. Bu noktada hadim durumuna
diisen kisi i¢in zinaya, dilsiz pozisyonuna gelen kimse icin iftiraya bir daha donmeme gibi bir
azimden bahsedilemeyecegini belirtir. Buna karsin ge¢mis gtinahimi tekrarlayabilecek
konumda olup da tévbe eden bir kisinin ise, bu pismanligina mutlaka o gtinahina donmeme
azmini de eklemesi gerektigini ifade eder. Bu durumu da, gegmiste isleyip de pisman oldugu
hatasina donmeyi kafasina koyan bir kisinin, Allah"m hakkimna riayet ediyor seklinde kabul
edilemeyecek olmasi ile aciklar.2”

Boylece Ciiveyni, tovbenin hicbir giinahkéar igin vazgecilmez temel sartinin pismanlik
oldugunu soylerken, ikinci sart olan ileride ona dénmeme azminin ise sadece ilgili gtinahi
yapabilecek bedeni 6zellikleri tasiyan kisiler icin gegerli oldugunu belirtmis olur. Gergekte de
pismanlik hayat sahibi olan her insan icin gecerli bir duygu iken, azmin ise hayata ilave olarak,
ilgili fiile gore degismekle birlikte bedensel organlarin saglikli olmasimn gerektirmesi, aradaki
farki izah icin yeterlidir.

Bu konuyla alakali olarak Seyyid Serif Ciircani (6l. 816/1413) tovbede aranan azim
sartinin, mutlak sekilde olmadigini, bu manada ilgili giinah1 yapmaya doniik kudreti olmayan
ve olmasi beklenmeyen kiside bunun devre dis1 kaldigini belirtir. Buna baglh olarak da azmin,
o fiili isleyebilecegi farz edilen kisi hakkinda gecerli oldugunu sdyler.28 Bu konuda Seyfeddin
el-Amidi de (1. 631/1233) ilgili azmi, gelecekte yapilabilecek islere doniik yapmama iradesi
seklinde takyit ederek, kisinin kudretinin yetmeyecegi seylere yonelik bir azminin s6z konusu
olmayacagim vurgular. O da Ciiveyni gibi mecbtib-zina 6rnegini verir. Ilgili kisinin gelecekte
bir zinaya diismesi glindeme gelemeyecegi icin onun adina bu hususta bir azmin mevzu bahis
edilemeyecegini belirtir.2

Ctiveyni, el-Akidetii’'n-Nizamiyye adl1 eserinde ise tovbenin miitemmim ctizleri olan
pismanlik ve giinaha donmeme azmini, kul psikolojisi igerisinde yorumlar. Buna gore Allah’t
bilen bir kisi, kendisine ariz olan bir gaflet neticesi heva ve hevese kapilarak O'na isyan etme
durumuna diisebilir. Ancak bundan kurtulup kendisinde tekrar marifet nuru parladiginda ise
iste bu durum, onun i¢in bir dontis ve tévbe olmus olur. Bu durumun vukuu mutlak sekilde
bir pismanlig1, azmi, o giinahta 1srarc1 olmamayi, gecmise doniik tiziintii ile hayiflanmayi ve
onun hi¢ yasanmamis olmasina doniik bir arzuyu iktiza eder.30

Ciiveyni, bu asamada gitinahtan dontisii simgeleyen tovbenin bir hadis tizerinden hos
bir yorumunu da yapar. Bu manada tovbenin, kisinin zihnini marifet tizere hazir bulundurma

25 Eba Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, Kitabii't-Tevbe: et-tevbetu ilallah ve miikefirati’z-ziindib, thk.
Abdiillatif Asur (Kahire: Mektebetii’l-Kur’an, 1406/1986), 26.

26 Teftazani, Serhii’l-Makdsid, 5/165.

27 Ctiveynd, Kitdbii I-Irsiid, 401-402.

28 Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevikif, thk. Abdurrahman Umeyre (Beyrut: Dari'l-Cil, 1417/1997), 3/512.

29 Ebii’'l-Hasen Seyfeddin Ali b. Muhammed b. Salim el-Amidi, Ebkaru'l-efkdr fi usili’d-din, thk. Ahmed Ferid el-
Mezidi (Beyrut: Dérﬁ’l-Kﬁtﬁbi’l—ﬂmiyye, 1424/2003), 3/411.

30 Civeyni, el-Akidetii’n-Nizimiyye, 92.
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haline dontisti simgeledigini belirten miiellif, Hz. Peygamber’in bir miiminin miimin olarak
zina etmeyecegine yonelik hadisinin de3' bu manaya delalet ettigini soyler. Bu dogrultuda
ilgili hadisin, irfan tizere bulunan bir kisinin zina etmeyecegine isaret tasidigina dikkat ceker.
Ancak tipki oruglu oldugunu unutup yiyen bir kisi gibi o kimsenin/zinakéarin da bu marifetten
bir anlik gafletle uzaklasip isyana diistiigiine isaret eder.32 Her ne kadar orugtaki unutma kisiyi
gilinaha stirtiklemezken zinadaki yanhs giinaha diistirse de miiellifin dikkat cekmeye calistig1
husus, ikisinde de bir anlik gafletin etkin oldugunu vurgulamak olsa gerektir.

Ctiveyni, tovbe ile pismanlik arasinda ayrilmaz bir iliski oldugunu, farazi bir suale
verdigi cevap tizerinden de teyit etmeye calisir. Bu gercevede dnce tovbenin nicin pismanlik
seklinde tarif edildigine dontik farazi bir soru ortaya atip sonrasinda onu cevaplandirir. Buna
gore tovbede diger kimi unsurlar bazen baskin ¢ikip bazen degismekte, bazen sabit kalip
bazen yok olmakta iken pismanlik; tovbenin yaninda her zaman sabit sekilde varligini idame
etmektedir. Nitekim Hz. Peygamber de “pismanlik, tovbedir” buyurmaktadir.3 Iste ilgili
hadise muvafakatin bir neticesi olarak da tovbeyi pismanlik olarak gormek gerekir.34

Miiellif, bu asamada pismanlik bulunmadan giinahi terk etmenin nigin tévbe olmadig:
hususunu da aydinlatmaya calisir. Ona gore seriat, bu durumu toévbe olarak géormemektedir.
Zira ornegin ahlaksiz bir kisi, edepsizliklerinden sikilip da yaptiklara dontik bir pismanlik
duymadan, daha sonra tekrar o islere donme azmi icerisinde mubah islere yoneldiginde, onun
durumu yanlishigi/ edepsizligi terk eden kimse olmanin 6tesine gecmez. Iste bu kisinin sadece
ilgili isleri terk eden diye anilip da tovbe etmis seklinde yad edilmemesi, pismanlik duymadan
giinahi terk etmenin tévbe olmadigini gosterir.3

Miiellifin tovbenin kabulii i¢cin aramis oldugu ge¢mise doniik pismanlik ileriye yonehk
yapmama azmi seklindeki ilgili sartlar1 pek ¢ok kelamcida da gérmek miimkiindiir. Ornegin
Mattiridi kelamcr Ebii’l-Yiisr el-Pezdevi (61. 493/1100), giinaha pismanlik duyulup, ileride de
ona dénmemeye azmedildiginde tévbenin kabul edilecegini soyler.36 imam Es‘ari de tovbe
konusunda pismanlik ve azmi 6ne ¢ikarir.3” Yine Es'ari kelamc1 Abdurrahmaén el-Miitevelli de
(6l. 478/1086) yasanan pismanlik ve o giinahin gelecekte islenmemesine dair kararliligim,
tovbenin temel sartlar1 oldugunu belirtir.3¢ Gazzali ise tovbede bu pismanlik ve azmin yam
sira onlar1 adeta tetikleme vazifesi tistlenen bilgiyi devreye sokar. Ilk ikisinin giiclii bir sekilde
olusmasi icin ilmin olmazsa olmaz bir fonksiyonu olduguna isaret eder.® Bir baska yerde ise
tovbenin zamansal kurgusunu yapar. Onun an itibariyle giinahi terk, gecmis yoniiyle telafi,
gelecek vechesiyle islememeye azim olarak telakki edilebilecegini belirtir.40

1.2. Tovbenin Kabulii

31 Ebti Abdillah Muhammed b. Ismail b. Tbrahim Cu’fi el-Buhari, el-Camiti’s-sahih Sahihu’l-Buhdri, haz. Bedreddin
Cetiner (istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1981), “Esribe”, 1.

32 Civeyni, el-Akidetii’n-Nizimiyye, 92.

33 Muhammed b. Yezid el-Kazvini fbn Mace, es-Siinen, haz. Bedreddin Cetiner (Istanbul: Cagr1 Yayinlar1, 1981),
“Ziithd”, 30.

34 Civeyni, Kitdbii I-Trsid, 402.

35 Ciiveyni, Kitdbii'l-Trsad, 402.

36 Ebii’l-Yiisr Muhammed b. Muhammed b. Hiiseyin el-Pezdevi, Usiilii’d-din, thk. Hans Peter Linss (Kahire: el-
Mektebetii'l-Ezheriyye 1i't-Ttiras, 1424/2003), 235.

37 fbn Farek, Makalatii's-Seyh, 170.

38 Ebti Sa'd Abdurrahman b. Me’'mtn b. Ali en-Nisabari el-Miitevelli, Kitabii'l-Mugni, thk. Marie Bernand (Kahire:
Institut Francais d”Archeologie Orientale, 1986), 60.

39 Gazzali, Kitdbii’t-Tevbe, 24.

40 Gazzali, Kitdbii’t-Tevbe, 26.
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Ctiveyni, bu baslik altinda genel olarak meseleyi, tovbenin kabultinti Allah’a zorunlu
gordugiini soyledigi Mu'tezile'ye cevap mahiyetinde isler. Daha ilk asamada konuyla ilgili
yaklasimini ortaya koyar ve tovbenin kabulii hususunda aklen bir zorunluluk bulunmadigin
ifade eder.#! Bir diger eserinde de ayn1 hususu teyit eder.#2 Buna karsin, Mu'tezile'nin ise bir
zorunluluk seklinde Allah’in tovbeyi kabul etme durumunda oldugu yoniinde goriis beyan
ettiklerini belirtir.#> Yine bagka bir yerde bu bilgiyi teyit ile onlarin ihlas ile bagislanma dileyen
giinahkarin tovbesinin kabuliinii Cenab-1 Hakk’a zorunlu gordiiklerini kaydeder.#

Mu'tezili kelamc1 Kadi Abdiilcebbar’'m (6l. 415/1025) el-Mugni adlt meshur eserinde
bu konuyu ele alirken “tévbenin kabuliiniin zorunlulugunu beyan” seklinde bir baslik acip bu
durumun gerekgelerine temas etmesi ilgili anlayisin onlarda ne kadar koklestigini gosterir.4>
Ancak onlarda koklesmis olan bu diistinceyi, Allah’t dogrudan bir is ile sorumlu tutmak
seklinde degil, aksi bir durumun ilahi hikmete aykirilik teskil edecegi, O'nun ise hakim olmasi
itibariyle belirtildigi surette tovbeye karsilik verecegi seklinde anlamak daha dogru olsa
gerektir. Bununla birlikte Ehl-i stinnet, sonug itibariyle, Mu'tezile'nin Allah’a bir viictb
kavrami izafe ettikleri diistincesiyle, onlar1 bunun tizerinden ilzam etme yoluna gitmistir.
Nitekim Ctiveyni de bir Ehl-i stinnet mensubu olarak boylesi bir tislup benimsemis ve onlar1
ayn1 durum tizerinden bir agmaza siirtiklemeye galismustir.

Bu anlayis cercevesinde Allah’a bir isi vacip kilmanin reddi mahiyetinde Mu'tezile’ye
cevap olarak zikredilen delillerin bu konuda da onlara cevap olacagini savunan Ciiveyni, bir
anlamda okuyucuyu ilgili kanitlara yonlendirir. Bununla birlikte, isbu hususta sahit dlemden
hareketle cevabi mahiyette bazi agiklamalarin da yapilabilecegine isaret eder ve bunlar
zikretmeye baglar. Ona gore yasadigimiz alem de tovbenin/6zriin kabuliiniin zorunlu
olmadigina sahitlik etmektedir. Bu manada birisine kétiiliik yapan, diismanlik sergileyen,
onun smirini ¢igneyen bir kisi, hakkina girdigi kimseden 6ziir dilediginde, akil; bu 6zriin
kabuliinti zorunlu gérmez. Bu gercevede magdur olan kisi, muhatabini ister affeder, isterse
buna yanasmaz. Aksi iddia edilemeyecek sekilde bir kesinlige sahip olan mezkir husus,
tovbenin kabuliintin zorunlu olmadigina sahit dleminden bir delildir.4¢ Bu konuda bir diger
Es‘ari kelamci Abdurrahman el-Miitevelli de aymi 6rnegi aktarir. Oziir dilenen kisinin
suclunun mazeretini kabul etmemesi durumunda akla muhalefet pozisyonuna diismeyecegi
icin burada tovbenin kabuliintin aklen zorunlu oldugu gibi bir iddianin ortaya
atilamayacagin belirtir.4”

Boylece Ciiveyni, Mu'tezile’nin en temel istidlal yontemlerinden olan sahit dlemden
hareketle gaibe hiikiim ¢ikarma metodunun bir 6rnegi tizerinden onlari, kendilerinin de kabul
ettigi bir yaklasim ile zor durumda birakmis olur. Her ne kadar Mu'tezile, tiim kotultiklerden
azade kabul ettikleri Allah’s, buna bagli olarak olusabilecek iyiliklerle muttasif kilma
gerekliligi tizerinden tovbe konusunda boylesi bir anlayis gelistirmis olsalar da, baska bir
yaklasimlarmin (kiyasi’l-gaib ale’s-sahid) bunu nakzettigini gostermis olur. Ayrica yine
onlarin salah-aslah anlayisi tizerine bina edilen isbu tovbe gortislerinin, mezkir ilkelerine Ehl-

41 Ciiveyni, Kitabii'I-Irsad, 403.

42 Civeyni, el-Akidetii’n-Nizimiyye, 93.

43 Ciiveyni, Kitabii'l-Irsad, 403.

44 Ebii'l-Feth Muslihiiddin Mtis et-Tebrizi Ibn Emir el-Hac, el-Kamil fi usili'd-din fi ihtisari’s-Samil fi usili'd-din,
thk. Cemal Abdiinnasir Abdiilmiin‘im (Kahire: Darii’s-Selam, 1431/2010), 2/825.

45 Ebti'l-Hasen Abdiilcebbar b. Ahmed Kadi Abdiilcebbar, el-Mugni fi ebuvibi’t-tevhid ve’l-adl, thk. Mahmutd
Mustafa es-Sekka (Kahire: ed-Darti’l-Misriyye, 1963), 14/337.

46 Ciiveyni, Kitabii'l-Irsid, 403.

47 Abdurrahman el-Miitevelli, Kitabii'l-Mugni, 61.
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i stinnet tarafindan tevcih edilen tiim elestirilerin de muhatab1 konumunda bulunduklarim
ihsas etmis olur.

Ctiveyni, bu konuda bagka bir cevabi delil daha zikreder. Bu manada tévbenin kabulii
icin Allah’a yonelme ve bu timitle bir niyaz icerisinde O’'na boyun egmenin gerekliligi
tizerinde timmetin icma etmesinin de kendi gortislerini teyit ettigini sdyler. Bunu da, kabuli
zorunlu olan tévbenin, O'na (stirekli) yonelme ve niyazda bulunmay1 anlamsiz hale getirecek
olmasiyla izah eder.#8 Benzer vurgulart miiellifin cagdas: olan Abdurrahman el-Miitevelli de
ayn1 dogrultuda yapar.+

Ciiveyni, Mu'tezile'nin s6z konusu kabuliinti, yine bir baska vesileyle de reddetmeye
calisir. Bu manada genel olarak Ehl-i stinnetin giinahina tovbe etmeden 6len bir miiminin de
ahirette affa ugrama imkanimi kabul ederken, Ebii'l-Kasim el-Ka'bi (61. 319/931) ve onun
yolunu izleyen Bagdat ekoltine mensup kimi Mu 'tezili zevatin, bunu ret ile bdyle bir durumun
kisiyi giinaha tesvik edecegi tiirtinde kelam ettiklerini soyler. Iste bu noktada onlarimn tovbenin
kabuliinti zorunlu goren diisiincelerine atif yapan Ciiveyni, bu anlayisin da yine kisiyi gtinaha
cesaretlendirecegini ifade eder.’0 Boylece onlarin Ehl-i stinnete muhalefet ettikleri bir yerde
sunduklar1 ilgili gerek¢enin tovbenin kabuliiniin zorunlulugu hususunda aynen onlar
aleyhine kullanilabilecegini sdylemis olur. Bunun tizerinden bu son konuda onlar1 kendilerine
ait baska bir delil tizerinden ilzam etmis olur.

Ciiveyni, tovbenin kabulii noktasinda aklin gosterdigi hiikmii ortaya koyduktan sonra
sem'1 delillerin bu hususta neye isaret ettigini de aciklamaya baslar. Buna gore bu konuda kati
bir hitkiimden s6z etmek miimkiin degildir. Burada tamamen timit ve zan tizerine bina
edilmis bir hiikiim sz konusudur. Aksi ihtimali bertaraf edecek sekilde bir kesinlikten
bahsedilemez. Bu ytizden t6vbenin kabuliiniin zorunlu olmadig: hususunda akli bir kesinlikle
hiikmetmek miimkiin olmusken tovbenin kabuliiniin zorunlulugu konusunda ser'i manada
bir kesinlikten bahsetmek miimkiin olmamustir. Sadece sartlar: yerine getirilen tovbenin kabul
edilecegine dair bir zann-1 galipten ve bir umuttan bahsetme imkan bulunmaktadir.5!

Ctiveyni'nin bu hususta katilikten bahsedilemeyecegi seklindeki vurgusunun, bir
kisim usul kaideleri disinda, ilahi vaade konu olan durumlarin, aksi ihtimali (aklen) tamamen
devre dis1 birakmayacagina doniik genel Es'ari yaklasim ile de bir bag1 olsa gerektir. Bu goriis,
ilahi vaade yonelik bir giivensizlik degil, aksi secenekte, ilahi kudretin sinirlandirilmasi
seklinde olusacak bir endisenin bertaraf edilmesi olarak okunmalidir.

Bu zan vurgusunu Zeyniiddin el-Melibari (61. 991/1583) gibi ilim ehli de yapar ve bu
hususta katilikten bahsedilemeyecegine isaret eder.52 Bu konuda muhaddis ve fakih Ebt

48 Ciiveyni, Kitabii'I-Irsid, 403-404.

49 Abdurrahman el-Miitevelli, Kitabii'l-Mugni, 61.

50 fbn Emir el-Hac, el-Kamil fi usili'd-din, 2/825. Ka'bi'nin, tévbe etmeden len biiyiik veya kiigiik giinah sahibinin
affinin caiz olmadigina dair goriisii i¢in bk. Ebii'l-Kasim Abdullah b. Ahmed b. Mahmtid Belhi el-Ka'bi, Tefsiru
Ebi’l-Kasim el-Ka'bi el-Belhi, cem" ve i'dad ve thk. Hidr Muhammed Nebha (Beyrut: Dari’1-Kiitiibi'I-[lmiyye, 2006),
162; Ebi Abdillah Fahreddin Muhammed b. Omer Fahreddin er-Razi, Tefsiru’l-Fahri'r-Razi (Beyrut: Darii’'l-Fikr,
1981), 10/79. Bu konuda Imam Es'ari de, Mu ‘tezile'nin tévbe hakkindaki goriislerini actklama asamasinda
onlardan bir kisminin tévbe etmeden kiigiik giinahlarin bile bagislanmayacagt fikrini benimsedigini soylerken
Ka'bi ve onun yolundan gidenleri kastediyor olsa gerektir. Bk. Ebii’l-Hasen el-Eg'ari, Makalatii'l-Islimiyyin ve
ihtilafii'l-musallin, thk. Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid (Kahire: Mektebetii'n-Nehda’'l-Misriyye, 1950),
1/306.

51 Ctiveynd, Kitdbii I-Trsiad, 404.

52 Zeyniiddin b. Abdilaziz b. Zeyniddin el-Ma'beri es-Safii Melibari, IrsAdii’l-ibad ila sebili'r-resdd (Kahire: el-
Matbaatii'l-Vehbiyye, 1396), 178.
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Zekeriyya en-Nevevi de (6l. 676/1277) kimi Es'ariyye ulemasinin tovbenin kabuliinii kati
seklinde nitelemis olsalar da onun zanni oldugunu belirten Ctiveyni'nin ilgili gortistintin daha
dogru oldugunu soyler.? Bu konuda Ciiveyni'nin el-Irsdd adl1 eserinin sarihlerinden olan ibn
Bezize et-Ttnisi de (6l. 673/1274) bir kisim ihtilaflara yer verdikten sonra dogru olanin onun
kabuliiniin zanni olacag seklindeki goriis oldugunu ifade eder.5* Diger bir sarih Ibn Meyman
da bu hususta bir kesinlikten bahsedilemeyecegini teyit ettikten sonra bu durumun, insanin
umut ile korku arasinda yasama anlayisia hizmet ettigini ihsas eder.5 Ciircani de bu noktada
zannilik vurgusu yapar.> Bir diger Es'ari kelamc1 Abdurrahman el-Miitevelli ise bir ayrima
giderek, kiifre dontik tovbenin kabuliine dair kesinlik varsa da giinahlara yonelik tovbenin
kabulii hususunda bir katilikten bahsedilemeyecegini ifade eder.5”

Es'ari kelamcilar icerisinde bunu kati seklinde niteleyenler arasinda ise Fahreddin er-
Razi (6l. 606/1210) vardir. O, Allah’in, kullarinin tévbesini kabul edecegini bildiren ayettens
hareketle isbu kanaatini izhar eder.?® Yine Gazzali de bu konuda ayn1 yaklasimi benimser ve
tovbenin sihhati ile kabulii arasinda ayrilmaz bir iliski kurar, bdylece sartlarina riayet edilen
tovbenin kabul edilecegini ifade etmis olur.6® Bu fikri Matiiridi kelamcilarindan Ebii'l-Yiisr el-
Pezdevi de savunur. O da ayn1 ayetten hareketle ortada bir vaadin bulundugunu ve Allah’'in
vaadine muhalefet etmeyecegini ifade ile tovbenin kabul edilecegini belirtir. Ancak bunun
Allah’a bir zorunluluk seklinde sunulamayacagini eklemeden de gecemez.6! Bu konuda Ebt
Muhammed Ibn Hazm da (61. 456/1064) nastih bir tovbenin kabulii hususunda katilik ifadesi
kullanmaktan ¢ekinmez.62

Ciiveynt, el-Irsid adl eserinde tévbenin kabulii hususunda daha ihtiyath bir ifade tarzi
benimserken son eseri olan el-Akidetii'n-Nizamiyye’de ise bu husustaki ser' delillerden daha
giclt bir umut 15181 ¢ikarir ve naslarin onun kabuli yoniinde varit oldugunu ifade eder. Bu
manada Allah’in “O, kullarinin tévbesini kabul eden..” ayetine® ve Hz. Peygamber’in “Giinahina
tovbe eden hig¢ giinah1 olmayan kimse gibidir”¢4 hadisine atif yapar.6> Boylece yine herhangi
bir kesinlikten bahsetmese de, kabul ihtimalini daha yukar1 seviyeye ¢ikarmis olur.

Ciiveyni ve onunla ayni goriisii paylasan ¢ogu Es'ari kelamcinin burada ihtiyatl bir dil
kullanmalarmin altinda, tovbenin kesin kabulii halinde Allah’a bir seyin vacip olmasi gibi bir
durumun ortaya cikardig bir endisenin de pay1 olsa gerektir. Bununla birlikte ilgili tovbe
ayetlerinin usul agisindan yapilan degerlendirmelerindeki farklilik bu konudaki ihtilafin
temel gerekcesi olmalidir.

53 Ebti Zekeriyya Yahya b. Seref b. Miiri en-Nevevi, Ravzatii't-talibin, thk. Abduh Ali Ktsek (Dimagk: Darii’l-
Feyha; Dimask: Darii'l-Menhel, 1433/2012), 7/402.

54 Abdiilaziz b. Ibrahim b. Ahmed el-Kuresi et-Teymi Ibn Bezize et-Ttmnisi, el-Is'dd fi serhi’l-Irsad (el-miistemel ald
kavaidi'l-i'tikad), thk. Abdtirrezzak Besrtir-Tmad es-Siiheyli (Kuveyt: Darii'z-Ziya, 1435/2014), 591.

55 Tbn Meymn, Serhii’l-Irsid, 643.

56 Ctircani, Serhu’l-Mevikaf, 3 /516.

57 Abdurrahman el-Miitevelli, Kitabii’l-mugni, 61.

58 eg-Stira 42/25.

5 Ebti Abdillah Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn Fahreddin er-Razi, Medlimu usili’d-din, thk. Nizar
Hammadji (y.y.: Darii'l-Feth, 1431/2010), 655.

60 Gazzali, Kitabii't-Tevbe, 43-44.

61 Ebti’l-Yiisr el-Pezdevi, Usiilii'd-din, 235.

62 Ebtt Muhammed Ali b. Tbn Hazm, el-Fas! fi'l-milel ve’l-ehvd ve'n-nihal (Kahire: Mektebetii’s-Selami’l-Alemiyye,
ts.), 4/52.

63 eg-Stira 42/25.

64 Muhammed b. Isa et-Tirmizi, es-Siinen, haz. Bedreddin Cetiner (Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1981), “Kiyamet”, 49.
65 Ctiveynt, el-Akidetii'n-Nizamiyye, 93.
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1.3. Tovbenin Zorunlulugu

Ctiveyni, tovbenin zorunlulugu konusunu ilk asamada hiistin ve kubuhun akli mi
yoksa ser'i mi oldugu perspektifinde ele alir. Bu manada kula vacip olan tovbenin
zorunluluguna dair aklin bir delaleti olmadigini soyler. Bu goriisiinti de, ser'i ahkamin akil ile
sabit olmamasi tizerinden izah eder. Bu noktada ayak kaymalarmi terk ve ge¢mis yanlislara
nedamet duymak gerekliligi veya zorunlulugu hususunda timmetin icmaimnin tévbenin
viicbiyeti konusunda delil olarak kullanilabilecegini ilave eder.¢¢ Bu konuda Abdurrahman
el-Miitevelli de ilgili hususlara doniik icmar delil olarak kullanir.e” Ciiveyni'nin bu izahi,
tovbeyi ser'i olarak vacip addeden Ehl-i stinnet; akli olarak zorunlu goren Mu 'tezile ile Sia’dan
farkli olarak kendisinin bunu icma tizerinden vacip addettigi seklindeki bazi yorumlar1 da
beraberinde getirmistir.68

Acikcasi ifade edilen bu durum tizerinden, onun konuyla ilgili ser'1 delil bulunmadig:
kanaatine sahip oldugu seklinde bir ¢tkarim yapmak dogru olmaz. Nitekim sarih [bn Meyman
da tovbenin zorunluluguna delil mahiyetinde icmaa atif yaptiktan sonra ayetlerin zahirinin
de bu zorunluluga delalet ettigini belirtmektedir.®® Anlasildig1 kadariyla Ciiveyni, daha ¢ok,
azap ve azap endisesi seklindeki bir zarar1 def etmeye vesile olmasi, her kabih olandan
pismanlik duyulmas: gerektigi gibi deliller tizerinden tovbenin akli olarak zorunlu oldugu?
diistincesine kars1 ¢tkmaktadir. Bu manada miiellifin bagh bulundugu Es'ariyye mezhebinin
hiistin-kubuh anlayis1 dogrultusunda bir kanaate sahip oldugunu soylemek yanls
olmayacaktir. Bu konuda Gazzali de tovbenin zorunlulugunun ayet ve hadislerde acik
oldugunu ifade etmekte, basiret gozii agik olan kisinin de ayrica tovbenin viictibiyetini
anlayacagimi belirtmektedir.”?

Ciiveyni getirdigi bu izahati takiben tovbenin bir taksimini de yapar. Bununla tévbenin
nasil yapilmasi gerektigi konusundaki aciklamasini kolaylastirma amaci giider. Buna gore
tovbeye konu olan is ya tamamen Allah hakki ya da kul hakkinin da dahil oldugu haklarla
ilgilidir. Tlkinin diger kisilerle bir bagi olmadig1 icin onda Allah’in hakkini (pismanlik vb.)
yerine getirmek yeterlidir. Ikincisi ise ayrica ikili bir taksime tabi tutulur. Burada nispeten
teknik acgiklamalar getiren mdiellif, onun ilk kismini, pismanhigin sahih/gecerli olacag: isler,
ikinci kismini ise pismanhigim yeterli olmayacag isler seklinde aktarir. Ilkinde pismanhigm
sahih olmas;, ilgili hakkin kendisinden tamamen diisttiigii anlamina gelmez. Bu manada kisas
gerektirecek sekilde birisini 6ldiiren kisi, cezasin1 cekmek icin teslim olmasa da, onun bundan
pismanlik duymas1 Allah’m hakkini ifa hususunda kendisi i¢in bir anlam ifade eder. Kisas
cezasini ¢cekmek icin teslim olmamasi, onun mezkar giinahini tecdit etse, yani bununla gtinah
tizere kalmaya devam etse ve bundan kurtulmak icin ¢aba gosterip tovbe etmesi gerekli olsa
bile bu hal, o kisinin (Allah hakkma taalluk eden kismindaki) tovbesini gegersiz kilmaz.
Miiellif kul hakkiyla ilgili boltimiin ilk kismuni bitirdikten sonra onun ikinci kismina geger.
Ona gore bu bolimiin ikinci kismu ise pismanhgin gecerli olmayacagi haklardan tesekkiil

66 Ctiveyndi, Kitdbii I-Trsid, 404.

67 Abdurrahman el-Miitevelli, Kitabii'l-Mugni, 60.

68 Yaktib Abdiilvehhab el-Ba Hiiseyin, Ref'ii'I-harac fi's-seriati'l-Islamiyye: dirdse usilliyye te’siliyye (Riyad:
Mektebetii'r-Riisd, 4. Basim, 1422/2001), 457.

69 ibn Meymn, Serhii’l-Irsid, 643.

70 Ebti Ca’fer Nasiriiddin Muhammed b. Muhammed b. Hasen et-Tsi, Tecridii'l-akdid, thk. Abbas Muhammed
Hasan Siileyman (iskenderiye: Darii'l-Ma 'rifeti’l-Camiiyye, 1996), 156.

71 Gazzali, Kitabii’t-Tevbe, 23.
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etmektedir. Bunun 6rnegi ise bir kisinin malin1 gasp etmektir. Bu mal gasibin elindeyken onun
pismanlhiginin anlami yoktur.72

Ctiveyni bu konuyla alakali olarak ustl-i fikih eserinde ise, Allah'mm hakkimin da
bulundugu suglarda, yapilan tovbeyle isin ilahi hakka taalluk eden kisminin kimilerine gore,
kati kimilerine gore zanni sekilde ifa edilmis oldugu yoniinde gortisler bulundugunu soyler.
Burada isin kul hakkinin taalluk eden kisminda ise, uhrevi hakkin o haksizlik yapan tizerinden
diismeyecegini belirtir.”> Aslinda imam Es'ari'nin de Allah’in hakkina taalluk eden her seyin
tovbeyle, kula taalluk eden hakkin ise eda ve ibra ile gerceklesecegi fikri itibara alindiginda7+
Ctiveyni'nin bu goriise tamamen muhalefet ettigini belirtmek zor goziikmektedir.

Iste Ciiveyni'ye gore bagkasmin hakkina yonelik yapilan yanhs islerde gerceklesecek
olan tovbe, o hak sahibinin durumuna ve suiistimale konu olan isin konumuna gore degisiklik
gostermektedir. Bir yoniiyle sefaat ve ahiret, dolayisiyla kelam ilminin mevzuu olsa da’> daha
cok fikhin konusu olan bu meselede miiellif, yaptig1 aciklamalarla genel anlamda yaklagimini
ortaya koymus olmaktadir.

Miiellif konuya dair bu aciklamalar1 getirse de el-Irsdd sarihlerinden Ibn Bezize, kisas
ornegindeki katilin teslim olmamasinin onun (ilahi hakka doniik) tovbesinin vukuuna mani
olmayacag seklindeki fikri kabul etmez. Bu kisinin tovbesinin ancak kisas i¢in teslim olmasi
ile gerceklesecegini soyler.”e Bu konuda Kadi Abdtilcebbar da kisas1 gerektiren bir hadisede
tovbenin vuku bulmast icin, tipki gasp edilen malin tesliminde oldugu gibi kisinin kendisini,
maktuliin velisine teslim etmesi gerektigimi savunur.” Yine Ibnii’t-Tilimsani de, bu konuda
Bakillani ve diger pek c¢ok ilim ehlinin, kisas1 gerektiren sugta tovbenin kabulii icin katilin,
nefsini ilgili mercie teslim etmesi gerektigi yontinde goriis bildirdiklerini kaydeder.”8 Gazzali
de burada tovbenin Allah katinda gecerli olmasi igin, katilin nefsini teslim etmesinin gerekli
oldugunu ihsas eder.”

Bu konuda Amidji ise, meseleyi Ciiveyni gibi degerlendirir. Tki vacipten (Allah’a tovbe
ve kisas) birinin, digerinden bagimsiz olarak gerceklesmesinin miimkiin oldugunu
kaydeder.80 Teftazani de bu hususta Ciiveyni'nin vaciple tovbeyi birbirinden ayirdigini soyler.
Buna bagh olarak da gasp ile adam o¢ldiirmenin arasini tefrik ettigini belirtir. Bu mesele

72 Ciiveyni, Kitdbii'l-Irsid, 404-405. Ctiveyni, tovbenin kabulii hususunda gosterdigi bu kolayligi, baska yerlerde
de stirdiiriir. Bu manada 6rnegin bir eserinde zindik kisinin tovbesinin, kendisini kurtarmaya doniik oldugu icin
kabul edilmeyecegi yoniinde seleften kimi zevatin goriisleri varsa da bunun dogru olmadigini belirtir. Kelime-i
sehadet getiren kisinin, o anda hidayet niyeti olmadig: bilinse dahi Islamligina hitkmedilmesi gerektigini soyler.
Hz. Peygamber’in, miinafiklara doniik uygulamasmin da bu yénde oldugunu kaydeder. Bk. Imamii’l-Haremeyn
Ebii'l-Meali Rikniiddin Abdiilmelik b. Abdullah b. el-Ciiveyni, Grydsii’l-timem f1 iltiydsi’z-zulem, thk. Mustafa
Hilmi-Fuad Abdilmiin'im (y.y.: Darti’d-Da've, 1979), 171.

73 fmamu’l-Harameyn Ebii'l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik el-Ciiveyni, el-Burhdn fi usiili’l-fikh, thk. Abdiilazim
ed-Dib (Devha [Doha]: Camiatu Katar, 1399), 1/300.

74 Tbn Farek, Makalatii's-Seyh, 171.

75 Vezir Harman, “Yanlis Sefaat Algilarini Diizeltmeye Bir Katki Agisindan Sefaatin Velayet ve Dua ile

TNiskisi”, Uluslararas: Yanhs Algilar ve Dogru Islam Sempozyumu Tebligleri, 28-30 Ekim 2016, ed. Kasim Sulul vd.
(Sanlwurfa: Harran Universitesi, 2016), 567.

76 {bn Bezize, el-Is'dd fi serhi "I-Irsdd, 591.

77 Ebii’l-Hasen Kadr'l-kudat Abdiilcebbar b. Ahmed b. Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, thk. Abdiilkerim
Osman (Kahire: Mektebetii Vehbe, 3. Basim, 1416,/1996), 799.

78 {bnii’t-Tilimsani, Serhu Medlimu usiili’d-din, 656.

79 Gazzali, Kitabii't-Tevbe, 101-102.

80 Amidi, Ebkdru’l-efkdr, 3/412.
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baglaminda Ciiveyni'yi hususi olarak tasdik cihetine gitmezse de bu fikrin yanlishgma da
atifta bulunmaz. Hatta aktarim biciminden ona daha yakin durdugunu ihsas eder.8!

1.4. Giinahlarin Bir Kismina Tévbe Etmenin Durumu

Tovbeyle ilgili olarak ortaya c¢ikan bu mesele, Ehl-i stinnet ile Mu'tezile'nin goriis
ayriligma dustiikleri temel bir konu olagelmistir. Buna gore pek ¢ok giinah isleyen kisinin
tovbesi, bu giinahlarmin sadece bir kismina yonelik sekilde gerceklestiginde, acaba onun bu
nedameti gecerli midir? Diger bir ifadeyle tiim giinahlara t6vbe edilmediginde, kisinin bagka
bir gtinahla ytizti kararmisken, ona nedamet getirmeyip de diger bazi giinahlarindan
pismanlik duymasi, tévbesini nasil bir pozisyona sokar? Iste bu noktada Ciiveyni, kisinin
gtinahlarmin bir kismina tévbe etmesi, dolayisiyla digerlerine nedamet getirmemesi yahut da
onlarda 1srar etmesinin ilgili tovbesini gecersiz kilmayacagini savunur.82 Benzer bir teyidi
Abdurrahman el-Miitevelli de yapar.83 Ayni tavr1 Matiiridi kelamci Ebii’'l-Y{isr el-Pezdevi de
gosterir. Bunu da Allah’in herhangi bir ayrim yapmadan giinah1 bagislayacagini vaat etmesi
ile aciklar.84

Ciiveyni, kendi goriistinii ifade ettikten sonra kimi kelamcilar tizerinden Mu ‘tezile’nin
konuyla ilgili yaklasimina da yer verir. Miiellifin aktarimina gore Ebt Hasim el-Ciibbai (6l.
321/933) ve onun yolundan gidenler, biitiin giinahlardan el etek ¢cekmeden t&vbenin gecerli
olmayacagini iddia eder.8> Nitekim Kadi Abdtilcebbar da, Ebtt Hasim'in baz1 gtinahlarda israr
ediliyorken, diger birtakim gitinahlara tovbenin kabul edilmeyecegi diistincesini
savundugunu belirttikten sonra bunun sahih olan goriisti temsil ettigini sdyler.8¢ Ayr fikri
Mu 'tezile'ye nispet eden Ebii’'l-Yiisr el-Pezdevi de, onlarin giinah sahibini ebedi azaba ducar
olacak kisi konumunda gordiikleri icin boyle bir anlayis1 benimsediklerini kaydeder.87

Ciiveyni bu goriistin, hem akil hem de seriatin yoluna aykir1 oldugunu distniir. ik
asamada bir 6rnek verir. Bu gercevede pek ¢ok yanlisa diisen, kotiiliikler yapan bir kisinin,
adeten, genel isleyis itibariyle, bunlarin bir kisminda 1srar ettigi halde ¢ogundan kendisini
kurtarip 6ziir bildirmesinin gecerli/sahih olacagini belirtir.88 Boylece miiellif, kendisini heniiz
biittin kotuliuklerinden tecrit edecek bir psikolojiye ulasmamus bir kisinin, pek ¢ok yanlisina
nedamet getirmesinin olaganlig1 tizerinden, tovbenin ancak tim kusurlara dontik bir
pismanlik halinde gecerli olacag1 gortistiniin yanlishigina dikkat ¢ekmis olur.

Ctiveyni konuyla ilgili kendi yaklasimini teyit eden bir 6rnek daha zikreder. Buna gore
kisi, baska birine ait pek ¢ok mal gasbedip, ona yonelik cesitli suglar isler. Bunlarin igerisinde
kirmis oldugu bir kalem de vardir. Sonrasinda bu kisi telef ettiklerini tazmin eder. Haksizlik
yaptig1 bu kisiye boyun eger ve onun hitkmiine teslim olur. Ancak kirdig1 kalem igin bir 6ztir
beyaninda bulunmaz. Iste boylesi bir atmosferde onun pismanlhik duyup ilgili biiyiik
clirtimleri icin 6ziir beyan etmesi sahihtir/ gegerlidir. Akil sahipleri bu durumu inkar yoluna
gitmezler.8® Diger bir ifadeyle akilli insanlar, burada gasibin 6zriinti tiimiiyle gecersiz
addetmek gibi bir yanlhsa diismezler.?0 Bu aciklamasiyla 6rnegini sonlandiran miiellif, onun

81 Teftazani, Serhii’l-Makdsid, 5/171.

82 Ciiveyni, Kitdbii'l-Irsid, 405.

83 Abdurrahman el-Miitevelli, Kitabii'l-Mugni, 61.
84 Ebii'l-Yiisr el-Pezdevi, Usiili’d-din, 235.

85 Ciiveyni, Kitdbii'I-Irsid, 405-406.

86 Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 794.

87 Ebii'l-Yiisr el-Pezdevi, Usiilii'd-din, 235.

88 Ciiveyni, Kitdbii'l-Irsid, 406.

89 Ciiveyni, Kitdbii'l-Irsid, 406.

9 fbn Meymiin, Serhii’l-Irsid, 644.
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tizerinden; arada kalan gitinahlarin, genel anlamda bir tovbeyi gecersiz kilmayacagim
kanitlamig olur. Bu konuda benzer bir 6rnek aktaran Abdurrahmén el-Miitevelli ise sadece
kirilan kalemin yerine yirtilan elbiseyi gegirir. Ancak o da Ciiveyni ile ayn1 neticeye ulagir.%

Ciiveyni, ilgili 6rnekleri takiben kendi gortisiinii teyit babindan bir icmaa da atif yapar.
Bu manada kiifrtine tovbe edip iman eden kisinin tovbesinin sihhati hususunda icma
oldugunu belirtir. Onun bir giinahinda 1srarci olsa da ilgili hitkmiin degismedigini kaydeder.
Halbuki ona gore Ebtt Hasim'in ilgili goriisti tizerinden gidildiginde bu kisinin tovbesi gegerli
olmaz, Islam’a girip, onun ahkamini tizerine aldiktan sonra da kiifriiniin agirligi omuzlarinda
durur. Bu ise mezk(r icmaa aykiridir.92 Boylece miiellif, EbG Hasim'in tovbe hakkinda
savundugu gorusiin, onu, tzerinde icma edilen bir hususa muhalefet durumuna
duistirdtigtinti gostermis, bunun tizerinden ilgili diistincenin yanlisligina isaret etmis olur. Bu
konuda Es'ari kelamc1 Amidi de ayni vurguyu yapar ve Ebti Hasim'in goriistiniin dogru
olmasi halinde kiifrtinden, nifakindan sonra iman edecek kimsenin bulunmayacagimi sdyler.

Ciiveyni, bu konuda Mu'tezili diistinceyi destekleme kabilinden ortaya atilabilecek bir
itiraza/kanita yer verip onu da cevaplandirir. Bu itirazi mahiyetteki delile gore biitiin
gtinahlar icin gegerli oldugu tizere bir giinaha tovbe etmenin zorunlulugu onun kabihliginden
otirtidiir. Iste bu noktada bir kotiiliikte/ilgili giinahta 1srar ediliyorken, bir digerinden
pismanlik duymak kabul edilebilir bir hal degildir. Miellif, ilgili itiraz1 bu ifadelerle
aktardiktan sonra ona cevap vermeye baslar. Aslinda bu iddiay1 farkh acilardan ¢iirtitmek
miimkiin olsa da eserinin bunlar1 uzun uzadiya izaha uygun olmadigimi sodyleyip sadece
birkag cevapla yetinecegini belirtir. Bu manada ayn1 mantik tizerinden gidildiginde itaatin de
ancak iyiliginden/htstinltigtinden 6tiirti iyi olmasi gerektigini sdyler. Bu durumda ise bir
taati terk eden kisinin diger taatinin de kabul edilmemesi gerektigini kaydeder. Bu sonucu
onlarin da kabul etmeyeceginden hareketle ilgili itiraz1 ¢lirtitmtis olur. Aym izahi kotiiliik
tizerinden de getirmenin miimkiin oldugunu savunan miiellif, yine ilgili mantik dogru ise, bir
kabihin de icerdigi kotiiliik yoniinden terk edilecegini, bu durumda ise bir kétiiliigii islerken,
digerini terk etmenin diistiniilememesi gerektigini ifade eder. Sonug itibariyle onlarin ilgili
itirazlarmin her yonden ciiriik oldugunun anlasildigini séyler. Kaldi ki tévbenin bir pismanlik
oldugunu, bir hususta hevasina maglup olan bir kisinin baska bir husustaki nedametini
tasavvur etmenin de pekala miimkiin oldugunu ilave eder.%*

Boylece Ciiveyni, naslarin hakkinda bilgi vermedigi bir konuda akil {izerinden hareket
edildiginde, kendilerinin de savundugu {tizere, tiim giinahlar1 kapsamayan bir tovbenin
kabulii 6niinde bir engel bulunmamasi gerektiginin ortaya ¢iktigini gostermis olur. Tabii bu
mesele sadece bu konudan ibaret olmayip onun ilgili taraflarmn diger mevzularla alakal
prensipleri ile de baglantisi bulundugu icin, bu duruma da bigane kalmamak gerekmektedir.

1.5. Pismanligin Yenilenmesi

Ctiveyni, bu konuyu Bakillani'nin tovbeyle ilgili bir goriisti miinasebetiyle inceler. Bu
manada isledigi giinahtan pismanlik duyup ilgili sartlarina riayetle tovbe eden, sonrasinda bu
giinah1 yad eden bir kisi, Bakillani'ye gore o giinah1 her andiginda pesi sira pismanligini1 da
yenilemesi gerekir. Zira bunu tecdit etmeyen bir kisi o giinah1 kiicimsemis veya ondan mutlu
olmus gibi olur. Bu ise o kisiyi, ilgili giinahta 1srarc1 konumuna sokar. Bu durumda ise onun

91 Abdurrahman el-Miitevelli, Kitabii'l-Mugni, 61.

92 Ciiveyni, Kitdbii'l-Irsid, 406.

9 Ebii’'l-Hasen Seyfeddin Ali b. Muhammed b. Salim el-Amidi, Gayetii'l-merdm fi ilmi’l-keldm, thk. Hasan Mahmad
Abdiillatif (Kahire: Vizaretii'l-Evkaf, 1391/1971), 314.

94 Ciiveyni, Kitdbii'I-Irsid, 406-407.
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pismanlik ile bag1 gevsemis olur.% Bu goruisii Bakillani’ye nispet eden zevat arasinda yer alan
Zeyniiddin el-Melibari de onun bu tecdidi vacip gordiigiinti, yenilenmemesi halinde ilave bir
glinahin ortaya ¢ikacagini savundugunu soyler. Kendisi de bunu onaylayan bir dil kullanir.%

Ciiveyni, Bakillani'nin goriistinii aktardiktan sonra, bunun tartismaya agik oldugunu
ima eder. Zira ona gore giinahina pisman olup sonra da onu anan kisinin yeniden bir nedamet
izhar etmeden de pekdld bu giinahindan yiiz cevirmesi ve hoglanmamasi miimkiindiir.
Boylesi bir kisinin pismanligini yenilemesi ve ilgili giinahi andig1 her yerde nedametini izhar
etmesi gibi bir zorunlulugu bulunmadig1 hususunda bir ihtilaf yoktur. Bu is, kisinin muhayyer
oldugu bir alandir.9” Miiellifin bu aktarimindan, Bakillani'nin dile getirdigi sekilde nedamet
izharmin tovbenin olmazsa olmaz bir sarti olarak goriilmemesi gerektigini savundugu
anlasilmaktadir. Nitekim [rsdd sarihlerinden Ibn Bezize de, Ciiveyni'nin, ilgili giinah
anildiginda ondan hosnut olmamanin yeterli oldugu gorisiinii savundugunu
belirtmektedir.® Bu konuda Ebti Zekeriyya en-Nevevi de, her iki kelamcinn fikrini aktarirken,
Bakillani’'nin bu tecdidi vacip gordugiini, Ciliveyni'nin ise buna yanasmadigini teyit
etmektedir.?

Ctiveyni de Bakillani'nin tovbedeki pismanligin tecdidini zorunlu gorduigini
dtistintir. Onun, tecdit edilmeyen bir pismanligin, 6nceki tovbenin sthhatine bir engel tegkil
etmese de yeni bir giinaha sebebiyet verecegi gibi bir goriisiin savunuculugunu yaptigin
soyler. Sonra da onun olusan bu yeni giinah i¢in yeni bir pismanhig1 zorunlu gordugiini,
pismanhgr terk ettigi icin bu terkine doniik yeni pismanlik izhar etmesi gerektigini
savundugunu belirtir. Iste bu yiizden kendisinin, onun bu yaklagimini, viictib/zorunluluk
ifadesiyle aktardigini kaydeder. Ciiveyni, Bakillani'nin soylediklerini ve bu sozlerden
anladigini aktardiktan sonra onun yeni bir degerlendirmesini daha yapar. Bu fikrin bagka bir
ihtimal yokmuscasina kati bir hiikiim olarak gortilmemesi gerektigini, bunun ictihadi bir
gortis oldugunu soyler. Boylece daha once belirttigi tizere, bu yaklasimin tartismaya acik
oldugunu belirtmis olur. Tercihini ise bu tiirden bir nedamet yenilenmesinin zorunlu olmadig:
yoniinde kullanir.100

Ciiveyni sarihi Ibn Meymiin ise bu konuda Bakillani'nin goriisiiniin tercihe daha layik
oldugunu savunur. Bunun gerekgcesini de Miisltiman olan bir kafirin durumu tizerinden izah
eder. Bu kisinin, onceki durumunu (kéafir oldugunu) andiginda bu haline nedamet
getirmesinin tartismasiz sekilde vacip oldugunu kaydeder. Iste aymi durumun giinahina
nedamet getiren kisi i¢in de s6z konusu oldugunu, onun da gtinahini andiginda ona nedamet
getirmesinin vacip oldugunu zikreder.10! Bu konuda Amidi ise tévbenin s6z konusu durumda
tecdidinin kimi ilim ehlinin diistindtigtiniin aksine vacip olmayacagini belirtir.102 Teftazani de
burada Bakillani'nin bu goriistiyle Es'ariyye'nin genel yaklasimina muhalefet ettigini soyler.
Pesi sira ona cevap verir. Boylece Ciiveyni'nin yaklasimini benimsedigini gostermis olurl0?

Ciiveyni, isbu baslik altinda farazi bir soru ortaya atip onu da cevaplandirir. itaat edip
sonra da bundan pismanlik duyan kisinin durumunun soruldugu bu suale miellif, inkari bir

9 Ctiveyndi, Kitdbii I-Trsiad, 407.

% Zeyniiddin Melibari, Irgadii'l-ibid, 178.
97 Ctiveyni, Kitabii'l-Irsid, 407.

98 Ibn Bezize, el-Is'dd fi serhi’l-Irsid, 591.
99 Nevevi, Ravzatii't-talibin, 7 /402.

100 Ciiveyni, Kitdbii'l-Irsid, 408.

101 fbn Meyman, Serhii’I-Irsid, 645.

102 Amidi, Ebkdru'l-efkdr, 3/412.

103 Teftazani, Serhii’'l-Makdsid, 5/169.
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mabhiyette cevap verir. Buna gore Allah’t bilerek O'na itaat eden bir kisinin bu taatinden
pismanlik duymas: tasavvur olunamaz. Boyle bir durumda pismanlik ancak ilgili taatin
nefsine eristirdigi bir zarara mebni olabilir. Yoksa bir kimsenin 6nceki taatine sirf taat oldugu
i¢in pismanlik duymasi olabilir bir sey degildir.104

Bu hususta Ibn Meym(n da benzer bir izah getirerek, taatine pisman olan kisinin zaten
onceki fiilinin de taat olamayacagini, aksine bununla kendi adina zararl bir is gerceklestirmis
olacagimi belirtir. Dolayisiyla bir kisinin kendisini tist mertebeye cikaran bir taatinden otiirti
pismanliginin mevzu bahis edilemeyecegini dile getirmis olur.105

1.6. Kafirin iman Etmesinin Tévbe Olup Olmama Meselesi

Ctiveyni, iman eden kafirin bu imanmin kiifriine tévbe degil, ona nedamet getirme
anlamina gelecegini belirtir. Pesi sira ortaya bir soru atar ve bunu iman edip de kiifriine
pismanlik duymamanin hiikmii seklinde formiile eder. Bu suale s6z konusu durumun imkan
dahilinde olmamasi tizerinden cevap verir. Zira miiellife gore iman ile kiifre nedamet halinin
birbirine mukarin/bitisik olmas1 zorunludur. Bu kiifuir yiikii, ancak iman ve kiifre nedametle
omuzdan diiser. Bunda icma olup mezktr hiikiim kesindir. Bunun disinda tévbenin sekilleri
ve kabulii gibi konularda savunulan gortisler ise katilikten uzak zanni birtakim hiikiimlerden
ibarettir.106

Ctiveyni'nin bu ifadelerini serh eden Ibn Bezize, meselenin sunulusunda iki sikka yer
verir. Bu manada ilgili siklar1 kafirin tovbesinin miicerret bir iman m1 oldugu yoksa kiifriine
ayrica nedamet getirmesi de mi gerektigi seklinde ortaya koyar.1” ibnii’t-Tilimsani de kafirin
tovbesinin, bir gtinahkarin tovbesi gibi olmayacagini ifade ederken ayni hususa isaret ediyor
olsa gerektir.108

Bir diger sarih Ibn Meymin ise bu durumu agiklarken, 6nce imanin ilimle birlikte
bulunan bir tasdik, pismanligin ise tnceki yanlisa taalluk eden bir durum oldugunu soyler.
Ardindan imanin tovbe olmasi halinde bunun a'yanin degismesi anlamina gelecegini belirtir.
Bu manada imanin pismanhga, kudretin ilme dontismesi ile imanin tovbeye dontismesi
arasinda fark olmayacagin ifade eder.19 Boylece aksi bir degerlendirmede ilgili kavramlarin
mahiyetinin degismis olacagini, bu noktada kafirin iman etmekle sadece kiifriine nedamet
getirmis olacagini belirtir.

1.7. Tovbe Edilen Giinaha Donmek

Ciiveyni sahih bir sekilde tovbe ettigi halde yeniden o gtinaha donen kisinin tovbesinin
gecerli oldugunu ifade eder. Bunu da; tovbenin de sthhatine veya fesadina hiikmedilebilen bir
ibadet konumunda olmasi ile izah eder. Sartlar1 yerine getirilen bir tdvbenin tizerinden gecen
bir zaman dilimini takiben ortaya ¢ikan ilgili durumun onun sihhatine bir zarar vermeyecegini
kaydeder. Bu sekilde giinahina yeniden donen kisinin bu dond{igii giinah icin de tovbe etmesi
gerektigini sdyler. Bu ikinci tovbenin de ayni surette yeni bir ibadet konumunda olacagimni

104 Cigveyni, Kitabii'I-Irsad, 408.

105 fbn Meymn, Serhii’l-Irsid, 646.

106 Ciiveyni, Kitabii'I-Irsad, 408-409.

107 {bn Bezize, el-Is'dd fi serhi’l-Irsid, 591.

108 fbnii’t-Tilimsani, Serhu Medlimu usiili’d-din, 655.
109 fbon Meyman, Serhii’l-[rsid, 646-647.
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ilave eder.110 Boylece bu durumun, ayn sekilde olusabilecek diger doniis ve tovbeler igin de
gecerli olacag bilgisini vermis olur.

Imam Es'ari ise bu konuda Mu'tezili yaklasimi aktarir ve bu meyanda iki goriise yer
verir. Onlarin bir kisminin tovbe edilen giinaha dontildiigtinde o giinahtan yeniden muaheze
edilecegi goriistinii savunurken, bir boltimiiniin ise, o ilk giinahtan tovbe ettigi icin ondan
yana bir sorguya tabi tutulmayacag: diistincesini benimsediklerini kaydeder.11?

Ctiveyni bir diger eserinde de konuyla ilgili yaklagimini teyit ederek tévbenin, bitip
gitmis bir ibadet oldugunu, boyle hitkmii sona eren bir ibadete, batillik gibi bir durumun ariz
olamayacagini, bu manada giinaha doniistin, onunla ilgili yapilan 6nceki tovbeyi hiikiimstiz
birakmayacagimni belirtir.12 Miellifin sarihlerinden ibn Bezize ise burada Bakillani'nin, tovbe
edilen giinaha yeniden donitildigiinde o 6nceki tovbenin de bozulmus olacagi kanaatine sahip
oldugunu soyler. Ancak Ciiveyni'nin savundugu tizere tovbenin bozulmayacag1 seklindeki
goriisiin daha sahih oldugunu ilave eder.13 Bununla birlikte ilgili goriis burada Bakillani'ye
nispet edilmis olsa da agikcas1 onun eserleri itibara alindiginda bu nispetin dogru olmadiginm

belirtmek gerekir.114

Bu meseleyle alakal1 olarak Ebt Zekeriyya en-Nevevi de tovbe edilen giinaha doniistin
o tovbeyi iptal etmeyecegini dile getirir. Bu tovbe ve giinah silsilesi ne kadar uzarsa uzasin
hiitkmiin degismeyecegini ifade eder.1’> Benzer bir vurguyu Miitevelli de yapar.11¢ Yine bu
konuda Amidi de tovbenin ibadet olduguna atif yaptiktan sonra nasil bir ibadetin sthhati icin,
onun bagka bir zamanda terkedilmemesi sart degilse, tovbe icin de ayni durumun gecerli
oldugunu kaydeder.1” Boylece Ciiveyni'nin konuyla ilgili diistincesinin, mensubu bulundugu
mezhebin genel telakkisini yansittigi anlagilir.

Sonug

Es‘ariyye mezhebi icerisinde kendisine miimtaz bir yer edinmis olan Ciiveyni'nin, bu
konuma ulasmasinda genis ilmi birikiminin yani1 sira inisiyatif alan, tercihte bulunan ve yeri
geldiginde selefi olan ulemanin kimi goriislerine muhalefet eden bir tavir sergilemesinin de
bir payr olmustur. Onun bu yaklasimi gosterdigi konulardan birisi de tovbe meselesi
olmustur. Bu meyanda o, tovbe konusunda Mu'tezile'yi elestirmekle birlikte Es‘ariyye'nin
sistemlestiricisi olarak kabul edilen Bakillini’ye de meselenin kimi ayrintilar1 tizerinden
muhalefet etmistir. Hatta tovbe kavraminin kullanildigi anlam dikkate alindiginda bu
muhalefetini, mezhebin kurucusu Imam Es'ari’ye kadar gotirmiistiir. Ancak ilkine ismini
anarak, ikincisine ise bu yola basvurmadan yaptig1 muhalefetinde isi ciddi bir elestiriye kadar
vardirmamustir. Bunda onlara karsi besledigi derin hiirmetin 6nemli bir etkisi olsa gerektir.

Ctiveyni, tovbe konusunda Mu'tezile'yi reddetme mahiyetinde getirdigi
aciklamalarda daha ¢ok akli delil kullanmis, bu hususta 6zellikle de giindelik hayatin verileri
tizerine sekillenen 6rneklerden istifade etmistir. Bakillani'ye olan muhalefetinde ise konunun
ictihadi boyutuna isaret etmis, bu meyanda nakli yahut akli bir kamita basvurmadan

110 Ciiveyni, Kitdbii'l-Irsid, 409.

111 Eg‘ari, Makalatii'l-Islamiyyin, 1/307.

112 Ctiveyni, el-Akidetii'n-Nizdamiyye, 93.

113 [bn Bezize, el-Is'id fi serhi "I-Irsdd, 591.

114 Serafettin Golctiik, “Bakillani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1991), 4/533.
115 Nevevi, Ravzatii’t-tdlibin, 7/401.

116 Abdurrahman el-Miitevelli, Kitabii'l-Mugni, 61.

117 Amidi, Gyetii'l-merdm, 314.
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kendisinin daha farkli dustindtigtinti dile getirmistir. Agikcasi, bu asamada daha kolaylik
saglayan bir yol tercih etmis, miikellefin tovbesinin daha uzun soluklu olmasma zemin
hazirlayan bir goriistin savunucusu olmustur. Aslinda sadece bu biiyiik kelamciya olan
muhalefetinde degil, tovbeyle ilgili diger meselelerde de genel anlamda daha rahat
uygulanabilir ve esnek fikirlerin miidafii olmustur. Bu gercevede Mu'tezile’nin tovbenin
biitiin giinahlara dontik olma sartin1 kabul etmedigi gibi Bakillani'nin, tovbe edilen giinahin
her anilisinda nedametin tecdidi sartim1 da benimsememistir. Yine hem Allah hem kul
hakkimin oldugu o6ldtirme gibi giinahlarda ilkine, ikincisinden bagimsiz sekilde yapilan
tovbenin kabuliinti savunurken de ayni kolaylastirict tavri stirdiirmiistiir. Her ne kadar
goriislerin dogruluk veya yanlishgi, onlarin icerdigi kolaylik yahut zorluk tizerinden
Olctilemezse de miiellifin ictihadi oldugunu diistindtigii bu meselelerde almis oldugu tavir,
onun yaklagimini gostermesi itibariyle 6nem arz etmektedir.

Ciiveyni'nin tévbe konusunu islerken Irsid eserinde sergiledigi reddedici ve elestirici
dili, yine ayn1 meseleye yer verdigi el-Akidetii'n-Nizamiyye risalesinde terk etmesi de dikkat
cekicidir. Bunda ikinci eserinin muhtasarligiin bir pay1 bulunsa da, onun hakkinda sonraki
devirlerde selefi metoda dondtigii seklinde cokga dile getirilen hususun da (sayet dogru ise)
bir rolii olsa gerektir. Ancak savunulan fikir itibariyle ilgili iki eser arasinda bir farkliliktan s6z
etmek zor goziikmektedir. Sadece tovbenin kabuliiniin katiligi hususunda, ikinci eserde
birincisine gore daha iyimser bir havanin estigi hissedilmektedir. Iste Ctiveyni, boyle bir tablo
icerisinde tovbe hakkindaki goriislerini ortaya koymus, buna bagh olarak da sonraki
donemlerde konuyla ilgili getirilen izahlarda ve yapilan calismalarda, ismine siklikla atif
yapilan bir sahsiyet olmustur. Bu da konunun zenginlesmesi adina onun en azindan katki
sundugunun bir delili olmalidir.
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