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Son Tung Cag1 (STC) ve Demir Cagi'min (DC) baslarinda yani M.O. 11
binyilin ikinci yarisi icinde Van bolgesindeki sosyal ve kiltiirel gelismeler ile
bunlarin nedenleri hakkinda bilinenler oldukga yetersizdir. Bu yiizden de
M.O. IX. yiizyihn ortalarindan VII. yizyilin ortalarina degin buytk bir devlet
olma basarisin1 goéstermis Urartular'in kokenleri bile hala aydinlatilabilmis
degildir. Tam anlamiyla yerlesik karakterli bu merkezi devletin kurulusunu
hazirlayan dinamikler nelerdi ? Pastoral yonii agir basan bir asiret diizenin-
den bunun tam tersi gelismis biirokratik bir devlet sistemine nasil gecilebil-
misti ? Bu gecisin asamalari nasil olmustu ? Urartu Kralligi'nin erken asiret
diizenleriyle bir iliskisi var miyd:1 ? Hentiz bu sorular yamitlanamaz rahatlhikla.
Bolgede 19. ylizyihin sonlarina dogru baslayan arasurma ve kazilarin daha
¢ok Urartu Krallig: tizerinde odaklanmis olmasindan kaynaklanir sikintilar.
Oysa Van Kalesi, Toprakkale, Cavustepe, Patnos, Kayahdere, Anzaf ve Ayanis
gibi goérkemli kaleler daima kuguk ve fakat bereketli vadilerdeki ulasilmasi
kolay al¢ak kayaliklar {izerine insa olunmustur. En fazla 200 y1l kadar yasamis
olan bu gibi yerlesme yerlerinden uzun stratigrafik diziler elde edilmesi de
olasi degildir tabii ki.

Son yillarda Dogu Anadolu yaylalarinda siirdiiriilen yeni yiizey arastir-
malar ile Karagtinduz, Dilkaya, Hakkari ve Yoncatepe gibi mezarhik kazilari,
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ozellikle Van Golii havzasi ve yakin ¢evresinin M.O. II. binyilin sonlarinda ve
I. binyilin baslarindaki durumu hakkinda daha giivenilir arkeolojik belgeler
sunmaya baslamistir (Ozfirat 2001a; Sevin, Kavakli 1996a; 1996b; Sevin 1999;
2003a; 2003b; Belli, Konyar 2001; Belli 2001). Aym sekilde, Kuzeybat: Iran ve
gectigimiz yillarda 6zellikle Ermenistan'da hayata gegirilen yeni ¢alismalar
da Son Tunc¢/Erken Demir Caglarinin karanlhklarini aralamaya yiiz tutmus
gorunur (Kleiss, Kroll 1980; Smith, Kafadarian 1996; Smith 1999; Avetisyan
et al. 2000; Kohl 2001; Badalyan et al. 2003). Oyle ki, 1970’li yillarda sik sik
yinelenen Urartu Devleti'nin tarih sahnesinde adeta bir meteor gibi birden
bire parladig: goriisu terk edilmek zorunda kalmisur artik.

Van Goli havzasinda son 10 yildir ytiratillen yogun arkeolojik arastirma-
lar M.O. IIL. binyilin sonlarindan baslayarak!, hemen hemen titm Traskaf-
kasya ile birlikte, eskinin yerlesik ciftci-koylli yasantisinin buytik ¢apta kesin-
tiye ugradigi, buna karsihik kigiik bas hayvan besiciligi ve pastoralist ya da
yari-pastoralist bir yasama gecildigi; yerlesme yerlerinin se¢imi ve planla-
mada 6nemli degisme ve gelismeler oldugunu ortaya koymustur (Kusnareva
1997; Edens 1995; Ozfirat 2001a; 2001b; Kohl 2001). Sozgelimi tarnmsal po-
tansiyele sahip aliivyal diizliiklerdeki Karagiindiiz, Dilkaya ve Van Kalesi Ho-
yugu gibi yerlesme yerleri 1ssizlagsmis, yasam, daha yiiksek ve ot bakimindan
zengin yaylalara tasinmistir. Bu yeni ekonomik sistemin sonugta giderek elit
bir y6netici siif ile hiyerarsik bir toplum yapisinin ortaya ¢ikigina olanak
sagladig1 da kuskusuzdur. Yonetici sinifin ayricalikhh durumu ve zenginligi,
6zellikle Van Golii havzasinin kuzey kesiminden baslayarak Traskafkasya ig-
lerine degin yayilmis tumulus/kurgan tiirt mezar anmitlan ile bunlardan elde
edilen kiiglik buluntulardan anlasilmaktadir (Kusnareva 1997; Ozfirat 2001a;
2002a). Ozellikle 1940’larda Trialeti’deki V no’lu kurganda bulunan, ka-
bartmalarla stasla (yiik. 11.3 cm.) gtimts kadeh (Kusnareva 1997: 111 vd.,
res. 47/12) ile 1948’de Kirovakan’da bulunan arslan kabartmal altn kase
(Kusnareva 1997: res. 45/7), 1987'de Ermenistan'da, Karasamb'daki biiytik
kurganda saptanan, lizeri ziyafet, av ve savas kabartumalan ile stslii giimus
kadeh (yiik. 13.2 cm.) (Oganesian 1992; Kusnareva 1997: res. 45/17, 48; Pi-
lipossian, Santrot 1996: 65 vd., lev. 34) ve son olarak 1998'de Hakkari'de ele

! Van/Karagiindiiz Hoyigi’nde Erken Traskafkasya (ETr.) Dénemi’nin sonuna iliskin 7.
yap1 katindan alinan C14 érnekleri (sigma 1 confidence) M.O. 2561-2481 (kot no: OZE 599) ve
M.O. 2444-2298 (kot no: OZE 941) yillarim vermistir. Radyokarbon analizleri, Australian
Institute of Nuclear Science and Engineering (AINSE) Physics Divison (ANSTO) tarafindan
yapilmistr. Analizler i¢in Prof. Dr. Antonio Sagona’ya tesekkiirlerimi sunarim.
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gecirilmis kabartmal: steller (Sevin 2000; 2001; Sevin, Ozfirat 2001b) gucla
elityonetici sinifin en pariluli ve etkileyici kanitlaridir.

Erken Transkafkasya Donemi'ndeki (ETr.) gorece sakin, tarimci koy sis-
teminin son bulmasi, tarimsal diizliiklerin 1ssizlasmasi ve hemen hemen ta-
miuyle pastoralist/yari-pastoralist asiret diizenine, dolayisiyla yeni bir eko-
nomik sisteme gegisle sonuclanan bu siirece yol acan nedenler hakkinda ce-
sitli varsayimlar 6ne surilmustir?. Kanimizca iklim ve cografi kosullar bu
yore insanlarinin gogebe/yari-gocebe hayvanci olarak yasamasi i¢in daha el-
verisli; hayvanciliktan elde edilebilecek potansiyel gelir de, her tirli tehlike-
sine karsin, daha istikrarh idi. Nitekim Dogu Anadolu toplumlarinin daha
IIk Tunc Cagr’'ndan (ITQ) baslayarak ¢iftci-koyliligin yaninda kismen yari-
pastoral bir yasam bi¢imini benimsedikleri anlasilmaktadir (Sagona 1984:
138; Kugnareva 1997: 192 vd.). Gergekten de Van Goli’niin dogu kiyisinda,
Stiphan Dag eteklerindeki, Orta Tung¢ Cagi’'nda (OTC) yogun sekilde yaylak
olarak kullamilmis Sttey Yaylalari’nin ETr. Dénemi’ne degin uzanan bir
gecmisi oldugu belirlenmistir (Ozfirat 1993 361 vd., res. 6, Cizim 2). Oyle
anlasihiyor ki cografi yap1 Dogu Anadolu’nun dogu ve kuzeydogusu ile
Transkafkasya halklarinin gégebe/yar-gécebe hayvanciligi cok erken tarih-
lerden baslayarak ekonomik ge¢imin temel yolu olarak algilamalarina yol
acmstir®. Ancak burada biz, daha ¢ok Van Goéla havzasinda M.O. I binyilin
ikinci yaris1 igindeki asiret kiiltiirlerinin kazi ve yiizey arastirmasi malzemele-
rine dayanan guvenilir arkeolojik materyalleri ile bunlarin tasnifi ve Orta
Tung¢ Cag (OTC) kiltirleriyle bir iliskisinin olup olmadig: ve nihayet Son
Tung/Erken Demir Cagi'min (STC-EDC) kronolojisi tizerinde durmaya ¢ali-
sacagiz.

Cesitli bolgesel alt gruplara ayrilabilen OTC boyah ¢anak ¢émlek kul-
tiira yaklasik olarak M.O. 2000’ler ve hatta biraz 6ncesinden baslayarak, hig
olmazsa Van Go6lii havzasinda M.O. XIV. yiizyila degin siirip gitmis géruntr
(Ozfirat 2001a: 111 vdd.; 2002b; Kohl 2001). Yogun bir pastoralist yasanu ile
karakterlenen bu kiiltiir daha ¢ok yiiksek yaylalardaki mezarliklar ve kurgan
tiirti mezar amitarindan taninir. Gergekten de bugtine degin Nahc¢ivan’daki

2 Kugnareva (1997: 207 vd.) bu biiyiik ¢apl sosyal degisikliklerin kékeninde yeni bir
kurak iklimi gérmeye ¢alismakla birlikte buna iliskin pek fazla kanit 6ne siirebilmis degildir.
Ayrica bkz. Ozfirat 2001a; Badalyan etal. 2003.

3 Dogu Anadolu’da yakin bir ge¢mise degin siiriip gitmis bulunan bu yasam bicimi ve
ekonomik diizen igin bkz. R. Cribb, Nomads in Archaeology, Cambridge 1991.
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II. Kiltepe ve Azerbaycan’daki Uzerliktepe disinda OTC’na tarihlenebilecek
kale tirinde herhangi bir savunma tesisine rastlanabilmis degildir®. I¢ine
genellikle kremasyon, kimi zaman da inhumasyon tiiriinde gémiiler yapilan
mezarlar genellikle tek kisiliktir. Mezarlara, iyi taninan boya bezemeli ve
monokrom ¢anak ¢émleklerin yaninda, tunc¢tan kovanh mizrak uclari, kilig-
lar, hangerler, glimiis ve tunctan torensel baltalar, gumis ve altin kaplar ve
c¢ok sayrda boncuk birakilmisur (Kusnareva 1997: res. 36/9-21, 37/5-17, 45,
47). Ancak, ne yazik ki yagmalanmis olduklarindan Van Golii havzasiin
OTC 6li gdmme gelenekleri konusunda simdilik fazla bir sey sOyleyebilecek
durumda degiliz. Bununla birlikte, tiimtniin ortalama 2000-2500 m. yuksek-
liginde ve daha cok yaz aylarinda kullanilmaya elverisli, zengin otlaklarla
kaph yayla gériintimindeki dag eteklerinde kiimelendigi, buna karsilik aliiv-
yonlu ovalarin ise hig tercih edilmedigi anlasilmaktadir (Ozfirat 2001a;
2001b).

Tam anlamiyla acik olmasa da, pastoral karakterli bu kiltiiriin M.O.
XIV. ytizy1la dogru yavas yavas son buldugu, yerine biraz daha farkli bir top-
lumsal érgiitlenme modeli ve kiltiiriin ortaya ¢ikmaya basladig1 anlasilmak-
tadir (Avetisyan et al. 2000: 56 vd.; Kohl 2001; Badalyan er al. 2003). STC-
EDC denilebilecek evrede eskinin gocebe asiret orgutlenmesinden daha ileri
bir siyasal ve sosyal yapilanmaya dogru adimlar aulmis, yer secimi ilkeleri de-
gismis ve belki de giderek artan zenginlik ve mal varliginin bir sonucu olarak
tastan surlarla ¢evrili kalelere gerek duyulmaya baslamistr.

Van Golu havzasimin STC-EDC  kiiltiirleri hakkindaki bilgiler simdilik
daha cok "asiret mezarhg1"” olarak tanimladigimiz (Sevin 1999; 2003a; Sevin,
Kavakli 1996a) nekropoller ile bunlarin kimilerine bitisik, korunmal
sitadellerden gelmektedir.

Ernis-Evditepe

A. Erzen ve arkadaslarinin 40 y1l kadar 6nce (1962-1964) Van Golii'nin
kuzey kiyisi tizerindeki Ernis (Unseli)'te, ETr. Dénemi’nden beri yerlesme-
lere sahne olmus bir kayalik (Evditepe) tizerindeki, kiklopik tarzda surlarla

1 A. Ozfirat Mus’un kuzeyindeki Yilankale (1999: 2: res. 13; 2001b: 41 vd.; 2001c¢: res. 1) ve
Ahlat’in kuzeyindeki Haydarkale’de (Ozfirat 2000: 195, Gizim 3; 2001b: 41) az sayida Van-
Urmiye tiirii boya bezemeli ¢anak ¢émlek parcalari ele gegirmis olmakla birlikte, bu alanlardan
toplanan malzemede yogunluguk DC tiirii devetiiyii renkli mallardadir. Bu yuzden s6z konusu
ylksek kalelerin, A. Ozfirat'in da inandig1 gibi, daha ¢ok EDC’'na ya da ODC’na tarihlenmesi
olas1 gorinmektedir.
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cevrili kii¢lik bir kalenin eteklerinde kesfettikleri Demir Cag nekropoli o
yillarda pek fazla dikkati cekmemisti nedense® (Harita 1). Oysa bu kesif
EDC kultirlerinin ilk habercisi olmas1 agisindan oldukg¢a énem tasiyordu.
Van-Ercis karayolunun iki tarafina yayilmis Ernis-Evditepe mezarlar1 kaba
taslardan yapilms, kabaca doértgen planl, s6zde-kemerli, agir kapak taslariyla
ortiili ve oda gériintimlidir (Sevin 1987) (Res. 1). Tepenin giineyindeki
bir kisim mezar ise dértgen ya da yuvarlak taslarla ¢evrilerek bir kromlek
olusturulmustur. Ancak A. Erzen bu tiirde mezarlardan hi¢ s6z etmemek-
tedir. Dogu-bau ve kuzey-gliney yonlerine yoénelik olan mezarlar: kapisiz ve
kapili olmak tizere bashca iki tirdedir.

Her birine ¢ok sayida ceset géomiilmis olan bu mezarlardan ilk gruptaki
kapisiz olanlarda cesetler, odaya iist tiste gelecek sekilde yerlestirilmistir.
Go6mi icin, mezarin dar taraflarindaki agir kapak taslarindan biri kaldirila-
rak dar bir gegit agilmistir. Ikinci gruptaki kapili mezarlarda ise odanin kisa
yuzlerinden birinin ¢niinde bazen girisi saglayan basit bir gecit, bazen de
tzeri agik, kuyu gériniimli 6zel bir mekan (dromos) bulunur. Bu sonuncu
tipe giren mezarlarda, eski iskeletler, yenileri geldik¢e odanmin arkasina
dogru toplanmisur . Odalarda cesetlerin yaninda ¢ok sayida ¢anak ¢omlek
ile demirden yapilmis sis esyalari, torensel silah ve simgelere rastlanmistir.
Tung esyalar azinhiktadir. Ancak diizenli kayitlarin yoklugu nedeniyle, me-
zarlar ile asagida ele alinacak kuguk buluntular ve ¢anak ¢omlekler arasin-
daki iliski tam anlamiyla bilinmez. Cogunlugu Van Mizesi'ndeki maden
eserler ile sayis1 270'i bulan Ernis ¢anak ¢omleklerinden kimilerini daha
6nce tanitmisuk (Sevin 1987; 1996a; 1996b). Asagida yine eski Ernis kazila-
rindan ¢ikug kesin olan bir kistm buluntu tizerinde duracagiz® .

5 Sevin 1987; 1996a; 2003b; Belli 2001. Van ili Muradiye ilgesine bagh modern Unseli
beldesinin 1 km. giineyinde, Van Goli’nin kuzey kiyilar1 yakimindaki kalenin adi eski
raporlarda “Varsak Tepe” olarak gecer (M.Korfmann, Berytus 25,1977: 189). 1956’daki ziyareti
sirasinda C.Burney (1957: res. 9) ayni zamanda planini da ¢izmis oldugu bu kugiik kaleyi
yanhshkla “Kecikiran” adiyla yayinlamistir. Arkeoloji literatiiriinde bu adla taninmakla birlikte,
bu kalenin bulundugu algak kayahga gintimizde yoresel olarak “Evditepe” ad1 verilmektedir.
Evditepe’nin 3 km. kadar kuzeydogusundaki yiiksek kayalik sirt tizerinde ayrica bir yerlesme yeri
daha vardir. 1997 yilinda kesfetmis ve ilk gozlemlerimizi 1998 yilinda Tarsus’ta toplanan XVI.
Arastirma ve Arkeometri Sonuclar1 Toplantisi'na sunmus oldugumuz bu alan ginimuzde
“Kegikiran” adiyla amlmaktadur. Uzerinde, hicbir zaman bitirilememis Urartu Krallig, olasilikla
II. Rusa Donemi yap:1 kalintlari saptadigimiz bu alanda hi¢ ¢anak ¢émlek pargasi yoktur.

5 AErzen’in Ernis (Unseli) kazilan sirasinda eski Tiirkge ile tutmus oldugu giinlik
kayitlarda verilen bilgiler, bizzat ¢ektigi fotograflar ve 1973 yilinda Van Miizesi deposunda M.T.
Tarhan ile birlikte yaptigimiz diizenlemeler sirasinda kimi notlarla birlikte ambalajlar icinde
bulmus oldugumuz maden eserler bu kazidan giiniimuize ulasan 6zgiin malzemeyi olusturur:
Bkz. Sevin 1987: 37 vdd., res. 5. Miize deposunda Van havzasimin ¢esitli yerlerinden saun alma
ya da bagis yoluyla gelmis, buluntu yeri bilinmeyen ¢ok sayida EDC tiirii eser bulunmaktadir.
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Canak Comlek

Ernis ¢anak ¢omlekleri, Evditepe’deki kale ve eteklerinde bulunan ytizey
malzemesi ile A. Erzen’in mezarhk kazisinda ele gegirilenler olmak iizere iki
gruba ayrilarak incelenecektir.

1997°deki arasurmamiz sirasinda Evditepe Kalesi tizeri ve 6zellikle de
kuzeydogu yamactan 70 kadar ¢anak ¢omlek parcasi toplanmistir (Sevin
2003b). Bunlardan en eskileri ETr. Dénemi’ne ait siyah ve kahverengi ackili-
lardir. Cogunluk ise kahverengi ya da kirmizimsi renkli par¢alardadir. Bun-
larin yaninda kiremit kirmizisi ve pembe renkli mallar yogundur. Bunlarin
buyuk bolimi EDC tirandedir. A1z kenarlan distan kalinlasturilmis de-
rince canaklar ile omurgah ve disa ¢ekik agiz kenarli si1g tabak taninan tir-
lerdendir. Biainili tirtinde parlak kirmiz1 cilah higbir parcaya rastlanmamis-
ur. Genel olarak ele alindiginda tim malzemenin %82’si EDC, %10’u da
ETr Dénemi’ne ait gérandur.

Ernis-Evditepe mezarlarinda A Erzen tarafindan ele gecirilen ve ¢ogu
Van, az1 da Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi'nde saklanan ¢anak ¢om-
lekler iki biiyiik gruba ayrilir. Ilk gruptakiler, daha ¢cok pembemsi kiremit ve
deve tiyli renginde, genellikle orta ve kdtii derecede pisirilmistir. Firin 1sis1-
nin iyi ayarlanmamis olmasi yiiziinden ¢ogu kez alacal bir gorantme sahip-
tirler. En sevilen form ice ¢ekik agiz kenarlarinin alt oluk bezemeli, kimileri
dikey dikey ip-delikli tutamakh ¢anaklardir (Kroll 1980: res. 1-4) (Res. 4/1-
4). A1z kenari igten oluklu ya da basit agiz kenarh ve kigiik dikey kulplu
canaklara sik rastlanir. Basit agiz kenarlar1 disa ¢ekilmis, basik govdeli ve S
profilli ¢dmlek ¢esitlemeleri sevilerek kullanilmistr (Res. 4/6-11). Bunlarin
bazilarinin karinlari Gizerinde kigtik yumrulara (Res. 4/9), kimilerinde de
boru bi¢imli akitacaklara yer verilmistir. Bu kiimeye giren canak ve ¢dmlek-
ler biiyiik bir ¢ogunlukla duz diplidir. Hamur yasken yapilmig kaz1 bezeme
sevilerek uygulanmisuir. Bezemede, i¢i noktah ti¢genler, dalgali hatlar, kosut
cizgiler arasindaki yauk ¢entikler yaygindir (Sevin 1996a: res. 7; 1996b: res.
1/1; krs. Kroll 1980: res. 4/17) (Res. 4/7-8,11).

Ikinci gruba giren canak ¢dmlekler sayica daha azdir. Bunlar farkli bir
teknolojinin tirtintdur. En belirgin 6zellik, tizerlerinin koyu kirmizi kalin bir
astarla kaplanmasi ve parlak ackili dis gorintmdir. Basit agiz kenarlan disa
¢ekik omurgali ¢anaklar, yonca agizli ve omuzlarinin iizerinde keskin bir
silme bulunan testiler (Res. 2) ve yine keskin silmeli, kimileri basit kanall
halka dipli ¢émlekgikler bu gruptaki yeni o6zellikler olarak nitelenebilir
(Sevin 1996a: 443 vd., res. 5/1-7,6/1-3).
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Maden

Erzen'in kayitlarina goére Ernis kazilarinda mezarlarla birlikte 30'u asan
demir eser bulunmustur. Bunlardan Van Miizesi'ne saghkl bir bi¢cimde ula-
sanlar ise 1 balta, 1 hancer, 2 asa-topuz basi, 2 bilezik, 2 siis ignesi, 1 yuzuk,
civiye benzer 2 nesne ve 3 ahsap alet kovamdir (Res. 3).

Daha 6nce de tanitmis oldugumuz sap-delikli ve ¢ekic bash baltanin agiz
kismi giderek genisleyen formdadir (Sevin 1987: 39, res. 5/9, 6/3). Gliney
Urmiye yoresindeki Dinkatepe II (Muscarella 1974: 67, res. 36/1033), Luris-
tan’da Bard-i Bal (vanden Berghe 1973: res. 13/4) ve Tepe War Kabud
(vanden Berghe 1968: res. 23/7, lev. 27a) nekropollerinde ele gegirilenlerin
benzeridir. Karagiindiiz’de hi¢ gérilmeyen bu térensel balta tiirii, Van Mi-
zesi kayitlarina gore, yorede baska yerlerden de taninir (Belli 1996).

Kicik boyutlar1 nedeniyle topuzdan ¢ok “asa bas1” olarak nitelenmesi
daha dogru olan iki eser s6z konusudur (Sevin 1987: 39, res. 5/11-12). Bun-
lardan biri sap-delikli ve kiiresel, digeri ise ¢ift konik bigimlidir”.

Disik omuzlu ve namlusu omurgal hancger olasilikla basit saph tiirde-
dir. Bu, Karagiinduz’deki, asagida deginecegimiz sapsiz ve percin delikli
hancerlerden farkli bir anlayisin trantdir (Res. 5/3).

Dowvilerek yassilasurilmis tst kisimlarina birer delik a¢ilmis bulunan sas
igneleri genel olarak ters konik bagl, kiiresel ve dikdortgen prizmatik bash
olmak tizere 3 ana gruba ayrilir. Bunlardan ilk gruptakiler Karagtindiiz’deki-
lerin benzeridir (Sevin, Kavakli 1996a: res. 21).

Bilezik en yaygin tiirdir. Bunlar daima yuvarlak kesitlidir. Uclar1 birbiri
tizerine giydirilmis ya da agik olmak tizere iki alt tipe aynlabilirler. Karagiin-
diiz’de ve Hakkari 1 no’lu mezarda (Sevin et al. 2001: ¢izim 1/7-8) yaygin
olan bu tiirde demir bileziklerin benzerlerine Gok¢e Gol’in bat1 kiyilarin-
daki Noratus (Martirosian 1964: 193 vd.), Iran Talisi (Schiffer 1948: 433) ve
Guney Urmiye’de Dinkatepe II (Muscarella 1974: res. 36/417, 39/124,
47/412) mezarlarinda, Hasanlu IV’te (Piggot 1980: Tablo 12.3), Bau Urmi-

7 Bu eserlere iliskin ilk gozlemlerimizde cift konik bi¢imli asa basinin kovanh tirde
olabilecegini bildirmistik (Sevin 1987: 39; 2003a: 188). Ancak agir bir korozyon gecirmis
oldugundan bu gézlemimizin dogrulugu kesin degildir. Van Miizesi’'ne satin alma ya da hibe
yoluyla girmis, farkh tirlerde demirden pek ¢ok asa basi bulunmaktadir. Belli (2001: res. 9)
bunlarin Ernis kokenli olduklarini bildirmekle birlikte, bu goriis dayanaksiz bir 6neriden ote
degildir.
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ye’deki Haftavantepe (Burney 1972: lev. III/a, V/a, res. 9), Kordlartepe
(Lippert 1979: 133, res. 15-16/a-b) ve Orta Iran’daki Sialk B mezarliginda
(Ghirshman 1939: lev. LIX/S.641/a-b, LXXVII/S.984/c) rastlanmistur. Bun-
larin yaninda, ahsap bir gévdeye gecirildikleri anlasilan ve Hasanlu IV’ten de
taninan, 3 adet ahsap alet kovani vardir (Res. 3). Bunlarda ahsap govdeyi
sikica kavramak i¢in perg¢in civileri bulunmaktadir (Lamberg-Karlovsky 1965:
lev. V/13).

A.Erzen’in kazi notlarina gore Ernis-Evditepe mezarlarinda tungtan yal-
nizca 1 yiiziik-halka ile 1 bilezik bulunmustur. EDC’nin baslarinda tuncun
cok ender bir kullanim gérdiigi anlasilmakla birlikte bu durum yine de sa-
sirticidir ve belki de tung buluntulardan bazilarinin kazi notlarina geciril-
memis olmasindan kaynaklanmaktadir®,

Karagiindiiz Mezarhg

Afif Erzen ve arkadaslarinin Ernis (Evditepe)'teki, énemli fakat heyecan
uyandirmayan ilk kesiflerinden sonra Urartu'nun albenisi uzun yillar unut-
turdu bu kiictik asiret kiltiirlerini Van havzasinda, ta ki 1991 yihnda Kara-
gunduz kéytinde yeni bir nekropol bulunana degin®. Van il merkezinin 35
km. kuzeydogusunda, Er¢ek Goli kiyisindaki Karagiindiiz Nekropoli diiz
bir ovada yer alir (Harita 1). Bu konumuyla simdilik benzersizdir. 1.5 km.
batisindaki hoyiikte, buyiik mimari kalinularla temsil olunan Urartu tabaka-
sinin (4. yap1 kat) alunda, ¢ok zayif da olsa, kismen mezarlarla ¢agdas bir
yapt katinin (5. yap1 kau) varhigi saptanmisur (Sevin et al. 1999: 858 vd.).
Burada bulunan ¢anak ¢émlekler gerek bigim ve gerekse teknik agisindan
nekropoldekilerden farksizdir. Bu yap: kaundan kalibrasyonlu bir C14 tarihi
10. 1092-956 yillarini vermistir'°. Mezarlikta 1992-1996 yillar1 arasinda siir-
diirtilen kazilarda 8 oda-mezar ile topraga acilmis 1 ¢ocuk mezari ortaya ¢i-
karilmistir (Sevin 1999; 2003a; Sevin, Kavakli 1996a; 1996b; Sevin, Kavakli,
Ozfirat 1997; Sevin, Ozfirat 2001a). i¢inde bazen sayilar1 100t asan cesedin
bulundugu, dogu-bat ve kuzeydogu-giineybat: yonlii mezar odalarindan bir

8 istanbul Arkeoloji Miizesi’ne Ernis’ten geldigi bildirilen ¢ift horoz bash tung igneler
Karagiindiiz nekropoliindekilerin benzeridir. Kacak kazilar sirasinda ele gegirilmis bu igneler
icin bkz. Yildirim 1989: 82, not 16.

9 1984-86 yillarinda A.Cilingiroglu'nun Dilkaya’da saptadigi EDC-ODC nekropoliniin
6nemi de anlagilamadi ilk yillarda yeterince. Bkz. Cilingiroglu 1985, 1991.

10" Radyokarbon analizleri, Australian Institute of Nuclear Science and Engineering
(AINSE) Physics Divison (ANSTO) tarafindan yapilmistir. Code no: OZE 600.
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boéliimii basit kapili (no. 2, 6/7, 4), bir bolimu de kuyu bigimli 6zel bir giris
mekanina (dromos) sahiptir (no. 1, 3, 5, 8, 10). Girisler genellikle bau ve
guneybatiya bakmaktadir!! .

Ilk gruptaki mezarlar ikinci gruptakilere kiyasla daha alcakur. Ornegin
en erken 6rnek olan K2 Mezari yalnizca 0.70 m. yiiksekliktedir. Diizenli bir
plan vermeyen mezar dikine yerlestirilmis tas levhalarla cevrili, iizeri agir
kapak taslariyla 6rtialadir (Sevin 2003a: 183 vd., res. 9.2; Sevin, Ozfirat
2001a: 141, res. 2). Oyle ki, 6niindeki kapisi olmasa kolaylikla bir tag-sandik
mezar olarak algilanabilir 2. Agz1 dikine bir tas levha ile kapatilmis olan 0.53
m. genisligindeki giris bat u¢tadir (Res. 6). Uzunluk 2.50 ile 2.70 m. ara-
sinda degisir. Kapidan sonra 0.53 m. ile 0.65 m. arasinda degisen genislikte
koridorumsu bir boliim bulunmaktadir. Buradan daha genis olan esas bo-
lime gegilir. 2.30 m. kadar capindaki, elips goriinimli bu béliim biiytik
capta sert topraga oyulmus, yan duvarlarda tas isciligine gerek duyulmamis-
ur'. Burada yine sert toprak icine acilmis 1.20 m. ¢apinda ve 0.45 m. derin-
liginde bir ¢ukur bulunmaktadir!'®. Bir kismi bu ¢ukurda olmak tizere, me-
zarda 9 kadin, 21 erkek, 1 cocuk ve 1 bebek toplam 31 iskelet ele ge¢irilmis-
tir'®. Yeniler geldikge eskiler geriye dogru itilerek giris kismuinin daima temiz
birakilmasina dikkat edilmis; eski iskeletler mezarin gerisindeki 6zel bir
alanda toplanmaya ¢alisilmistir. Nitekim odanin giris kismindaki, yaurihis
durumlarint hala koruyabilen iki iskelet, baslarn kuzeye gelmek iizere, kuzey-
guney yoniinde ve tam hoker durumda bulunmuslardir. Kremasyona iliskin
hicbir iz yoktur. Karagiindiiz 2 no'lu mezar, hemen yanindaki K1 odasinin
insaasi sirasinda kismen tahrip edilmistir.

11 Mezar girislerinin genellikle batiya bakisi Van yakinindaki Dilkaya ve Yoncatepe
mezarhiklarinda da karsilagilan bir olgudur: Cilingiroglu 1991: res. 03.1-3; Belli, Konyar 2001:
res. 16,18,20,22.

12 Dilkaya’dan tag-sandik gortinumli boyle bir ilkel oda-mezar i¢in bkz. Cilingiroglu 1985:
153, res. 4-5, plan 4; 1991: 30, res. 3.1.

% Bir bolimii tag 6rgi, bir bolimii ise sert topraga kazilmis biyiik oda-mezarlara
Yoncatepe’de de rastlanmusur: Belli, Konyar 2001.

! Karagiindiiz K2 mezan icindeki, ici kafataslar1, kemikler ve kimi esyalarla dolu bu sig
cukur daha sonra Varto-Kayalidere, Palu vb. klasik Urartu kaya mezarlarinda karsilasilan sise
bi¢imli derin ¢ukurlari animsaur: Bgz. C.A. Burney, Anatolian Studies 16, 1966: 107, res. 22; V.
Sevin, Tel Aviv 21, 1994: res. 5.

. Karagiindiiz EDC iskeletleri tizerinde Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Fizik ve Paleoantropoloji Bolimii’nce yapilmis olan ¢alismalarin ilk sonuglar i¢in bkz. A. Sevim
etal., “Karaglindiiz Erken Demir Cag1 iskeletleri”, 17. Arkeometri Sonuglar1 Toplanust , Ankara
2001: 37-48.
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6/7 no'lu oda-mezar "U" bi¢imli bir plana sahiptir. 1.30 X 335 m. boyut-
larinda ve 1.50 m. yiiksekligindeki odanin tizeri ince tas levhalarla 6rtalidir
(Res. 7). Giris agz1 kuzeye bakar. Mezarn ilging ydonii ana odanin (no. 6) gii-
neydogu kosesine agilan bir gegitle ayn bir hiicre (no. 7) meydana getirilmis
olusudur. Tamamen sert topraga oyulmus bulunan bu hiicre 2 m. kadar ¢a-
pindadir. Bu kesimde, en Ustteki saglam durumda olmak tuzere, 1 kadin, 2
erkek, 1 ¢cocuk ve 1 bebek iskeleti ele gecirilmistir (Sevin, Kavakli 1996a: 22;
Sevin et al. 1997: res. 13; Sevin 2003a: res. 9.8). Bu mezarin her iki odasinda
11 kadin, 22 erkek, 5 cocuk, 2 bebek ve bir de belirsiz olmak tizere toplam
41 iskelet bulunmustur. Her iki odadaki (6-7) 6zgiin konumlarinmi hala koru-
yan birer iskelet, baslar1 dogu ve gineydoguya dogru gelmek tizere dogu-bati
ve guneydogu-kuzeybat yonlerinde yatirilmislardir (Sevin 2003a: res. 9.8).
Yine kremasyona iligkin hig bir iz yoktur.

Ondeki basit bir kapiyla girilebilen oda-mezarlardan bir baskas: Kara-
gundiiz 4 (K4)'dur. S6zde-kemer tarzinda duvarlara sahip mezarin tizeri ince
tas levhalarla 6rtilmustir. 1.75 X 1.15 m. boyutlarindaki odaya, doguya ba-
kan 0.56 X 0.51 m.lik kugiik bir kapi ile girilebilmektedir. 2 kadin, 6 erkek ve
1 bebegin bulundugu mezara cesetler, K2'deki gibi, ayaklar tam olarak karna
¢ekik ve baslan kuzeye gelecek durumda yatirilmistir. Kremasyona ait yine
hi¢ bir iz yoktur. Bu mezar 3 no'lu odanin insas: sirasinda kismen tahrip
edilmistir (Res. 8).

Her G¢ mezarda da, iglerine yolluk olarak yiyecek ve igecek konmus bol
miktarda ¢anak ¢omlek ile demirden bilezik, yuziik, ve gozli igne gibi siis es-
yalar1, hanger ve mizrak ucu gibi térensel silahlar, akik, kornalin, cam, frit,
fayans, antimon, kemik, dag kristali ve tung gibi taslardan boncuklar ve alun
bir kiipe ele gecirilmistir (Sevin, Kavakli 1996a: res. 28, 30-35, Sevin 2003a:
190, res. 9.21-24). K4'te bulunmus olan: bogumlu 1 yiiziik ve K6’dan 1 halka
disinda tungtan yapilmis esyalar yok gibidir.

Karagiindiiz'deki ikinci grup mezarlarin ortak ozellikleri 6nde daima
o6zel bir giris mekanina (dromos) sahip olmalaridir. Bat ve glineybatiya ba-
kan bu girisler bazen topraga kazilmis basit bir ¢ukurken (K3,8), kimi zaman
kismen (K10), kimi zaman da doért yandan tas duvarlarla bordirlenmistir
(K1,5,10). Daha iyi insa edilmis bulunan bu mezarlar ilk gruptakilere kiyasla
wdzglin dikdortgen planhdir. Odalarin ytksekligi kimi durumlarda 2.50
m.ye degin artmisur. Tavan yine s6zde-kemer sistemiyle Srtiilmus ve fakat
yan duvarlar gérece daha dik bir sekilde insa olunmustur. Bunlardan birinde
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(K10), 2.42 X 1.85 X 1.50 m. boyutlarindaki dikdértgen planh odanin ku-
zeydogudaki kisa duvarimin ortasina, taban seviyesinde kigiik (0.35 X 0.27
m.) bir gecit acilmis, bunun arkasina, sert toprak i¢ine, koseleri yuvarlatulmis
dortgen bigimli bir oyuk (0.63 X 0.72 m.) kazilmistur. Burada 7 kafatas: ile
iskelet kalintilar bulunmustur (Sevin,Kavakli 1996a: res. 1).

Mezarhiktaki 8 oda-mezardan en biytagi 2.10 X 4.20 m. boyutlarinda ve
2.50 m. yiiksekligindeki K1 mezaridir. Hemen yani bagindaki K2 mezarini
kismen tahrip etmis bulunan bu mezar dogu-bau yonlerinde insa edilmistir;
giris mekani giineybau kosededir (Res. 6,9). Mezar odasina birka¢ basamakla
inilir. Uzun giiney duvarinin tam ortasinda, tabandan 0.80 m. ytikseklikte
bir nis (1.15 X 0.95 X 0.45 m.) bulunmaktadir. Gerideki dogu duvarinin
oniine, sert toprak taban igine bir ¢ukur acilmisur. Mezar hirsizlarinca
onceden karisurilmakla birlikte 6l gébmme tarzimin ilk gruptakiler gibi ol-
dugu belirgindir. Yani odanin 6n kismu daima en son ceset icin temiz bira-
kilmis, gerideki kisa duvarin 6ntiinde iskeletler daha buyiik bir yigin haline
gelmeye baslamistir. K5 mezarinda in situ durumda ele gegen boyle bir ka-
din iskeleti, bas1 kuzeybatya gelecek sekilde, sol yan tizerine ve ayaklar karna
¢ekik olarak yaurilmistur (Res. 10). Boynunda, genellikle cam ve az olarak da
kornalin gibi boncuklar, ¢ift horoz bash tung igne, tung halka ve oturur du-
rumda buzag: bi¢cimindeki amulet-miihtr ile zenginlestirilmis bir kolye'S, sag
bileginde de yine cam ve birka¢ kornalin boncuktan bir bilezik bulunmustur
(Sevin, Kavakli 1996a: res. 35).

Daha ¢ok, geng ¢ocuk ve bebeklere ait oldugu anlasilan kremasyon ilk
kez bu tiirde mezarlarda uygulama alani bulur. Buna karsihik 61 kiili kab:
(urne) kullamlmamuis, yakilan cesetlerden arta kalanlar, olasilikla bez bir
torbaya konularak odanin bir késesine birakilmisur. Kuyu bicimli 6zel bir
girisi bulunan bu tiirde Urartu-6ncesi mezarlara, Ernis (Evditepe) 'ten baska,
Dilkaya (Cilingiroglu 1991) ve Yoncatepe'de (Belli,Konyar 2001) rastan-
maktadir.

16 Boyuna takilan boncuk dizisi arasina ift horoz bash bir tung ignenin eklenmis olusu,
antikacilarin giivenilemeyecek ifadesine gore 1907’de Van’in 55 km. kadar kuzeyindeki Derebey
koytinde ele gecirilmis (bugiin Erivan Tarih Mizesi’'nde) tung kadin heykelcigindeki igneli
kolye ile biiyiik bir paralellik icindedir. Bu belki de kadinlara 6zgi bir 6teki diinya inaniginin
yanstmasidir. Derebey heykelcigi i¢in bkz. G. Zahalhaas, Urartu in Metalworking center in the
first millennium B.C. (yay.haz. R Merhav), Jerusalem 1991: 185, res. 21.
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Canak Cémlek

Karagtndiiz'de bulunup bugtin Van Miizesi'nde saklanan ¢anak ¢omlek-
ler de iki biyiik gruba ayrihir. Ilk gruptakiler yine pembemsi kiremit, deve
iyt renkte ve hamurunun renginde ince astarlidir. Genellikle iyi ve orta de-
recede pisirilmis olan kaplarin yiizeyinde, firin 1s1sinin dengesiz dagilimi
nedeniyle alacalanma gorilur ki bu ayirt edici bir 6zellik durumundadir. En
sevilen formlar: ice ¢ekik agiz kenarli, ag1z kenarimin alu birkag sira halinde
yatay oluklu, omurgali, kimilerinde dikey ip-delikli tutamaklar bulunan ca-
naklar ile agi1z kenarlarinin i¢i oluklu, "S" profilli kiigik ¢émleklerdir (Res.
11). K2 mezarindan gelen ve benzerlerine Sialk A nekropolii ve Agha Evlar’
da rastlanan (Ghirshman 1939: lev. II, XLVII/ S.673; Schiffer 1948: res.
217/27, 37, 262/4) ¢ konik ayakli biri disinda, tiim ¢anak ve ¢comlekler diiz
diplidir. Cémleklerin omuz ve daha ¢ok karinlan tizerinde bezeme &gesi
olarak kugik yumrulara siklikla yer verilmistir (Res. 11); hamur yasken kazi-
narak yapilmis bezemeler enderdir. En yaygin bezeme elemamn kosut cizgiler
arasina kazinmis yauk ¢entikler, i¢ ice ge¢mis kiigiik dairelerdir. Bu tiirdeki
¢anak ¢omlekler istisnasiz her mezarda temsil edilmektedir (Sevin 2003a; Se-
vin, Kavakli 1996a; 1996b); ancak kazi bezemeye olan ilgi Ernis-Evditepe’de-
kilere oranla son derecede azdir.

Karagundiiz'de dromoslu mezar odalarindan ikisi (K8, K1) ¢émlekci-
likte kimi yenilikler igerir. Kap ytizeylerinin kalin kirmiz1 bir boya ile kap-
lanmaya baslamasi bunlardan biridir. Eskiden beri kullanilan hamur rengin-
deki ince pembemsi astar lizerine uygulanan bu yeni kirmizi boya ¢ogu kez
¢anaklarin i¢ ylzlerine tiimiiyle, dis yiizlerineyse omuz keskinligine degin
inen bir bant halinde, bazen yalnizca i¢ kisma, bazen de hem dis ve hem i
yuzlere timiuyle surilmustir (Res. 12/1-9). K8 mezarinda ele gecirilen top-
lam 200 kadar kap kacaktan yalmizca 2-3 kii¢tik ¢cdmlekte, kirmizi astar boya,
boyun ve omuz lizerine yatay bantlar halinde uygulanmistir. K1’de bulunan
toplam 112 érnekten ise 20 kadarn bu tiirde kirmizi astar boyalidir. Basit
ag1z kenarly, hafifce disa ¢ekik agizli ve duz dipli bir ¢anagin i¢ine kalin bant-
larla bir ha¢ motifi ¢izilmistir (Res. 12/5). Bu tirtin olgun érnekleri Yonca-
tepe M3 mezarindan gelir (Belli, Konyar 2001: res. 41). OTC’dakilerle dog-
rudan bir baglantsi gérilmeyen bu boya bezeme anlayisi Erken Demir Ca-
g1'min geg evrelerinde Van bolgesi, Nah¢ivan ve Ermenistan yorelerinde kisa
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bir stirede uygulamaya alinip hemen terk edilmis gibidir'”. Kimi zaman mat,
kimi zaman da parlak olan bu kirmizi boyayi, parlak kirmiz1 astarl klasik
Urartu seramiginin ortaya ¢ikisini hazirlayan bir gelisim evresinin ilk basa-
mag olarak degerlendirilebilmek olasidir.

Ikinci gruba giren kaplar, Ernis'teki gibi, sayica daha azdir. Farkh bir
teknolojiyle yapilmis olan bu tiirde canak ¢émleklerin en belirgin 6zelligi,
koyu kirmizimsi tonlarda kalin bir astarla kaplanan yuazeylerine ackiyla par-
lak cilali ve metalik bir dis gériintim verilmis olusudur. Basit ag1z kenarlan
disa ¢ekik, omurgah ¢anaklar, yonca agizli ve omuzlarinin tzerinde keskin
bir silme bulunan testiler ve yine keskin silmeli, kimileri basit kanalli, kimi-
leri ise gercek halka dipli ¢comlekgikler yeni 6zellikler olarak nitelenebilir.
Bunlardan, sonralarn Urartu’nun en sevilen kap formlar arasina girecek
olan yonca agizli testiler, basik ve kalin boyunlari, bodur gévdeleri ve metali
andiran derin yivli kulplanyla tirintin en erken temsilcileri durumundadir
(Res. 4/12-13). Basit toprak tiiriindeki K9 mezarindan ele gecirilen tim bir
testi ise kuresel govdesi ve zarif boynuyla bicimsel acidan bu sinifin klasik
Urartu 6rneklerine en yakin tipidir (Res. 4/12). Anlasilacagi iizere bu gruba
giren ve yalnizca dromoslu mezarlarda (K3, K5, K8, K1) ortaya ¢ikan metalik
gorunumli kaplarin ¢ogu, teknik ve bicim acisindan klasik Urartu serami-
ginden taninan 6zellikleri yansitmaktadir. Bununla birlikte erken érnekler
daha mat ve daha metalik goriiniimleriyle farkhdirlar.

Yalnizca K8 ve K1 mezarlarina 6zgii bir baska 6zellik de agiz kenarlar
disa kalinlasurilmis ¢canaklardir. Urartu Kralligi Dénemi’nin bu sevilen bi-
¢imi Szellikle K1 mezarinda daha fazla sayida 6rnekle temsil edilir (Res.
12/6-8).

Anlasilacag tizere Ernis (Unseli) ve Karagtindiiz nekropollerinde bulu-
nan canak ¢omlekler, aralarinda ufak tefek farklihklar olmakla birlikte, tek-

17 EDC’da ¢omlekgilikte buna benzer ve fakat farkli bir boya bezeme egilimi, basta
Norsuntepe olmak iizere, Keban Baraj Gélii havzasinda da izlenebilmektedir: Bkz. M.M. Winn,
Korucutepe 3 (yay.haz. M.N.van Loon), Amsterdam, 1980: 161, lev. 52/7, 57/1-5; Bartl 2001;
ancak en yakin benzerler Nahgivan’daki I. Kiltepe IV, II. Kiiltepe III ve Kizilvank 2
tabakalarindan (O.Habibullaev, Kiiltepe’de Arkeoloji Gazinular, 1959: res. 42/1,3-5, 45/1-7:
V.Aliyev, Azerbaycan’'da Tung Devri Boyali Gaplar Medeniyeti, 1977: res. 11/1-4, 12/4-5;
Bahgaliyev 1997: lev.XIV/11-12), Muncuklutepe’nin dromoslu mezarlarindan (Aslanov, Kagkay
1991: 223, 226, res. 2/10; Kaskay, Aslanov 1982: 308) ve Ermenistan’daki Artik’in STC I-1I
doénemi mezarlari (Khatchatrijan 1979: lev. 125,136,153,/100, 155, 162/123) ile Metsamor
(Khanzadiyan 1973: lev. VI-VII) ve Redkin Lager’den (Eseyan 1976: Tablo 99) gelmektedir.
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nik, mal, bicim ve bezeme acgilarindan birbirlerinin tam bir benzeridir. Ara-
daki kimi farklihiklar ise bolgesel atolyelerle ilgili olmahdir.

Maden

Karagiindiiz mezarlarinda, siis esyasi, torensel silah ve simge olarak bol
sayida maden buluntu ele gecirilmistir. Bunlar genellikle dustk karbonlu
olarak iiretilmiglerdir'®. Timu dévme tekniginde yapilmistr. En yaygin tir
yuvarlak kesitli ya da doviilerek bir serit haline sokulmus olmak tzere iki tipi
olan bileziklerdir. Bunlardan daha sik karsilagilan ilki, iki uclarn birbiri tize-
rine giydirilmis ya da acik olmak tizere iki alt tipe ayrilabilir (Sevin, Kavaklh
1996a: res. 12-15; 1996b: res. 21/3, 22/1-2; Sevin 2003a: res. 9.16). Benzerle-
rine daha c¢ok Ernis-Evditepe ve Hakkari M1 mezan ile birlikte, yukarida
belirttigimiz Giiney ve Bat Urmiye yoresi vb. mezarliklarda rastlanan bu bi-
lezikler sayisal olarak K2 ve K6-7 mezarlarinda ¢ok daha fazladir.

Ikinci gruptaki serit bilezikler ince ve kalin olmak iizere iki alt tipe ayri-
lir (Sevin, Kavakh 1996a: res. 17; 1996b: res. 21/1-2, 22/3-4; Sevin 2003a: res.
9.17). Tunctan ve biraz farkli olanlarina Hasanlu IV ve Dinkatepe II’de
(Lamberg-Karlovsky 1965: lev. IX/4, IV/9; Muscarella 1988: no. 14-15; 1974:
res. 36/113) rastlanan serit bilezikler yalnizca K2 ve tek bir 6érnekle K6-7
mezarlarinda bulunmustur. Van Miizesi’ne saun alma ya da hibe yoluyla ka-
zanilmus, bu ytizden ¢ikis yeri bilinmeyen bir kisim demir bilezik bulunmak-
tadir. Bunlardan biri aynen Karagiindiiz’'iin kalin tipteki serit bilezikleri gi-
bidir (Res. 5/6). Digerleri ise doviilerek 6nce enli bir serit haline sokulmus,
sonra icten cekiclenerek dis ytize dogru bir bombe saglanmisur (Res. 5/5,7).
Bu teknik K2 mezarindan bir yiiziige de uygulanmistir.

Demir siis esyalar arasinda sevilen bir baska grup: yuvarlak kesitli ve
yass1 serit olmak tizere iki tiirii olan ylztklerdir (Sevin, Kavakli 1996b: res.
22/9-10). ilk gruptakiler bazen basit halka, bazen de ii¢ spirallidir. Spiralli
tiptekiler yalmizca K2 mezarinda kullamilmistur. Benzerleri Hasanlu IV
(Lamberg-Karlovsky 1965: lev. IV/5; Muscarella 1988: no. 29), Dinkatepe II
(Muscarella 1974: 60, res. 26/413, 419, 36/426), Sialk A (Pleiner 1967: res.
6/15) ve Haftavantepe (Burney 1972: lev. Va) mezarlarinda bulunmustur.
Serit bi¢cimli olanlara ise Dinkatepe II’de rastlanmisur (Muscarella 1974: res.

18 Karagiindiiz demir eserlerinin metaliirjik analizleri Melbourne Universitesi tarafindan
yapilmistir. Bu analizler i¢in Prof.Dr. A. Sagona’ya tesekkir bor¢luyum.
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43/133). Karag{’mdiiz’dekilerden (K2) biri, i¢ yuzden ¢eki¢lenerek bombe-
lendirilmistir (Sevin, Kavakli 1996b: res. 22/10).

Sik rastlanan demir esyalardan bir baskas: da siis igneleridir. Dévilerek
yassilastirilmis tst kisimlarina birer delik acilmis bulunan igneler genel ola-
rak ii¢ grupta incelenebilir. Bunlardan ilki ters konik bashilardir (Sevin, Ka-
vakli 1996a: res. 21, 3. ve 4. sira). Ikinci gruptakiler kuictik kiiresel bashdir.
Bu grubun K2 mezarindan gelen bir temsilcisinde bas kornalindendir
(Sevin, Kavakli 1996a: res. 20; 1996b: res. 22/5; Sevin 2003a: res. 9.18).
Uciincii grup igneler dértgen prizmatik bashdir (Sevin, Kavakli 1996a: res
21). Bunlardan her ticiine de, Van yakinlarinda, Erek Dag: eteklerindeki
Yoncatepe’de (Belli, Konyar 2001: res. 36); ters konik bash bir 6érnege de
Dilkaya nekropoliinde rastlanmistir. Karagiindiiz 6rnekleri, dromossuz me-
zar tiirlerinde daha cok olmakla birlikte, gérece dengeli bir dagilima sahip-
trler.

Karagundiiz demir eserlerinin ilgin¢ bir grubu da térensel silahlardir.
Bunlar hancer, mizrak ucu ve asa (topuz) basi olmak tizere g tiirdedir. Ele
gegcirilen 3 hancerden biri K2, ikisi de K10 mezarindandir. 0.20 m. kadar
uzunlugundaki namlular omurgal olan hangerler, Ernis-Evditepe’dekinin
aksine daima sapsizdir. Yuvarlaulmis genis omuzlar lizerinde ahsap kabza-
nin namluya perginlenmesine yarayan iki delik bulunmaktadir (Sevin,
Kavakli 1996a: res. 23) (Res. 5/1). Kabza donanimi olmayan bu basit hancer
tiirtinin tunctan benzerleri Kuzey Iran’da Hazar Denizi’'nin gineybau
kiyilarindaki Gilan bolgesinin EDC mezarlarinda (Harinck 1988: res. 61/9),
Dogu Giircistan’daki STC/EDC nekropollerinde (Schiffer 1948: 503, res.
981; Picchelauri 1997: 22, lev. 62/978), Ermenistan’da (Eseyan 1976: Tablo
128/1-7) ve son olarak Orta Anadolu’da Alacahoyuk’iin Hitit tabakalarinda
gorulebilir!®. K2 mezarinda bulunan unik bir 6érnekte ise namluya iki
percinle birlestirilmis olan ahsap kabza alttan ve Ustten demirden iki kon-
veks plaka ile kaplanmusur (Res. 5/2). Kabzann tepesine hilal bigimi veril-
meye ¢ahsilmisur. Kesiti baklava dilimine benzeyen namlunun ucu kirikur
(Sevin, Kavakli 1996a: res. 22; Sevin 2003a: res. 9.20).

19 Alacahoyiik’iin Hitit Cag tabakalarinda bulunan bu tiirde tung hancerler i¢in bkz.
H.Z Kosay, AlacahSytik Kazisi, Ankara 1966: lev. 47/h192, 133; H. Erkanal, Die Axte und Beile
des 2. Jahrtausends in Zentralanatolien, Prihistorische Bronzefunde 1X/8, Miinchen 1977: 29,
lev. 10/6, 11/14.

Belleten C. LXVIII, 24
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Van bolgesinde Urartu Kralhigi éncesinde kabza basi hilal biciminde,
namlusu omurgali demir hangerlerin kullanildig1 anlasilmaktadir. Yoncate-
pe’de bulunmus bir érnek (Belli,Konyar 2001: res. 35) disinda, Van Miize-
si'ne hibe yoluyla girmis, cikis yeri bilinmeyen bir hancer, tek parca halin-
deki kabza ve namlusuyla dikkat ¢ekicidir (Res. 5/ 4). Namlu ve kabzanin bir
bogumla birlestirildigi bu hancer 27 cm. uzunlugundadir. Kabza déwiilerek
duz bir levha haline sokulmus, basa genis bir hilal bi¢imi verilmistir. Tepe
kismi hafifce zihlandirilarak tizeri centiklenmistir. izleri hala gorulebilen ah-
sap kaplama, kabzaya demir perginlerle tutturulmustur. Bu, gerek Ernis-Ev-
ditepe’nin basit sapli, gerekse Karagiindiiz’tin percin delikli hancerlerinden
daha gelismis farkl bir tirdiir. Genis hilal bicimli kabza basiyla EDC I Do-
nemi’'nin tung¢ Marlik 6rneklerini andiran (Negahban 1996: no. 683-703) bu
tirde demir hangerler, biraz daha gelisip farkhlasarak Urartu Krallig1 Do-
nemi’'nde de yaygin olarak kullanilmistur?. Biz, namlunun kabzaya iki per-
¢inle monte edildigi basit hancerlerin, kabza ve namlusu tek par¢a halinde
yapilmis olanlardan daha erken oldugunu diusinmekteyiz.

Karagiindiiz nekropoliinde, kimileri sap-demirli, kimileriyse percin de-
likli, tek ya da cift yuzli 10 kadar bicak bulunmustur (Sevin, Kavakli 1996a:
res. 24; 1996b: res. 21/5, 22/7). Bunlardan, dromoslu K8 mezarinda ele ge-
cirilen biri Hasanlu IV’ten (Lamberg-Karlovsky 1965: 298, lev. I/ 1-3) ve
sonra da Urartu Kralligi Dénemi’nden iyi taminan tiirde hilal bi¢imlidir.
Namlusunun tst kismi kavisli, kisa sap-demirli, ucu kirik bir baska érnek de
Hasanlu IV’tekinin hemen hemen aynidir (Lamberg-Karlovsky 1965: 300,
lev. I1/3-4). Namlusunun ucu kalkik sap-demirli bir diger bicak da paralelini
yine Hasanlu IV’te bulmaktadir (Lamberg-Karlovsky 1965: 302, lev. I11/3).

Demir silahlardan bir digeri K2 mezarinda bulunmus, 17.5 cm uzunlu-
gundaki, sap-demirli, bogumlu ve diiz namlulu mizrak ucudur (Sevin, Ka-
vakli 1996a: res. 25; 1996b: res. 21/6; Sevin 2003: res. 9.19). Namlusu hafifce
omurgal olan bu tiir ilkel bir mizrak ucunun EDC’da hala kullaniliyor ol-
masini, demir madenciligindeki deneme asamastyla aciklamak olasidir.

Térensel silahlardan asa baslari yalnizca 1 érnekle temsil olunur. K1
mezarinda bulunan bu asa basi oldukca korozyona ugramistr. Bu yluzden

20 Van-Aluntepe Nekropolii, Karmir-Blur ve Traskafkasya’da bulunmus bu tiirde demirden
hangerler icin bkz. V.Sevin, A.Ozfirat, E.Kavakli, 21. Kaz Sonuglar: Toplanus: 1, 1999: ¢izim
7/11; R.D. Barnett, Iraq 14, 1952: res. 11; Pleiner 1967: res. 2/10, 3/6.
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ahsap sapa nasil baglandig anlasilamamaktadir. Disk bi¢imli bir gévdeden
alt ve uste dogru ¢ikan iki ¢itkinudan olusan basin alinda bir sap deliginin
varhig distiintlebilir (Muscarella 1998: no. 71).

Karagtiinduz'deki Urartu donemindekilere yakin ozellikler gosteren geg
evrenin dromoslu mezarlarinda tung eserler sayica artmakla birlikte, demi-
rin ziynet ve torensel esya olarak kullanimi hala yogun olarak stirmektedir.
Gorece en sik rastlanan tung nesneler, toplam sayis1 6’y1 bulan, dékiim tek-
niginde yapilmis sts igneleridir. Boncuk ve amuletli sallanularin baglana-
bilmesi i¢in bas kistmlarinin alunda birer delik bulunan igneler, yalmzca yu-
varlak kesitli ince bir gubugun orta kisminin delik agilmak tizere ¢ekicle yas-
silagtirilmasi sonucu yapilmis en basit tiirden baslayarak, daima bir torus’a
oturan bas kisminda sirt sirta vermis bir ¢ift horoz (Res. 5/9) ya da bir has-
has kapsula (Res. 5/10) ya da bas1 5 kugiik kiire ile taglandirilmis (Res.
5/8) farkl tiplere sahiptir (Sevin, Kavakli 1996a: res. 26). Bunlardan K9
toprak mezarinda ele gecen sonuncusu Ermenistan’daki Metsamor, Artik,
Siravakan ve Lchashasen ile Nah¢ivan’daki Kizilvank’in STC/EDC nekro-
pollerinde bulunanlarla benzer (Khanzadiyan 1995: 23 vd., lev. III/1, 11/1;
Khatchatrijan 1979: lev. 192, 317; Bahgaliyev, Seidov 1995: Sek. 13/17; Bah-
caliyev 1997: lev. VIII/2-3). Demir Gagi’nin baslarinda bu tiirde sis igneleri-
nin Kuzey Kafkasya’ya degin genis bir alana yayildigi anlasilmaktadir
(Kozenkova 1982: res.6). Buna karsilik tungtan sis ignesi baslarinin bir torus
lizerine oturtulmasi ¢evre kultrlerde rastlanmayan Urartular’a 6zgi bir
ozelliktir. Boylelikle Ernis-Evditepe Nekropolii’'nde de kullanilmis olabilecek
(bkz. not 8) sirt sirta vermis ¢ift horozlu ve hashas kapsiillu tiplerin sanildi-

gindan ¢ok daha eskiye uzanan bir ge¢misi oldugu anlagilmaktadir (krs. Yil-
dirim 1989).

Birkag¢ ornekle temsil edilen diger bir tung eser grubu halka-ytiziiklerdir.
Basit ya da yumrucuklu olmak tuizere iki farkli tiiri olan bu ytiziiklerden so-
nuncularina Hasanlu IV (Ghirshman 1939: lev. C/18; Muscarella 1988: no.
22), Khurvin (vanden Berghe 1964: lev. XL/287) ve Iran Talisi’nde
(Schiffer 1948: res. 232/18) rastlanir.

Tung eserlerden dénemi i¢in tipik olarak nitelendirilebilecek bir grup
da doéwviilerek yassilagtrilmis ince tellerin mekik bigiminde sarilmasiyla olus-
turulimus boncuklardir. K8 mezarinda bulunan bu tiirde tel sarg1 boncuklar
Hakkari M1 mezarinda da vardir. Iran Azerbaycani’nda Hasanlu IV
(Muscarella 1974: no. 31), Haftavantepe (Burney 1970: lev. IVd), Marlik
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(Negahban 1996: lev. 60,218, 68,267, 78/332), Iran Talis’i (Schaffer 1948:
Lev.LIX, LXI, res. 217/19), Ermenistan’da Artik (Khatchatrijan 1979: lev.
395), Kuzey Kafkasya’da Terese Nekropolii (Kozenkova 1982: res. 6, 9), Nah-
civan’daki EDC mezarlar (Bahsaliyev 1998: res. 12/15-16) vb. taninan bu
boncuk tirii yalmizca STC-EDC’larina 6zgt bir 6zellik gériinimundedir.
Bunun yaninda yuvarlak kesitli ince tel sarg1 ve fig1 bi¢imli tun¢ boncuklar
da bulunmustur.

K8 mezarindan frit tash bir kiipe yine tunctan bir halka ile montiirlen-
mistir (Res. 5/11). Kiipenin halkasi ile kiire bi¢imli frit tas birbirine, orta-
sindan gecirilen yuvarlak bir mil ve alt ve tstteki yar1 kiiresel kapakg¢iklarla
baglanmisur. Milin halkadan tasa uzanan uzun boynu ince tel sarilip kismen
grantle edilerek kamufle edilmistir. Bu, Urartu Kralligi zamaninin klasik
kiipe anlayisindan ¢ok farkl bir uygulamanin Grianitidir. Buna karsilik K2
mezarindan ele gecirilmis akik tash alun kipe ise bi¢imsel yéonden Urartu
Kralhgi Dénemi’nin yaygin anlayisinin proto-tipi sayilabilecek ozelliktedir
(Sevin-Kavakli 1996a: res. 28). Burada kenarlan kertikli yuvarlak ve yassi
kornalin kiipe alun halkaya, ortasina agilan bir delik yardimiyla gegirilmistir.
Tas, Urartu’nun sabit bogumlu kiipelerinin aksine hareketlidir.

Antimon Karagiindiiz mezarlarinda kullanilan madenlerden bir digeri-
dir. K2 ve K6-7 mezarlarinda bulunmus olan bu madenden daima boncuk
yapiminda yararlanilmistr. Mercimek en sevilen bicimdir. STC-EDC’da
Traskafkasya’da ¢ok yaygin gértinen antimon boncuklar (Khanzadiyan 1979:
169, lev. XXVIII, XXX) Urartu Kralligi Dénemi’nde timiyle unutulmustur.

Iclerinde ele gecirilen kii¢iik ¢anak ¢omlek ve kiigiik buluntulardan da
anlasilacagi gibi Karagtindiiz'deki iki oda-mezar grubundan dromossuz, ba-
sit tirler (K2,4,6/7) daha erken 6zelliklere sahiptir. Gergekten de, yukarida
belirtilmis oldugu tizere, K1 ve K3 mezarlarinin ingaas1 sirasinda K2 ve K4
odalarinin tahrip edilmis olusu stratigrafik yonden agik bir goreli kronoloji
saglamaktadir. Bunun yaninda, daha sonra Urartu uygarhginin en karakte-
ristik 6zelliklerinden biri olarak ortaya ¢ikacak olan kirmizi cilali ve omuzla-
rinin tzeri silmeli ¢anak ¢omlekler ile yonca agizh testilere K2, K4 ve K6-7
mezarlarinda hi¢ rastlanmamas iki grup arasinda kronolojik yonden bir fark
olduguna isaret etmektedir. Bir diger nokta ise, 6nlerinde 6zel bir giris
(dromos) bulunan mezarlarda (K1, 3, 5, 8, 10), demirin yaninda ilk gruba
kiyasla tung eserlerin sayica artmis olusudur. Ozellikle bas kisminda sirt sirta
vermis iki horoz ya da bir hashas kapsulii bulunan gozli sis igneleri, bu
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gruptaki mezarlarin, ilkine kiyasla daha geg bir gelisimin sonucu olabilecek-
lerinin kanitlarindan bir digeri sayilabilir. Nitekim ilk gruba giren mezarlar-
dan ikisinin (No. 4, 6/7) giris yonleri bile timiyle farkhidir. Anlasilacag:
tizere, Urartu Kralligi Cagi’nin klasiklesmis 6zellikleri dromoslu mezarlarda
daha goz alic1 bigimde ortaya ¢ikmaya baglamisur.

Tam anlamiyla giivenilebilir degilse de benzer durum Ernis
(Evditepe)'teki mezarlar icin de gecerli olmaldir. Yani onde Ozel bir giris
kuyusu bulunan ve klasik Urartu oda-mezarlarinin proto-tipi sayilabilecek
mezarlar Van Golii havzasinda daha geg bir zamanda ortaya ¢ikmis gibidir.
Bununla birlikte her iki grup mezar arasinda 6lit gomme bigimi, kimi ¢anak
comlekler, yuvarlak kesitli demir bilezik, yiiziik ve sts ignesi kullanimi ac1-
sindan bir devamlihgin oldugu da agikur (Bkz. Tablo 1)

Aliler Kalesi ve Mezarh

Erken Demir Cagi'na iliskin bir diger alan, 1997 yihnda Van'in 54 km.
kuzeyinde, Karaaga¢ ve Tutumlu (eski Mulksatan) koyleri arasinda saptamis
oldugumuz Aliler Kalesi ve eteklerindeki mezarhkur?'. Gélden 1.5 km. kadar
doguda yer alan kale 1800 m. kadar yiiksekligindeki andezit bir kayahk ile
bunun bau etekleri tizerinde kuruludur (Harita 1). Yiizey buluntularina
gore kalinular yaklasik olarak 4 hektarlik bir alana yayilir. Kismen surlarla
cevrili sitadel ise yalnizca 0.3 hektar kadardir (Res. 13, 15). ETr. Doénemi’n-
den beri yerlesmelere sahne olmus konik bir kayalik iizerinde yer alan sita-
del giineyden ve dogudan bir dere yatag: ile kusaulmusur, bau etekteki, tze-
rinde yerlesme yeri kurulu diizliikkten 30 m. kadar yliksektedir (Sevin 2003b).

Aliler Kalesi sitadelinin koyu renkli andezitten yapilmis olan giney sur-
lar1 giniimiize oldukca iyi durumda gelmistir (Res. 14-15). Dogu-bau dog-
rultusunda uzanan surun uzunlugu 40 m.ye yaklasir; yikseklik yer yer 1.30
m.ye ulagir, kalinlik ise 2.00 m.dir. Biiyiik boyutlu poligonal ve dikdortgen
bloklardan ériilmustiir. Bu agir bloklar, olasilikla ana kaya tizerine yatay bir
bigimde yerlestirilmis prizmatik andezit levhalardan bir yatak lizerine otur-
tulmustur. Bu tiir bir temel sistemi Urartu mimarhigina yabancidir. Bununla
birlikte cephedeki tas blok isciligi ve kenet sistemleri ise Urartu surlarinda-
kine benzer. Sur tizerinde, diizensiz araliklarla bedenden disar1 dogru 0.50-

21 By kale ve eteklerindeki kalinularin kesfine iliskin ilk gozlemlerimiz 1998 yilinda
Tarsus’ta toplanan. XVI. Arasurma Sonuglar Toplanusi’na bir bildiri halinde sunulmustur.
Ayrica bkz. Sevin 2003b.
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0.60 m.lik ¢ikintlar yapan {i¢ payandaya yer verilmistir. Bu tiirde destek G1-
kinularina Evditepe kalesi surlar ile Giiney Kafkasya’daki STC/EDC kalele-
rinde rastlanir (Burney 1957: res. 9; Smith, Kafadarian 1996: 24; Kohl 2001:
324). Olasilikla sitadelin diger yanlarina gtgclii bir sur ¢ekilmesine gerek
duyulmamisur. Gayet kiiciik olan sitadelin i¢cinde mimari bir ize rastlanmaz.
Icteki biiytik kaya ¢ikinular: da islenmeden birakilmigtir.

Asagi kent sitadelin ozellikle bau etekleri iizerindeki diizliikkte kurulmus
gibidir; ancak toprak iizerinde giiniimiize ulasan hicbir mimarlik kalints:
gorilmez (Res. 15). Buna karsihk gluneybat etekteki duiizlikte iyi durumda
buyiik bir mimari kompleksin kalintulari vardir. 1.50 m. kalinhiginda tastan
duvarlara sahip olan bu kompleks kuzey ve giineydeki iki kanattan olusur
(Sevin 2003b). Duvarlarda kullanilmis olan dizgtin dikdortgen tas isciligi,
bir evden c¢ok, resmi karakterli bir yapi, sitadelden daha sonraki tarihte
yapilmus bir kosk olabilecegine isaret eder. Nitekim definecilerce guney ka-
nattaki biiylik odada ortaya ¢ikartlmis 0.85 m. kadar capindaki yuvarlak di-
rek althginin yan yuzii tizerinde, 3.5 cm. yuksekligindeki iki satir halinde civi
yazisi ile kaleme alinmis “Me-i-nu-a” adi rahatlikla okunabilmektedir. Bu
yap1, hemen yakinindaki yagmalanmis mezarlardan anlasilacag tizere, EDC
iliskin bir nekropoliin tizerine kurulmus olmahdir. Bu durum da kompleksin
daha gec tarihte yapilmus olabilecegine isaret etmektedir.

Aliler Kalesi'nin bau ve kuzeybau eteklerinde biiytik ¢ogunlugu yagma-
lanmis bir mezarlik bulunmaktadir. 9 tanesi oda tiirtindeki mezarlar yoresel
olarak ya “Ahlat Tas1” denen yumusak tiiflere oyulmus ya da tastan 6riilmiis-
tir. Odalar kabaca dikdértgen planhidir; ancak yikim gérmiis olduklarindan
boyutlar1 tam olarak él¢iilememistir. Tiife oyulmus olanlarin genislikleri
3.10, 2.60 ve 2.05 m., 8lciilebilen yiikseklikleri ise 1.70, 1.30 ve 1.10 m. ka-
dardir. Kuzey-giiney yoniindeki odalarin girisi kuzeye bakmaktadir. Onde bir
gecidin (dromos) varligina iliskin izlere rastlanamamistir. Buna karsilik co-
gunun kisa giiney duvarlan tizerinde nislere yer verilmistir (Sevin 2003b).
Bunlar kimi zaman 1.50X1.80X1.20 m. (no. 1) ve 1.75X1.50X1.20 m. (no. 4)
gibi buyik boyutludur. Klasik erken Urartu mezarlarim andiran kaya
odalarinin éntinde birer giris mekan1 olmast gerekir. Tas 6rgi teknigiyle ya-
pilmis olan bir mezar (no. 5) 1.10 m. genisligindedir; 6lgiilebilen uzunlugu.
2.05 m. kadardir (Res. 16). Duvarlar sahte kemer teknigi kullanilarak 6riil-
mus bulunan odanin yiiksekligi 1.10 m. den biraz fazladir. Kuzey kisa ylizde
oldugu anlasilan giris tahrip edilmistir. Girisin tam karsisina rastlayan giiney
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kisa duvarinin ortasina bir nis acilmisur. Tabandan daha ytiksekteki nisin
boyutari 0.45 X 0.40 X 0.50 m.dir.

Tastan 6rgulti mezarlar daha ¢ok bau etekte yogunlasmisur. Buradaki 3
mezar da dogu-bat ya da kuzeydogu-giineybau yonlerindedir. Bunlardan iki-
sinde duvarlar sdzde-kemer tekniginde yani bindirmeli ve tzerleri de agir
kapak taslar ile ortaluduar. Birinin (no. 8) tabaninda boyutlar 3.80X1.45 m.
kadardir; yiikseklik ise 1.10 m.yi bulmaktadir. Mezarin uzerini orten ve in-
situ durumunu koruyan kapak taslarindan biri kemerli bir gortintim arz eder
(Res. 17). Cesetler mezara ancak Ustteki kapak taslarindan biri kaldirilarak
yerlestirilebilmistir. Aymi durumdaki ikinci mezar 3.83 m. boyunda ve yan-
larda 1.80, 1.60 m., ortada ise 1.80 m. enindedir; yikseklik yine 1.10 m. ka-
dardir (Res. 18). 2.10 X 0.95 m. boyutlarindaki bir tag-sandik mezar ise di-
kine yerlestirilmis andezit bloklarla insa edilmistir. Ortalama 0.80-090 m.
yiiksekligindeki mezar soyulmustur. Tas 6rguli ve dogu-bati yonundeki bu
mezarlardan ele gegirilen ¢anak ¢omlekler teknik, mal ve bicim yéntnden
EDC tarindedir (Res. 19/ 9).

Anlasilacag izere, Aliler Kalesi nekropolinde iki tiir mezar s6z konu-
sudur. Bunlardan biri kuzey-giiney yonlii kaya oyma ve tas ¢rgiilii oda-mezar-
lar; digeri de dogu-bati/kuzeydogu-giineybat yonlii, ancak listten girilebilen
gecitsiz mezarlardir. Bunlardan ikinci gruptakiler kayaya oyulmus olanlara
kiyasla daha erken (EDC) 6zelliklere sahiptir. Nitekim, yukarida da belirtil-
digi izere, giineybau etekteki soyulmus mezarlarda bulunan ¢anak ¢dmlek-
ler de EDC’1n karakteristik bi¢im ve teknigine sahiptir. Bu EDC nekropolii-
niin Uzerine, yukarida da belirtildigi tizere, Urartu krali Minua doneminde
buytik bir insaat (konak ?) yapilmisur.

Canak Cémlek

Aliler Kalesi sitadeli ile etegindeki yap1 ve soyulmus mezarlardan
-2003’teki yeni gezimizdekilerle birlikte- toplanan ¢anak ¢omleklerin sayisi
185 civarindadir?2. Bunlarin %51°i sitadelden, %37’si eteklerden ve %12’si
de mezarlardan gelmektedir. Sitadel ve bau etekten toplanan ¢anak comlek-
lerden %12’si ETr. Déonemi’'ne ait, dis yiizii siyah, i¢ ylizii ise kirmiz: renkli
ve ackili veyahut da kahverenkli parcalardir. Gévde parcalarindan biri tize-

22 2003 yilinda yaptugimuz ikinci inceleme gezisi sirasinda sitadel ve eteklerinden 85 yeni
parca daha toplanmis, tim malzeme eskilerle birlikte yeniden sayilarak degerlendirilmistir: Krs.
Sevin 2003b.
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rinde hamur yasken parmakla yapilmis bir cukurluk (dimple) birinde de
derin bir yatay oluk gériiliir. Geri kalanlarin %81’ kirmizimsi-pembemsi
renklerdedir. Hamurunun renginde astarlanmis olan bu parcalarin hafifce
ackili dis yuzleri genellikle firin 1sisimin iyi ayarlanamamis olmast nedeniyle
alacahdir. Nemliyken diizeltilmis olan yiizde zaman zaman kazima bezeme
(Res. 19/15) ve kiigiik memeciklere rastlanir. Benzerleri daha cok Ernis-Ev-
ditepe ve daha az olarak da Karagiindiiz mezarlarinda gorulen diagonal ka-
zima bezemeli 2 tutamak vardir. Agiz kenarlarinin alanda derin yatay yivler
bulunan diiz dipli ¢anaklar sevilerek kullamlmisur (Res. 19/1-3,9). Baz:
¢omleklerin agiz kenarlarinin i¢inde EDC icin tipik denilebilecek bir oluga
yer verilmistir. Kimi ¢anaklarin ag1z kisitmlarinin i¢ ve dis ytizlerine bant ha-
linde kahverenkli bir boya astar siiriilmiis ve boylelikle bir tir boya bezeme
hissi uyandirilmisur (Res. 19/7). Yukarida belirtildigi izere bu, Karagtindiiz’
tin K8 ve K1 no’lu mezarlan ile Yoncatepe M3 Mezarr’nda rastlanan bir
ozelliktir. Biainili tirtinde parlak kirmizi ackili mallarin daha mat gori-
numli olanlar1 azinliktadir (%7). Ancak bat yamagcta bulunan kuciik bir
govde ve halka-dipli bir ¢canagin dip parcasiyla (Res. 19/17) bir testi kulpu
(Res. 19/14), parlak kirmiz1 cilalan ile tipik Urartu 6zelliklerine sahiptir.
Bunlardan testi kulpunun tzerinde kazinarak yapilmis bir hiyeroglif, yanda
ise X isareti bulunmaktadir. Hiyeroglif, tistte ticgen bicimli bir kap ile bunun
alundaki 5 noktadan olusur. Yukarida belirttigimiz Minua yazith direk alth-
ginin bulundugu biiyiik yap: civarinda ele gecen bu testi parcast Urartu
Kralhigr’nin erken dénemlerine ait olmalidir. Aksi takdirde, Urartu hiyerog-
liflerinin kokeni sorununa yepyeni bakis acilari getirebilecek bir durumla
kars1 karsiya gelinmis olacakur?. Genel olarak bakildiginda Aliler Kalesi ca-
nak ¢émleklerinin %85’i EDC iclerine, geri kalan %12’si de ETr. Donemi’ne
aittir. Klasik Urartu tiiri mallar ancak birkac pargayla sinirhdur.

Degerlendirme

Van havzasindan yukarida tanitugimiz tic merkez gerek mezar mimarisi
gerek canak ¢dmlek ve gerekse metaliirji yoniinden ¢agdas ve ortak bir kiil-
tiriin temsilcisi géritnimiindedir. Bunlardan Ernis-Evditepe ve Aliler Ka-
lesi, ge¢misi ETr. Dénemi’ne uzanan bir sitadel ile eteklerindeki mezarlik ve

2 Urartu hiyeroglif yazis1 ve kokeni icin bkz. S.Kroll, “Gefissmarken in urartiischer
Hieroglyphenschrift und Keilschrift aus Bastam”, Bastam I (yay.hdz. WKleiss), Berlin 1979:
165-173; M. Payne, Hiyeroglif ve Civi Yazih Bulgular Isiginda Urartular’da Kullanilan Hacim
Oilgtileri , Istanbul Universitesi, 2001 (yayinlanmamus doktora tezi)
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olasilikla yerlesme yerinden, Karagiindiiz ise ETr. Donemin’den beri iskan
gormus hoyiik tizerindeki kuguk bir yerlesme yeri ile bunun 1.5 km. dogu-
sunda, altivyal diizliik Gizerindeki bir mezarliktan ibarettir.

Sitadeller kugiik, sivri kayaliklarin tepesine ve yalnizca, gorece zayif bu-
lunan bir yanina sur ¢ekilerek insa olunmustur. Aliler Kalesi’nde oldugu gibi
surlar bazen oldukga iyi islenmis ve birbirine kenetlenmis andezit bloklar-
dan, daha ¢ok da, Evditepe’deki gibi kiklopik ve yari-kiklopik taslardan
orulmustir. Aliler Kalesi ve Evditepe’de duvarlar tizerinde, dizgiin aralik-
larla olmasa da, destek ¢ikinularina yer verilmistir. Sitadellerden toplanan
canak ¢omlek parcalan ile mezarliklarda bulunanlar birbirinden pek farkl
degildir. Aym1 durum Karagundiiz Hoyiigii’niin 5. yap1 kat ile nekropola
icin de gecerlidir. Boylelikle yerlesme yerleri ile mezarliklarin ¢agdas oldugu
anlasilmaktadir. Ancak Urartu Kralligi Dénemi’ndekilerden farkh 6zelliklere
sahip korunmali sitadellerin ilk kez ne zaman insa edildiklerine iligkin
saglikli veriler simdilik yoktur.

Her tic merkezdeki mezarliklarda da dromossuz ve dromoslu olarak iki
farkli mezar tarantn varhg belirlenmistir. Bunlardan ilk tiiriin daha erken
olduguna isaret eden stratigrafik kanitlar Karagiindiiz nekropoliinden sag-
lanmisur. Bunun yaninda dromoslu mezar-odalarinda Urartu Kralligi1 D6-
nemi’ndekilere benzer 6zellikler kendini belli etmektedir. S6zgelimi odala-
rin yuksekligi giderek artmis, duvarlarda genis nislere yer verilmeye basla-
mistir.

Kimilerine tepeden kapak taslan kaldirilarak, “U” planh kimilerinde de
ondeki acgikliktan girilebilen dromossuz mezarlar daha erken bir gelenegin
temsilcisidir. Demirden téren ve siis esyalarinin ¢ok yogun olarak kullanil-
dig1 bu tirde erken mezar odalarinda, Urartu Kralligi Dénemi’nin ¢ok sevi-
len kirmiz cilali (Biainili) mallarina hig rastlanmaz. Yiizeyleri alacali pembe-
devetiiyii mallar her déonemde egemen tiir durumundadir. Buna karsilik
dromoslu mezar odalarinda, 6nce kirmizi renkli bir astar bezeme, sonra
kirmuzi cilahh mallar ve nihayet agiz kenarlan disa kalinlastirilmis ¢canak pro-
filleri ortaya ¢ikar; tung kullanimi gelismeye ytiz tutar. Urartu Kralhigi Do-
nemi’'nden taniman kiltiirel 6zellikler kendilerini iyiden iyiye hissettirmeye
baslamistir.

Canak ¢comlekler arasindaki teknik ve tipolojik iliskiler, yukarida da de-
gindigimiz tizere, Ernis-Evditepe, Karagtindiiz ve Aliler Kalesi’nin ¢agdas ol-
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duguna isaret eder. Canak ¢omlek analizleri, 6zellikle ¢ogunlugu olusturan
pembe-deve tiyl renkli mallar bu ti¢ merkezin Hasanlu V'in gec evreleri,
ozellikle IV ve Dinkatepe II ile ¢agdas oldugunu distindiiriir2, Bunu demir-
den ziynet esyalar1 da desteklemektedir. Nitekim K6-7 mezarindan kalibre
edilmis bir C14 tarihi de (sigma 1 confidence ile) M.0O. 1250-1120 yillarim
vermistir?, Anlagilacag: tizere, Van bolgesindeki dromossuz oda-mezarlar, en
azindan M.O. II. binyihn son ¢eyregine degin geri gitmektedir.

Van havzasinin ODC 6ncesi yerlesme yerleri ve mezarliklari tizerinde
yapugimiz bu etiid EDC'min EDC I ve EDC II olarak iki evreye ayrilmas: ge-
rektigine isaret etmektedir. Bunlardan ilki olan EDC I’in baslangici, simdilik
en ¢ok M.O. 13. yiizyilin ortalarina uzanir. Bunu izleyen EDC II'nin baslan-
gic1 hakkinda herhangi bir kanit yoktur. Simdilik kabaca M.0). 1000 yillari ile
Urartu Devleti’nin baskent Tuspa olarak kuruldugu M.O. 850/800 yillari
arasina yerlestirilebilir. Karagiindiiz'deki erken mezar grubu (no. 2,4, 6/7)
EDC I, ge¢ mezar grubu (no. 1,3,5,8,10) ise EDC II dénemine ait olmalidir
(Tablo 1)2%. 1 no.lo oda-mezar Karagiindiiz’tin en son ve ODC en yakin 6r-
negidir.

Van Go6lu havzasinda OTC’dan STC/EDC’na geciste kultirde yine
onemli degisiklikler oldugu anlasilmaktadir. Ornegin bir yandan pastoralizm
hala yaygin bir gecim tarz1 olarak énemini korurken (Ozfirat 1999: 3) bir
yandan da yerlesik yasama dogru adimlar aulmaya baslamis; yeni mezar tiir-
leri, gdbmme bicimleri ve yeni bir monokrom ¢anak ¢omlek stili belirmistir.

2 Hasanlu IV’iin C14 analizlerine gore diizenlenmis yeni baslangi tarihi yaklagik olarak
M.O. IL. binyihin son ceyregi ve hatta bir iki yiizyll 6ncesini vermektedir. Bkz. R.H. Dyson, O.W.
Muscarella, Iran XXVII, 1989: Table 1.

% Radyokarbon analizi, Australian Institute of Nuclear Science and Engineering (AINSE)
Physics Divison (ANSTO) tarafindan yapilmistir. Code no: OZE 597.

26 Dogu Anadolu, Kuzeybat: iran ve Kuzeydogu Anadolu’da EDG’'nin baslangig tarihi
farkhidir. Dyson (1965: 211) bazi demir buluntulardan yola ¢ikarak “Iron I” olarak adlandirdig
bu baslangici M.O. 1450 ylarina degin .indirmektedir. Buna karsihk Sagona (2000: 349)
Erzurum yakinindaki Sos Héyiik'ten sagladigi verilerle EDC’nin baslangicini yaklasik M.O. 1000
yillarina yerlestirir. Van Géli havzasinda Bau iran icin bile tarusma gotiren (V.C.Piggot, The
Coming of the Iron Age of Iran, New Haven 1980: 417 vd.; Lippert 1979: 134 vd.; Sevin 2003a)
Demir I Dénemi’ne iliskin hemen higbir kanit yoktur. Ancak Karagiindiiz ve Ernis-Unseli
nekropollerinde demirin M.O. XIII. yiizyihn ortalarina dogru birden bire, bol sayida 6rnekle
ortaya cikisi, demir teknolojisinin gelisiminde ilk adimlarin atulmis olabilecegi daha erken bir
evrenin varhgini da akla getirmektedir. Bunun yaninda, Van Géli yoresinde Kafkasya ve
Kuzeydogu Anadolu’dakine benzer bir STC kiiltiir siirecinin yasanmamis ve buytk olasilikla
OTC’dan EDC’na ge¢ilmis oldugu séylenebilir. Bkz. Tablo 2.
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Demirin yaygin bi¢cimde ortaya ¢ikist en belirgin 6zelliklerden biridir. Tah-
kimli kaleler gelisimin son halkalaridir. Yaylaklar ve kislaklar arasindaki
uzakhigin fazla olmadig: anlagilan bu dénemde zenginlik artukga sabit ve ko-
runmali bir noktaya olan gereksinim de giderek artmis olmalidir. ETr.
Dénemi’nin sonlarinda ortaya ¢ikan tarima elverisli iskan alanlarindaki
1ssizlagma, yerini yeni bir yerlesme bi¢imine birakmaya baslamistir. Heniiz
eskiye kiyasla sayica artp artmadigimi tam anlamiyla saptayamamis olmakla
birlikte bu tiirde yerlesme yerlerinin Hakkari-Yuksekova (2000 m.) gibi izole
bélgelerde bile varlig: anlasilmaktadir.

Urartu Devleti’nin kurulusuyla sonuglanan biitiin bu siire¢ M.O. I1. bin-
yilin son yiizyillar ile I. binythn baslar1 arasindaki birkag ytzyil icinde ta-
mamlanmig géruniir; ancak bu sosyal ve kultiirel gelisme stireglerinin EDC 1
ve II donemleri igindeki yerlerini tam olarak belirleyebilmek de simdilik ko-
lay degildir. Ornegin Asur krali I. Sulmanu-aserid’in (M.O. 1274-1245) daha
hukimdarhginin ilk yihnda séziina ettigi, Uruatri tilkesindeki “gti¢li bir bi-
¢imde tahkim edilmis dag kaleleri”nin (D. Luckenbill, Ancient Records 1,
114) Ernis-Evditepe’dekine benzeyen kiklopik surlu kaleleri de kapsami
icine alip almadiginin saptanabilmesi simdilik olduk¢a zordur. Bununla bir-
likte duvarlar1 ODC’dakileri andiran, diizgun iscilikli tas bloklardan érilii ve
payanda ¢ikinul Aliler gibi sitadellerin EDC II'de ortaya ¢ikmis olmasi ¢ok
mimkindir. Bu tiirde destek ¢ikintili surlarin II1. Sulmanu-aserid’in (M.O.
858-824) Balawat Kapisi Kabartmalar: tizerinde resmedilmis olmasi da bu
gorust desteklemektedir (Gunter 1982: 108). Dromossuz mezarlarla, pembe-
devetiyli renkli, kismen kazi bezemeli ¢anak ¢omleklerin ve nihayet
demirden ziynet ve térensel silahlarin EDC I Dénemi’nin ortaya koydugu
yenilikler oldugu anlasilmaktadir. Dromoslu mezar-odasi, demirin yaninda
tungtan sus esyasi ve olasilikla kremasyon adeti ise EDC II Dénemi’ndeki ge-
lismeler arasindadir. Basit sapli ve pergin delikli hancerler EDC I, kabza ve
namlusu tek par¢a olanlar da EDC IT dénemlerinin 6zellikleri arasinda sayi-
labilir.

Anlasilacag tlizere iki farkli evreye ait olsalar da Karagliindtiz mezarlan
arasinda belirgin bir kiiltiir siirekliligi ve birliktelik s6z konusudur. Aym du-
rumun Ernis-Evditepe ve hatta Aliler Kalesi i¢in de gecerli oldugu séylenebi-
lir. Boylelikle EDC I ve II evreleri arasinda arkeolojik ydonden gelisimin ya-
minda bir surekliligin varlhig1 da izlenebilmektedir (Tablo 3). Arkeolojik veri-
ler EDC’nin baslarindan itibaren Karagtndiiz'in yer aldig1 Ergek yoresi ile
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Aliler Kalesi ve Ernis bolgelerinin ortak bir kiiltir bélgesi i¢ine sokulabilece-
gini gosterir. Hatta bu bélgenin glineyde Van Ovasi’ni igine alacak sekilde
genisledigi de anlasilmaktadir.

S6z konusu kultir bolgesi icinde iki ayr1 ¢anak ¢dmlek gelenegi yer alir.
Bunlardan pembe-devetiyl renkli, agizlarinin alunda genellikle yatay oluk-
lar ve ip-delikli tutamaklar bulunan ¢anaklarla 6ne ¢ikan mallar EDC I evre-
sinin ortaya koydugu 6zelliklerdendir. Demir Cagi’'nda bu gelenek bauda Fi-
rat havzasindan, git gide yogunlasarak doguda Urmiye Golii civari, kuzeyde
Erzurum ve Ermenistan’dan giineyde Toroslar hatta Dicle kiyilarina degin
yayilmis ve M.O. VIII. yiizyll iclerine dek stiriip gitmis goriniir (Sevin 1996a;
1996b; Boehmer 1989) (Harita 2). Van bolgesinin 6zellikle dogu ve kuzey-
dogusunda ¢ok yaygin olan bu tiirde EDC mallar1 Ozalp’in dogusuna, mo-
dern Iran sinin yakinlarina dogru uzanan pek ¢ok merkezde temsil edilmek-
tedir (Res. 20).

Parlak kirmizi astarli-ackili mallarla karakterlenen ikinci gelenek EDC 11
evresinde ortaya ¢ikmis olup yalnizca Van GOl havzasinin kuzey ve 6zellikle
de dogusunda yaygindir (Harita 2). Goliin batu kiyilarindan itibaren giderek
solgunlasip kaybolan bu gelenegin dogudaki yayihm sinin simdilik acik de-
gildir; ancak guneydoguda Hakkari yoresine ulasamadigi belirlenmistir
(Sevin,Ozfirat,Kavakli 2001). Anlasihiyor ki bu gelenek daha ¢ok Van Goli’-
nin dogu kiyilan civarinda filizlenmis gibidir. Daha sonraki parlak kirmizi
cilali Iiks Urartu (Biainili) mallarinin atasi sayilabilecek bu yeni modanin
kokeni acik degildir. Biz yukarida bu anlayisin EDC II evresinin baslarina
dogru pembemsi-devetiiyii renkli EDC I mallarindan gelismis olabilecegine
isaret etmistik. Boyle oldugu takdirde Urartu Devleti’ne zemin hazirlayan
dinamiklerin, giictinii buyik ¢apta Van Go6lu havzasinin yerli geleneklerin-
den aldig1 sonucuna varilabilir.

SONUC

EDQC verileri simdilik Urartu Devleti’nin kdkeni sorununu tam anlamiyla
aciklayabilecek durumda degildir. Bununla birlikte EDC II’de beliren ve
olasilikla yerli bir gelenek olan kirmizi astarh mallar disinda, dromoslu oda-
mezar, kremasyon ve belki de kale gibi bolgeye yabanci, yeni 6zellikler dikkat
¢ekicidir. Bu ve buna benzer gelismelerin nedenini bir gé¢e baglamak
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-hentiz erken olmakla birlikte- tabii ki olasidir?’. Boyle bir go¢ olmussa biz
bunun giineyden kuzeye dogru yapilmis oldugunu diisiinmekteyiz. Ctinkii
dromoslu oda-mezarlar yaninda?® klasik Urartu Devleti ve uygarhginin gelis-
mis yerlesik karakteri ancak bu konuda ¢ok daha kokli geleneklere sahip
olan giineyli etkilerle agiklanabilir.

Anadolu’nun buyiik uygarliklarindan Urartu’nun gizemi aydinlanmaya
bashyor artk....
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\f}fnzgt;;)ze dromoslu oda-mezar;
demir ziynet;
E M1, M3 kirmizi agkili mal;
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Tablo 1- Demir Cagi’'nda Van Golii havzasinin arkeolojik kronolojisi
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Tablo 2- Dogu Anadolu, kuzeybati Iran ve Giiney Kafkasya STC / EDC kronolojileri
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Tablo 3- Demir ¢agi’nda Van bélgesindeki arkeolojik merkezlerin.
goreli ( Relatif ) kronolojisi



