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OZET

Yukari Karabag sorununun tarihsel kokleri en az iki veya ii¢ yiizyil dncesine dayaniyor. Carlik Rusya'sinin
Kafkasya'yr isgali, en azindan I. Petro doneminde, kisa omiirlii igsgal Safevi generali Nadirgulu han
tarafindan sona erdirildiginde bagsladi. Ancak I. Petro ile baslayan bu siire¢, daha sonra Catherine 1l
doneminde devam ettirilmeye ¢alisildi. Boylece 18. yiizyilda Carlik Rusyasi, Karabag dahil Kafkasya'yt da
icine alan Kuzey Azerbaycan hanliklarini ekonomik olarak bagimh hale getirmeye calisti. Ancak, ozellikle
Karabag'in Carlik Rusya'st tarafindan Kuzey Azerbaycan'i isgali, dzellikle 1805 Kurekgay Antlasmast ile 19.
yiizyilin baslarinda resmiyet kazandi. Gacar devleti, Kuzey Azerbaycan da dahil olmak Uzere Giiney
Kafkasya'min Carlik Rusyasi tarafindan iggalini dnlemek igin kuzey imparatorluguyla iki kez savas agt.
Ancak Gacarlar her iki savasta da 1804-1813 ve 1826-1828'de yenildi. Guilustan ve Tirkmengay
Antlagsmalarmin bir sonucu olarak, Gacarlar sadece Karabag't veya Kuzey Azerbaycant degil, tiim Giiney
Kafkasya'yr Carlik Rusya'min isgali altinda bwrakmak zorunda kaldi. Carlik Rusyasi, Ermenileri Kuzey
Azerbaycan'a ozellikle Karabag topraklarina yerlestirmeye basladi ve hatta 1828 Tiirkmencay
Antlasmast'ndan kisa bir siire sonra bir Ermeni vilayeti kurdu. Kisa siire sonra vilayeti feshetmek zorunda
Kalan kuzey iilkesi her durumda Karabag sorununun temelini atmayt basardi. Karabag sorunu, 28 Mayis
1918'de Azerbaycan Cumhuriyeti'nin kurulmasi swrasinda ortaya ¢iktt ve bu sorun Azerbaycan'in Sovyet
Rusya tarafindan isgalinden sonra da devam etti. 1923 yilinda Moskova'min destegiyle Daglik Karabag Ozerk
Bolgesi'ni kurmayr bagaran Ermeniler, Sovyet doéneminde defalarca Daghk Karabag'' Ermenistan ile
birlestirmeye ¢alistilar.

ABSTRACT

The historical roots of the Nagorno-Karabakh problem go back at least two or three centuries. Tsarist
Russia's invasion of the Caucasus began at least during the reign of Peter I, when the short-lived occupation
was ended by the general of the Safavids, Nadirgulu khan. However, this process, which began with Peter I,
was later attempted to continue during the reign of Catherine Il. Thus, in the 18th century, Tsarist Russia
tried to make the North Azerbaijani khanates, which included the Caucasus, including Karabakh,
economically dependent. However, the occupation of northern Azerbaijan, especially Karabakh by Tsarist
Russia, became official in the early 19th century, specifically with the 1805 Kurakchay Treaty. To prevent the
occupation of the South Caucasus, including North Azerbaijan by Tsarist Russia, the Gajar state twice waged
war with the northern empire. However, the Gajars were defeated in both wars, between 1804-1813 and
1826-1828. As a result of the Gulustan and Turkmenchay agreements, the Gajars were forced to leave not
only Karabakh or Northern Azerbaijan, but the entire South Caucasus under the occupation of Tsarist
Russia. Tsarist Russia began to settle Armenians in Northern Azerbaijan, especially in the territory of
Karabakh, and even shortly after the Treaty of Turkmenchay in 1828, it created an Armenian province.
Shortly afterwards, the northern country, which was forced to abolish the province, managed to lay the
groundwork for the Karabakh problem in all cases. The Karabakh problem arose during the establishment of
the Republic of Azerbaijan on May 28, 1918, and this issue continued even after the occupation of Azerbaijan
by Soviet Russia. The Armenians, who managed to create the Nagorno-Karabakh Autonomous Region in
1923 with the support of Moscow, repeatedly tried to unite Nagorno-Karabakh with Armenia during the
Soviet era.

1 Bu makale, ikinci Karabag Savasi’nda, basta yegenim Rashad ALAKBAROV olmak iizere vatan savunmasinda canlarmi feda eden
tiim (2783) sehitlerimizin aziz hatiralarina ithaf edilmistir. Ruhlar1 $ad olsun.
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1. GIRiS

Kafkas halklar1 arasinda yeni ¢atisma alanlarinin olugmasi, 18. ylizyilin ikinci yarisinda Kuzey Kafkasya'nin
Carlik Rusya's1 ve ardindan Giiney Kafkasya tarafindan iggal edilmesinden sonra ortaya ¢ikmistir. Bu yiizyilda,
Kafkasya’da (6zellikle Giiney Kafkasya'da) Safeviler ve Osmanlilarin zayiflamasiyla birlikte Rusya'nin hizli
yiikselisi s6z konusu olmustur. Bu iki devletin siyasi ve askeri anlamda zayiflamasi ile birlikte Rusya’nin
diinyadaki konumunun gili¢glenmesi s6z konusu olmus ve bu cografya icin yeni bir donem baglamigtir. 18.
ylizyilda 6zellikle Safevilerin diislisli ve ardindan Afsarlarin basarisizligi gibi 6nemli degisiklikler, tiim Kafkas
halklarimin kaderinde 6nemli bir rol oynamis ve her millet bu degisiklikleri kendi ulusal cikarlari igin
kullanmaya ¢aligmislardir.

18. yiizyilda Kafkasya'da Safeviler gii¢ kaybetmesi basta olmak {izere yasanan dnemli degisikliklerden dolay1 en
¢ok kaybeden taraf Miisliimanlar olmustur. Afsarlarin basarisizlig ve Osmanli imparatorlugu'nun zayiflamasi
sonucu (Nasibli, 2013:78-79), en c¢ok kazanan taraf ta Hristivan Ermenilerdir. Her haliikarda Osmanli
Imparatorlugu'nun bir Miisliiman-Tiirk devleti olarak zayiflamasi, Safevilerin tarih sahnesinden silinmesi ve
Afsarlarin basarisizliga ugramasi, basta Miisliiman Tiirkler olmak {izere Kafkasya'nin tiim Miisliiman halklar
icin biiyiik bir yikim olmustur (Afsar, 2015:4).

Nadir Sah Afsar'in trajik suikastinin ardindan ortaya ¢ikan Azerbaycan Tiirk hanliklarinin ¢ogu, merkezi devlet
fikrini canlandirmak yerine birbirleriyle savasarak merkezden ka¢gma egiliminde olmuslardir. Bu agidan Kuzey
Azerbaycan Tiirk Hanlariin ¢ogu, birlesik bir Azerbaycan fikrinden ve bu kapsamda Gacar Tiirk devleti icin
savasan Aga Muhammed Sah Gacar ile Abbas Mirza'nin ¢evresinde birlesmeyi reddettiler. Bu anlamda Nadir
Sah Afsar'in fikirlerini slirdiirmeyi tercih etmislerdir. Aga Muhammed Sah, Tebriz'e boyun egmek istemeyen
Kuzey Azerbaycan Tiirk Hanliklarini (Karabag, Quba, Seki, Samah1 vb.) defalarca bu hususta uyarmis ve onlari
Gacarlar ve birlesik Azerbaycan gevresinde yeniden birlesmeye ¢agirmistir. Ancak kuzey hanliklarindan sadece
Gence ve Bakii hanlari, birlesik Azerbaycan fikrini desteklemistir. Diger hanliklar, bagimsizliklarin1 Carlik
Rusyasi ile Gacarlar arasinda diplomatik manevra yaparak siirdiirmeyi hedeflemislerdir. Bu tercihleri sonucunda
zaman zaman Moskova'nin yalniz vasallari haline gelmis ve daha sonra ise tamamen somiirgelesmistirler.

Carlik Rusya'st Giiney Kafkasya'y1r iggal planimi (1801-1828) tamamladiktan sonra, Azerbaycan topraklari
pahasina burada bir Ermeni vilayeti olusturmak istemistir. Bu baglamda Ermeni meselesini glindeme getirmis ve
Daglik Karabag sorununun olumsuz temellerini atmistir. Carlik Rusya's1 ve diger Hristiyan devletler (ingiltere,
Fransa vb.) sayesinde Ermeni sorunu ve buna paralel Daglik Karabag sorunu ortaya ¢ikmistir. Bu sorun yirminci
ylizy1lin baglarinda yeni bir asamaya geg¢mistir. Her halilkarda Rusya ve diger hristiyan devletlerin ortak blogu
sonucunda yirminci yiizyilin baslarinda (1905-1906) Azerbaycan'da Ermeni-Miisliiman ¢atigsmasi hiz kazanmus,
ardindan da 1918 yili Mart katliamlar1 ile Daghk Karabag Ozerk Bolgesi'nin kurulmasi (1923) olaylari
gerceklesmistir.

2. GUNEY KAFKASYA'NIN CARLIK RUSYA’SI TARAFINDAN ISGALI ) ONCESINDE
AZERBAYCAN TURK HANLIKLARI VE GACARLAR: KARABAG HANLIGININ CiFTE
OYUNLARI

18. ylizyilin baginda Safevilerin zayiflamasi ile birlikte Carlik Rusyasi, Gliney Kafkasya dahil tiim Kafkasya'y1
isgal etme politikasindan vaz gecerek, yeni kurulan Azerbaycan Tiirk Hanliklar arasindaki birlikteligi bozmak,
bu hanliklarin Osmanli ve Gacarlara karsi kiskirtmak, sonrasinda da kendisini bir "koruyucu" olarak gostermeye
yonelik politikalar1 hayata gegirmeye baslamistir (Azerbaycan Tarihi, 2007a:465).

Carlik Rusya's1, 18. ylizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan Kuzey Azerbaycan'n Tiirk hanliklarm askeri gii¢
yerine ahlaki ve psikolojik bir strateji ile "bol ve yonet" politikasini uygulayarak boyun egdirmeye ¢alismustir.
Bu nedenle Rusya, Giiney Kafkasya'daki ilk saldiridan/savagtan (1720'ler) ciddi sonuglar elde etmistir

18. yiizyilin ikinci yarisinda Rusya, baz1 Tiirk hanliklarina, halk nezdinde sayginligi olan din adamlarina ve bazi
onde gelen kanaat onderlerine (aydinlara) hediyeler gondermis, ¢ocuklarini ile diger bazi akrabalarimi Rusya'ya
davet etmis, bu baglamda da azinlik haldeki etnik gruplarla isbirligi yaparak baska bir saldir1 politikasinin oniini
acmistir (Azerbaycan Tarihi, 2007a:464). En 6nemlisi ise Carlik Rus ideologlari, Kuzey Azerbaycan Tiirk
Hanliklari’'m1 Gacarlar ve Osmanlilardan olabildigince uzaklastirmaya calisirken, bu hanliklarin bagimsiz
olamayacaklar1 tezini ileri siirmiislerdir. Aynm1 zamanda tek bir devlet catis1 altinda birlesememeleri igin
aralarindaki diigmanliklar1 daha ¢ok artirmaya galigmislardir.
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Carlik Rusya'siin ideologlari, Afsarlardan sonra eski Safevilerin topraklarinda yeni bir devlet kurmak isteyen
Gacarlar ile Kuzey Azerbaycan Tiirk hanliklar1 arasindaki iliskilere her zaman dikkat etmislerdir. Bu noktada
Giiney Kafkasya’nin ve Kuzey Azerbaycan’in yeni kurulmus Tiirk Devletlerinin sinirlari iginde kalmasina engel
olmuslardir.

Nadir Sah Afsar'in Carlik Rusya'sina karsi savaginin sartlar1 ile Aga Muhammed Sah Gacar'in Carlik Rusya’sina
kars1 olan savasinin sartlar1 ayni olmamistir. Aga Muhammet Sah Gacar, Kuzey Azerbaycan Tiirk hanliklarini
bir araya getirme istegi dogrultusunda Carlik Rusya'sina kars1 savasmustir. Gacar Tiirk Devleti’nin temellerini
1780'lerde atan Aga Muhammed Sah Gacar, "hamiler" bulan bir dizi "bagimsiz" hanlik ve Giiney Kafkasya'y1
yeni taktiklerle isgal etmek isteyen Rusya ile karsi karsiya kalmistir. Aga Muhammed Sah Gacar igin her iki
hedefin de iistesinden gelmek ve Kuzey Azerbaycan da dahil olmak iizere Giiney Kafkasya'y1 yeni devlete
entegre etmek hayati onem tagimaktaydi. Ancak, bu hanliklarin koruyucusu roliine soyunan, gercekte ise bu
hanliklarin potansiyel bir isgalcisi olan Rusya’y1 bu birlesmeye ikna etmek oldukca zordu. Bu agidan
bakildiginda, Aga Muhammed Sah'in Giiney Kafkasya'ya ilk askeri harekatindan (1795) kisa bir siire sonra
Carlik Rusya'sinin adimlar atmasi tesadiifi olmamistir. Car I. Petro'dan sonra Kuzey Azerbaycan da dahil olmak
tizere Giiney Kafkasya'nin ikinci isgalini yoneten General Valerian Zubov liderligindeki biiyiik bir Rus-Kazak
ordusu Nisan 1796'da Guba, Derbent, Gence, Samah1 ve Bakii sehirlerini iggal etmistir.

Carlik Rusyasi'nin bu askeri harekati sirasinda, daha 6nce Gacarlara destek veren ii¢ hanliktan sadece Quba
hanliginin hant Seyh Ali Han, sonuna kadar Gacar birlikleri ile Ruslara kars1 savasmistir. Gacarlara birlesme
sozii veren Gence, Seki, Karabag, Bakii ve Samahi1 hanliklari ise esas olarak bagimsizliklarint Carlik Rusyasi'nin
korumasi altinda siirdiirmeyi umduklari igin Rus birliklerine ciddi bir direnis gdstermeden teslim olmuslardir
(Bakhanov, 2001:209).

Karabag hanligi, Rusya'nin himayesini ilk kabul eden hanlik olmustur. Diger hanliklar da bu durumun etkisi
altinda kalarak Kuzey Imparatorluguna (Zubov’a) teslim olmaya hazir olduklarim1 beyan eden mektuplar
yazmiglardir. Mirza Camal Cavansir bu hususta (Karabagname, 2006a:64,141);

“Ibrahim han oglunu biiyiik generalin (General V.Zubovun) yamna gionderecegini duyan
cevresindeki hanlardan Talis hani Mir Mustafa Han, Sirvan Mustafa Han, Cevat Han ve hatta
Erivan, Nah¢ivan, Hoy ve Karabag hanlari rahmetli Ibrahim Han'a el¢i géndererek Ibrahim han'in
tavsiyelerine uymayacaklarini beyan etmgslerdir. Bize Rus devietine itaat etmemizi tavsiye ettigi
icin, merhametli Rus ¢arina igten itaatini de kabul edecegiz.”

Bilgilerini aktarmaktadir. Hanliklarin ¢ogunun béylesine bir tutum sergilemesi Gacarlar {izerinde ¢cok olumsuz
bir etki olusturmustur. Aga Muhammed Sah bu duruma itiraz ederek hanlarin Rus askerlerine karsi
savasmalarini istemistir. Ancak bunun hi¢bir somut sonucu olmamistir (Azerbaycan Tarihi, 2007a:473). 1L
Yekaterina’nin 6 Kasim 1796'daki ani 6liimii ve 1. Pavel’in tahta ge¢mesi sahadaki fiili durumu degistirmistir.
Pavel tahta ¢ikar ¢ikmaz Rus birliklerinin Gliney Kafkasya'dan ¢ekilmesini emretmistir. Bunun sonucunda da
Carligin Giliney Kafkasya'y1 isgal etme plan1 uygulanamamustir.

Aga Muhammed Sah Gacar, 1797 baharinda, Carlik Rusya'sindaki hiikiimdar degisikliginin olusturdugu
bosluktan faydalanarak Kuzey Azerbaycan da dahil olmak iizere Giiney Kafkasya'y1 tamamen ele gegirmek igin
ikinci bir askeri harekdt diizenlemistir. Giiney Kafkasya'da bir askeri harekdta baslamadan Once, Aga
Muhammed Sah Gacar, Gacarlarla tekrar birlesmek istemeyen hanliklara kararnameler gondermistir. Ayni
zamanda Aga Muhammed Sah Gacar, ilk seferde alamadigi Karabag hanliginin merkezi Susa'y1 ele gecirdigi
takdirde sadece Karabag hanligin1 degil diger hanliklar1 da birlestirecegini 6ngoriiyordu.

Karabag hanliginin, ilk seferde oldugu gibi, ikinci seferde de Gacarlara karsi direngli olmasinin temel nedeni,
sahip oldugu stratejik konumudur. Ne yazik ki Karabag hani Ibrahimhalil Han, "hamisi" Rusya'nin etkisi altinda
kalarak, isteyerek veya istemeyerek, Aga Muhammed Sah Gacar ile ortak bir dil bulmak yerine, davete icabet
etmeyerek savag yapma yolunu se¢mistir.

Ancak bu sefer Aga Muhammed Sah Gacar, kiigiik bir grupla Balaken veya Seki'ye kagmig ve aslinda ona
giivenenlere ezici bir darbe indirmistir. Buradan hareketlr modern Azerbaycan tarih kitaplarinda Ibrahimhalil
han'in kahraman olarak ve Aga Muhammed Sah Gacar'in zalim, saldirgan bir diisman olarak tanimlanmaktadir.
Bu gruplandirma, Sovyet-Rus tarih yazimi geleneginin bir devamidir (Azerbaycan Tarihi, 2007a:476-477).

Susa'nin ele gecirilmesinden sonra Aga Muhammed Sah Gacar, Kuzey Azerbaycan'in Tirk hanlarma onun
yanina gelmelerini veya en sevdiklerini kendisine rehin gondermesini talep etmis, bircok han da buna uymustur.
Muhammed Sah Gacar, Kuzey Azerbaycann isgali sirasinda Rus birliklerine direnmeyen hanlarin bir daha
ihanete ugramamak kosuluyla ¢ogunu affetmis ve bu hanlar1 hakli olarak sert bir sekilde kinamigtir. Boylelikle,
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Kuzey Azerbaycan'da giiciinii biiyiik 6l¢tide geri getiren Aga Muhammed Sah Gacar, Kartli-Kaheti'yi ziyarete
hazirlanmaya baglamistir.

4 Temmuz 1797'de Azerbaycan Tiirk tarihi agisindan 6nemli bir gelisme yasanarak Aga Muhammed Sah Gacar
suikaste kurban gitmistir (Azerbaycan Tarihi, 2007a:479). "Karabagname" yazarlarindan Ahmed Bey Cavanshir
konuyla ilgili olarak; Muhammed Bey ile Sadik Han Segaginin bu 6liimde birlikte hareket ettiklerini dolayl
olarak teyit ettiklerini ifade etmektedir (Karabagname, 2006a:192). Yazar, zamanin belirli kosullarinda Aga
Muhammed Sah Gacar'a yonelik suikast girisiminin ana organizatoriiniin adin1 vermemis olsa da, bugiiniin
Azerbaycan Tiirk tarihgileri, suikastin faillerinin Sadik Han Sagagi ve Muhammed Bey Batmangilinci oldugunu
kabul etmelidirler (Hasanzadeh, 2007:113).

18. yiizy1l Azerbaycan Tirk tarihinde 1747 ve 1797 yillant iki tarihi kirilma noktalaridir. 1747'de Afsar
devletinin kurucusu Nadir Sah Afsar’in suikast ile 6ldiirtilmesi ve sonrasinda 1797'de Aga Muhammed Sah’in
Susa'da trajik bir sekilde oldiiriilmesi bu iki O6nemli kirilma noktasidir. Aga Muhammet Sah’in Sliimii
Azerbaycan Tiirklerinin biitiinliigline ciddi bir darbe indirmis ve Karabag sorununun temelini atmigtir. Bunun
sonucunda da Kuzey Azerbaycan’nin kaybedilmesiyle 1925 yilinda Gacarlarin ¢okiisii baglamigtir.

Her haliikarda, bunun Aga Muhammed Sah Gacar’in kuzey Azerbaycan'i kontrol altina alip, Tiflis'e (Giircistan)
ziyaret i¢in hazirlandig1 bir donemde gerceklesmis olmasi tesadiif olarak kabul edilemez. Ciinkii sadece Aga
Muhammed Sah'in oldiiriilmesi, Kuzey Azerbaycan da dahil olmak iizere Giliney Kafkasya'nin Gacarlarla
birlesmesine son verebilirdi. Bunu ¢ok iyi anlayan Carlik Rusyasi, yaklasan tehlikeyi 6nlemek icin, Sadik han
Segigi’yi Aga Muhammed Sah Gacar’in 6ldiiriilmesinden sonra Gacarlarin tahtina oturmayi, Muhammed Beyi
ise Karabag hanliginin Han1 yapmay1 vaat etmistir.

Aga Muhammed Sah Gacar'in 6ldiiriilmesinin ardindan suikast faillerinin attigi adimlar ve Rusya'nin bunlara
yonelik 6nleyici muamelesi bunu dogrulamaktadir. Moskova'nin sinsi plani ile Aga Muhammed Sah Gacar'in
oldiiriilmesinden hemen sonra Sadik Han ve Muhammed Bey'in kisa bir siire i¢in sirasiyla "Sah" ve "Han"
olarak davranmalari tesadiif olmamigtir. Aga Muhammed Sah Gacar'in 6ldiiriilmesine ragmen, “birka¢ engelle”
Ibrahimhalil Han'm Karabag'a ii¢ ay boyunca gidemeyip, Balaken’de kalmasimin ve Karabag hani olarak
davraniginin sebebi Carlik Rusyasi olmustur (Karabag Mektuplari, 2006:164). Bu nedenle Carlik Rusyasi i¢in
Ibrahimhalil Han'm Ruslar tarafindan giicendirilmesi ve Gacarlara dogru egilmesi artik dnemli degildi. Karabag
hanlig1 ile Gacarlar arasindaki iliskilerin, Rusya ile olan kizginlik zeminine ragmen, ¢arlik ideologlarina gore
uzun siirmeyecek ve bu iliskiler daha da 1sinacaktir. Bunun nedeni ise, Karabag Hanligi’nin daha 6nce Carlik
Rusya'sinin yaninda yer almasi ve Gacarlara kargi en aktif diismanlik politikasini izleyen hanliklardan biri
olmasidir.

Carlik Rusyas1, kisa siire sonra tekrar Ruslara donen ibrahim Halil han gibi kendilerine sadik bir ham tamamen
gérmezden gelmedi. Boylelikle ibrahimhalil Han, daha énce General Gudovich ve General Zubov araciligtyla
Rusya'ya itaat ettigi gibi bu olaylardan sonra da Rus generalleri Kavalevsky ve Sisianov ile iliskilerini
stirdiirerek bagliligini ortaya koymustur (Karabag Mektuplari, 2006:149).

Aga Muhammed Sah'in 6ldiiriilmesinden sonraki tiim siire¢ler Carlik Rusyasi'nin planina gore geligmistir. 1797
sonbaharinda Fatali Sah Giiney Kafkasya'da bir askeri harekat baslatmistir. Ancak Rus birliklerinin oraya
hareket ettigi haberini alinca geri c¢ekilmistir (Azerbaycan Tarihi, 2007a:480). Fatali Sah’in Kuzey
Azerbaycan'daki askeri harekatin1 durdurmakla ciddi bir hata yaptig1 diistiniilmektedir. Askeri seferlerine Aga
Muhammed Sah kadar 1srarla devam etseydi, Gacarlar ile birlesmeye isteksiz olan Kuzey Azerbaycan Tirk
Hanlarimin direnigini kiracak ve Carlik Rusya'nin yeniden birlesmesine ciddi bir darbe indirmis olacakti. Aga
Muhammed Sah Gacar'dan farkli olarak, Fatali Sah'in ilk giinlerde (1797-1803) Kuzey Azerbaycan
meselesindeki tereddiitlii ve kararsiz hareketleri Carlik Rusya'sinin ¢aligmalarini biiyiik dl¢iide kolaylagtirmistir.

Ozellikle Fatali Sah Gacar (1797-1834), Karabag Hanlig1 da dahil olmak iizere bircok hanlikla iliski kurma
sanst buldugu bir donemde bundan tam olarak yararlanamamistir. Fatali Sah Gacar, 6zellikle Azerbaycan'in
bagkenti Tebriz'de yasayan Gacar Veliaht Prensi Abbas Mirza'nin zekice ve kararli goriisleri nedeniyle daha
sonra Rusya'ya kars1 aktif bir eylemde bulunmustur. Ama bu, ¢ok ge¢ kalinmis bir hareket olmustur. Ciinkii
Gacarlarin, zamaninda yapamadigi bu g¢alismayi Carlik Rusyasi (Car I. Aleksandir) dogru bir sekilde
degerlendirerek, 1801'den itibaren Giiney Kafkasya'y1 iggal politikasi izlemeye baslamistir (Azerbaycan Tarihi,
2007:15).
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3. KARABAG HANLIGI’NIN CARLIK RUSYA'NIN KORUMASI ALTINA GiRMESi: “KURAKCAY
ANLASMASI”

Kuzey Azerbaycan Tiirk Hanliklari’nin (Karabag, Gence, Quba, Seki, Samahi, Erivan vb.) XIX. yiizyilin ilk
yillarindan itibaren Carligin kigskirtmalar1 nedeniyle birlik gosterememesi ya da Gacarlarin catisi1 altinda
birlesme fikrine kars1 ¢ikmalar1 ve Aga Muhammed Sah Gacar'in Susa'da Carlik Rusyasi tarafindan diizenlenen
(1797) bir suikast sonucu 6liimii Karabag in bu siirecten sonraki kaderinde belirleyici rol oynamistir. Ozellikle
Susa'da Aga Muhammed Sah Gacar'in 6ldiiriilmesiyle birlikte, Safeviler'den sonra Nadir Sah Afsar'in baslattig
tek bir Tiirk devleti etrafinda birlesme fikri bir kez daha yarim kalmustir.

18. yiizyillda yasanan iki trajik olaydan, iki kirilma noktasindan sonra, 19. ylizyilin baslarinda, Kuzey
Azerbaycan ve Giiney Kafkasya'nin Gacarlar tarafindan fethi ihtimali azalmig, Carlik Rusya'nin bélgeyi isgal
etme tehdidi ise hizla artmistir. Bunun acgik bir 6rnegi, 1801 yilinda, Kartli-Kaheti kralliginin isgali {izerine
Carlik bildirgesinin ilan edilmesiyle, Carlik Rusya'sinin Giiney Kafkasya'y1 iiclincii kez isgale baslamig
olmasidir. Boylece, 19. yiizyilin ilk yilindan itibaren "korumaci (himayeci)" Carlik Rusya'si, tekrar isgalci
Carlik Rusya's1 haline gelmistir. 26 Aralik 1802'de bazi1 kuzey Azerbaycan Hanliklari’n1 (Guba, Lenkeran) ve
Kafkasya'nin diger bagimsiz hiikiimdarlarin1 (Tabasaran, Garagaytag, Terki) anlasma imzalamaya zorlamustir.
Gacarlardan gelen ciddi itirazlara ragmen, Georgievsky Antlagsmasina gore bagimsiz hanliklarin veya sultanlarin
kendi istekleri Uzerine sozde bagimsizliklari i¢in Rus himayesini kabul etmeleri ve ayni zamanda Gacarlarla
yaklasan savagta Ruslarin yaninda yer almak zorunluluklar1 bulunmaktaydi.

Azerbaycanl tarihgiler, bu hanliklarin ¢ogunun simdiye kadar Georgiyevsky (1802) ve Kiirek¢ay (1805) gibi
anlagsmalar1 imzalamalarini hakl1 bir zorunluluk olarak gdstermelerini genel olarak Tiirkiye ve "iran" tehdidine
baglarlar. Ancak bu yaklasimlarin kabul edilebilir bir gecerliligi yoktur. Ciinkii bu cografyadaki isgalci gii¢
dogrudan dogruya Rusya’dir (Azerbaycan tarih, 2007b:15-16). Giiniimiize kadar bu cografyada gelisen tiim
siyasal olaylar bu olguyu ispatlamaktadir. Bu anlagsmalarin imzalanmasi ile birlikte saldirganlik ve isgal niyetleri
icin yasal statii kazandirmaya calisgan Rusya 1803 yilinda Car-Balaken toplulugunu ve Ilisu Sultanligi'ni;
1804'iin baslarinda da Gence Hanligi'n1 kanli savaslardan sonra iggal etmistir.

Kuzey Azerbaycan tarihi, Rusya-Gacar savaslar1 (1796-1797; 1804-1813; 1826-1828) dahil olmak lzere Gacar
tarihinin 6ziine bagka bir renk katmaya devam etmis ve bazi konularda Sovyet tarih yazimi metodolojisi
gelenegine bagl kalmuistir. Ornegin, Azerbaycan (kuzey) tarihgileri Rus-Gacar savaslarmi "Rus-iran savast"
olarak tanimlamaktadirlar. Ancak bu savas bir Rus-Iran savasi degil, Gacar Devleti’nin Kuzey Azerbaycan da
dahil olmak iizere Giiney Kafkasya'dan Rus birliklerinin ¢ikarilmasi i¢in verdigi bir savastir.

Kuzey Azerbaycan Tiirk Hanlarinin Rus-fran savasmin  kurbanlari olarak tasvir edilmesi gercegi
yansitmamaktadir. 7 ciltlik "Azerbaycan Tarihi" nin 4. cildindeki gorisler bu baglamda gergekleri
yansitmamaktadir. Mevcut gergek, bazi hanlar ve kiigiik ¢evreler diginda, Kuzey Azerbaycan Tiirklerinin bu
savaglardaki konumu, SSCB tarih yazimi gelenegine bagli ¢agdas Azerbaycan tarihgilerinin yazilarinin tam
tersine (Azerbaycan Tarihi, 2007:20-21) Gacarlarin yaninda yer almis olmalart ve diger Azerbaycan Tiirkleri ile
birlikte Carlik Rusya'sina karsi savasmis olmalaridir. Sonug olarak da iki degil bir yabanci giiciin isgal
politikasina kurban olmus olmalaridir. Carlik Rusya'sinin bu savasta tek isgalci gii¢ oldugunu kanitlayan en
onemli gercek, Moskova'nin savas sirasinda zaman zaman hanlarin (Ibrahimhalil han vb.) 8ldiiriilmesi emrini
verirken, Gacarlarla birlesmeye itiraz edenlerin kagarak onlara siginirken bdyle bir sorunla karsilasmamalaridir
(Alakbarli, 2017:251).

19. yilizyilin baglarinda Gacarlar doneminde, genel olarak Azerbaycan sosyo-politik ortamina baktigimizda Rus-
Gacar savasinin (1804-1813) arifesinde, zorunlu kosullar altinda onceden Rusya’ya yakinlik gosteren bazi
Kuzey Azerbaycan hanliklar1 (Gence, Bakii, Guba vb.) yanildiklarini anlayarak Gacarlar'in yaninda yer almaya
baglamiglardir. Ancak Karabag hanlig1 dahil diger hanliklar (Erivan, Seki, Samahi vb.) Carliktan uzaklagmaya
cesaret edememislerdir.

Gence hanligi, ozellikle Cevat hani, Kafkasya'da Carlik Rusyasi'nin isgalci ordusuna ve lideri General
Sisianov'a (Ocak 1803-1804) kars1 onurla savasirken, Karabag hani ibrahimhalil han Rusya'nin bir tebasi olma
egilimindeydi. Gacarlar, bunu 6nlemek icin defalarca Tiirk Devletinin Lideri Fatali Sah Ibrahimhalil Hanin
yanina el¢i gondermislerdir. Rusya ile savasta Karabag Hanligi'nin Gacarlarla birlesirse ona dokunulmayacagi
ve her daim onun yardimcilar olacag sdylemistir. “Buradaki amag Allah in eli ile olusturulmus, Giirciistan ve
Sirvamin esas kapisi olan Susa kalesi Rusya devlet birliklerinin eline ge¢mesin” (Karabag Mektuplari,
2006a:152). Fatali Sah'in, Ibrahimhalil han'in Rusya'ya itaatini engellemeye ¢alistigi bir dénemde (Karabag
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Mektuplar, 2006b:192) Karabag hami 14 Mayis 1805'te Rusya ile tebaasi adina utang verici olarak
nitelendirilecek bir Kiirekcay anlagsmasi imzalamistir (Karabag Mektuplari, 2006a:152). Ayrica Karabag
Hanligi’'nin Seki Hanlhigi’m kigkirtmasi ve Rusya ile Kiirekcay anlagmasinin imzalamasi Gacar devleti igin
beklenmedik bir olay olmustur.

Ibrahim Halil Han, Kiirekcay anlasmasina ragmen, nedense Rusya'ya tam giiven gdstermemistir. Ozellikle
Giliney Kafkasya'daki Rus birliklerinin komutani General Sisianov'un Subat 1806'da Bakii yakinlarinda Bakii
han1 Hiiseyngulu han ile yaptig1 goriismede Sldiiriilmesi gilivensizligi artirmis ve bu olaydan kisa bir siire sonra
Ibrahimhalil han, Gacarlar ile iliskileri yeniden kurmustur (Pakravan, 2007:21) . "Karabagname" yazarlar1 onu
Ibrahim Halil Han'in yashiligi ve hastalig1 ile iliskilendirmeye c¢alissalar da her durumda Gacarlarla bir
yakinlasma olay1 yasanmistir. Karabag Hanin’1n ikili davranis1 Rusya'y: rahatsiz ettigi icin Ruslar Ibrahimhalil
Hanin 6limiinii emretmislerdir (Karabag Mektuplari, 2006a:155-156).

Tirk Hanliklar1 iizerinde ¢irkin bir Rusya oyununun ortaya ¢ikmasindan sonra Seki, Quba, Bakii, Samahi,
Erivan gibi hanliklar Gacar Tiirk devleti etrafinda daha sik birlesmeye baslamiglardir. Her haliikarda, Gacarlara
bagli hanliklar halefiyetlerini siirdiiriirken, Carlik Rusya'nin vasalligim1 kabul eden veya etmeyen tiim
hanliklarin varliginin yavas yavas her anlamda ortadan kaldirildigini anlamak zor olmamustir. Bu durumda,
Kuzey Azerbaycan'in isgal altindaki topraklarinda Rusya-Gacarlar savagindan (1807-1813, 1826-1828) sonraki
yillarda Carlik Rusya'nin "bol ve yonet" politikasina kars1 ulusal protestolar olmus ve bunu gerceklestirenler de
Gacarlar'la birlikte hareket etmislerdir (Alakbarli, 2017:255).

4. RUSYA-GACAR SAVASLARI VE KUZEY AZERBAYCAN'IN iSGALININ RESMILESTIRILMESI

Rus yanlist hanlarin ac1 kaderinin yani sira, tek vatan, tek devlet, tek millet olarak yasama arzusu, Gacarlar ile
Kuzey Azerbaycan Tiirkleri arasindaki birligin olusmasinda 6nemli rol oynamistir. En azindan 1796-1797 ve
1804-1813 Rusya-Gacar savaslarinda vatan, devlet ve millet fikirleri dinsel faktdrle karsilagtirildiginda daha 6n
planda olmustur. Ancak 1812 yilindan itibaren Fatali Sah Gacar Ingiltere'nin tavsiyesi iizerine Rusya'ya kars
gerceklestirilecek savasi kutsal bir cihad olarak ilan etmistir (Azerbaycan Tarihi, 2007:35).

Rusya-Gacarlar savasmin dini-cihat¢1 6zelligi Ingiliz diisiincesinin bir iiriiniidiir. ingilizlerin buradaki asil
amact, Rusya'yr dini mezhepgilik kisvesi altinda giliclendirmek veya yenilgiye ugratmak degildir. Gacarlar
tizerinden Fars tarafli (iran yonlii) Siiliginin yeniden canlandiriimasi ve Gacarlarin dini muhafazakarligm ana
sesinin bu yonli olmasidir. Farkli bir kurgudaki Rus-Gacar savasi Ingilizler igin ideal bir secenek olamazdi.
1812'de Fatali Sah Gacar, bu baglamda din adamlarinin savasa fetva vermesini isteyerek yeni bir adim atmistir.

Rusya-Gacarlar savaglarinin sonucu olan Giilustan (Ekim 1813) ve Tiirkmengay (Subat 1828) barig antlagsmalari,
aslinda Azerbaycan Tiirkleri’nin bolgede s6z sahibi olma hakkini kaybetme sirecinin baslangici olmustur. Bu
baris anlagmalarina sadece Azerbaycan Tiirk topraklarinin ve Azerbaycan Tiirklerinin ikiye ayrilmasi seklinde
bakmak dogru degildir. Devlet topraklarinin bir kismi, 6zellikle de yiizyillardir yasadigi o devleti (Gacarlar)
olusturan asil giiclin 6nemli bir kism1 yabanci bir imparatorluk tarafindan isgal edilmisti. Boylece Safeviler ve
Afsarlar doneminde Azerbaycan Tiirk topraklarini isgal edemeyen Carlik Rusyasi, 19. yiizyilin ilk ¢eyreginde
uzun savaglarin sonunda Gacarlar1 bu anlagmalar1 yapmaya zorlayabilmistir.

Rusya ile Gacarlar arasinda gerceklesen ikinci (1804-1813) ve Uclincu (1826-1828) savaslarda Gacarlarin
yenilgiye ugramasinda asagidaki faktorler dnemli rol oynamistir (Elekberli, 2017:263);

1. Aga Muhammed Sah Gacar'in (1797) suikasti ve bu konudaki Rusya'nin faaliyeti,

2. Kuzey Azerbaycan Tirk Hanliklarmin 1796-1797, 1804-1813 savaslarindaki ikiligi, 6zellikle Rusya
yanlist hanliklarin (Karabag vb.) affedilemez hatalari,

Gacarlarin Rusya'ya kars1 yiiriittiigii savaslarda yabanci giiclerin, 6zellikle Ingilizlerin ikili konumu,
Rus-Gacar savasinin baglangicinda vatan ve millet i¢in miicadelenin dini alana kaymasi,

Gacarlarla birlesmis Farslar da dahil olmak iizere ran dili konusan halklarmn ikili tutumlar,

o 0k~ w

Rusya'ya karsi yapilan savaslarda Osmanli-Gacar iliskilerinin yanlis kurulmasi, bu givensizlikte
Ingilizlerin roli,

~

Carlik Rusyasi'nin modern askeri giiciine kars1 yeni kurulan modern olmayan Gacar ordusu,

8. Carlik Rusyasi’nin Gacarlar’in Safeviler ve Afsarlar’dan kalan eski imparatorluklar {izerine insa etmeye
calistiklar1 yeni devletle karsilastirildiginda birkag yiizyillik yerlesik emperyal deneyime sahip olmasi.
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Rusya-Gacar savaslar1 (1796-1797; 1804-1813; 1826-1828) ve sonucglar1 Gacar devletindeki tiim Tiirklerin,
Ozellikle Azerbaycan Tiirklerinin hayatin1 olumsuz etkilemis ve geleceginde 6nemli bir rol oynamustir. Maalesef
bitin bunlar daha 6nce de belirtildigi tizere, basta 7 ciltlik Azerbaycan Tarihi olmak tzere bu konularda kaynak
olma &zelligi gosteren eserlere dogru yansitilmamistir. Yasanan bu olaylar genel olarak sosyo-politik ve felsefi
diistince tarihine dogru bir sekilde aktariimamstir (Alakbarov, 2014:303-304). Bu baglamda ifade etmek gerekir
Ki, "Tiirk (Azerbaycan) halki tarihi" kavram yerine "Azerbaycan Tarihi" gibi bir kavram kullanilmamalidir.
Baska bir ifade ile sadece bir cografi bolgenin tarihini yazdigimiz ve buna gore eklektik bir tarih
olusturdugumuz siirece Nadir Sah Afsar, Aga Muhammed Sah Gacar, Abbas Mirza ve Fatali Sah Gacar gibi
tarahi karakterler Azerbaycan igin yerli olmaktan ¢ikip, yabanci sahsiyetlere doniisecektir.

Cagdas Azerbaycan tarihgileri, Rusya'nin Kuzey Azerbaycan Tiirk hanliklariyla Ingilizlerin Gacarlar iizerinde
barbar isgal oyunlarini ortaya ¢ikarmak ve ayni zamanda Gacarlar ile Kuzey Azerbaycan Tirklerinin birligini
zaman zaman ifade etmek yerine, Abbas Mirze’nin dnderliginde Gacarlar ordusunun 1804-1813, 1826-1828’li
yillarda Kuzey Azerbaycan’i Rus askerlerinden kurtarmak icin gerceklestirdikleri biitiin savas hareketlerini
yagmacilik, saldir1, yikim ve diger taraftan da Ingiliz oyuncagi olarak nitelendirmektedirler (Azerbaycan Tarihi,
2007:22-23,27,30). Azerbaycan'in 7 ciltlik tarihinin 4. cildinin Rusya-Gacarlar savaglarini ele alan boliimleri,
Carlik Rusya'sinin Kuzey Azerbaycan't isgalini agikca olmasa da hakli ¢ikarmaya caligmaktadir. Bu anlamda,
Rus birliklerinin Kuzey Azerbaycan't iggallerine basitge "isgal” ve “somiirge niyetleri" olarak tanimlanirken,
Gacar ordusunun eski Tiirk topraklarini yeniden ele gecirmek icin yiiriittiigii askeri seferleri Ingiliz destegi
kisvesi altinda “yikim™, “yagma”, “saldirganlik” olarak tanimlamaktadirlar (Azerbaycan Tarihi,
2007h:13,20,23,27,30,33,42). Rusya'nin kuzey Azerbaycan'daki isgal yiiriiyiislerine gelince, "Azerbaycan
Tarihi" nin 4. cildinde Rus birliklerine ait olabilecek "yagma", "yikic1", "kiistahlik", "saldir’" gibi ifadelere
rastlamamaktadir. Bu durumda, daha genel olan "isgal" kelimesini kullanmanin yani sira, "fetih", "boyun
egdirme", "Rusya'ya boyun egme", "zapt etme" gibi ifadeler tercih edilmektedir (Azerbaycan Tarihi,
2007:17,14,28,29). Rusya'nin Gacarlar karsisindaki zaferlerine sempati agik¢a hissedilmektedir (Azerbaycan
Tarihi, 2007:27,32,34,37). Bu arada Azerbaycanli tarihciler sadece Gacarlar1 degil, topraklarimi Rus
birliklerinden kurtarmak isteyen Kuzey Azerbaycan Tiirklerini de soyguncu olarak tanimlamislardir. Onlara
gore Gacarlar'la birlikte hareket eden hanlarin asil gorevi, kopriileri, fabrikalar1 ve yiyecek kaynaklarini yok
eden yikici gruplar olusturmakti (Azerbaycan Tarihi, 2007: 45). Bu hanliklardan bazilarmin Rus traftart
olduklarinda hirsiz, yagmaci veya gaspc¢i olmadiklar: vurgulanir, ancak Gacarlarla birlikte Rus birliklerine kars1
savastiklarinda ise hemen bu sifatlar layik goriillmektedirler. Bu da gosteriyor ki, Tiirklerin zihninde agilanan
"ilerici Rusya" fikri hala devam etmektedir.

Azerbaycan-Tiirk tarih yazimimin bu déneminin ana konularindan biri, Rus-Gacar savaglarimin ve sonraki
stireglerin biiyiik dlgiide, belki de ylizde 90'inin Rus kaynaklarina atifta bulunarak yazilmig olmasidir. Bununla
birlikte, Rus-Gacar savaglariyla ilgili, Ozellikle yerel Tiirk kaynaklari ile ilgili birgok bagka kaynak
bulunmaktadir. Bu durumda, Sovyetler Birligi'nde oldugu gibi Rus-Gacar savaslari esas olarak Rus

kaynaklarina atifta bulunarak degerlendirmenin oldukca yanlis oldugunu séylenebilir (History of Azerbaijan,
2007:429-430).

Tarih yeni nesillere dogru aktarilamazsa, Azerbaycan'in biitiinliigii ve yeni bir Tiirk devletinin kurulmasi sadece
sozde kalmaya devam edecektir. Bu anlamda, Azerbaycan'in birlestirilmesinin énemli bir sonucu, glinimuz
neslinin Nadir Sah, Aga Muhammed Sah, Abbas Mirza gibi sahsiyetleri dogru tanimasi, sahip ¢ikmasi ve
onlarin torunlar1 ve halefleri olduklarini bilmesidir.

5. CARLIK RUSYASI'NIN GOC PLANLARI VE SOZDE “ERMENI VILAYETI"

Giliney Kafkasya'nin ve Azerbaycan'in kuzeyinin isgalini Tirkmengay baris antlagsmasi ile resmilestiren Carlik
Rusyasi, bolgede iktidar1 korumak icin 1828 ile 1850 yillar1 arasinda etnik, dini, siyasi ve idari ¢ikarlarinda bir
dizi "reformlar" gerceklestirmis, biitiin bunlara ulusal bir refleks eslik etmistir. Kuskusuz bu konudaki en 6nemli
mesele, Carlik Rusya'sinin yonetimde Azerbaycan Tirklerine yonelik baskisinin artmasi ve milli geleneklerine
ve Islam dinine akil almaz, ikiyiizlii y&ntemlerinin kullanilmasiydi. Rusya, Kuzey Azerbaycan dahil
Kafkasya'nin isgalini tamamladiktan sonra askeri giiclerle birlikte biiylik bir kurnazlik politikas1 uygulayarak,
oncelikle hanliklarin tiim yetkilerini ellerinden almig, Karabag, Seki, Bakii, Sirvan vb. bolgelerdeki yonetimi ise
Rus veya Hristiyan kokenli olanlara (Tiirk ve Miisliiman olmayanlara) teslim etmistir.

Hanlik yerine farkli bir yonetim sistemi uygulayan g¢arlik, 6 vilayet (Lenkeran, Sirvan, Seki, Bakii, Karabag,
Quba), Yelizavetpol bolgesi, Car-Balaken bolgesi, Ermeni bolgesi ve iki farkli merkez (Gazah, Semseddil)
olusturmustur (Azerbaycan Tarihi, 2007:100-101).
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Giliney Kafkasya'da ve Kuzey Azerbaycan'da boyle bir bdolinme, gelecekte imparatorlugun ¢ikarlari
dogrultusunda Hristiyan Ermeni, Hristiyan Giircii ve miimkiinse Hristiyan Rus-Alman vilayetleri (bolgeleri)
yaratacak sekilde hesaplanmistir. Her haliikarda, Miisliiman-Tiirk devletlerinin (Safeviler, Afsarlar, Osmanlilar,
Gacarlar) 19. ylizyila kadar zayiflamasindan veya tamamen ortadan kalkmasindan sonra, bolgedeki yeni
kosullar basta Carlik Rusya olmak iizere Rusya ve Ingiltere dahil olmak iizere daha ¢ok Hristiyan devletlere
fayda saglamigtir. Onu giiclendirmek i¢in herhangi bir sekilde Hristiyan niifusun sayisimi artirmak ve Hristiyan
vilayetlerini buna gére olusturmak gerekiyordu. Bu anlamda, Hristiyan Ermenilerin Giiney Kafkasya'da, Carlik
Rusya'sinin, 6zellikle bolgenin isgalinden sonra Osmanli ve Gacarlardan yerlerinden edilen (gé¢ eden)
Ermenilerin yardimiyla Tiirk-Miisliiman topraklar1 pahasina ermenilerin ruslara yaptiklar1 hizmetler karsiliksiz
kalamazdi. Bu anlamda, Tiirkmengay Antlagsmasi'nin (1828) hemen ardindan, Carlik Rusya'sinin isgal altindaki
Giiney Kafkasya'nin bir béliimiinde, yani Miisliiman-Tiirk topraklar1 irevan ve Nahcivan'da Ermeniler icin
sozde bir "Ermeni vilayeti" olusturulmasi tesadiif degildi.

"Ermeni vilayetinin" émriiniin ¢ok uzun olmadig1 dogrudur, bu da Carlik Rusya'sinin acelesi ve umursamazlig
olarak degerlendirilmelidir. Ciinkii "Ermeni vilayeti" kalsaydi, ¢arlik daha sonra "Giircii vilayeti", "Tiirk-Tatar
vilayeti” ve benzeri etnik-milli vilayetler kurmak zorunda kalacakti. Bu, o zamanki Carlik "b6l ve yonet"
politikasiyla heniiz tam olarak uyumlu degildi.

Carlik Rusyasi, imparatorlugun ¢ikarlar1 dogrultusunda Hristiyan sayisim1 artirmak yerine Kuzey Azerbaycan
dahil Giiney Kafkasya'da Miisliimanlarin sayisini azaltarak Hristiyan vilayetleri olusturma siirecini baslatmistir.
Bu amagla Carlik Rusyasi, 1818'den itibaren sadece Ermenileri degil, Almanlar1 ve daha sonra da Rus
Malakanlarini toplu halde olmasa da Kuzey Azerbaycan topraklarina yerlestirme politikasi baglatmigtir. Sonug
olarak, 1900 yilina gelindiginde, Kuzey Azerbaycan topraklarinda yaklasik 40.000 Rus niifusun ikamet ettigi 41
Rus koyt vardi (Azerbaycan Tarihi, 2007:291-293).

6. CARLIK RUSYA'SININ iSGALINE VE ERMENI - RUS BASKISINA KARSI ILK ITIRAZLAR

Carlik Rusyasi, Kuzey Azerbaycan topraklari da dahil olmak iizere, Giiney Kafkasya'da Hristiyan Ermeniler,
Almanlar ve Rus Malakanlar'in yeniden yerlestirilmesi planin ile ilgili bir idari yonetim politikas1 izlemisler ve
yeni olusturulan farkli yonetim sisteminde komutanlara mutlak giic vermislerdir. Baska bir deyisle, o donemde
bu farkli yonetimdeki komutanlar ayni zamanda yiiriitme, yargi ve askeri gilice sahip askeri garnizonun da
bastydi. Bu mutlak giicii kullanarak Kuzey Azerbaycan halkina olduk¢a acimasiz davrandilar. Onlara baski
uyguladilar. Hicbir hak ve geleneklerini yasamalarina izin vermediler. Tim bunlar kisa siirede Kuzey
Azerbaycan'in tim bolgelerinde (Lenkeran, Car-Balaken, Quba, Seki, Zagatala vb.) ulusal kurtulus
ayaklanmalarma yol acmustir. Ulusal kurtulus ayaklanmalarimin 6nde gelen giicti, liderleri ulusal ve dini biling
acisindan oldukga olgun olan kitlelerin kendisiydi.

1830 sonbaharinda Car-Balaken'daki komutan ofisinin, komutan Korniyenko ve 1831'de Lenkeran'daki gevresi,
1837'de Quba'daki komutan Gimbut ve ¢evresi ve 1837'de yeniden Seki'deki komutan ofisine kars1 keyfi baski
ve ahlak dis1 davranislarina karsi ulusal kurtulus hareketleri Rus hakimiyetine asla katilmamanin 6rneklerini
olusturmaktadir (Azerbaycan Tarihi, 2007:106-117).

Azerbaycan'in Karabag bolgesinde dogan Baba Bey Sakir, "Qazim bey Zekire" siirinde Karabag-Susa'daki
siyasi olaylardan, ruslarin isgalinden sonra Kuzey Azerbaycan’da beylerin, bilgelerin asagilandigindan ve rus-
ermeni zulmlnun arttigindan bahsetmistir (Azerbaycan Edebiyati, 2009:14);

“Vilayatda urus olub ixtiyar,
Eylayib bir bina yoxdu géran kar,
Tamam islor olub cahils bazar,
Heyif bu vilayat, heyhatii heyhat!.”

Sakir, acikca Azerbaycan'm Karabag bolgesindeki hanligin milli ve dini degerlerine Rus iggalinin agir bir darbe
indirdigini ve keyfiligin en iist diizeye ulastigin1 yazmistir (Azerbaycan Edebiyati, 2009:15). Sair, "Ganciim
agaya" adli siirinde, Rus kanunlarinin Azerbaycan halkinin milli ve dini gelenekleriyle uyumsuzlugundan ve
yeni hesabin zararindan bahsetmistir. Buna dayanamayanlarin ya Rus isgaline karsi savastigini ya da
anavatanlarini terk etmeye zorlandiklarini yazmistir (Azerbaycan Edebiyati, 2009:17).

Sakir'in bu siirlerinden anlasilmaktadir ki, Carlik Rusya'sinin isgali, Kuzey Azerbaycan halkinin diisiince ve
yasam tarzlarinda olumsuz etkilere neden olmustur. Azerbaycan'in kuzeyinde Carlik Rusya'sinin Sovyet
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doneminden beri isgalini mesrulastirmaya c¢alismanin mazereti olamaz. Ciinkli bu isgal, Sovyet Rusya'nin
ideologlari ve araglari tarafindan icat edildigi gibi "ilerici" degil, kelimenin tam anlamiyla vahsice idi.

Kasim Bey Zekir, Carlik Rusya'sinin somiirge politikasindan kaynaklanan adaletsizlikleri ve haksizliklart
elestirmistir. Ornegin, elestirel siirinde "Bolgenin Kargasas1 Uzerine", Karabag'da Carlik Rusyasi'nin isgalinden
once var olan kurallarin izlerinin kalmadigini yazmistir. Bunun yerine adaletsizlik ¢ok fazlaydi ve "yalvarmaya"
benzettikleri ¢arlik memurlar1 ve onlara bagli Ermeniler hakkinda sikayette bulunanlarin konusmasina izin
verilmemis ve susturulmustur (Zakir, 2005:22). Zakir, Carlik Rusya'sinin Azerbaycan Tiirk topraklarina ayak
basmasindan sonra koétiiliigiin arttigini ve iyiligin azaldigin1 anlatmis ve onun haklilg1 daha sonra anlasilmistir.

Kisacasi adalet sozde kalirken, gercekte kotiiliikk ve aldatma yer almistir (Zakir, 2005:36). Burada Zakir, Carlik
Rusya'siin iggalinin bir sonucu olarak ulusal ve dini haklarin ihlal edildigini incelikle ifade etmeye galigmustir.
Yani somiirgelestirme sonucunda Tiirkler kendi topraklarinda kdle olmus ve Ruslara bagl olan Ermeniler ise
efendi olmusdurlar. Zakir bu durumu su muisralarla ifade etmistir (Zakir, 2005:44);

“Na gunda yaradib xudavand bizi,
Bir yana apara bilmadik izi,

Gahi Avanesi, gahi Sarkizi,

Gahi da Semyoni goron canimiz!
Bay ikon adimiz oldu miilkadar,
Daxi mundan bels bizimgiin na var?
Olmazim miikaddoar, sahibi ixtiyar
OVaki, Ortuni goran cantmiz!”

Ancak Zakir, divanlarin arkasinda Kafkasya milletvekillerinin, Azerbaycan Tirkleri’nin han ve beylerinden
kdyliilere kadar her seye haksizlik eden Carlik Rusyas1 yetkililerinin oldugunu ¢ok iyi biliyordu. Azerbaycan'in
Karabag bolgesinde somiirge eylemleri sonucunda milli gelenek ve gorenekler ortadan kaldirilmis ve yerini Rus
"yasalar1" almistir. Zakir bu duurmu su seklide ifade etmistir (Zakir, 2005:87):

“Yox bir deyan, ey varisi-macmui-Qarabag,
Sonda agalig qaidosi, adati hani?

Pisak qoyan admi garakdir ola pirsov,

Hom g6zliya bir-bir yorulub dalda qalant”

Karabag'in Zangazur boélgesinden Seyid Mir Hamza Nigari, Karabag-Azerbaycan'dan Tiirkiye'ye gidisinde
Carlik Rusyasi ailesinin zuliim ve baskisinda dnemli rol oynamistir. Bu anlamda Nigari, Carlik Rusyasi'nin
saldirganlik politikasina da karsi ¢ikmis ve bazi siirlerinde Moskova'nin somiirgeciligini agik¢a kinamistir.
Ornegin (Nigari, 2012:6);

“Mordi-mardana o gaplansifati-Moskof ilan
Eylamak cangll cada! siri-Dagistana diisar”

O donemde "Ekinci" gazetesinin (1876-1878) sayfalarinda, Hasan bey Zardabi'nin milli-dinsel birlik meselesine
yeni yaklagimimin bir sonucu olarak, zamaninin Ermeni liderleri alarma ge¢mistir. 1870erde Tiflis'te
yayinlanan Ermeni gazetesi “Msak”, sayfasinda Zardabi'nin Ermenice yazisini yayinlayarak, zamanimiz bir
bilim dénemi olmasina ragmen Miisliiman aydinlarin da birlik oldugunu iddia ettiklerini ve tiim islam halklarmi
Mekke'ye gitmek adma "Birlik-islam" Ile birlesmek istediklerini ifade etmistir.

Msak, yazisinda, "Gecmiste zorla isgal ettiginiz topraklarimizi bize verin ve sonra Islam'in insa edildigi
collerde Islam Birligi'ni saglayin ve Mogol kabilesini birlestirin, gaba gosterin” (Zardabi, 2005:350), ifadesine
yer veriyordu. Béylece Ermenileri i¢in Islam Birligi'nden ziyade "Mogollar" olarak adlandiran Tiirklerin uyanist
ve "Islam Birligi" olarak da bilinen milli kimlik i¢inde Tiirk-Islam birliginin ortaya ¢ikmasi endiselendiriyordu.
Zerdabi, bilim, egitim ve diger alanlarda o donem Kafkas-Azerbaycanli Miisliimanlardan daha gelismis olan
Ermenilerin amacinin farkindayda.

Zardabi, yukarida yapilan agiklamalar baglaminda Ermenilerin endisesine ve tacizine cevaben, “Ey muhterem
Aesruni yillardir Ermenilerle komsuyuz ve simdi aramizda diismanlik yaratmaniz efendiniz icin utang verici”
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(Zardabi, 2005:350), demistir. Zardabi, biiyiik bir 6ngorii ile Kafkas-Azerbaycan Miisliimanlarini yani Tiirkleri
birlik olmaya davet etmisti. Zamanla Tiirklerin komsulari olan Ermeniler ve Giirciiler tarafindan atilan adimlarin
farkina varan Zerdabi, milleti arasinda milli fikirleri yaymaya ¢alismistir (Zardabi, 2005:273).

7. GUNEY KAFKASYA'DA 1905-1906'DA ERMENI - MUSLUMAN CATISMASI

20. yiizyilin baslarinda Japonya ile savasta (1903-1904) yenilgiyle birlikte Diinya iktisadi buhranindan (1901-
1903) kurtulamayan ve Ozgirlik, isci simifin miicadelesinin geniglemesi Car Rusya’sini zor duruma
diigiirmiistiir. 9 Ocak 1905 yilinda II. Nikolay’in binlerce insanin sikayetlerini dinlemek yerine onlar1 kursuna
dizmesi tilkedeki problemin ¢ézlimiine katki saglamamustir.

Carlik devrimci hareketini onlemek, halkin dikkatini baska yone ¢ekmek igin etnik gruplar arasi katliam
yapmustir. Boylece Carlik Rusyasi, Kuzey Azerbaycan'da devrimci-Marksist ve milli-demokratik hareketlerin
biylimesinden endiselenerek Giiney Kafkas bolgesinde ermeni-miisliman ¢atigmasina (1905-1906) g6z
yummustur. Bu c¢atisamada Kuzey Azerbaycan Tiirkleri ve Kuzey Azerbaycan topraklarinda yasayan
miisliimanlar act ¢ekmistir (Mammadov, 2005:327).

20. yiizyilin baslarinda Azerbaycan ulusal basininda "Ermeni meselesini" yazan Azerbaycanl Tiirk aydinlar
(Ali bey Hiiseynzade, Muhammed Emin Resulzade, Omer Faig Nemanzade, Yusuf Talibzade, M.Said Ordubadi
vb.) Ermeni meselesinin Batinin ve Rusya’nin bir oyunu oldugunu beyan etmislerdir. Milli aydinimiz Ali Bey
Hiiseynzade, Bati'nin kasith olarak Ermenileri Miisliimanlara kars1 kigkirttigint sdylemistir. Ermeniler de Bati
ile Rusya arasindaki oyunun bir parcast olmus ve Miisliimanlar1 6ldiirmiislerdir. Bu anlamda yiiziinii Ermeni
yazarlara (Nikoksov ve digerleri) ¢eviren Hiiseynzadeh su ifadelere yer vermistir (Hiiseynzade, 1905);

“Birlikten ve ittifaktan mi korkuyorsunuz? ... Ve biz anlasmazlik ve c¢ekismeden korkuyoruz!
Aramizda ¢ok fazla kan dékiilmesine neden olan bir tartisma ve kavga degil mi? Kafkasya'mizda
sanki bu uyusmazlik, bu diismanlik ve nefret yenmemis gibi, Ittihadi-Miislim'in hatirasi icin genel
dunya-islam'da bir uyusmazitk mi olmali, yoksa baska bir Miisliimanmn kanim mi dokmeli? Bunu
istivor musunuz? .. Haywr, sizi korkutan bir birlik ya da ittifak degil! .. Bin ii¢ yiiz yildir zaten var.
Aranizdaki sebep cehalet, ihmal ve yanlis yonlendirme iken, Ermenilerin ¢ogunlugu kendini
begenmisken, Islam  diinyasindan  degil, uyamistan, yenilenmeden ve aydinlanmadan
korkuyorsunuz!”

Giiney Kafkasya'da Ermeniler ve Ruslar, Tiirk ve diger Miisliman halklara kars1 yaptiklari katliamin
onlenmesinde {inlii bir Tirk aydin, siyaset¢i Ahmed Bey Agaoglu 1906 yazinda “Difai” 6nemli bir faaliyet
olmustur. Baykara'ya gore "Difai" Tirk niifusunu Ermeni Tagnaklarin silahli kuvvetlerin katliamlarindan
korumak amaciyla olusturulmustur (Baykara, 1992:70-80). Unlii bilim adami T. Svyatohovski konuyla ilgili
olarak; “Tatar-Ermeni ihtilafinin (savasinin) bir sonucu olarak ortaya ¢ikan ‘Difai’ Samil doneminden bu yana,
esas olarak Rusya karsitt faaliyetleri nedeniyle hichbir zaman karsi karsiya gelmeyen c¢arlik rejimine,
itaatkarlara bir darbe indirmistir” (Svyatohovsky, 1990:101) ifadesini kullanmistir.

Difai'nin lideri Agaoglu, 1902'de yazdig1 bir yazisinda Ermeni milliyetgiliginin gercek mahiyetini gostermeye
calismustir (Agaoglu, 2019:119). Ayrica "Kafkasya'da Ulusal Sorun" (1904) adli makalesinde milliyet¢iligi “iyi”
ve “koti” olarak kategorize etmistir. O’na gore, Kafkasya'da Ermeniler gibi kotii milliyetgilikle enfekte olmus
topluluklar vardir (Agaoglu, 2019:123). Agaoglu'na gore Ermenileri etkileyen "koti milliyetcilik", oncelikle
kapitalizmin Avrupa'da yayilmasindan kaynaklanmustir. Burjuvazi ve milliyetcilik i¢ ige girmistir. Burjuval
olup milliyet¢i olmamak imkénsizdir. Bu baglamda su satirlara yer vermektedir (Agaoglu, 2019:122);

“Sermaye soygununda hi¢hbir seyi onemsememek kozmopolitliktiv. O, Kendini, baskalarini,
Yahudileri de aymi kolaylikla yok etmektedir. Ancak onun kozmopolitligi bunun oOtesine
gecememektedir. Birini yok etmek gerektiginde ve digeri bunu géniillii olarak yapmak
istemediginde sermaye kendini en kétii anlamda bile milliyet¢i olarak gostermektedir.”

Agaoglu, "Bakii'deki Olaylar Uzerine" baslkli makalesinde (St. Petersburg Vedomosti, 21-22 Nisan 1905),
Kuzey Azerbaycan'm Carlik Rusya'sina ilhak edilmesinden sonra Ermeni niifusunun artmasinin ve
Miisliimanlara kars1 yiikselisinin tesadiifi olmadigin1 yazmstir. Ozellikle Kafkas Miisliimanlarmin kiiltiirel ve
ulusal uyanist Ermenileri rahatsiz etmistir. Agaoglu (1995) bu baglamda;

"Bundan bahsetmisken, Miisliimanlar ve Ermeniler arasinda herhangi bir dini veya milli diismanlik
oldugunu sanmiyorum. Aksine, onlar yiizyillardir baris ve dostluk icinde yasadilar ve simdi bile,
kiiltiir benzerliklerinin korundugu her yerde - ortak emekle bagl olduklart koy ve mezralarda,
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diismanlik ve ayrimcilik olmaksizin samimi komsular olarak yasiyorlar. Ancak kiiltiirel gelisme
agisindan daha ileri olan a¢gézIlii burjuvazinin ve Ermenilerin Miisliimanlari elbette ele gecirmeye
ve egemen olmaya ¢calistiklar: tiim kentlerde ¢atisma ve protestolar kaginilmazdy”,

bilgilerine yer ermistir. Agaoglu, Carlik Rusya'sinin bu ¢atismayla Ermeniler kadar ilgilendigini ve hatta
Azerbaycan'daki Tirk-Miisliman niifusun katledilmesine Tiirk Ermenileri de (Andronik vb.) bu olaylarin iginde
olmustur.

Azerbaycanl Tiirk aydinlarindan Nasib Bey Yusifbeyli de Ermenilerin "Birlik-Islam" konularin1 Hristiyan
kardeslerin yardimina giivendiklerinden dolay1r giindeme getirdiklerini ifade eder. Bu acidan Ermenilerin
gazetelerde Miisliimanlara kars1 her tiirlii iftira ve yalan beyanlarda bulunmuslardir. Yusitbeyli konuyla ilgili
olarak, "[ttihad-i Islam" hakkinda yillar icinde ne yazilmadi ne de séylenmedi? Ermeniler gece uyuyup, rilyalar
goriip, kurgular hazirlayp ve bu konuda diizenlemeler yaparak, giindiizleri diinyamin her tarafindaki gazeteleri
dolduruyorlardr” (Gahramanli, 2008:120), demistir.

Yusifbeyliye gore, Ermeniler bos hayaller pesindedirler, onlarin iddia ettikleri manada Miisliimanlarin tek bir
devlette birlesmelerine hi¢ de ihtiya¢ yoktur. Cilinkii Misliimanlar, Hristiyanlara veya diger gayrimiislimlere
kars1 bir devlette birlesmek yerine kendi i¢lerinde birlesmenin ve biitiin olmanin yollarini aramaktadirlar. O’na
gore, Islam birligi konularidan rahatsiz olan sadece Ermeniler degil, aym zamanda Avrupa'nin dnde gelen
aydinlart ve onlarin basii da ¢ok rahatsizdi. Avrupalilar, tim Miisliimanlarin tek bir devlet veya Osmanl
Imparatorlugu etrafinda birlesmelerinin kendileri i¢in tehdit olusturacagim diisiinmekteydiler. Bu nedenle, baz1
Miisliiman diisiiniirlerin Islam Birligi hakkindaki yazilar1 da bu konuyu daha da zorlastirmaktayd: (Gahramanl,
2008:121-122).

Azerbaycan Cumhuriyeti'nin kurucusu, ulusal ideologu Muhammed Emin Resulzade, tiim bunlar1 Carlik
Rusyasi tarafindan ekilen ulusal nefretin bir tohumu olarak nitelendirmektedir. Ermeni ve Tiirk barisseverlerin
birlesmesi halinde Carlik Rusya'sinin iki komsu halki diisman yapamayacagindan umutluydu. Bu agidan
konusan Resulzade, 1905-1906 yillarinda Tiirk-Miisliiman katliaminda Ermeni milliyetgilerinden daha ¢ok Rus
hiikiimetini ve Rus sovenistlerini su¢lamistir. Bu hususta (Resulzade, 1992:21);

"Bilindigi kadariyla Golossapov,” baris¢t "olarak Susa bolgesine gonderildi. Gologsapov da
"barist koruma" gorevini yerine getirerek toplar, tiifeklerle ve ateslerle barismaya baslamistir... Ey
vicdansiz Gologsapov! Yeter, i¢tigin insan kani, iki ulusun birbiriyle ¢catismasina sebep olup, sonra
ikisini de bedi-faneye verdiniz! Bu kadar insafliziik, vahset olmaz ki, siz yapryorunuz !! Niifusun
yaramaz ve barigsever olmadigimi varsayalim. Ama masum fakir insanlar, herhangi bir sug
islemekten aciz zayiflar, sakat olanlar, ogullart ve kizlari, ne olursa olsun hi¢bir seyden su¢lu
degillerdir. Bu fakir, basibos uluslardan ne istiyorsunuz? Onlara alamayacagin ne verdin? Inanin
bana, bir giin ulusal mahkemenin éniinde duracak ve eylemleriniz hakkinda sorgulanacaksiniz! O
giin korkun, infazcilar, insan kanina susamislar!”,

ifadelerine yer vermistir. Bu makalede Resulzade, Ermeni-Tiirk ¢atigmasini bir "Ermeni meselesi" olarak degil,
bir devrimden korkan Carlik hiikiimetinin iki halk arasinda kasten yarattigi "seytani bir mesele" olarak
degerlendirmistir (Rasulzade, 1992:22).

Resulzade'nin sdylediklerinin kuskusuz bugiin biiyiik bir anlamm vardir. Clinkii bugiin bile birgok kimse
tarafindan "Ermeni Sorunu", "Amerikan-ingiliz Cifte Standardi" ve "Rus Satanizm"’minin gergek dogasi
anlagilmamaktadir. Bu da kafamizda bir sorun oldugundan kaynaklanmamaktadir. Aslinda ¢ogumuzun bu
sorunlar1 "anlamamasina" neden olan biziz. Bunun baslica nedenleri, dogru ve milli ruhla egitim eksikligi,
cevreden kaynaklanan sorunlar ve en 6nemlisi kitlesel nitelikte bir milli ideolojinin olmamasidir.

Azerbaycan'in her vatandas1 kendi arzulan, istekleri ve kisisel inisiyatifiyle tarihi gergeklerin farkina varma
konusuna bir s6z verilmeli ki, "Ermeni sorunu”, "Amerikan-Ingiliz cifte standardi" ve "Rus satanizmi" orta ve
yiiksek 0gretim kademelerinde, sosyal medya ve farkli iletisim kanallariyla millete iletilmelidir. O dénemlerde
yasamis Mir Mdhsiin Nevvab, ermeni-miisliman miicadelesi ile ilgili olarak, “bu catismanin asil nedeni olan
Ruslarin Ermeniler ile birlikte Tiirk-Miisliimanlara zulmetmislerdir” ifade etmistir. Bu baglamda Nevvab soyle
demektedir (Nevvab, 2006:94);

“Moascidi yandurib aramani rus,
Hor iki gévm oldular manus,

Rahmati-haqdan olub mayus,
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Var timidim ki, is ola mokus”

Nevvab’in ifadeleri dogru bir durum tespitidir. Ruslar ile Ermeniler, Miisliimanlar-Tiirklerden gerekli cevabi
almiglardir. Her halilkarda Nevvab, Ruslarin oyununa gelen ve Tiirk-Miisliimanlara saldiran hem Ermenilerin
hem de taraftarlarinin sonucgta maglup edildigini yazmaktadir (Nevvab, 2006:94).

1. Diinya Savasi'na (1914-1916) katilan Tiirkiye diismanlarina (Carlik Rusyasi, vb.) kars1 savastigi bir donemde,
bolgenin dogusunda yasayan Ermeni cetelerinin agalar1 Anadolu'da ve Azerbaycan’da bir Ermeni devleti
kurmaya caligmislardir. Tiirk hiikiimeti ise Ermenilerin bu ihanetine tepki olarak bdlgeyi bosaltmalarim
emretmistir. Ozellikle 1915 yili Nisan ayinda ¢ok sayida Ermeni Tiirkiye'nin Dogu Anadolu bélgesinden
stiriilmiistiir. Boylece Nisan 1915'teki yeniden yerlestirme harekatini bir s6zde "Ermeni soykirimi" olarak goren
Ermeni Tasnaklar, bu tarihten sonra Tirk ve Azeri Tirklerine yonelik inanilmaz cinayetlerini daha da
cogaltmaya basladilar.

Azerbaycan Cumhuriyeti'nin kurucusu, ilk cumhurbagkani, Tiirk diigiiniir Muhammed Emin Resulzade, o
donem yazilarinda "Ermeni meselesini" ele alarak, Ermenilerin Balkanlar'daki Osmanli savagini Tiirklere karsi
saldirt i¢in kullanmaya g¢alistiklarini yazdi. Yani Ermeniler Tiirkiye'deki kriz durumunu Dogu Anadolu'da bir
Ermeni devleti kurmak i¢in kullanmay1 hayal etmislerdir.

Resulzade, 1913'te "Ikbal" gazetesinde yazdig1 "Biraz Ermeni Meselesi" baslikli makalesinde, Ermenilerin su
anda bile Turkiye icin bir sorun haline geldigini belirtmektedir. "Bu Ermeni meselesi nedir? Bu, her seyden once
bolgesel bir konudur. Bu, Tiirkiye iizerine arastrmalariyla taninan Avrupali yazarlarin kabul ettigi bir
gercektir” (Resulzade, 2001:193). Resulzade, Ermenilerin iddia ettigi gibi Tirkiye-Ermenistan diye bir seyin
olmadigim ifade etmektedir. Ona gore boyle bir kavramdan ne mantiksal ne de politik olarak bahsetmek
anlamsizdir. Ermenilerin ve diger milletlerin yasadig1 yalnizca birkag vilayet vardir (Resulzade, 2001:194).

Resiilzade, Kasim 1914'te "Ikbal" gazetesinde yayinlanan "Ermeni Meselesi Cevresinde" baslikli makalesinde,
Ermenilerin Dogu Anadolu'daki Tiirk-Miisliiman niifusa yonelik isledikleri zuliimlere bir kez daha isaret etti ve
arkasinda Carlik Rusya'sinin oldugunu yazmugtir. Ona gore Ermenilerin Tiirkiye'den ne istediklerinin
netlesmedigi bir donemde Carlik Rusya'nin onlar1 Tiirk-Miisliiman niifusa karsi siddete siiriiklemesi tesadiif
degildir. Carlik Rusya'sinin amaci, bagimsizlik iddiasiyla Hristiyan Ermenilerini Osmanli aleyhine ¢evirmek ve
Musliiman-Turk niufusunu bu bélgeden temizlemekti (Rasulzade, 2001:425-426).

Resulzade, Agustos 1916'da "Acik S6z" gazetesinde yaymlanan "Tiirkiye'deki Ermeniler” baglikli makalesinde,
Avrupa ve Rusya "Ermeni Meselesini" giindeme getirmeden &nce, Ermenilerin Osmanli Imparatorlugu'nda en
ist diizeyde yasadiklarini, hatta Osmanli’da bakanlarinin bile oldugunu yazmistir: Tiirkiye'nin igislerine
karismalarina kadar Tiirkiye'de rahat yasadilar ve her zaman Istanbul hiikiimeti ile alay ettiler. Eski zamanlardan
beri Ermeniler hiikiimette gorev yapmislar ve padigahlarin giivenini ve iltifatlarini kazanmislardir.

Ermeniler, Osmanli devletinde vezir bile olmuslardir (Resulzade, 1916). Resulzade'ye gore 1877'den beri
Balkan uluslarmi takip etmek ve dis etkilerle kurtulmak isteyen Tiirk Ermenileri, istanbul hiikiimetinin giivenini
kaybetmislerdir. Ozellikle, 1915 yilinda Tiirkiye'nin Dogu Anadolu bdlgesindeki Ermeni ayaklanmalari ve
bunun sonucunda Tiirk-Musliiman niifusun Ermeniler tarafindan katledilmesi, Istanbul hiikiimetini Ermenilerin
bir Osmanli topraklarindan digerine yerlestirilmesi de dahil olmak {izere bazi kararlar almaya zorlamistir
(Resulzade, 1916).

Azerbaycanl Tiirk aydimlarindan Omer Faig Nemanzade, 1915 yilinda Dogu Cephesi'nde basarisiz Osmanli
askeri operasyonu "Sarikamis"’in ardindan Rus-Ermeni giiglerinin saldirisina ugrayan Kars, Ardahan ve
Kagizman halkma acil yardimm &nemini anlatmistir. Omer Faiq, Ocak 1915'te Bakii'de yaymlanan ikbal
gazetesinde, “Savas dolayisiyla Kafkas miisliimanlarinin karsilastiklar: felaket kiictimsenemezdi”, demistir.

Kars bolgesindeki felaketi Bakl ve Gence'ye gelen 40-50 ev ve Ahiska kdylerine sigian birkag yiiz Miisliiman
ile karsilagtirmayin. Felaket, hayal edebileceginizden daha korkung, hayal edebileceginizin ¢ok iistiindedir. Afet
ve sefalet Kars, Ardahan, Kagizman ve Olti ilgelerini tamamen ele ge¢irmistir. Orada yiizbinlerce Miisliiman
yardima mubhtag bir haldedir (Nemanzade, 2006:183).

Faiq, "Bir lokma ekmek", "Simav" gibi yazilarinda Anadolu Tirkleri ile birlikte durmamiz gerektigini de
yazmustir. Dolayisiyla Birinci Diinya Savasi, tim diinya milletleri gibi Anadolu ve Azerbaycan Tirkgiiliigiiniin
de bir sinavla kars1 karsiya oldugunu bir kez daha gostermistir. Nemanzade, bu sinavin eksik oldugumuz birgok
yoniiniin yan1 sira milli birligimizin ve esitligimizin 6zelliklerini de gdsterdigini yazmustir. Konuyla ilgili olarak
Nemanzade (2006:192);
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"Bugiinkii sinavla dersimizi anlayp gelecege hazirlanirsak, ¢ektigimiz dertler, hakaretler ve acilar
milletin gelecegine feda olsun. Dogru, bugiinkii durumumuza bakinca ister modern ve gerek ruhsal
manada devlet yoneticilerinden umutsuzum. Ancak milletin, halkin geleceine inancim sonsuzdur.
Eger yonetimin basina bilgili, diiriist ve vatansever insanlar gecerse ¢ok az bir zamanda
uyanacagina umudum var”

ifadelerine kullanmustir. Azerbaycan Tirk aydini Ahmed Cevad Osmanli'nin Balkanlar ve I.Diinya Savasi'nda
diismanlarma kars1 yiiriittiigli savaslara dogrudan katilmistir. Cavad, 1912 yilinda Balkan Savasi ile baglantil
olarak Istanbul'da kurulan "Kafkas Goniilliiler Boliigii" ne katilmus, Birinci Diinya Savasi'na, Dogu Cephesinde
Rus-Ermeni giiclerine kars1 savasan bir asker ve milli figiir olarak bulunmustur. Ayrica Cavad'in savaslarla ilgili
onlarca siir ve yazisi bulunmaktadir.

Cevad 1. Diinya Savasi sirasinda (1914-1918) H.Z. Tagiyev'in himayesinde, Hosrov Bey Sultanov 6nderliginde
faaliyet gdsteren "Miisliiman Hayir Cemiyeti" nin baskan yardimcis1 ve sekreteri olarak, Tiirkiye'ye her tiirlii
yardimin Orgiitlenmesinde dogrudan yer almustir (Saleddin, 1992:56-57). Cevad; Batum, Kars, Ardahan,
Erzurum, Acariya ve diger bolgelerde 4 yil 6n saflarda yer almistir. 1915-1916 yillarinda "Agik So6z"
gazetesinde yayinlanan "Acar Mektuplar" nda, Birinci Diinya Savasi'nda Tiirkiye'nin Dogu Cephesindeki
durumuna tiim yonleriyle deginmistir (Saleddin, 1992:56-57).

Cavad 1915'te Sartkamig'ta Enver Pasanin Dogu Cephesi'ne gerceklestirdigi basarisiz askeri harekatin ardindan
Rus-Ermeni askeri birliklerinin Kars, Ardahan ve Erzurum halkina karsi isledikleri suglardan sonra ihtiyag
sahiplerine yardim etmek icin elinden geleni yapmistir. Cevad, memleketlerinden siirglin edilen Kars ve
Erzurum'daki yurttaslarimiza, diismanin izinden topraklarimiza ithaf ettigi "Savasgilar” siirinde sdyle yazmistir
(Cavad, 2005:56-57);

Baxdim o yerlords buludlar aglar,
Moazarhiga donmiis baggalar, baglar,
Maralsiz galdiniz, a garli daglar,
Tutan olsa Sizdan maral soragi.
Goracak ki, hor yer diisman yatagi!

Mayis 1917'de Bakii'de yayinlanan "Kardes Yardimi" dergisi, Ermenilerin Dogu Anadolu'daki Tiirk-Miisliman
niifusa kars1 gergeklestirdigi trajedilere adanmig ayri bir yayindir. Bu derginin basilmasindaki temel amag, bir
yandan Dogu Anadolu'daki Tiirk-Miisliiman niifusun basina gelen trajedileri diinyaya duyurmak, diger yandan
da Tirk-Miisliman diinyasinin yardimma katki saglamaktir. Dergide yaymlanan makalelerin yazarlart O.F.
Nemanzade “Ben Kimim”, M.E. Resulzade “Bizim a¢imizdan Rusya'da cumbhuriyete giiven”, Hosrov Bey
Sultanov “Bakii Miisliman Hayir Cemiyeti Askeri Yardim Dairesi Faaliyetleri”, M. Y. Ceferov "Miisliiman
Askerlere ve Miisliiman Avukatlara Yardim", Fateh Kerim "Millet Sag Olsun", Hiiseyn Mirza Camalov "Umut",
Halil Ibrahim "Savas ve Kadinlar", Firudin Bey Kogerli "Hayvanlar ve Insanlar”, Seyid Hiiseyin “Beyazlayan
Disler” ve diger ulusal entelektiiellerdi.

Hosrov (Hisrev) Bey Sultanov, “Bakii Miisliiman Haywr Cemiyeti Yardum Dairesi Faaliyetleri” baslhiklh
makalesinde, Ermeni-Rus askeri gruplarinin Dernek araciligiyla Dogu Anadolu'da isledikleri trajedilerden
etkilenen nifusa Azerbaycan Tirklerinin yardimindan s6z ederken (Sultanov, 1917:49-50), Ceferov “Dava ve
Misliiman Avukatlar” yazisinda ise daha ¢ok 4. Devlet Dumasinda Tiirk-Miisliiman avukatlarin yaptiklar
calismalardan bahsetmistir (Ceferov, 1917:43-44). Halil Ibrahim ise, "Savas ve Kadin" baslikli makalesinde
Dogu Anadolu'da Rus-Ermeni c¢eteler tarafindan soykirima ugrayan kadinlar konusuna deginmistir. Ona gore,
savag sirasinda kadinlarin ¢ogu omuzlarinda bir yiik tastyordu. Halil ibrahim, Kafkas cephesinden en ¢ok

etkilenenlerin  Carlik Rusya'sinin koleligi altinda yasayan Tirk-Miisliman kadmnlar oldufunu yazmustir
(Tbrahim, 1917:66-67).

Firudin Bey Kogerli de savasin meydana getirdigi vahsi duygular1 "Hayvanlar ve Insanlar" yazisinda ifade
etmeye ¢aligmustir. F.B. Kogerli (1917:74-75);

“Bugtin diinyayr kan goliine geviren uluslarin ¢atismasi ve labirentlerinde goriilen anlagmazlik ve
zultim, insanligin ilerive degil geriye gittigine isaret ediyor gibi gériiniiyor. Bu diismanlik ve
celiski, bu kan dokiilen vahsi insanlar arasinda gergeklesmis olsaydi, diinya kendini bir sekilde
cehalet olan su¢ ve giinahtan arindirmak zorunda kalacakti. Ancak ne yazik ki, bu yozlagsma ve
diismanlik en medeni ve parlak Avrupa uluslari arasinda yaygindir. Bu miicadelede her millet
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maddi ve manevi ilerlemesini, mutiulugunu ve refahini baskalarinn oliimii ve yikiminda goriir ve
tim guciyle bu yolda gayret gosterir”,

demigstir. Ayn1 zamanda "Kardes Yardimi" dergisi, Ermenilerin Dogu Anadolu'daki Tiirk-Misliman niifusa
kars1 isledikleri trajediler ve Tiirk kardeslerimize yardim etme ihtiyaci hakkinda siirler de yaymlamistir. Bu
siirlerin yazarlar1 H. Cavid "Savas ve Afet", A Nazmi "Taht Ileri", M.S. Ordubadi "Ozgiir Ozgiirliige", A.Sahhat
"Tahliye veya Miilteci", Salman Tiirkhan "Tamam Tiirk¢e Olugmus Dizin” ve digerleridir.

8. ERMENILER VE AYSORLAR TARAFINDAN GUNEY AZERBAYCAN'DA TURKLERE KARSI
ISLENEN TRAJEDILER VE OSMANLI TURKLERININ YARDIMI

Birinci Diinya Savasi, Kafkas cephesinde oldugu gibi Giiney Azerbaycan'da da Osmanli-Rus savaslarim
kaginilmaz hale getirmistir. Boylece, Ruslar ve Ingilizler éncelikle Hristiyan Ermenileri ve Stryanileri her
alanda kazanmak i¢in, dolayli olarak da Tiirk-MuUsliiman niifusunun soykiriminda desteklemislerdir. Boylece,
Carlik Rusya'sinin 1. Diinya Savasi'na iliskin tarafsizhigina ragmen, Agustos 1907'de Ingiltere ile "iktidar
paylasimi" anlagsmasi sonucunda Giiney Azerbaycan'a hakim olmaya baglayan Carlik Rusya's1, 1912'den itibaren
burada askeri gii¢lerini daha da genisletti. Osmanlilara yonelik askeri miidahale Azerbaycan Tiirklerinin ciddi
protestolarina neden olmustur. Arastirmacilara gére Rus ordusuna katilan Osmanli, Salmas, Urmiye Siiryanileri
ve Ermenilerin sayis1 100.000'dir (Malikzade, 2010:12).

Osmanl: birlikleri 1914%in sonlarinda ve 1915'in baslarinda Tebriz, Salmasi ve Urmiye'yi ele gecirmelerine
ragmen, Rus ordusu Erzurum'da Sarikamis'in yenilgisinden sonra bu sehirleri geri alip Azerbaycan'daki
konumunu glgclendirmistir. Rus isgaliyle uzlasmayan Tebriz halki, 4 Nisan 1915'te protesto mitingi
diizenleyerek Ruslarin Azerbaycan' terk etmesini talep etmistir.

Boylesine karmasik bir durumda Asuriler ve Ermeniler, Ruslarin ve Ingilizlerin dogrudan yardimiyla askeri
olarak orgiitlenmis ve Osmanli ve Azerbaycan Tiirklerine, halka kars1 savagmaya tesvik edilmislerdir. Mayis
1915'te biiyiikk bir Siiryani grubu, Ruslarin kigkirtmasiyla Osmanli devletine ve bu anlamda Azerbaycan
Tiirklerine savas ilan etmgslerdir. Ciinkii Siiryaniler, Gacar eyaleti topraklarinda ve Urmiye, Salmas gibi Giiney
Azerbaycan'in biiyiik sehirlerinde Tiirk-Miisliiman niifusa karsi biiylik ¢apli katliamlar veya soykirimlar
gergeklestirmislerdi. Ornegin, 1915 yilinda, yaklasik alt1 (6) Urmiye valisi olan Moiz, Urmiye de dahil olmak
lizere Azerbaycan'da Asuriler ve Ermeniler tarafindan islenen suglar hakkinda Azerbaycan mali igler miidiiri'ne
yazili bilgi gobndermistir (Melikzade, 2010:53).

Moiz, Tebriz'deki Gacar Veliaht Prensi'ne yazdigi bir mektupta, tiim uzlasma g¢abalarina ve hatta 6nde gelen
isimler ve Amerikali ve Fransiz misyonerlerle barig girisimlerine ragmen, Azerbaycan Tirklerine ve
Miisliimanlarina yonelik Hristiyan saldirganliginin artmakta olduguna isaret etmistir (Melikzade, 2010:55).

Rusya ve Ingiltere'nin yardimiyla Osmanlilara savas acan Asuriler ve Ermeniler, dzellikle Asur lideri
Maresimon, Tiirk-Miisliiman niifusa kars1 katliamlar yaptiklarinda Carlik Rusya'sindan biiyiik askeri destek
almiglardir. Kisa silire sonra Avrupa ve Amerika Birlesik Devletleri'ndeki Hristiyan misyonerler tarafindan
biyik 6lctide finanse edilen (Mlikzadee, 2010:78-79) ve genellikle Rusya, Ingiltere ve ABD tarafindan
silahlandirilan Siiryaniler ve Ermeniler, Dogu Anadolu'da Osmanlilarla 1916-1917 savasina daha yakindan dahil
olmus, Giiney Azerbaycan'da on binlerce Tiirk ve Miisliimanin katledildigi soykirimlara dogrudan katilmislardir
(Akguindiiz ve Oztirk, 2008:283-285). T. Melikzade bu durumu, “Aysorlar ve Ermeni kacak ceteleri sehirlere
ve koylere akin etmis, ve Ruslara giivenerek bir ¢ok olaya karigmislardwr. O zamana kadar sadece halkin
mallarimi yagmalyorlardi, ancak daha sonra geri doniip insanlart katletmeye bagsladilar” (Melikzadee,
2010:87), seklinde ifade etmektedir.

Ekim 1917'de Rusya'daki Bolsevik devriminden sonra, Urmiye ve Salmas'taki Asuriler ve Ermenilerin sug
eylemleri daha da yogunlasmistir. Ciinkii Rus ordusunun bu bdlgeden cekilmesiyle ingiltere, Fransa ve ABD,
Osmanlilara kars1 yine Asuriler ve Ermenilere dayali bir Hristiyan ordusu olusturma karar1 almigtir (Safari,
2016:48-49). Urmiye'deki Rus konsolosu Nikitin de anilarinda Asurlarin, Rus General Potavzev ve ardindan
General Gashfild 6nderliginde bir Hristiyan Ermeni ordusu yarattigin1 yazmistir. Nikiti'nin verdigi bilgilere gore
Giiney Azerbaycan'da olusturulan Hristiyan ordusuna Irevan ve Nahg¢ivan'dan 6.000 Ermeni katilmistir. Bu
durumla ilgili Melikzade soyle yazmaktadir (Melikzade, 2010:9);

“Boylece Asur ordusu veya Azeri Siiryanileri, Ermeniler, Osmanl cilolarindan (Asurilerinden)
olugmus Hristiyan ordusu Azerbaycan ve bdlgenin siyasi ve askeri sahnesine girmigtir.
Azerbaycan'in batisi, Osmanli simiri, Urmiye'den Araz Nehri'ne kadar tamamen Rus, Ingiliz ve
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Fransiz Hristivan ordusu tarafindan isgal edilmistir. Boylece Asurilerin Urmiye ve Salmasda
insanlart oldiirmek igin ellerine firsat gecmistir. Elbette bu acilarin birka¢ ana amact vardi:
Birincisi, bolgeyi Azerbaycan Tirklerinden temizlemek ve Haydat (Biylik Ermenistan) teorisine
dayali bir Hristiyan devleti yaratmak. Ikincisi, kamuoyunu Avrupa'daki savastan uzaklastirmak ve
Osmanli devletine karsi cevirmektir”

Gorildigi gibi, 1917-1918 yillarinda Giiney Azerbaycan'da, 6zellikle Urmiye ve Salmas'ta meydana gelen
Turk-Misliiman katliamindan 6nce, Biiyiik Britanya, Fransa ve ABD'nin tarafindan asuriler ve ermenilerden
olusan sozde "Hristiyan Ordusu” ya da "Aysor-Ermeni Devleti" oOnceden planlanmis ve uygulamaya
konulmustur (Safari, 2016:48-49).

Her haliikarda, “itilaf” ve onlara ait Hristiyan misyoner orgiitleri tarafindan sézde bir Hristiyan devleti
olusturmaya calisiyorlardi. Bu sdzde "devlet" liderleri Marshimon, Petros illu ve digerlerinin de amaci bir
yandan Osmanli'yla savasi siirdirmek, diger taraftan ise Tirk-misliman nifusun, Ozellikle Azerbaycan
Tiirklerinin soykirimini gergeklestirmekti (Melikzade, 2010:101-106). “itilaf”’m himayesinde olusturulan
"Hristiyan Ordusu", Subat 1918'in sonlarinda Urmiye'de biiyikk ¢apli bir soykirima bagladi. Melikzade bu
konuda, “22 Subat 1918 Cuma aksami, Urmiye halkimn ii¢ giinliik katliami bagladi. Petros'un komutasinda
Asgerhan mahallesinin Stryanileri, Miisliimanlarin yasadigi komsu dairelere saldirdr”, demistir.

Bu kadar hizli ve acimasiz bir saldirn beklemeyen Miislimanlar, beklenmedik bir sekilde yakalandi
(Malikzadeh, 2010:117-118). Ancak Urmiye'deki Turk-Miisliiman niifusunun 25 Subat'ta teslim olmasi ve
Hristiyan ordusunun sartlarini kabul etmesiyle katliam azalmigtir. Ancak ondan 6nce Urmiye'de en az 10.000
Turk-Musliman, Asurlu ve Ermenilerin Hristiyan ordusu tarafindan soykirima maruz birakilmistir (Melikzade,
2010:129). 18 Mart 1918'de Hristiyan ordusu Urmiye'de yeniden katliamlar yaparak 10.000'den fazla Turk-
Miisliiman'1 6ldiirmiistiir (Melikzadee, 2010:162). Bu katliamlarin ana lideri, suikastta Marsimon'un yerini alan
Petros Illu'dur.

Hristiyan ordusu, Urmiye'den sonra Azerbaycan'n Salmas kentinde en biyik Kkatliamlardan birini
gergeklestirmistir. Boylece 1918 Nisan'min baglarinda Hristiyan ordusu Salmas'ta faaliyete gegti ve Salmas'in
Turk-Miisliiman niifusu i¢in bir katliam baglatt1 (Safari, 2016:133-134). Salmas niifusunun bir kismi trajediden
kagcmak icin sehirden kagarken, bir¢ogu soguk hava nedeniyle yolda dlmiistiir (Melikzade, 2010:177).

24 Nisan 1918'de Aysorlar ve Ermeniler Salmas'in merkezi Dilmagan't ele gegirdiler. Cocuklar, yaslilar ve
kadinlar da dahil olmak tizere Tirk-Musliman nifusunu éldiirmeye basladilar. Tiim bunlardan sonra 4 Mayis
1918'e kadar Hristiyan ordusu Salmas ve gevresinde toplanan 40.000 Miusliman1 Haftvan koyline ve Sar
kalesine oradan da baska yerlere gotiirdii. Bunun sonucunda ¢ogu yollarda 6ldii (Melikzade, 2010:193).

Urmiye ve Salmas Tirk-Miisliiman niifusunun Ermeniler ve Siiryaniler tarafindan katledilmesi ve niifusun genis
capl tahliyesinden sonra Gacar devleti, Kuzey Azerbaycan'da yasayan Giiney Azerbaycan Tiirklerinin bir
kismini bu bolgeye yerlestirme karari aldi. Buradaki temel amag, Hristiyan ordusunun soykirimindan sonra
Urmiye ve Salmas'ta 6nemli 6l¢iide azalmis olan bdlgedeki Miisliiman niifusun dengesini saglamakti (Azeri,
1379:193).

Hristiyan ordusundan Urmiye ve Salmas da dahil olmak iizere, Osmanli askerlerinin Giiney Azerbaycan'in
kurtulugsunda 6nemli bir rol oynadigina dikkat edilmelidir. Osmanli Ordusu'nun 4. Kolordunun kahramanliklari
sayesinde, Urmiye ve Salmas'in yam sira diger Azerbaycan kOy ve kasabalart birlesik Ermeni-Aysori
ordusundan kurtulmustur. Her haliikarda, Osmanli devleti ve Osmanli-Tiirk ordusu, Giiney Azerbaycan'in yani
sira Kuzey Azerbaycan'in Tiirk-Misliman nifusunu Ermeni-Aysori askeri birlikleri veya Hristiyan ordusu
tarafindan tamamen yok edilmekten kurtarmada olaganiistii bir rol oynamstir.

9. CARLIK RUSYA'SININ DUSUSUNDEN SONRA MART TRAJEDIiSi VE KAFKAS TURKLERINE
SALDIRI GiRiSiMi

Carlik Rusya'sinin fiilen disiistinden (Subat 1917) sonra, Giiney Kafkasya'yr yonetmek {iizere ii¢ halki
(Glrculer, Turkler ve Ermeniler) temsil eden Tiflis'de (Gircistan) ortak bir devlet organi kurulmustur. Boylece,
Subat 1917'de Carlik Rusya'sindaki Subat burjuva devriminden ve ¢arligin ¢okiisiinden sonra, 9 Mart'ta
Petrograd'da kurulan Gegici Hiikiimetin karartyla, Giliney Kafkasya'daki iktidar yeni olusturulan bir yapiya -
Ozel Giiney Kafkasya Komitesi'ne devredilmistir.

25 Ekim 1917°de Rusya'daki Bolsevik darbesi ikili bir iktidara yol agmustir. 25 Ekim 1917'de Bolsevikler
Rusya'nin Petrograd kentinde iktidari ele gecirdikten sonra Bakii'deki Bolsevik-Tasnak unsurlar1 daha aktif hale
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gelmistir. 2 Kasim 1917'de Bolsevikler, yandaslar1 ile Bakii Sovyeti'nin bir toplantisin1 yaptilar ve Bakii'de
Sovyet hiikiimetinin kuruldugunu duyurdular. Bu hiikiimetin bagkani ermeni asilli Stepan Saumyan olmustur.
(Azerbaycan Tarihi, 2008a:289).

Musavat Partisinden Sovyet iktidarini ilan eden orgiitiin yapisina 22 milletvekili dahil edilmistir. Menseviklerin
ve Eserlerin aksine musavatcilar, 6zellikle Resulzade, Bolseviklerin yonetimine ciddi bir sekilde itiraz
etmediler. Ozellikle, Lenin'in tiim halklarm kendi kaderlerini belirleme yetenegi hakkinda séyledikleri olumlu
karsilanmigtir. Bu nedenle Eser-Mensevik blogunun Sovyetler Birliginden ¢ekilme Onerisini “Musavat”
tartisarak kabul etmemistir (Azerbaycan Tarihi, 2008a:290). Ancak 12-13 Aralik 1917'de Bolsevikler ve
musavatgilar arasindaki iligkilerin gerginlesmesi ile Bakii Sovyeti'ne yeni secimler yapilmistir. Bolseviklerin
iradesi altinda yapilan se¢imler sonucunda yeni bir yonetici Komitede 6 Bolsevik, 5 Tasnak, 4 solcu Eser, 3
sagc1 Eser ve 2 musavatg1 yer almistir. 18 Aralik'ta Lenin, Saumuyan’i Kafkaslar igin 6zel bir komisyon iiyesi
(komissar) olarak atadi. Bolseviklerin ikili oyun oynadiklarini, 6zellikle Tiirkiistan’da Tirk-Musliman niifusa
kars1 katliamlarini protesto eden "Miisavat" liderligi Bakii Sovyeti milletvekillerini geri ¢agirdilar.

Boyle zor bir zamanda, 11 Kasim 1917'de, RSFSR HKS'ye boyun egmek istemeyen bir Giircii Mensevikler,
Tirk musavatgilar, Ermeni Tasnaklar ve sag Eserlerin temsilcileri Tiflis'te (Giircistan) yaptiklar1 toplantida
Rusya’daki Bolsevik hiikiimetinin yonetimini tanimak istemediler ve "Bagimsiz Transkafkasya Hiikiimeti"
kurulmast ¢agrisi yapilmasina karar verdiler. Bdylece, Hiisusi Giiney Kafkasya Komitesi yerine Giiney Kafkasi
yonetmek icin 15 Kasim'da Tiflis'te Y.P. Gegeckorin’in baskanliginda Transkatkasya Komiserligi olusturuldu. 5
Aralik 1917 yilinda Transkatkasya Komissarligi ile Tiirkiye arasinda imzalanmis Erzincan antlagsmasina gore
Rus askeri birlikleri Kafkas cephelerinden geri ¢ekilmeye bagladilar.

Subat 1918'in baglarinda, Tiflis'te, Giiney Kafkasya'daki tiim Rusya sirketleri meclisine secilen milletvekilleri
toplantisinda Transkatkasya'nin Yiiksek Yonetim Organi olan Transkafkasya Seymi (parlamento) a¢ildi ve
bolgenin ana gii¢ merkezi oldu. 23 Subat'ta ¢caligmalarina baslayan Seym’de agirlikli olarak ii¢ parti - Musavat
(Azerbaycan Tirkleri), Tasnaktsutyun (Ermeniler) ve Sosyal Demokratlar (Giirciiler) Temsilcileri
bulunmaktaydi. Seymdeki 44 milletvekilinden olusan Azerbaycan ulusal fraksiyasinin lideri ise M. E. Resulzade
idi. Bu dénemde Osmanli Devleti Giirciiler ve Ermenilerin Seym'de izledikleri politikay1r kabul etmeyerek
onlara karsi savas ilan etti. Savas sekiz giinden fazla siirmedi ve Osmanlilarin zaferiyle sona erdi. Tirk
fraksiyasinin 1srari ile 22 Nisan'da TransKafkasya Seymi {ilkenin bagimsizligini ilan etmistir.

Tiirkiye ile anlagmalar1 i¢cin Batum’a baris misyonu gorevlilerini génderilmeden 6nce Transkafkasya Seyminin
(parlamentosunun) Tirk-misliman fraksiyasinda konusmasi sirasinda Seymdeki Halk Egitim Bakan1 gérevinde
olan N.Y.Yusifbeyli en énemli konunun Azerbaycan Tirklerinin zor giinler yasamasina, varliklarinin tehlike
altinda olmasina vurgu yapmistir. O, konusmasinda net bir sekilde vurgulamistir ki, Seym’de bulunan giirciiler,
ermeniler Kuzey Azerbaycan’daki ermeni tagnaklariyla rus bolgeviklerin tirk-miisliiman niifusa karsi soykirim
faaliyetlerine kars1 duyarsiz davranmaktadirlar (Vakilov, 1998:22-23).

Mart 1918 olaylan sirasinda Bakii’niin ve ¢evredeki bolgelerin Devrimci Savunma Komitesine bagkanlik eden
Saumyan, Aralik 1917'de Lenin tarafindan imzalanan "Tiirkiye topraklarinda Ermenistan'a Ozerklik Verilmesi"
kararnamesinin ¢ikmasini saglamistir (Nasirov, 1993:22). Saumyan'in devam eden Azerbaycan ve Tirkiye
karsit1 politikalar1, Lenin'in 1918'de ona génderdigi bir telgrafta, "Sizin kararl: ve keskin siyasetiniz bizi mutlu
etmektedir" (Quliyev, 1957:26), seklinde ifade edilmistir. 15 Mart 1918'de Bakii Sovyeti'nin bir toplantisinda
Saumyan agik¢a Bakii'niin Sovyetler Birligi'nin Giiney Kafkasya'daki i¢ savasin ana kalesine doniistiiriilmesini
beyan etmistir.

Soykirim arifesinde, Tagnaktsutyun Partisi ve Ermeni Ulusal Konseyi, Bakii Sovyetinin tarafina ge¢mistir. 30-
31 Mart'ta sadece Baki'de 12.000'den fazla Tlrk-Musliman nifusu Rus-Ermeni askeri birlikleri tarafindan
soykirima ugramiglardir. Ayrica Rus-Ermeni askeri birlikleri tarafindan Kuzey Azerbaycan’in Samahi, Quba,
Lenkeran, Kurdamir, Salyan ve diger bdlgelerinde on binlerce Tiirk-Miisliiman1 nufusu oldiiriilmiistiir.
Menseviklere kars1 uzun siiredir savasan Bolseviklerin, mensevik ve Eserlerle, hatta kadet ve tagnaklarla Mart
ayinda birlesmesi dini ve milli temelde gergeklesmistir (Azerbaycan Tarihi, 2008a:301).

Sovyet tarihgilerinin ve bilim adamlarinin Mart soykirimini ciddi sekilde incelemis olmalar1 ve bu olaylar1 vatan
savas1 gibi gostermeye caligmalari, buiitiin bu olaylardan Musavat Partisinin sorumlu oldugunu belirmeleri ¢ok
ilging olmustur. Ancak tartismasiz ger¢ekler Mart olaylar1 sirasinda Rus Bolsevikleri ve Ermeni Tagnaklar ile
birlikte Kuzey Azerbaycan Tiirklerine karsi soykirim yaptiklarini ortaya koymaktadir.

Azerbaycan Tiirklerine ve tiim Azerbaycanlilara karsi yapilan soykirimin yasayan bir tanig1 olan Muhammed
Emin Resulzade 30-31 Mart olaylari hakkinda daha sonra sunlar1 yazmistir (Resulzade, 990:33);
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“Saumyan’daki bu kartin etkisi oyle olmalidir ki, bir ay énceki Bakii Belediyesindeki rus meclisini
dagitan bolseviklere karsi bombalar atan “Tasnaksiitiin” orgiitii “Bakii Sovyeti” ile siki bir
iletisime ve askeri alanda ittifak kurmus oldu. Saumyamn yonetimi altinda bulunan “Bakii Is¢i Ve
Askeri Soveti” ermeni alaylart ve “Tasnaksiitun” tarikata menfaat saglayarak Miisliiman orgiite
karsi siddet iceren bir eylemde bulundu. Ermeni alayini gézlerinin oniinde géren Miisliiman halk,
Tiflis'ten Miisliiman alaym orgiitlemek iizere gonderilen subayin "Sovyet” subayi olarak
tutuklandigimi goriince sok oldu. Her gegen giin artan yangin, nihayet bir nifak kivilcimina neden
oldu ve 28-31 Mart 1918 tarihlerinde kanli Mart olaylarina yol agti”

Ermeni Tagsnaklar ve Rus Bolseviklerinin sadece Bakii'de en az 10.000 (on bin) Miisliimani 6ldiirdiigiinii
yaziyor: “Bu olay ile Bolsevikler, Bakii'deki bir¢ok vilayette oldugu gibi kanli operasyonlarii gergeklestirdiler.
Bakii Sovyeti isci ve sivil iktidar adina, Ermeni alaylariyla birlikte “Musavat” partisi ile “Milli Miisliiman
Konseyi”'ne savas ilan etmis ve 10.000 (on bin) fakir Miisliiman1 6ldtirmiistiir.

Oldiiriilenlerin binlercesi silah tasimalarina izin verilmeyen yashlar, kadnlar ve cocuklardi (Resulzade,
1990:33). Resulzade, Ermenilerin ve Rus Bolseviklerinin Miisliimanlara yonelik vahsetinin nedenini soyle
anlatmustir (Resulzade, 1990:33);

“Bakii, Tiirk milliyetciliginin merkeziydi. Rus partisinin Bolsevik hizbi bu merkezi yok etmek istedi.
Bu bakimdan Rusya'min geleneksel miittefiki olan Ermenilerin Tiirklere karsi olduklarim
biliyorlardi. Aslinda Mart olaylar: sirasinda meydana gelen cinayet, hi¢ de bir sinif miicadelesine
benzemiyordu. Tarafsiz bir gézlemcinin goziinde bu, silah ve korumadan mahrum kalan Miisliiman
halkin acimasizca taciz edilmesinden baska bir sey degildir. Limandaki toplar, Ermeni askerlerinin
yogun atesleri, ucgaklar ve deniz toplart Miisliiman toplumunu hedef aliyordu. Miisliiman
mahallenin basina ates yagiyordu ve cehennem piiskiirtiiliiyordu”

30-31 Mart 1918 Tirk-Misliiman soykirimindan sonra Bolsevik-Tasnaklarin Bakii Sovyetinin yonettigi 1
Nisan'da diizenlenen Baris Konferansi"nin ardindan Bakii yonetimi tamamen onlarin idaresine gecti
(Azerbaycan Tarihi, 2008a:303). Bakii Sovyeti Ermeni (Tasnak) ve Rus (Bolsevik) siyasi medya ve kuruluslar
hari¢, tim gazete ve dergilerin, ulusal meclislerin faaliyetlerini engellemistir. 25 Nisan'da S. Saumyan'in
bagkanliginda Bakii Halk Komiserleri Konseyi (BHKK) kuruldu ve onun ydnetiminde ¢ogunlukla Ermeni
tagnaklar ve Rus Bolsevikleri bulunmaktaydi. Bu anlamda Tasnak Ermenistani'nin liderlerinden Hatisov,
BHKK’ni "Ermeni Sovyet hiikiimeti" olarak adlandirmustir. Dahasi, BHKK kendisini Sovyet Rusya'nin
ayrilmaz bir pargasi olarak goriiyor ve Azerbaycan'a bagimsizlik fikrini veya ozerklik verilmesini kabul
etmiyordu. Bunun gibi kabul edilemez olayla TransKafkasya Federal Demokratik Cumhuriyeti’nin ¢okiisiine
neden oldu. Glrcistanin 26 Mayis 1918'de Transkatkasya Cumbhuriyetinden ayrilmasiyla birlikte Seym
(parlamento dagildi) ¢oktii ve Katkas birligi fikri yarim kaldi.

10. AZERBAYCAN CUMHURIYETI DONEMINDE KAFKAS BIiRLIGi KONUSU VE KARABAG
SORUNU

Azerbaycan Cumhuriyeti doneminde Ermenilerin ¢ifte oyununa ragmen Azerbaycanli Tiirk aydinlar1 Kafkasya
Federasyonu faktoriini gindemde tuttu. O donemde Azerbaycan Cumhuriyeti'nin kurucusu Kafkas
Konfederasyonu fikrinin yazarlarindan biri olan ilk cumhurbagkant Muhammed Emin Resulzade bu konuda,
“Azerbaycant Kafkas Birligi'nin bir konfederasyon parcasi olarak hayal ediyorum. Bu birlik devleti
Azerbaycan, Giircistan, Ermenistan ve Kuzey Kafkasya'yvi kapsamalidi” (Balayev, 2011:186), demistir. Kasim
1919'da 2. Miisavat Kongresinde bu diisiinceyi savunan Resulzade'nin girisimiyle toplantiya katilanlar
Kafkasya Cumhuriyetlerinin Kafkasya Konfederasyonu'nun 6zgiir birligi i¢inde birlesmesi i¢in bir kararname
imzaladilar (Balayev, 2011:186).

Resulzade'nin yani sira, tinlii Azerbaycan-Tiirk diigiiniirler Ali bey Hiiseynzade, Ahmed bey Agaoglu ve Ali
Mardan Topgubasov da Katkas birligi fikrini desteklemislerdir. Topgubasov, 1918 tarihli “Azerbaycan
Cumhuriyeti'nin Kurulusu” adli kitabinda, Giiney Kafkasya'nin ii¢ ulusunun (Tiirkler, Giirciiler ve Ermeniler)
Isvigre Cumhuriyeti’nde oldugu gibi konfederasyona dayali ortak bir siyasi hayata sahip oldugunu yazmustir.
Giiney Kafkasya'da Konfederasyon yapisi seklindeki diislince cok yaygin olmustur.

Bu fikir, 9 Nisan'da 1918’de tiim Giiney Kafkasya'nin bagimsizlik ilan1 ve tiilkede hiikiimetin “Agalik”
egemenligi s6zden icraata ge¢cmistir. Bu goriis hala yasamakta ve taraftarlar1 arasinda Ermeniler, Giirciiler ve
Azerbaycanlilarin liberal ve milliyetci partileri ile Giliney Kafkasya'nin tiim {ilkelerinin birlesmek isteyen sosyal
demokrat partileri vardir (Topgubasi, 2013:54-55).
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Turanciligin o dénem ideologu Ali Bey Hiiseynzadeh bile bdyle bir Kafkas Federasyonu kurulmasinin miimkiin
oldugunu diisiiniiyordu. T.Svyatogovski’nin aktardiklarina gore, o zamanlar A.Huseynzade Giiney Kafkasya
bolgesi igin ii¢ secenekten yani “Kafkasya Federasyonu'ndan”, “bagimsiz Tirk, Giircii ve Ermeni
devletlerinden” ve “Kafkas Tiirklerinin Tirkiye ile birlesmesinden” bahsetmistir (Svyatogovski, 1990:103).

Fatali han, camhuriyet déneminde basbakan olarak yeni kurulan devletin temel sorunlarini parlamentoda tartisirken
diyordu ki, bir ulus-devlet olusana kadar bir kdyden digerine gitmek korkutucu idi, hi¢ kimsenin hayati, serefin, cam
veya mali giivende degildir. Ayrica, Ulusal Konsey bir yandan Kuzey Azerbaycan'in dogusunda S. Saumyan
baskanlik ettigi Bolsevik-Tasnaklarla, diger taraftan ise Azerbaycan'm bati kesiminde Irevan, Nahcivan, Géyge,
Daralayaz'da isgalde bulunan Ermeni Andranik’in terdrist gruplarina karst miicadele etmek zorundaydi. Bu
baglamda, Hoylu, umudun tek yerinin Tiirkiye oldugunu kabul etmistir. Bu hususta (Hoyski, 1998:112);

“Azerbaycan olay aminda bagimsiz ilan edilmesine ragmen herhangi bir hiikiimet tarafindan
tanminmanmugtir. O donemde Azerbaycan'in tamami tarafindan segilen Milli Konsey bu hiikiimeti
atadi ve idareyi devraldi. Beni baskan segerek goreve basladim. Tiirkiye ile kisa siirede bir barig
anlasmast imzalandr. Ayni zamanda, hiikiimet kanun ve diizen bakimindan zayifti. Ciinkii harekete
Qececek giiciimiiz ve silahimiz yoktu. Agik bir hiikiimet kurmak zorunda kaldik ama bunu
yapamadik. Bu nedenle bir giice ihtiyacimiz vardi ve barig goriismeleri sirasinda Tiirklerden asker
almak istedik. Bu teklifle baskasina basvurmak miimkiin olmazdi. Isteseydik faydasiz olurdu.
Turkiye hem dinimiz hem de milletimizdi”

Bu bakimdan bircok konuda, 6zellikle Irevan ermenilerine taviz konusuna gore Milli Konsey ve Ulusal Hiikiimeti
elestirenlere yanit olarak Hoylu parlamento kiirsiisiinden, “Bu konuda ¢ok sey sdylenebilir. Fakat saate bakmak ve
onu Olgeklere oturtmak gerekiyor. Bu faaliyetleri hangi hiikumet? Ne zaman? Askerleri ve hazinesi olan bir hiikiimet
mi? Ya da parasiz ve askersiz iki giinliik bir hiikiimet mi yapabilir?” (Hoyski, 1998:113), demistir. Bu baglamda
dikkat edilmelidir ki, Ulusal Konsey Irevan topraklarini (9.000 metrekare) ermenilerin Nahgivan, Karabag ve diger
topraklardaki iddialarindan vazgegmesi ve savasi durdurmasi sonucunda taviz verilmistir.

Nisan 1920'de, Sovyet Rusya Cumhuriyeti'ni devirmek icin diplomatik baskilarla birlikte, yerel Bolseviklerle ve
Ermeni Tasnaklardan ve Tiirkiye'ye yardim bahanesini kullandi. Azerbaycan Komiinist (Bolsevik) Partisi'ni
kesin olarak elinde tutan Sovyet Rusya, Karabag'daki yerel Tiirkleri Ermeniler vasitasiyla katledecektir. 22
Mart'ta Moskova'nin izni ile Ermeni ceteleri Hankendi'de konuslandirilmig garnizona, Kazak ve Gence
mahallelerine saldirdiya gectiler. Azerbaycan hiikiimeti, milli orduyu Karabag'daki Ermeni ayaklanmasini
durdurmak i¢in derhal Dagistan sinir1 ve Bakii'den tahliye etmek zorunda kalmistir. Ancak cumhuriyetin kuzey
sinir1 korumasiz kalmis ve kisa siire sonra Sovyet Rusya 11.0rdusu Azerbaycan't igsgal etmeye baslamustir.

11. SOVYETLER BIRLIGI'NDE (SSCB) KARABAG SORUNU VE "TRANSKAFKASYA
FEDERASYONU" PLANI

Kuzey Azerbaycan'daki 11. Sovyet Rusya Ordusu’nun 27 Nisan isgalinden en ¢ok Ermenistan faydalanmistir.
Boylece 29 Kasim 1920'de Ermenistan'in Sovyetlesmesinden sonra Ermenilerin Nahgivan, Zanegazur ve
Karabag'a yonelik toprak iddialari daha da giiglenmistir. Oncelikle 2 Aralik 1920'de RSFSR ile Sovyet
Ermenistan arasinda anlasma imzalanmigtir. Antlagmanin "ii¢lincii maddesi" Rusya'daki Sovyet hiikiimetinin
Ermenistanin 23 Ekim 1920'ye kadar elde ettigi topraklarin irevan Guberniyasimin, Kars ilinin bazi ksimu,
Zanegazur kazasi, Kazak kazasinin belli bir kismi, Tiflis guberniyasinin bazi kisminin "Sovyet-Ermeni
Cumhuriyeti”ne dahil oldugunu tartismasiz teyit etmektedir (Azerbaycan Tarihi, 2008:59). Ilgingtir ki,
Azerbaycan Komunist (Bolsevik) Partisi Merkez Komitesinin ve teskilat ofislerinin 30 Kasim 1920'de
gerceklestirdikleri toplantilarda yaklasik olarak ayni karar alinmistir.

Kararda ayrica Zangazur meselesine ve Karabag'in daglik kesimine de deginilmistir. Narimanov'a bu
beyannameyi ilan etmek talimati verilmistir. Azerbaycan Tarihi’nin 6. cildinde bu hususta (Azerbaycan Tarihi,
2008:176);

"Kararda, N.N.Nerimanov konusmasinda 1 Aralik 1920'de Bakii Sovyeti'nin bir toplantisinda
actklama yaptigi beyannamede Nahgivan konusu da giindeme gelmistir. Ancak ertesi giin
gazetelerde yaymnlanan agiklamaya su ifade eklenmistir, ‘Zengezur ve Nah¢ivan topraklart Sovyet
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ifadelerine yer verilmektedir. Narimanov'un imzasi ile yayinlanmis beyannameden sonra Ermeniler,
Zangazur'un Ermenilerle birlesmesini hizlandirdilar. Zangazur’da Ermenistan'a bagli Mehri bolgesinin
olusturulmasiyla Nahgivan, Azerbaycan'dan ayrilmis oldu.

Azerbaycan'dan ayrilan Nahg¢ivan'im kaderinde Tiirkiye belirleyici rol oynamistir. Nahgivan'a "Tiirk Kapist”
adin1 veren Atatlirk, Tirkiye’nin anlagsmalarda Azerbaycan' savunmasi Nahgivan sorununun kaderini
belirlemistir. Tiirkiye’nin, askerlerini Nah¢ivan'dan ¢ekmeyi kabul etmesindeki asli etken Rusya'nin Nahgivant
Azerbaycan'in ayrilmaz bir pargasi olarak kabul etmesidir. Buna gére 16 Mart 1921'de Rusya ile Tirkiye
arasinda Moskova'da bir dostluk antlasmasi1 imzalanmustir.

Antlasmanin 3. maddesine goére Nahc¢ivan, Azerbaycan'in bir parcasi olarak kaldi ve {igiincii bir devlete taviz
vermeme karar1 alindi. Moskova Antlagsmasi'nin sartlarini daha ayrintili olarak belirlemek igin, Eylil-EKim 1921
doneminde Tiirkiye'nin Kars kentinde bir konferans diizenlemistir. 13 Ekim 1921 Kars Nahgivan Anlagsmasi'nin
5. maddesi ve ii¢lincli ekine gore burada Nahg¢ivan’mn sinirlart ve gelecekteki durumu agik¢a tanimlanmustir.
Sozlesmenin en dnemli yonlerinden biri ise bu anlagmanin siiresiz imzalanmasiydi.

31 Aralik 1923'te Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Merkez Yiiriitme Komitesi, Azerbaycan SSC'nin
bir parcasi olarak Nahgivan (MSSR) Ozerk Cumhuriyeti kararnamesini kabul etmistir. 8 Ocak 1924'te Trans
Kafkasya Merkez Yiiriitme Komitesi, Azerbaycan SSC'nin bir parcasi olarak Nahcivan Ozerk Cumbhuriyeti’ni
Otonom Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti ilan etmistir (Azerbaycan Tarihi, 2008:181). Ayni1 zamanda Ermenistan,
Daglik Karabag iizerindeki iddialarindan da vazge¢memistir. 19 Haziran 1921'de Ermenistan SSC (Sovyet
Sosyalit Cumbhuriyeti) Halk Komiserleri Konseyi Bagkant A. Myansikov'un beyami ile "Daglik Karabag"
Ermenistanin ayrilmaz bir pargasi ilan edilmistir.

SSC'nin Daglik Karabag'daki Tam Yetkili Olaganiistii Temsilcisi olarak atanan Mravyan N.Nerimanovun
itirazlar1 sayesinde 27 Haziran'da Ermenistan geri ¢agrilmistir (Azerbaycan Tarihi, 2008:189). 27 Haziran
1921'de Azerbaycan Komiinist (Bolsevik) Partisi Merkez Komitesi, siyasi ve orgiitsel biirolarinin ortak bir
toplantisinda Ermenistan'n Karabag'in iist kismindaki iddialarin1 reddetmistir. Ancak Rusya Komiinist
(Bolsevik) Partisi'nin Kafkas Biirosu 4 Temmuz 1921'de Daglik Karabag'in Ermenistan SSCB'ye katilmasina
iligkin karar almigtir. Genel kurula katilan N.Narimanov bu haksiz karara siddetle itiraz etmistir. 5 Temmuz
1921'de Rusya Komiinist (Bolsevik) Partisinin Kafkas Biirosu, Daglik Karabag't Azerbaycan SSR'nin
smirlarinda sehrin idari merkezi olan Susa sehri olarak genis bir bolgesel 6zerklik statlisii verilmistir. Bu karar
27 Haziran 1923'te Rusya Kominist (Bolsevik) Partisi Giiney Kafkasya Devlet Komitesi genel kurulunda
onaylanmustir. Azerbaycan MIK 7 Temmuz (belki 5) 1923 tarihli karariyla Azerbaycan SSCB’nin smirlari icerisinde
Daghk Karabag Ozerk Bolgesi (DKOB) olusturuldugu ilan edilmistir. Tiim bunlarn yam sira, Trans Kafkasya
Federasyonu'nun Sovyetler Birligi veya Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) doneminde kurulmus olmasi
¢ok ilging olmustur. Ancak bu defa Birlik Sovyet Rusya'min baskisi ile zorunlu olarak olusturulmustur. Yine de 3
Kasim 1921'de Rusya Komiinist (Bolsevik) Partisi Merkez Komitesi Kafkasya Biirosu ve 29 Kasim'da Rusya
Komiinist (Bolsevik) Partisi Merkez Komitesi Siyasi Blrosu Transkafkasya Federasyonu'nu kurmaya karar
verdi.

18-22 Subat 1922'de Tiflis'te (Giircistan) diizenlenen Birinci Transkafkasya Komiinistleri Kongresi'nde,
Transkafkasya komiinist Orgiitlerinin tek bir parti Onderliginde birlestirilmesi, "Kafkasya'nin yonetimini
Merkezin elinde merkezilestirmeyi" hedefliyordu (Azerbaycan Tarihi, 2008:161). 10 Aralik 1921'de
Transkafkasya Sovyetlerinin 1. Kongresinde en yiksek organ olan Transkafkasya Merkez Ydritme Komitesi
secilerek, Transkafkasya Sovyet Cumhuriyetleri Federal Cumhuriyeti (ZSRFR) kuruldu. 30 Aralik 1922 yilinda
Moskova’da SSCB'nin 1. Sovyetler kurultay1r gerceklestirilmistir. Burada da 4 cumhuriyet (Ukrayna, Beyaz
Rusya ve ZSFSR esasinda) SSCB temelinde kuruldugunu duyurdu.

Azerbaycanli "sollar" Sovyet Azerbaycan'in dnce Transkafkasya Federasyonu temelinde birlesmesini, ardindan
Rusya'nin ilhakini savundu ve dnderlikte temsil edilenlerin uluslararasi bilesimi ile anlagti. Ciinkii "sol" akima
gore milliyet, millet, milli kiltir ve milli bagimsizlik ge¢misin kavramlandir ve yikima mahkimdur
(Mammadzade, 2007:65). Transkafkasya Federasyonu'nun kurulmasi miicadelesinde hareket eden Samad
Agamalioglu, Marksizm-Leninizm "halklarin dostlugu" fikrinden s6z ederek, ZSFSR birlesmesine karsi
milliyetciligin ortadan kaldirilmasi gerektigini yazmustir. Bu perspektifte milliyetciler - "sagcilar" - Azerbaycan
Tiirkleri ile Ermeniler ve Giircliler arasinda ulusal bir fark olmadigini anlamaliydi. Bu baglamda, "Ben bir
Ermeni koyiinde yasarken, herhangi bir ulusal farklilik hissetmedim. Ciinkii hikdyelerimiz ve sarkilarumiz
uyuyordu. Giirciiler arasinda uzun siire yasadim ve onlarin gelenek ve gérenekleri de bizimkine ¢ok yakindi”
(Najafov, 1966:23), gibi soylemler gelistirilmistir. Hatta bu sdylemlerin yaninda Ruhulla Akhundov’un “Sovyet
Azerbaycan'in, Sovyet Rusya disinda bagimsizligina gerek yoktur” gibi diisiinceleri de ortaya konulmustur.
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Rusya'nin dogrudan kigkirtmasiyla ii¢ Gliney Kafkasya devletinin birlesmesini ulusal barisin gliglenmesi olarak
goren Akhundov, Miisavat, Tasnak ve Mensevik aydinlarinin bu birlige karsi ¢ikmada yalniz olmadigini iddia
etmistir (Akhundov, 1977:70). Ahundov, Musavat {yelerinin sodyledigi gibi, ZSRFR'nin kurulmasinin
bagimsizligin yok edilmesi, ulusun haklarmin ihlali anlamma gelmedigine kendisini ve kendisi gibi yerel
Bolsevikleri ikna etmeye calist1.

Aksine, Cumhuriyet doneminde bagimsizlik bicimsel nitelikte olmus, gercek bagimsizlik ise Azerbaycan'da
Sovyet iktidarmnin olusturulmastyla ortaya ¢ikmustir. Ona gore Fransa, Ingiltere ve diger iilkeler, Azerbaycan,
Gurcistan ve Ermenistan'in birbirinden ve hepsinin Rusya'dan tamamen ayrilmasini talep ederek, giigleri bolmek
ve Sovyet cumhuriyetlerini kolayca ortadan kaldirmak istiyorlardi (Akhundov, 1977:78). Ancak Sovyetler
Birligi doneminde olusturulan ZSFSR’nin de dmrii uzun siirmemis ve 1936'da Giiney Kafkasya'daki her iilke
ayr1 ayr1 Sovyetler Birligi'ne {iye olmustur.

12. SOVYETLER BIRLIiGi'NIN DAGILMASI VE BIRINCi KARABAG SAVASI SIRASINDA
DAGLIK KARABAG SORUNU

II. Diinya Savasi'ndan sonra bile Ermeniler Azerbaycan topraklarini talep etmeye devam ettiler. Sovyet
Hiikiimetinde, iist diizey bir yetkili olan A.Mikoyan'in himayesinde ‘“Karabag Komitesi” olusturuldu. 1945
yilinin sonbaharinda, Ermenistan yonetimi merkez karsisinda Daglik Karabag’in Azerbaycan'dan alinip onlara
verme konusunu giindeme getirmistir. Azerbaycan Komiinist Partisi Merkez Komitesi Birinci Sekreteri M. C.
Bagirov niifusun ¢ogunlugunun Azerbaycan Tirklerinden olusan Susa bolgesi disinda yukari Karabag'in
Ermenistan'a verilmesi ancak farkli donemlerde Ermenistan’a, Rusya’ya ve Giirciistan’a verilmis olan tarihi
topraklarimiz bize geri iade edilecektir. Dogal olarak “Merkez” ve Ermeniler Bagirov'un teklifini kabul
etmediler.

Bununla birlikte, Sovyet liderligi Ermeniler Iehine bir dizi 6nlemler almigtir. SSCB Bakanlar Konseyi, 23 Aralik
1947 ve 10 Mart 1948 tarihlerinde, “Ermenistan SSR’den kolhozcularin ve diger Azerbaycanli niifusun
Azerbaycan SSR’in Kiir-Araz ovasina yeniden yerlestirilmesi iizerine” kararnamelerle Azerbaycanlilarm simdi
Ermenistan olarak adlandirilan arazideki (Bati1 Azerbaycan) ata topraklarindan ¢ikarilmasi bir sonraki asamanin
baglangict olmustur. Bu kararlarin uygulanmasi sonucunda Bati Azerbaycan'da yasayan 150.000'den fazla
Azerbaycanl zorla kendi topraklarindan ¢ikarilmiglaridr. 1988 sonbaharinda "Ulusal Uyanis Giinii" gibi tarihte
onemli olaylar yaganmustir.

Bakii'de yiizbinlerce Azerbaycanli ve Azeri Tiirkiiniin katilimiyla Ozgiirliik Meydaninda (eski adiyla Lenin
Meydani) mitingler sirasinda 6nce Ermenilerin Daglik Karabagla ilgili iddialarina itiraz eden halk kitleleri yavas
yavas bagimsizlik talebinde bulunmuslardir. Bu protesto gosterilerinde Azerbaycan Halk Cephesi (AHC) ve
onun lideri Abulfez El¢ibey de bu siire¢lerde 6nemli rol oynamustir (Yaqublu, 2018:11-15). Ancak Halk Cephesi
Partisi ve halkin baskilart sonucu, Ermenistan'la savasta basarisizliklar, Hocali katliami (26 Subat 1992) da
dahil olmak iizere basarisizliklarin bir sonucu olarak Mutallibov, Mart 1992'de devlet bagkanligindan ¢ikarilmis
ve baskanlik secimlerine kadar Devlet Baskan1 Yiiksek Sovyet'in baskanligini Yagub Memmedov tarafindan
yuriitmiistiir (5 Mart 1992 - 18 Mayis 1992).

Susa'nin diisiisii ile 8 Mayis 1992'de Ermeni-Rus askeri birlikleri tarafindan Daglik Karabag bolgesinin isgali
sona ermistir. Bundan sonra aktif olan Mutallibovlar yasadisi bir sekilde iktidar1 ele gecirmis,14 Mayis'ta
yapilacak oylamayla baskanlik se¢imlerinin iptal edildigini ve A. Mutallibov'un gorevine geri dondiigiini beyan
etmistir.

15 Mayis'ta, Halk Cephesi Partisi genel merkezinde gosteri diizenlenmis olup, burada A. Mutallibov'un
bagkanlik ikametgdhini terk etmesi talep edilmistir. O da gizlice Moskova'ya kagmak zorunda kalmistir
(Azerbaycan Tarihi, 2008¢:305-306). Yiice Sovyet'in (Yiiksek Istisare Kurulu) 18 Mayis'taki bir sonraki
oturumunda Y. Mammadov'un istifasinin ardindan Isa Gambar Yiiksek Sovyet Devlet baskani se¢ilmistir.
Ayrica cumhurbagkanligi se¢imlerine kadar cumhurbaskani sifatin1 tagimigtir. O donemde, Yiiksek Sovyet
Ulusal Konseyi "Milli Meclis" olarak adlandirilmig ve tiim yetkiler ona verilmistir. Abulfez Elgibey 7 Haziran
1992 cumhurbaskanligi secimi sonucunda Ulkenin devlet baskani segilmistir.

Elgibey yoOnetiminin ilk aylarinda Sovyet-Rus birliklerinin {ilkeden ¢ikarilmasi, ulusal para biriminin
olusturulmasi, egitimde test yonteminin uygulanmasi Tiirk dili (Azerbaycan) devlet dili olarak adlandirilmasi
icin ¢alismistir. Ancak, cephede bazi ilerlemeler kaydetmesine ragmen (Azerbaycan Tarihi, 2008¢:313-314), bu
stire¢ uzun siirmemistir. Boylece 1993 baharindan bu yana cephede ciddi kayiplarin olmasi, 6zellikle Nisan
aymda Kelbecer'in isgalinden sonra Albay Surat Hiiseynov'un Haziran ayinda Gence'deki askeri ayaklanmasi
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sonucunda tilke i¢inde ve hiikiimette ciddi krizler yasanmus ve ¢ikis yolu olarak Yeni Azerbaycan Partisi (YAP)
bagkani, Nah¢ivan Ozerk Cumhuriyeti Yiiksek Meclisinin baskani, taninmis siyasetci, devlet adami Haydar
Aliyev’i Bakii'ye davet etmistir (Azerbaycan Tarihi, 2008¢:322).

9 Haziran'da Bakil'ye gelen Aliyev, isyancilarin lideri Huseynov ile goriismiistiir. Ancak, Elgibey'in istifasi
talebinden geri adim atilmamustir. 15 Haziran 1993'te Azerbaycan Cumhuriyeti Milli Meclisi, Haydar Aliyev'i
Yiiksek Sovyet baskanligina se¢mistir. Bu esnada askeri isyancilar Bakii'ye dogru yola ¢ikmislardir. Elgibey
beklenmedik bir sekilde 17 Haziran'da Bakii’den ayrilarak Nahgivan'daki Keleki kdyiine gitmistir. Ulkenin
yonetimi yani cumhurbaskaninin yetkilerinin uygulanmas: ve Yiiksek Sovyet baskani gibi gorevler Aliyev’in
iizerine kalmistir (Azerbaycan Tarihi, 2008c:323). Kisa bir siire sonra yapilan referandum sonucunda (29
Agustos 1993) Elcibey’in Bagkanlik gorevine son verilmistir.

Olaganiistii camhurbagkanlig1 se¢imi 3 Ekim 1993'te yapilmstir. Se¢im sonucunda Haydar Aliyev {ilkenin yeni
devlet bagkani se¢ilmistir. Haydar Aliyev'in devlet bagkanligina secilmesinin ardindan 6ncelikle Glkede istikrar
saglanmistir. Ulke icindeki tiim ayrilikci giicler etkisiz hale getirilmistir. 8 Mayis 1994'te Ermenistan ile
Azerbaycan arasinda Bigkek Protokolii yani ateskes imzalanmigtir.

Azerbaycan Cumhuriyeti'nin tek 6zerk bolgesi olan "Daglik Karabag" ile birlikte ayn1 zamanda 7 rayon (Lagin,
Kelbecer, Agdam, Fuzuli, Cebrayil, Zangilan ve Gubadli) de Rus-Ermeni askeri birlikleri tarafindan isgal
edilmistir. BM Giivenlik Konseyi, bu topraklarin isgalden derhal kurtarilmasi i¢in dort karar kabul etmesine
ragmen Eyliil 2020'ye kadar bunun her hangi bir etkisi olmamustir.

Ozellikle 20. yiizyilda Azerbaycan ve Ermeni halklar1 arasinda yasanan catismalar, 1905-1906 yillarindaki
Ermeni-Miisliiman ihtilaflari, 30-31 Mart Azerbaycan Tiirklerinin soykirimi, 1920'de Zangazur'un Ermenistan‘a
verilmesi ve Daglik Karabag Cumhuriyeti'nin olusturulmas: da dahil olmak tizere, 1948-1953'te buginki
Ermenistan'dan yiizbinlerce Azerbaycanlinin topraklarindan siiriilmesi, 26 Subat'ta Hocali soykiriminin
yasanmasi ve 1988-1994 yillar1 arasinda Daglik Karabag ile diger yedi bolgenin isgali, Karabag sorununa karsi
savasi kagiilmaz hale getirmistir.

Azerbaycan halkina yonelik bu soykirimlarda Rus milliyetcileri ve Ermeni sovenistler onemli rol oynamiglardir.
Her haliikarda, Rusya ve Rus askerleri olmadan Ermenilerin Azerbaycan-Tiirk soykirimimi tek baslarina
yapamayacaklar1 asla unutulmamalidir. Oyleyse, bu soykirimlarin &zii derinlemesine anlasilmali ve dogru
sonuglar ¢ikarilmalidir. Yasanan soykirimlarda sadece Ermenilerin ve Ermenistan'in degil, Rusya'nin da biiyiik
bir paya sahip oldugu unutulmamalidir.

Bir zamanlar Azerbaycan'in bazi bdlgelerinde Ermeni devleti kuran Rusya'nin, son zamanlarda Azerbaycan
topraklarinin baska bir kisminin isgalinde aktif rol oynadigi ve ikinci bir sahte "Ermeni devleti" kurma hayali ile
ikiyiizlii politika izledigi bir gercektir. Ustelik Rusya tarafindan her zaman hibe edilen silahlarla Ermenistan'in
bolgede barisa "sicak" yaklagmasini beklemekte imkansizdir. Bu gergeklik, kisa Oomiirlii olan 2016 Nisan
donemi muharebesinde bir kez daha kanitlanmistir. Rusya, Nisan savaslarinda 6nemli askeri basarilar elde eden
Azerbaycan ordusunun askeri operasyonlarini1 durdurmak icin elinden geleni yapmis ve de bunu basarmustir.

13. KARABAG VATAN SAVASI VE DAGLIK KARABAG SORUNUYLA iLGIiLi YENi KOSULLAR

27 Eylll - 9 Kasim 2020, Azerbaycan halkinin kaderinde yeni bir asamadir. isgal altindaki topraklarin her ne
pahasia olursa olsun geri alinmasi igin yapilmis bir kurtarma savasidir. Yapilan miicadele, Ikinci Karabag
Vatan Savasidir. Bu donemde Azerbaycan ordusunun tek bir amaci vardi. Ermenistan ile devlet siirlarin
yeniden kurmak ve sinirlari i¢indeki tiim Ermeni terdrist ve taraftarlarini temizlemek. Azerbaycan halki, 30 yil
askin bir tecriibeye dayanarak, ikinci Karabag Savasi'nda hangi iilkelerin dost ve hangi iilkelerin karsit sdylem
ve politikalar yiiriitecegini bilerek stratejilerini olusturmustur. Tiirkiye ve Pakistan basta olmak {izere
Azerbaycan’in hakliligini vurgulayan az sayida iilke agiklamalarda bulunmustur. Diinya kamuoyundan genel
olarak itidal ¢agrilar1 yapilsa da kesin barigin temini i¢in gerekli olan Ermenistan’in isgallerini sona erdirmesi
yoniinde pek fazla ¢agrilara rastlanilmamistir. Bu baglamda sahada fiili ve fiziki olarak Azerbaycan’a destek
saglanmas1 da ¢ok smirli diizeyde gergeklesmistir. Azerbaycan yaninda yer alan az sayidaki devletlerin
desteklerinin 6l¢iisii de elbette farkli diizeylerde s6z konusu olmustur. Bu kapsamda Vatan Savasi'nda tek millet
(Turk), iki devlet (Azerbaycan + Turkiye) olarak kabul dilen Turkiye ve Azerbaycan ortak bir durus
sergilemislerdir. Savasin ilk giiniinden son anina kadar, Tiirkiye Azerbaycan'i tartismasiz ve sartsiz olarak
destek vermistir. Tirkiye Disisleri Bakan1 Mevliit Cavusoglu basta olmak iizere bir¢ok iist yetkilinin ilgili
surecgte Azerbaycan'1 defalarca ziyaret etmesi tesadiifi bir durum degildir. Yasanan bu gelismeler, Azerbaycan'a
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siyasi ve manevi destek saglayan Tiirkiye'nin de Karabag' isgalden kurtarmak icin en iist ve Azerbaycan’a esit
derecede istekli oldugunu gostermektedir.

Ikinci Karabag Savasi'nda siiphesiz Tiirkiye ile birlikte Pakistan da Azerbaycan'in en biiyiik siyasi ve manevi
destekeisi olmustur. Bu baglamda, Tiirkiye ve Pakistan'in Azerbaycan'a verdigi destek, Azerbaycan halkinin
anisinda sonsuza kadar yasayacagini tahmin etmek zor degildir. Ayni1 zamanda Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti,
Ukrayna, Israil, Moldova, Bosna Hersek, Giircistan ve diger bazi iilkeler de bu savasta Azerbaycan' destekleyen
iilkeler arasinda yer almiglardir.

Fransa, Yunanistan, Giiney Kibris, Birlesik Arap Emirlikleri, [ran, Rusya, Hollanda ve diger bazi tilkeler Ikinci
Karabag Savasi'nda dogrudan ya da dolayli olarak Ermenistan’1 desteklemslerdir. Ozellikle savas sirasinda
Fransa Cumhurbagkan1 Macron ve bir grup Fransiz milletvekili Erivan'a giderek destek olmuslardir. Bu durum,
Fransa'min AGIT Minsk Grubu esbaskami olamayacagimi bir kez daha gostermistir. Ustelik savastan sonra
Fransiz Senatosu ve Parlamenterler Meclisi'nin sézde "Daglik Karabag" rejimini tanima kararlar1 almalar1 da
mevcut durumu bir kez daha gozler Oniine sermistir. Fransiz hiikiimetinin Fransiz senatorlerin  ve
parlamenterlerin verdigi kararlarin kabul edilemez oldugunu ve bunu tanimadigini sdylemistir. Bununla birlikte,
her durumda, Fransamin yanlh tutumu, Paris'teki Karabag ihtilafinda Ermeni yanlisi tarafini agik¢a ortaya

koymustur.

Genel olarak, savas sirasinda AGIT Minsk Grubu esbaskanlarinin (Rusya, Fransa ve ABD) farkl1 pozisyonlar,
ozellikle Fransa'nin agikligi ve Rusya'nin Ermenistan'a dolayli destegi bir kez daha ortaya ¢ikmistir. Amerika
Birlesik Devletleri ise hala cifte standartlariyla hatirlantyor. Bu, AGIT Minsk Grubu'nun faaliyetlerini askiya
almaktan bagka bir yol olmadigi anlamina geliyordu. Daglik Karabag meselesinde zaten iki gergek aktif giic
vardi: Tiirkiye ve Rusya.

Savas sirasinda Iran’in ¢ift tarafli eylemlerine defalarca tanik olunmustur. Molla-Fars rejimi, dolayli da olsa,
Azerbaycan'in kurtardig1 topraklarda bazi terdrist gruplarin oldugunu iddia etmistir. ilgingtir ki, savastan énce
Ermenistan'in saldirgan, ayrilik¢i rejimini terdrist olarak degil, savas sirasinda Azerbaycan ordusunun kurtardig
bolgede terdr orgiitii arayan Iran olmustur. Ne yazik ki iran, Birinci Karabag Savasi'nda oldugu gibi ikinci
Karabag Savasi'nda da agik olmasa da dolayli olarak Ermenistan'a askeri yardim saglamistir. Ancak savasin
sonuna dogru resmi Tahran, Azerbaycan'in toprak biitlinliigliniin taninmasi konusunda en fiist diizeyde
aciklamalar yapmustir. Ancak Iran’in bugiine kadar Ermenistan'm yaninda yer almasi ve bunun birlesik
Azerbaycan fikrinin gergeklesmesi tehdidinden kaynaklaniyor olmasi bilinen bir konuydu.

Rusya Ikinci Karabag Savasi'nda masumane bir tavir sergilerken, esasen Ermenistan’in yaninda yer almustir.
Bununla birlikte Rusya Devlet Bagkan1 Viladimir Putin, Daglik Karabag'in Azerbaycan topragi oldugu yoniinde
de agiklamalar yapmustir. Bunun yan sira Rusya Disisleri Bakani1 Sergey Lavrov'un tiim taraflarin rizasi ile Rus
ordusunun catigma bolgesine, yani Daglik Karabag'da baris1 koruma gorevlisi olarak gelebilecegini ima etmesi
tesadufi degildir. Azerbaycan halki Azerbaycan'da bir daha Rus askerlerini gormek istemese de Lavrov'un
agiklamasi sonunda bagimsiz Azerbaycan'da Rus askerlerininin bulunmasi gergeklesmistir. Rusya'nin Karabag
sorununun baris¢il ¢6ziimiine daha yiiksek bir katilim bi¢imi gostermemesi oldukca ilgingtir. Clnki 10
Kasim'da yayinlanan ii¢lii agiklamada Tiirkiye'den bahsedilmemistir. Sadece bdlgede bir Barist Koruma Izleme
Merkezi'nin varligindan ve dolayisiyla Tlrkiye’nin orada bulunma ihtimalinden bahsediliyordu. Dolayisiyla
savas sirasinda Azerbaycan'in cephede basarili yiirliylisiine devam edebilmek icin Anavatan, Milli Birlik,
Azerbaycan'imizin biitiinliigiinden bahsediyorsak sabirli ve dl¢iilii olmamiz gerektigine inandik. Her haliikarda,
hepimiz Susa, Hankendi ve Lagin'in kurtulusu igin verilen miicadele ve miicadelenin boyutunu iyi anladik.
Ozellikle, isgal altindaki Daglik Karabag'da bulunan ayrilik¢1 rejim liderlerinin 4 Kasim'da Hankendi'den
Erivan'a ka¢malar1 tesadiif degildi. Bu olay her an Susa ve Hankendi'nin Azerbaycan ordusu tarafindan
kurtarilacagini ortaya koymustur.

Azerbaycan Savunma Bakanligi'min 7 Kasim'da verdigi bilgi (Azerbaycan Ordusu Susa sehrine ates agmadr)
oldukea ilginctir. Bakanlik aslinda Susa kentinde ¢atismalarin devam ettigi ve bilylik 6l¢iide Azerbaycan
askerinin kontroliinde oldugu bir donemde Azerbaycan ordusunun kendisine uzaktan ates etmesine gerek
olmadigin1 sdylemek istemistir. Nitekim 8 Kasim'da Cumhurbaskani Ilham Aliyev, Susa'nin isgalden
kurtarildigim1 halka duyurdu. Ancak Azerbaycan, Ermenistan ve Rusyanin 9-10 Kasim gecesi yaptig1 ortak
aciklama, Ermenistan'n yenilgiyle uzlastigini ifade ederken, Rus baris gii¢lerinin Daglik Karabag'a gelisini de
yansitryordu (5 + 5 yillik bir siire igin). Azerbaycan halkinin ¢ogunlugu Agdam, Kelbecer ve Lagin bolgelerinin
bariggil tahliyesinden ve Nahgivan ile Zangilan arasinda bir koridorun varligindan memnunken (bu yonde heniiz
yeni bir sey yok), Ayrilik¢1 lider Arayik Harutyunyan ile goriismeler yapmaktan ve en 6nemlisi, Hankendi,
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Agdara, Khosavand ve eski Daglik Karabag Cumhuriyeti'nin Azerbaycan ordusu tarafindan kurtarilmayan diger
bolgelerinin Ermeni kontrolii altinda kalmasindan ciddi endise duydular.

Azerbaycan Cumhurbaskani {lham Aliyev konusmalarinda sézde Daglik Karabag sorununun bittigini ve ancak
tarihsel anlamda kullamilabilecegini sdyledi. Bu sozler Cumhurbagskani ilham Aliyev tarafindan 10 Aralik
2020'de Bakii'niin Ozgiirliik Meydani'ndaki Zafer Gegit Toreninde tekrarlandi. Zafer Gegit Téreni'ne de katilan
Tiirkiye Cumhurbagkan1 Recep Tayyip Erdogan, Karabag'in ¢oktan kurtarildigin1 ve anayurdun Azerbaycan ile
yeniden birlestigini sdyledi. Ancak asil etken, iki cumhurbaskaninin Karabag'in kurtulusu ve Azerbaycan ile
yeniden birlesmesinden s6z ederken, halen Rus baris giiclerinin kontrolii altinda olan Hankendi de dahil olmak
iizere Ermenilerin yasadig1 Daglik Karabag bolgesinden bahsetmemeleriydi.

Genel olarak en ilging detaylardan biri, Bakii ve Ankara'nin su anda Rus baris giicleri tarafindan kontrol edilen
Daglik Karabag'daki ayrilikg¢ilarin rahat hareketi konusunda sessiz kalmayi tercih etmeleri, ayrilik¢r liderin
"ikametgdhinda" toplantilar ve "randevular" diizenlemeleri, ayrica Ermenistan ile Daglik Karabag arasindaki
Lacin koridorunun 5 kilometre genisliginde bir alan icinde olmasi ciddi bir endise kaynagidir. Ote yandan
birgok olay, Ermenistan silahli kuvvetlerinin Daglik Karabag boélgesinden tamamen temizlenmedigini
gosteriyor. Dahasi, Ermeni teroristler Rus baris koruma gorevlilerinin pesine diiserek mevcut iletisim hatlarini
giiclendirmeye calistyorlar. Burada dikkat edilmesi gereken temel noktalardan biri, Daglik Karabag bolgesinde
hala bir temas hattinin ve ateskes denen bir kavramin var olmasidir. Ozellikle 26 Kasim, 8 Aralik ve 12 Aralik
2020 tarihlerinde Ermeni terdristler, Hadrut kasabasi yakinlarindaki Hocavend ilgesine bagli Sur koylinde
Azerbaycan askerlerini 6ldiirmeleri endiselerin hakli oldugunu gostermektedir. Ote yandan 8-12 Aralik olaylar
da 10 Kasim tglii agiklamasinin ardindan ciddi ateskes ihlalleri olarak goriiliiyor.

Azerbaycan askerinin kendi topraklarindaki terdristleri temizlemeye devam etmesi ateskesin ihlali olarak degil,
teroristlerin imhasi olarak goriilmelidir. Azerbaycan Savunma Bakanlig1 ve Devlet Giivenlik Teskilati'nin ortak
aciklamasi 13 Aralik'ta yayinlandi. Raporda ayrica Rus baris giiglerinin Azerbaycan ile Ermeni terdristleri
kovmak igin ¢aligmasina ragmen, sadece bazi Ermeni teroristlerin Azerbaycan topraklarindan ¢ikmak yerine
terérizme giristigi belirtiliyor. Rapora gore, Ermeni terorii sonucu dort Azerbaycan askeri oldurildu ve
Azerbaycan Cumhuriyeti Devlet Glvenlik Servisi Hocavend bolgesinde terorle miicadele operasyonu yapmak
zorunda kaldi. Raporda ayrica, Ermeni tarafinin ii¢lii bildirgenin hiikiimlerinin uygulanmasini saglamasi, ateskes
ve barisin siirdiiriilmesine destek olmasi, kalan Ermeni silahli kuvvetleri veya Ermeni silahli kuvvetlerinin
kalintilart araciligryla provokasyon yapmaktan kaginmasi gerektigi belirtiliyor. Ancak goriinen o ki, Azerbaycan
hiikiimeti Daglik Karabag'in Ermeni niifuslu bdlgelerinde kurulmadigi ve Rus barist koruma gorevlilerinin
kontrolii altinda olmadigi siirece bu tiir pek ¢ok "ateskes" ihlali yasanacaktir. Genel olarak Azerbaycan
topraklarinda "ateskes" kavrami kabul edilemez. Tek ¢ikis yolu Lagin koridorunu kapatmak ve su anda Daglik
Karabag'daki Rus baris giiglerinin kontroliinde olan Khankendi, Hocali, Askeran, Hocavend ve Agdara'da
Azerbaycan bayragini dalgalandirmaktir.

Lagin koridoru kapali olmadig1 ve Rus baris1 koruma gorevlileri (baris giicii olarak adlandirilabilirlerse) Daglik
Karabag' terk etmedikleri siirece, Azerbaycan'in Birlesmis Milletler tarafindan taninan topraklarda egemenlik
giiciinii tam olarak kurmasi miimkiin olmayacaktir. Her haliikarda, Ikinci Karabag Savasi'nda 2.783 kisiyi
olduren ve binlerce gazisi bulunan Azerbaycan, nihayetinde toprak biitiinliigiinii tam anlamiyla saglamak
zorundadir.

Azerbaycan'da bir Tirk askeri dssiiniin varliginin, Azerbaycan'in toprak biitiinliigliniin tam anlamiyla
ger¢eklesmesinde ¢ok onemli bir rol oynayacagi beklenebilir. Tirkiye, su ana kadar, {iglii bir agiklamaya gore
Daglik Karabag bolgesindeki Barist Koruma Izleme Merkezine gdzlemci olarak katilacaktir. Daglik Karabag'a
Tiirk askeri gonderilmesi belgesi de 4 partiden (AKP, CHP, MHP) ii¢ parti milletvekillerinin oy birligiyle
Meclis tarafindan da onaylandi. ilk asamada Tiirk birlikleri bir yilligina Azerbaycan'da olacak ve Daglik
Karabag'daki ateskesi izlemek i¢in Rusya ile birlikte Barisi Koruma Izleme Merkezine katilacak. Bu durumda
ilk beklenti Tiirk birliklerinin Barist Koruma izleme Merkezinde olmasi ve siireci yakindan takip etmeleridir.
Her haliikarda, Tiirkiye'nin sadece Daglik Karabag'in aslinda kendi kontrolii altinda olmayan, Azerbaycan'a ait
olan boliimiinde olup bitenleri yakindan izleyecegini ve Azerbaycan hiikiimetinin bu topraklarda tam istikrarina
katkida bulunacagi beklenmektedir. Bunun i¢in Azerbaycan ile Tiirkiye arasinda kisa slirede askeri bir anlagma
yapilmasi ve Azerbaycan'da bir Tiirk askeri {issii konuslandirilmasi1 gerekmektedir.
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SONUC

Ermenilerin, Turkler ile ilgili “diigman olma” imajin olusturmak i¢in Azerbaycan Tiirkleri de dahil olmak iizere
Tiirk halklarina kars1 bir ara¢ olarak kullanilmasi son iki yiizyilin bir iiriiniidiir. Rusya, Ingiltere, Fransa ve diger
Avrupa Ulkeleri ile ideologlari da bu konuda 6nemli rol oynamuslardir. Nitekim Ermeniler ile Azerbaycan
Turkleri de dahil olmak Uzere tim Tirk halklar1 arasindaki "tarihi dismanlik" 19. yiizyilin baglarinda bu
devletlerin (6zellikle de Rusya ve Biiyiik Britanya'nin) "Biiyiilk Ermenistan" oyunuyla ortaya ¢ikmis ve
guiniimize kadar devam etmistir.

Tiirkler ile Ermeniler arasinda olusturulan "tarihi diismanlik" nedeniyle yapay olarak giindeme getirilen Daglik
Karabag sorunu her iki tilkenin de gerek i¢ politika ve gerekse dis politikasini sekillendiren hassas ve kritik bir
unsurdur. Uluslar tarafindan olusturulan tarihsel diismanliklar ve diigmanca kurgular komsuluk hukukuna ve
toplumsal barigsa her zaman zarar verecektir. Buradan hareketle Ermenistan’in hakki olmayan topraklar
tizerindeki iddialarindan ve yine gergek olmayan soykirim iddialarindan vazgegerek gergek ve uygulanabilir
politikalar iiretmesi zorunludur. Komsulari ile sicak ya da soguk savasin i¢inde bulunan devletlerin ekonomik
olarak gelismeleri, biitce harcamalarin1 optimal bir Olgekte gerceklestirmeleri, stratejik yatirimlar yapmalari
oldukca giictiir. Kendi gelecegini tesis etmek yerine, kiiresel giiclerin stratejileri i¢in bir ara¢ olmay1 tercih
etmek Ermenistan i¢in basarinin degil, hiisranin kapilarini agacaktir.

Mevcut konumu ve yasanan tarihsel siire¢ dikkate alindiginda Ermeni liderliginin ve radikal sovenist ¢evrelerin
(tasnaktsutyun vb.) Azerbaycan Tirkleri ve Giirciilere karsi toprak ve kiiltiirel amit iddialarindan acilen
vazgecmesi gerekmektedir. Ozellikle Rusya ve diger Batili iilkelerin himayesinde son iki asirdir Kafkasya'da
barigt bozan Ermeniler, bunun bu sekilde devam etmeyecegini, ilgili devletlerin gerekirse gii¢ kullanarak bu
tacizlere karsilik verecegini fark etmelidir. Hi¢ siiphesiz yasanan son gelismeler bunun en 6nemli delili ve
ornegidir. Aksi durumda patronlarimi kaybeden Ermenilerin komsu milletlerle birlikte yasamasi imkansiz
olacaktir. Bu sebeple Ermeniler, 44 giinliik ikinci Karabag Savasi'ndan ciddi bir ders ¢ikarmali ve Kafkasya
politikalarini tekrar gozden gecirmelidir. Ozellikle Azerbaycan Tirklerini tarihi bir diisman olarak gormek
yerine basta ekonomik gelisme olmak iizere {ilkelerinin gelecegi i¢in gerekli olan bir miittefik olarak kabul
etmeleri elzemdir. Bunu gergeklestirmek i¢n de oncelikle uzun yillardir siirdiirdiigii diismanca tavirlarina son
vermeli ve sebep oldugu zararlari tazmin etmelidir. Baglangi¢ olarak ta dogrudan ya da dolayli olarak dahil
oldugu eylemlerinden dolay1 (Mart 1918 soykirimi, Hocali soykirimi, 26 Subat 1992 vb.) resmi olarak 6zur
dilemelidir. Bu baglamda haklarinda verilecek uluslararasi yaptirimlart kabul ederek, ilgililerine maddi ve
manevi agidan tazminat ddemelidir. En 6nemlisi de bir daha bu baglamda herhangi bir eylem ya da politika
icerisinde olmayacagini teminat altina almalidir.

Ermenilerin Azerbaycan ve Dogu Anadolu'daki Miisliiman-Tiirk niifusa karsi isledikleri soykirim, Ermeni
hastaliginin ve vahsetinin "tarihsel hafizasinin" yiiziidiir. Bu sadece sdzde Ermeni soykirimindan dnce komsu
Tirklerden intikam aldigina inanan bir milletin goriisii degil, ayn1 zamanda hamisi Rusya'nin ve Bati'nin
sovenist ¢evrelerinin Azerbaycan halkina karsi diigmanca tavrinin da agik bir 6rnegidir. Her haliikarda, gegen
yiizyllda Azerbaycan halkinin basina gelen trajik olaylardan, yani Ermenilerin Miisliiman-Tiirk niifusa karsi
gerceklestirdigi soykirimdan Bati ve Rusya'nin bir 6lglide sorumlu oldugu yadsinamaz bir gergektir. Azerbaycan
Tiirkleri de bu acimasiz tarihi derslerinden, 6zellikle soykirim gerceklerini 6grenmelidir. Bu baglamda dostlarim
ve dismanlarini daha iyi tanimmalidir. Kuskusuz Rus sovenistleri ve Fransiz radikal milliyetgileri, Ermeni
sovenistlerinin yani sira Azerbaycan halkina yonelik bu soykirimlarda énemli rol oynadilar.

Baz1 Bati iilkeleri ve Rusya destegi olmadan Ermenilerin Turk-Misliiman soykirimini tek baslarina
gerceklestirmeleri ve Azerbaycan topraklarini uzun siire isgal etmeleri miimkiin degildir. Bu sebeple yapilan
soykirimlarda sadece Ermenilerin ve Ermenistan'n degil, Rusya ve Bati'min da biiyilk bir pay1 oldugu
unutulmamalidir. Bir zamanlar Azerbaycan'm bazi bolgelerinde Ermeni devletini kuran Rusya ve Bati'nin, son
zamanlarda Daglik Karabag'in isgalinde aktif rol oynadiklar1 ve ikinci bir yapay "Ermeni devleti" kurmak i¢in
ikiyuzlu bir politika izledikleri yadsmamaz bir gergektir. Ancak muzaffer Azerbaycan ordusunun 44 glnliuk
Ikinci Karabag Vatan Savasi sonucunda sézde "Daglik Karabag" rejimi yikilmistir.

Ermeniler hala Daglik Karabag'm belli bir bolgesinde (Khankendi, Hocali, Hocavend, Agdara, Askeran) Rus
baris gli¢lerinin himayesi altinda yasamaktadirlar. Orta ve uzun vadede bu varligin devami Azerbaycan igin bir
tehdit, Ermeniler i¢in de bos bir hayal ve barisi bozma vesilesi olacaktir. Bu nedenle Daglik Karabag’da higbir
Ermeni yerleskesinin bagimsiz ve biitiin bir sekilde iskanina izin verilmemelidir. Fiili ve fiziki agidan varliklari
sonlandirilmayan Ermeni unsurlar uzun vadede tekrar yayilmaci bir politika sergileyebilecekleri
unutulmamalidir.
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Yasanan tarihi zafer ve yiiriitlen etkin politikalar neticesinde Daglik Karabag tekrardan fiilen bir Azerbaycan
yurdu haline gelmistir. Azerbaycan askeri gli¢lerinin yani sira kamu kurumlariin ve yerel halkin yeniden
buralardaki iskani ile birlikte bu topraklar olmas1 gerektigi gibi ger¢cek anlamda bir Tiirk yurdu haline gelecektir.
Buralarda yuvalanmaya ¢alisan Ermeni teroristler kesin bir sekilde etkisiz hale getirilerek, Azerbaycan hukuku
altinda hesap vereceklerdir.

Kisa bir siire iginde Hankendi dahil Daglik Karabag'in tiim bolgelerinde Azerbaycan hiikiimeti yeniden
kurulacak, Azerbaycanlilar ana topraklarina doniip burada yasayacaklardir. Kisacasi, Daglik Karabag sorununun
gergekten de tarih arsivlerine atildigina inanilmak istenilmektedir. Bununla birlikte, La¢in koridorunun varligi,
sozde rejim dokusunun Hankendi'de hala dalgali oldugu gercegi, ayrilik¢ilarin adalete teslim edilmemesi ve
¢ogu durumda Rus baris giicliniin ayrilik¢ilart savunmak i¢in hareket etmesi gibi sebeplerle iiglincii bir Karabag
savasi olasilig1 tamamen goz ardi edilemez. Bu sebeple Azerbaycan devletinin basta Pakistan ve Tiirkiye olmak
iizere gercek miittefikleri ile daha yakin ve gii¢lii iliskiler kurarak bu tehdide kars:1 giiclii bir blok olusturmasi
gerekmektedir. Kurulan ve ¢ok dnemli basarilar elde eden bu tarihi blok, sadece Karabag’in degil, Kafkasya’'nin
da gelecegi agisindan stratejik bir dneme sahiptir.
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