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Ozet

Modern anlamda egitim sistemlerine ve tarih egitimine bakildiginda, kronolojik
bir siire¢ halinde sunulan tarihi bilgiler ve bu bilgiler 1s18mda verilmeye ¢alisilan
mesajlarin hemen hepsinde iktidarin miidahalelerini hissetmek, hatta bu miidahalelerin
somut Orneklerle planini ortaya koymak miimkiindiir. Tabii iktidarin bu anlayisina
karsilik her zaman mubhalif diyebilecegimiz diisiince alternatifleri de olusmustur. Bu
alternatifler ¢ikis noktalari itibariyle liberal, muhafazakar, sosyalist vb. ideolojilerin
merkeze alindigi cesitlilik gosteren niteliklere sahiptir. Bu yazida 1980 sonrasi
Amerika’da, giiclenen neo- muhafazakarligin tarih egitimine yiikledigi anlamlar ve bu
diisiincenin savunuculugunu yapmis olan Lynne Cheney’in tarih ve tarih egitimine
yaklagimi incelenecektir. Boylece Amerika’daki tarih egitimini anlatirken bir taraftan
gelismis lilke modellerinin basinda gelen Amerika Ornegi ile karsilagtirma yapma
sansin1 bulmus olacagiz. Diger taraftan da diinyanin herhangi bir iilkesinde okullarda
tarih egitiminin ne gibi tartigmalara ve siyasal kavgalara konu olabilecegini, genelde
egitimin, Ozelde tarih egitiminin, yalnizca egitim olmadigini gozler Oniine sermis
olacagiz. Bu ¢alisma literatiir tarama metodolojisine uygun olarak olarak yiiriitilmiistiir

Anahtar Kelimeler: Neo-muhafazakarlik, Amerika, Tarih egitimi, Lynne
Cheney

The Conflict of Neo-Conservative and Liberal Historiography in United
States and Lynne Cheney

Abstract
When education systems and history education are scrutinized, it is quite easy to
notice the intervention of power in chronologically presented historical facts and
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massages that are conveyed through this information, which can be exemplified with
many solid examples. As expected, alternative arguments are often constructed by sides
that can be considered as opposition against this involvement of power. These
contrasting opinions have myriad of points of origin according to which ideology they
are based on, such as but not limited to liberalism, conservatism and socialism. This
research examines historical meanings that were attributed by growing neo-
conservatism in the United States after 1980, along with history education and history
perception of Lynne Cheney who defended neo-conservatism. Thus, by profoundly
portraying the education system of the United States, a country that stands among others
as a modern state, we would be able compare the American system with its
counterparts. While we write about how history education in a particular country can be
subjected to various discussions and political conflicts, we will shed light to the fact that
education, especially history education, does not only have educational purposes. This
study was carried out according to the methodology of literature

Key Words: Neo-conservatism, the United States, History Education, Lynne
Cheney

Giris

Amerika’da tarih egitiminin yeniden yapilandirilmasma yonelik
caligmalar farkli yaklasimlar1 da beraberinde getirmistir. 1994 yilinda ABD’de
egitim Kkalitesi konusundaki endiseler sonucunda hazirlanan ¢alismalar kitap
olarak sunulmustur. Yapilan her c¢alisma karsi diisiince anlayisini
benimseyenlerce elestirilere tabi tutulmustur. Elestirilerin temeli, iki noktada
diiglimlenmistir: Muhafazakar-milliyetgi tarih anlayis ile liberal tarih anlayisi.
Muhafazakar-milliyetci yaklasimin liberal diisiinceye yonelttigi elestirilerin
temelinde liberal diisiincenin iilkenin ge¢misinin karamsar, ezik, zayif
gosteriliyor olmasi vardir. Tarihin kahramanlarla ve sanli bir gegmisle dolu
oldugunu diisiinen bir¢cok kisi Amerika’'nin karanlik geg¢misinin ortaya
cikarilmasini vatan hainligi olarak gérmektedir. Oysa liberal diisiinceye sahip
kisiler amaclarini, onyargisiz, kanitlara dayanan, gereksiz yere mitlestirmeye
gitmeden ve farkli bakis agilarin1 koruyarak bilimsel bir tarih anlayisi ortaya
cikarmak olarak ifade etmektedirler. Bu yazida, 1980 sonrasi Amerika’da
yiikselen neo-muhafazakarligin 6nde gelen temsilcisi olan Lynne Cheney’in son
donemlerde Amerika’da yasanan tarih tartismalarinda oynadigi rol ve tarih
egitimine yaklasimi incelenecektir. Lynne Cheney, 2001-2009 yillar1 arasinda
George W. Bush iktidar1 doneminde baskan yardimcilig1 yapan Dick Cheney’in
esidir. Ayn1 zamanda Amerika’da egitim alaninda gerceklestirilecek projeleri
desteklemek amaciyla kurulan 6zel ve bagimsiz bir kurulug olan Ulusal Beseri
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Bilimler Sermayesi’nin [National Endowment for the Humanities] 1986-1993
yillar1 arasinda bagkanligini yapmustir. Bu c¢alisma literatiir tarama
metodolojisine uygun olarak olarak yiiritilmiistir. Calisma yiiritiiliirken
Amerika’daki Tarih Egitimin yapilandirilmasinda direkt etkisi olan kisi ve
kurumlarin raporlarmdan yararlamlmistir. Ayni1 zamanda Tarih egitimi iizerine
yazilan makaleler, ders kitaplari ve tartigma metinlerinden de yararlanilmistir.

Tarihsel Arka Plan

Amerika’nin kurulusundan itibaren, egitimin iyilestirilmesine yonelik
reform cagrilar1 pek ¢ok kez giindeme gelmistir. Toplum hayatinda ortaya gikan
yeni sartlar, egitimin de bu sartlara ayak uydurmasmi zorunlu kilmigtir.
Amerika’da yasanan sosyal degisimlere cevap verecek egitim reformlar1 belirli
kaliplarla tekrar etmistir. Ornegin, 1960’11 yillarin liberal bakisi, 6grenci
merkezli ve esitlik¢i bir egitime odaklanirken, 1890°dan1950’1i yillara uzanan
muhafazakar algi milli ekonominin veya ordunun bekasini 6nceleyen ve
Ogrencilere de bu sorunlarla nasil basa ¢ikilmasi gerektigini 6greten bir tarih
egitimi sunmustur. 1980 ve 90’lara gelindiginde, ekonominin kotiiye gitmesi -
ozellikle Amerika’nin durmadan biiyliyen bir diger glic olan Japonya ile
kiyaslandiginda ekonomik anlamda biiyiik sikintiyla karsilasabilecek oldugu
gergegi ve Amerikan riiyasinin kaybolmasinin iilkenin egitim konusundaki
yetersizlige ile iliskilendirilmisti. ‘The National Commission on Excellence in
Education’ [‘Ulusal Egitimde Miikemmellik Komisyonu’] tarafindan 1983
yilinda hazirlanan A Nation at Risk: The Imperative for Educational Reform
[‘Risk Altindaki Ulus: Egitim Reformunun Zorunlulugu’] bagliklt rapor
Amerika’daki egitimin zayif noktalarin1 gostermesi agisindan Onemli bir
calisma oOzelligi tasimaktadir. Bu calisma genelde egitim, 6zelde ise tarih
egitiminin aksayan, zayif noktalarmi1 vurgulamasi bakimindan da dikkat
cekicidir. Bu rapor tim ulusun ve egitim camiasinin hareketlenmesini
saglamistir. Elestirel bir bakis agisinin egemen oldugu bu raporda yeni bir
egitim reformunun baslangig ilkeleri de su sozlerle ifade edilmistir:“Iyi niyetli
olmayan bir goriis ya da dis mihrak bugiin Amerika’daki ortalama egitim
performansint ve uygulamalarini ABD’ye empoze etmeye caligsaydi, bu
durumu bir savas hareketi olarak goriirdiik. Ancak goriildiigii kadariyla, bunun
olmasima biz kendimiz izin verdik. Ogrencilerin, Sputnik meselesinden sonra
gosterdikleri gelisimi bile carqur ettik. Ustelik, bu gelisimleri zamaninda
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mimkiin kilan sistemleri devre dis1i biraktik. Sonug¢ olarak, uzun suredir
diistincesizce tek tarafli bir egitimde ‘silahsizlandirma’ ¢abasi igerisindeyiz.”

Ayrica bu raporda egitimin yetersiz oldugu cesitli istatistiki bilgilerle de
sunulmaya calisilmustir: “23 milyon civarinda Amerikan vatandagi yetiskin,
glinliilk okuma, yazma ve algilama konularinda yapilmis basit testlerde bile
yetersizdir... Lise oOgrencilerinin standardize edilmis testlerdeki ortalama
basarilar;, 26 yil oncesinden daha disiiktiir.”> Her ne kadar raporda dile
getirilen birgcok istatistiki bilgi abartilmis rakamlarla yazildiysa da rapor
Amerika’da biiyiik yanki uyandirmigtir. 1984’ten 1989°a kadar egitimle ilgili
pek ¢ok kurulus, A Nation at Risk’e bir cevap olarak—yani, bu rapordan
hareketle—Amerikan egitim sisteminin gelistirilmesi i¢in Gneri raporlari sunar.
Bu raporlar, 6gretmen egitiminde bazi reformlar, sehir okullarinin gelistirilmesi,
ayricaliksiz ¢evrelerden gelen Ogrencilerin okuldaki sorunlartyla ilgilenilmesi,
okul se¢imi hakkinda planlama gibi daha pek ¢ok konuda oneriler igermektedir.
Ayrica tiim bu raporlarm dile getirdigi ortak sav liberal egitim reformlarinin
islevsizligi net bir bilgi haline geldigi ve artik egitimde neo-muhafazakar
politikalar glidiilmesi gerektigi yoniindeydi.

A Nation at Risk ile baslayan reform cagrisi, ulusal standartlar {izerine
hararetli tartismalar1 alevlendirdi. Ozellikle reformcularin pek cogu tarih
egitiminin, O6grencileri en ufak bir tarihsel bilgiden bile eksik birakacak kadar
kotiiye gittigini diisinmektedirler. What Do Our 17-Year-Olds Know? A Report
on the First National Assessment of History and Literature adli ¢alismalarinda
Ravitch ve Finn gormiislerdir ki sadece 6grencilerin %51°1 kronoloji sorularina
dogru cevap verebilmis, %71,3’0 harita ve cografya sorularn1 dogru
cevaplamus, %61.6’s1 6nemli tarihsel karakterleri taniyabilmis, %54.4’li anayasa
hakkindaki sorular1 dogru cevaplamis, %58.2°si vatandaslik haklarma yonelik
sorular1  bilebilmis, %52.3’d uluslararast iligkilere yonelik sorulari

1 A Nation at Risk: The Imperative for Educational Reform. A Report to the Nation and the
Secretary of Education United States Department of Education by The National Commission on
Excellence in Education ,April 1983. s. 5.

2 A Nation at Risk: The Imperative for Educational Reform. A Report to the Nation and the
Secretary of Education United States Department of Education by The National Commission on
Excellence in Education ,April 1983
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cevaplayabilmis ve sadece %49’u ulusumuz kurulmadan 6nceki zamanlara ve
koloniler zamanmna yénelik sorular1 dogru yanitlayabilmistir.?

Egitim konusunda bu yetersizlik dénemin muhafazakar baskam Ronald
Reagan’1 harekete gecirmis ve bu kosullarla nasil miicadele edilecegini
anlatabilecek, miifredat1 yiiksek akademik standartlara ulastirabilecek bir egitim
reformunu zorunlu kilmust1. Oncelikli olarak egitim kalitesini artirmak amacryla
ulusal standartlarm olusturulmasina karar verilir. ‘Ulusal Standartlar’ fikri yeni
olmasa da, bundan 6nceki yillarda bu standartlari belirleme yoniindeki her ¢aba
Amerika’da siiphe uyandirmisti. Egitimdeki ulusal standartlari sadece basit
diizeyde okuma-yazma bilen bireyler degil, kendini ifade edebilecek seviyede
bilgi ve biling sahibi bireylerin ortaya ¢ikmasini saglayacak bir uygulama
olmasi gerektiginin altin1 6nemle ¢iziyorlardi.

“Ulusal standartlar egitimli bir Amerikalinin neleri bilmesi ve yetiskin
olarak hayatta neler yapmasi gerektigine yonelik ulus ¢apinda ortak bir anlagsma
olarak algilanmali. Bu benim i¢in tiim ulusta herkesin bilmesi gereken
minimum bilgi ve yetenek dagarcigi anlamima geliyor. Bunlar sadece temel
yetenekler olmamali. Bundan daha da &teye gitmeli. ... Yazi yazmaktan
bahsediyorum mesela. ... Herkes ne anlatmak istedigini mitkemmel bir sekilde
anlatabilecek kadar iyi yazabilmeli.”

1986°da baskan Ronald Reagan, Lynne Cheney’i Ulusal Beseri Bilimler
Sermayesi[National Endowment for the Humanities]’nin baskanligina atadi.
Cheney’in 6ncelikli gorevi lilkedeki sosyal bilimler ve tarih egitiminin kalitesini
artirmakti. Bu amag i¢in 1992°de Okullardaki Tarih Egitimi i¢in Ulusal Merkez
- National Center for History in the Schools- (NCHS) kuruldu. Bu merkezin
gorevi llkedeki tarih egitiminin durumunu arastirmak ve tarih egitimi i¢in
model programlar1 gelistirmekti. Tarih egitiminin iyilestirilmesi igin {ilke
genelinde yapilan reform c¢agrilart neticesinde “Ulusal Tarih Standartlari
Projesi” [National History Standards Project], National Endowment for the
Humanities ve ABD Egitim Bakanlig1 parasal destegi ve iilke genelinde bir¢ok
akademisyen, Ogretmen, kurum ve kuruluglarin katilimi ile baslatilmisti.
Yaklasik 32 ay siiren bu ¢aligma siirecince bir¢ok konu tartisma konusu haline

% Ravitch, D. and Finn, C. E., Jr.. What Do Our 17-Year-Olds Know?: A Report on the First
National Assessment of History and Literature (First edition). New York: Harper & Row.1987,
s. 47-73

4 Finn, C. E., Jr.. National Standards: A Plan for Consensus. Teachers College Record, 91 (1),
1989 5.3-9.
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gelmigti. Ozellikle proje dahilinde hazirlanan Amerika ve Diinya tarihi
miifredatlar1 tartigmalarin temelini olusturuyordu. Miifredat hazirlama siirecinde
“kimin” tarihinin 6gretilmesi gerektigi konusu ciddi tartigmalar1 da beraberinde
getirmisti.

Miifredati hazirlayacak olan birgok Ogretmen ve tarihgi, Kaliforniya
Universitesinde Tarih profesérii olan Gary Nash danismanliginda, basta birincil
kaynaklardan yola ¢ikmak kaydiyla, 6grencilerin ilgisini ¢ekebilecek canli bir
ders miifredati olugturmak i¢in bilyiik bir aragtirma siirecine girdiler. Ayrica
simdiye kadar tarihin disinda birakilan konularda- Kadmn Tarihi, Sosyal-is
Tarihi, Etnik Tarih gibi Tarih alt dallarinin miifredatta yer almasi i¢in yogun bir
caba gosterdiler.

Amerikan tarihinin onu olusturan tiim insanlarin hikayesini de igermesi
gerektigi fikri 1990’lara kadar pek yoktu. O zamana kadar, tartigmali
konulardan kaginmak ve tarihi bir propaganda araci haline getirmemek sartti.
‘Otekiler’in de tarihlerinin anlatilmasindan yana olan, Batili insanlarm
‘Otekinin’ tarihini anlatis bicimini siirekli elestiren, 0Ozgiir toplumlarda
tarihcilerin ek gorevleri de oldugunu savunan, tarih¢i Bernard Lewis, sunlari
sOyler: “Bizim 0Ozgir bir ilkenin tarihgileri olarak insanlarin tabu olarak
gorebilecegi tartismali meselelerden kagmamak gibi ahlaki ve profesyonel bir
zorunlulugumuz var; kendi istekleri dogrultusunda sansiir koyabilmek i¢in degil
de, bu konular1 polemik yaratmadan, hicbir insan grubunu rencide etmeden,
uzman bir sekilde tartisilabilsin diye. Gegmiste yazilanlarm yalanlanip tarihin
bir propaganda araci haline getirilmeye calisildigi bir ¢agda yasiyoruz.
Hiikiimetler, dini hareketler, politik partiler haril haril tarihi istedikleri gibi ve
yandaslarinin tarihi bilmelerini istedikleri gibi yazmakla mesguller.””

Standartlarla giindeme gelen yeni sosyal tarih anlayisi geleneksel tarihin
bireysel-kahraman odakli “vatansever” durusuna karsit bir tavir olarak
algilanmig ve yeni bir catismayr da beraberinde getirmisti. So6zii edilen
catigmanin temel noktasi sudur: Gelenekselciler, lise miifredatina uygulanacak
olan ve “Standartlar”da alt1 ¢izilen yeni sosyal tarihin, genclerdeki vatanseverlik
ve geleneksel tarih bilinci gibi kavramlari yok etmesinden korkmustur.
Gelenekselcilerin karsisinda duran reformcular, ¢ok daha az kahramanlik ve
zafer Oykiileriyle o6n plana ¢ikan ve c¢ogulcu bir tarih anlayisini
benimsemislerdir. 1994’te kitap olarak basilan ulusal tarih standartlari, basta

® Lewis, BOther People’s History. The American Scholar, 50 (3), . Summer,1990,. s.397-405
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egitimci camiast olmak {izere tiim iilkede yanki uyandirmis ve tarih egitimi
tilkenin glindemine oturmustu.

Tarih Tartismasi

20 Ekim 1994’te The Wall Street Journal’da “Tarihin Sonu” bashigiyla
yayimlanan bir makale heniiz yayimlanmamis tarih standartlar1 tizerinde siddetli
bir tartismay1r da beraberinde getirmistir. Tarih standartlarini hazirlayan
“National Endowment for the Humanities” (NEH) kurumunun 1986°dan 1993°¢
dek baskanligini yiiriitmiis olan Lynne Cheney tarafindan yazilan makale, tarih
standartlarin1 hazirlayan komiteyi politik dogrulukla ve asir1 ¢ok kiiltiirliiliikle
suclamisti. Vurgusu yapilan diger bir 6ge ise standartlarm, Amerika’nin
zaferlerini ve kahramanlarini vurgulamay1 ihmal ettigi yoniindeydi.

Ulusal Tarih Standartlari, ¢agdas bir Birlesik Devletler ve Diinya Tarihi
egitim standartlari olusturmak igin toplanan NEH’nin otuz iki ay siiren
cabalarimin sonucunda ortaya ¢ikmisti. En ¢ok tartigilan konulardan biri ¢ok
kiiltiirliiliikth zira standartlarda kimin tarihine hangi 6l¢iide yer verilecegi hassas
bir konuydu. Birgoklar1 yeni standartlarin geleneksel olarak iilkenin tarihinde
yer verilmeyen etnik ya da dini azinliklarin deneyimlerine de yer vermesi
gerektigini diisliniiyordu. Digerleri ise tarih egitimde ¢ok kiiltiirliiliige yapilacak
boyle bir vurgunun ulusal birlikteligi bozabileceginden, Amerika’nin
“Balkanlastirlmasindan” endise duymaktaydi.® Okullarin tarih miifredat:
lizerinde tarih standartlar1 ile beraber daha da yogunlasan tartismalar aym
zamanda toplumun i¢inde bulundugu kiiltiirel savaglarinda bir aynasi
niteligindeydi. Sebebi ne olursa olsun, The National History Standards (Ulusal
Tarih Standartlar1) diger herhangi bir disiplinden ¢ok daha fazla tartismaya
sebep oldu.’

Kiiltiir savaglart ABD’de ¢ok uzun zamandir goriilmekteydi. Bu noktada
gbze carpan en biiylik ¢atigmalardan biri, politik giiciin tarih egitimine olan
etkisiydi. Ozellikle 20. Yiizyllda Amerika’da gii¢ (iktidar) dengelerinin
degismesi tarih anlatiminin da degismesine yol agmustir Her ne kadar geleneksel
giicler 1890’larda ve 1950’lerde giiglii olmugsa da ilerlemeci hareketler
1930’larda ve 1960’larda 6nemli degisikliklere sebep oldu. Geleneksel ya da

& Jonathan Zimmerman, Whose America? Culture Wars in the Public Schools, Harvard University
Press,2002,s. 216

" Siebenthaler, Donna J. Letting Teachers Speak: The National History Standards Project and Its
Consequences. Tez. Auburn, Alabama: Auburn University, 2008.5.31
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muhafazakar egitim reformu hareketlerini takip eden daha liberal ve ilerlemeci
reformcularm olusturdugu dongii 1980’ler ve 1990’larda da devam etti ve bu
6nemli tartismalar: yaratt:.®

Ulusal Tarih Standartlari’’nin hazirlanmasinda 6nemli bir rol iistlenen,
egitim miifredatlari uzman1 ve California Eyalet Universitesi Egitim Fakiiltesi
profesorii Linda Symcox ABD’de uzun bir gegmise sahip kiiltiir savaglarimi
sOyle Ozetler:

“Tarih miifredati lizerindeki tarihi miicadeleyi analiz ettigimizde goriiriiz
ki politik degisimin gelgitlerine bagl olarak siddetini artiran ya da azaltan bir
catisma goriilmektedir. Bu ¢atigsmada sosyal kontrol sosyal adaletle, bireysel
haklar kolektif haklarla ¢ekisir. Miifredat tizerindeki goriis ayriliginin temelinde
su soru yatar: Egitimin amaci bireyin potansiyelini maksimize mi etmektir?
Yoksa okullar sosyal reformun araglar1 mi olmalilardir? Bu iki amag herhangi
bir sekilde birbiriyle uyumlu hale getirilebilirler mi? Bu temel sorunun cevabi
insanin potansiyeline ve insanin demokrasilerdeki sosyal sorumluluklarina dair
derin inanglarimiza dayanir; ve bu nedenle miifredat su ana dek, ve her zaman,
tartigmali bir alan olmus ve olacaktir.”®

Ideoloji ve Tarih Egitimi

Amerika’da tarih egitiminin kiiltiir savaglarmin 6nemli bir parcasi olmasi
sonu¢ olarak rastlantt degildir. Devletlerin ve hiikiimetlerin &ncelikli
amaglarindan biri devamliliklarmi saglamaktir. Bu devamliligi saglamanin 6n
kosullarindan biri belki de en onemlisi, sosyal kurumlarin kendi ideolojileri
dogrultusunda yeniden {iretilmesidir. Bu kurumlarin basinda ise yeni kusaklara
egitim saglayan okullar yer alir. Nebraska-Lincoln Universitesinde Politik
Bilimler profesorliigii yapmakta olan ve “Egitimin Ideolojisi [The Ideology of
Education]” baglikli okullardaki ideoloji iizerine onemli politik incelemenin
yazart Kevin Smith bu durumu soéyle agiklamaktadir: “Devlet okullar1 bu
nedenle demokratik bir toplumun islemesi i¢in ayrilmaz pargalardir. Onlarin isi
yoOnetim biciminin degerlerini — devlet, yasalar ve daha 6zelde demokratik
stireglerin trtinleri tarafindan olusturulan degerleri — saklamak ve yeniden

® Siebenthaler, Donna J. Letting Teachers Speak: The National History Standards Project and Its
Consequences. Tez. Auburn, Alabama: Auburn University, 2008. s.14

® Linda Symcox, Whose History? The Struggle for National Standards in American Classrooms
,New York: Teachers College Press, 2002. s. 11
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iiretmektir.”*® Auckland Universitesi egitim fakiiltesinde profesorliik yapan,
Marx’m egitim anlayis1 iizerine dnemli goriigler gelistirmis olan ve su swralar
egitimin Ozellikle 6gretmenler tarafindan iistlenilen etik sorumluluklari iizerine
felsefi bir aragtirma igerisinde bulunan Robin Small bu diisiinceye katilmaktadir
fakat aynm1 zamanda sunu da kabul etmektedir, “Egitim, {iretimin sosyal baglarmi
yeniden {retir, fakat ayn1 zamanda kendi sosyal baglarini da yeniden {iretir, hem
kisa hem de uzun vadede.”™ Ozetle, toplum kendini gelecek kusaklara
kopyalamak icin kurumlari, 6zellikle de okullari kullanmaktadir.™

Giiniimiiz teorisyenleri ideolojilerle beslenen bir egitim anlayisinin bilgi
akigini kontrol ederek toplumu bi¢imlendirdigini one siirmektedir. Okullarin
artik esitleyici olduguna inanmayan giiniimiiz teorisyenleri bunun yerine gii¢ ve
statiiye gotliren hukuk, tip ve yonetime dair bilgileri yiiksek sosyal siniflardan
gelen 6grencilere daha alt denilebilecek pratik bilgileri ise daha alt siniflardan,
is¢i siniflarindan gelen 6grencilere dagitarak sosyal sinif dagilimimi korumaya
yaradigini savunmaktadir.™

Okullarin istenilen sosyal yapmin elde edilmesine en Onemli katkisi
bilginin kontroliine olanak saglamasidir. Egemen olan Kkiiltiiriin kendi
amaglarina ulagsmasini saglayan kritik yontem kitlelerin bilgisini kisitlamak, ya
da yonetmektir. Egemenlik, belli bir toplumun bilgiyi koruyan ve ireten
kurumlarinin kontrolii ile saglanmaktadir.™

Egemen olan giiciin dayanagi ise istenilen diizenin muhafaza edilmesini
ya de yaratilmasini saglayan ideolojilerdir. Marx’a gore ideoloji, basit bir
diizlemde, ezilenlerin yerinde kalmasimi saglayarak egemen olanlarin yiiksek
konumunun sanki dogal ve ka¢inilamaz bir olguymuscgasina koruyabilmesini
saglayan bir egemenlik seklidir. Small da Marxist anlayista ideolojiyi var olan
diizeni korumak olarak yorumlamaktadir: “Bu amagta toplumun dogas: iizerine
yanlis bir temsil sunar, onun kusurlarini saklar ve elestiriyi etkisiz birakir.”™

Ideolojiler insanlarin gercekligi algiladiklar1 ve yorumladiklar1 inang
sistemleridir. Ideolojiler gerceklik degildir, fakat ideolojik cercevelerde

1% Smith, Kevin B. The Ideology of Education: The Commonwealth, the Market, and America’s
Schools. Albany, NY: State University of New York Press. 2003. s. 2

1 Small, Robin. Marx and Education. Burlington, VVT: Ahsgate Publishing Limited, 2005.s. 78

12 Miller, Samuel. «History in the Making: The Impact of Ideology in Lynne Cheney's Children's
Book.» Thesis. 2010.s. 31

3 Apple, Michael W. Ideology and Curriculum 2nd Ed. New York, NY: Routledge, 1990. s. 39

¥ Miller, Samuel. «History in the Making: The Impact of Ideology in Lynne Cheney's Children's
Book.» Thesis. 2010.s. 15

15 Small, Robin. Marx and Education. Burlington, VT: Ahsgate Publishing Limited, 2005.5.86
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gercekligin basitlestirilmis bir formunu {iretirler. ideolojiler toplumla ilgili
neyin yanlis oldugunu basit terimlerle agiklar ve toplumun bu hastaliklarma
basit regeteler hazirlar. Dolayisiyla ideolojiler pek ¢ok alanda etkili olup
toplumlarin fikirlerini degistirebilirler. Wisconsin-Madison Universitesi Egitim
Fakiiltesi’nde profesorliik yapan, otuz yili askin bir zamandir egitimin
demokratiklestirilmesi iizerine ¢aba harcayan ve miifredata odaklanan egitim
konusundaki goriisleri ile bilyiik sayginlik kazanan Michael Apple ideolojinin
tic farkli kategoride ya da sosyal yapida fonksiyon gosterdigi konusunda israr
eder: “(1) belli ve tanimlanabilir bir meslekle ilgili 6zel rasyonellestirme ya da
kanitlama siire¢lerinde; (2) daha genis politik programlarda ve sosyal
hareketlerde ve (3) genis kapsamli diinya gériislerinde.”*®

Sosyal yapinin korunmasinda cesitli kategorilerde aktif rol oynayarak
etkisini gosteren ideoloji, kendini topluma aktarilan bilgide muhafaza
etmektedir. ABD’nin en iinlil retorik profesorlerinden biri olan Michael Calvin
McGee bu konuda “ideolojinin pratikte politik dil oldugunu, retorik
dokiimanlarda korundugunu ve kararlar1 belirleyip toplumsal inanci ve hareketi
ctkileyebilecegini” iddia etmektedir.'’ Bu dokiimanlar ulusa seslenisten
cocuklarin ders kitaplarma dek uzanabilmektedir. Bir metin yazildiginda,
ideoloji yazilanin daha dogal goriinmesini saglamakta, bdylece metin
okunduguna belirli miicadelelerin ve baskilarm saklanmasimni saglayip dili
sadece egemen kuvvetin destekledigi anlamlar1 kapsamaya zorlamaktadir.*®

Bu durumda tarih, ideolojilerin yayilimi ve korunmasi i¢in biyiik deger
tagimaktadir. Hakim siifin arzularmma hizmet etmeyen tarihsel gercekliklerin
yok sayilip aktarilmamasi ¢ogu zaman olusabilecek muhalefeti hic olugsmadan
yok etmeye yarayacak, egemenlik sahibinin toplumun ge¢misini yapilandirarak
buglini ve gelecegi kontrol etmesine olanak saglayacaktir. Cheney’nin
kitaplarinda bu kontroliin gesitli drneklerine rastlamak miimkiindiir. Orneklerin
birinde Amerikali yerliler arasinda kolektif bir anlagmaya bicim veren
Tecumseh’in sadece yerlileri modernlestirmek istedigine vurgu yapilmakta,
fakat Tecumseh’in bu anlasmayla Birlesik Devletler’e kars1 savasan Ingiliz
Imparatorlugu’na destek olmaya calistigi saklanmaktadir. Marcuse bdyle bir

16 Apple , Michael W. Ideology and Curriculum 2nd Ed. New York, NY: Routledge, 1990. s. 20

Y McGee, Michael Calvin. «The 'ldeograph: A Link Between Rhetoric and Ideology.»
Burgchardt, Carl R. Readings in Rhetorical Criticism 2nd ed. State College, PA: Strata
Publishing, 2000. 456-470. s. 458

'8 Hollindale, Peter. «Ideology and the Children's Book.» Literature for Children: Contemporary
Criticism. 1992.s. 32
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sindirmenin “akademik degil politik bir mesele oldugunu” belirtir.” Diger bir
tanimiyla, sosyal reprodiiksiyon, politik bir avantaj i¢in tarihin iretilmesi,
sekillendirilmesidir.

Cheney’nin takip ettigi, yaydigi muhafazakar ideoloji ABD’deki kiiltiir
savaslarimin iki kutbundan birini olusturmakta ve birka¢ temel ozellige
dayanmaktadir. Bunlardan birincisi medeniyetler ¢atigmasi gibi 6nemli bir
politik teorinin sahibi, zamaninda ABD savunma bakanligi danismani ve
oliimiinde once Harvard Universitesi’nde politik bilimler profesérii olan Samuel
P. Huntington’un da belirttigi gibi “bir toplumun temelleri tehdit altindayken,
muhafazakar ideolojinin insanlara bazi kurumlarin gerekliligini hatirlatmas: ve
var olanlarin arzulanirhgm hatirlatmasidir.”® Huntington bununla beraber
muhafazakarhigin olduk¢a durumsal bir ideoloji oldugunu, farkli zamanlarda
farkli toplumlarda farkli kurumlar1 korumak isteyecegini de belirtmektedir.
Dolayisiyla belli bir yer ve zamandaki muhafazakarlik, bir bagka yer ve
zamandaki muhafazakdr  ideolojiden olduk¢a  farkli degerlere
yonelebilmektedir.” Fakat ortak ozellikleri, toplumu yeni bir ahlaki kaliba
sokmaya calisan her tiirlii yeni ve soyut ¢abadan siiphe etmeleri ve var olan
diizeni koruma arzularidir. Muhafazakar ideolojilere gore var olan diizen var
olmaya devam ediyordur ¢lnkii insan aklim asan ger¢ek ahlak anlayisiyla
uyumludur?. Muhafazakérlara gore degisim -faziletli ise- ancak zamanla
gergceklesmeli, deneyimden faydalanmali ve var olan uygulamalar ve
kurumlarin siirlarinin icinde gelismelidir.®

Muhafazakar ideolojinin bdyle bir diisiinceyi benimsemesinin temelinde
tipik olarak insanin kusurlarmi ve ahlaksizligini vurgulayan bir bakis acis1 yatar.
Bu bakis acisinda 6zellikle bireylerin ve bireyligin kusurlar1 6n plana ¢ikartilir.
Insanlar dogal olarak kétii, bencil, giivenilmez ve zorlanmadiklar siirece onurlu
hareketlerde bulunamayacak varliklar olarak goriiliirler. insanin bu hatah
dogasina olan inanglarindan dolayr muhafazakarlar “adil toplum” yaratmaya

19 Marcuse, Herbert. One Dimensional Man: Studies in the Ideology of Advanced Indsustrial
Society. Boston, MA: Beacon Press, 1991. s. 97

2 Huntington, P. Samuel.,Conservatism as ldeology, The American Political Science Review,
Vol. 51, No. 2 ,Jun., 1957.

2 Farmer, Brian. American Conservatism: History, Theory, and Practice. Newcastle, UK:
Cambridge Scholars Press, 2005.s. 6
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dair her tiirlii insan gabasmi gergeklestirilemez bulurlar.?* Fakat bu sdylemle
celiskili bir bicimde, muhafazakarlar toplum i¢inde toplum i¢in kararlar1 almast
gereken daha bilgili kiiltiirel, politik ve ekonomik elitlerin bulundugunu da iddia
etmektedir.”®

Protestan kilisesisin muhafazakar kesimini temsil eden Evanjelikler gibi,
Neo-Muhafazakarlar da mesajlarini bagkalarina tagimak istemektedirler. Ryn bu
misyoner mesajin “insan dogasi, toplum ve politika iizerine perspektifleri
icerdigini ve ‘demokrasi’, ‘Ozgiirliik’, ‘esitlik’ ve ‘kapitalizm’ gibi temel
fikirlerin 6nemli konseptlerini olusturdugunu” yazar.®® Bunlar kitlelere ve
diinyaya Birlesik Devletlerin 6zgiirliigiin faydalarmi  diinya genelinde
savunmasinin tanri tarafindan verilmis bir hak oldugunu beyan ederler.
Cheney’nin demokrasiyi, 6zgiirligii ve kapitalizmi sunus sekli de okuyucuyu bu
fikirlerin dogal ve tanri tarafindan belirlenmis olduguna ikna etmeyi amagclar.
Bu nedenle de kahramanlari, ilham verici bagar1 hikdyelerini ve demokrasinin
dogal sonuglarmi aktarir.?’

Tarih: Politik Dogruluk ve Mutlak Ger¢ek

Lynne Cheney’nin Telling The Truth [Ger¢egi Anlatmak] adli eserinin
ana temasi da bu muhafazakar ideolojinin temelinde yatan insan dogasina dair
celiskili tasvire dayanmaktadir. Kimin nasil digerlerinden daha iistiin olduguna
dair herhangi bir kriterin belirlenmemis olmasi elitlik iddia eden fakat farkl iki
diistinceyi savunan iki grup arasinda ¢atismalara sebep olmaktadir. Telling The
Truth’un da ana temasini olusturan insanlarin objektif bir tarihin gecerliligine
artik inanmadig1, kendimiz ve kendi cinsiyetimiz, rkimiz ya da sinifimiz igin
iirettigimiz her biri esit gecerlilikteki hikayelerin oldugu post modern bir cagda
yasadigimiz fikri ise Lynne Cheney’nin diger kanada saldirisinin temelini
olusturmaktadir.?

Cheney kitabinda gercegin ya da dogrunun iktidar1 elinde tutanlar
tarafindan insa edildigini iddia eden Fransiz felsefeci Michel Foucault’ya karsi
¢ikmaktadir. Telling the Truth Foucault’nun fikirlerinin Bat1 medeniyetini tehdit
ettigini soylemektedir. “Eger ki kiiltiir olarak basariliysak” Foucault’u takip

% pNge.s. 7

B Age.s 9

% (Claes, Ryn. «The Ideology of American Empire.» Summer 2003. Orbis. Web. 19 03 2013

% Miller, Samuel. «History in the Making: The Impact of Ideology in Lynne Cheney's Children's
Book.» Thesis. 2010. s. 97

2 Casburn, Steve. «Lynne Cheney in Culture Wars.» Final Paper. 1996.5.15
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edip “mantik ve gercege yiiz ¢eviremeyecegimizi”’ yazar Cheney. Aydinlanma
diistiniirlerini takip etmeli ve “gercek icinde yasama arzusunu bulmaliyiz...
Ciinkii cevap pekala hayatta kalip kalamayacagimizi belirleyebilir” sozleriyle
mutlak bir gercegin varligimi ima eder. Giiniimiizde ise herhangi bir yiiksek
lisans Ogrencisi kendi “mantik ve gergek” algisinin zamansiz ve evrensel
olmayp Kkiiltiir ve deneyimle sekillendirildigini gostermekten mutluluk
duyacaktir. Cheney’e gére, Foucault’nun ugursuz etkisi her yerdedir.?

Cheney finiversitelerde sosyal bilimler alaninda verilen derslerde ve bu
alanda okutulan kitaplarda mutlak bir dogrunun ya da gergegin olmadiginin
altinin ¢izilmesinden rahatsizlik duymaktadir. Cheney bu tarz bir diisiincenin
temelinin Foucault’un goreceli (relativist) bakis agisindan ileri geldigini ileri
siirmektedir. Ozellikle géreceli bakis acisinin 1960’larda ivme kazandigini, bu
donemdeki bircok akademisyenin hicbir dogrunun dogru olmadigi
diislincesinden hareket ederek, dgrencilerin politik goriislerini manupile edip
onlar1 aktivist olmaya yonlendirdigini ileri slirmiistiir. Bu diisiinceye sahip
akademisyenleri bilimi asagilamak ve yok emekle suglayan Cheney, sosyal
bilimlerin, akademisyenlerce kendi politik goriislerini yaymak i¢in bir arag
olarak kullanildiginin da altin1 ¢izmektedir.®

Cheney kendisini ve yandaslarimi toplum adina karar vermesi gereken
elitler arasinda gérmekte, baz1 meseleler iizerine mutlak dogrular1 bildigini iddia
etmektedir. “F. Scott Fitzgerald’in yiiksek aklin birbiriyle catisan iki fikri ayn1
anda barindirabilecegi diisiincesine katilmiyorum. Bazi dogrularin ve yanlislarin
olduguna inanityorum, mesela Irak’ta kalmanin dogru oldugunu diistiniiyorum.
‘Belki oyledir belki de degildir’ demek igin herhangi bir temel oldugunu
gérmiiyorum, ¢iinkii bu dogru olan, Irak’ta kalmak, basladigimiz isi bitirmek.”*"
Ne olursa olsun Cheney’nin mutlak dogru olarak gordiigii bu diisiincenin
tartismaya oldukea agik oldugu ortadadir.

Cheney’nin Irak Savasi hakkinda savundugu mutlak dogru orneklerine
baska konularda da rastlamak miimkiindiir. Cheney’nin ilk politik miicadelesi
Afrikalilar adli bir PBS dizisine kars1 vermis oldugu miicadeledir. Cheney
programi “propaganda” olarak nitelemisti zira program Afrika’nin tarihi
problemlerini Avrupallarin somiiriisiine bagliyordu. Cheney, NEH nin adinin

% Weiner, Jon. «Hard to Muzzle - The Return of Lynne Cheney.» The Nation 2 October 2000:
13-17.s. 16

% Cheney, Lynne. Telling the Truth; Why Our Culture and Our Country Have Stopped Making
Sense and What We Can Do About It. New York,Simon and Schuster,1996. s. 87-97

%! Cheney, Lynne. American Conversation Allen Weinstein. 30 Kasim 2005. Web. s. 17-18
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jenerikten ¢ikartilmasi igin 1srar etti ve kurumun diziyi finansal olarak
desteklemesine onay vermedi — bu hareketleri daha sonra “6zgiir diistincenin
korunmasi1” olarak isimlendirdi. Anlasmazlik Cheney’nin kendi iirettigi politik
dogruluk tanimina sahne 151311 ¢ekmesine olanak sagladi.®

Cheney’nin bu diisiincelerine karsi en biiylik elestiri, tarihin her zaman
biikiildiigiinii ve hicbir zaman tamamen dogru olmadigimin bilinmesine karsin
tarihin farkli yanlarina ve diger bakis agilarina deginmek oOgrencilerin kritik
diistinme becerilerini gelistirmekte kilit rol oynadig1 diisiincesidir. Eger ki
gosterilen tiim tarihi figiirler belli bir politik ya da ekonomik kaliplara gore
secilirse, Ogrencilerin bu kaliplara uymayan figiirlere verecekleri tepkiler
toplum i¢in ¢ok daha tehlikeli bir anlam tastyabilir.*®

Ideolojinin Araclan Kitaplar

Cheney, savunuculugunu yaptigi muhafazakar ideolojiyi ve tarih
anlayismi en kestirme yoldan gelecek nesillere aktarmada kitaplarin 6nemli bir
ara¢ oldugunu vurgular. Bu amag¢ i¢in c¢ocuklara yonelik yazmis oldugu
kitaplarda muhafazakar diisiincenin temel prensiplerini siklikla vurgular.
Yazdig1 ¢ocuk kitaplarmin arkasindaki niyeti séyle agiklamaktadir: “Ulusal
tarthimizi gelecek kusaklara daha iyi bir sekilde aktarmamuiz gerektigini
diisiindiim.”* Cheney bir baska sdyleminde ise ulusal tarihin kendisi i¢in neyi
icerdigini soyle Ozetler: “Umarim iilkemizin ne kadar sasirtici, ne kadar gesitli,
ne kadar giizel, ne kadar 6zgiir oldugunu anlayabilirler. Bir zamanlar Winston
Churchill’in tarihin “giinesli yaylas1” olarak gordiigii bir yerde yasiyoruz ve
umarim kitaplarim ¢ocuklarin bunu anlamasma yardimer olur.”®* Kendi
hikayelerini bu amagta soyle degerlendirmektedir: “Bu hikayelerin bize su anki
halimizin ne kadar da farkl olabilecegini anlamamizi sagladigini, ve bizi bizi
yapan bu hikayeleri anlamadigimiz siirece Amerikali oldugumuz ve bu iilkede
yasadigimiz i¢in ne kadar sanslh oldugumuzu yeterince fark edemedigimizi

)

diisiiniiyorum™.* Agikca goriilmektedir ki Cheney daha énce “giinden giine

% Weiner, Jon. «Hard to Muzzle - The Return of Lynne Cheney.» The Nation 2 October 2000.s.
13-17.

% Miller, Samuel. «History in the Making: The Impact of Ideology in Lynne Cheney's Children's
Book.» Thesis. 2010. s. 4
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daha da azimiz tarihimizin basit gerceklerini bilerek mezun oluyor” ¥ sozleriyle
dile getirdigi sikayetinden otiirii harekete gegmis, ABD’nin olumlu yanlarini
cocuklara aktarmak i¢in kitaplar yazmaya baglamustir.

Bu siirecte Cheney, istemli ya da istemsiz bir sekilde temsil ettigi
ideolojinin niteliklerini de eserlerine yansitmistir. Bu eserleri etkileyen
diistincelerin kdkenlerine 1994°te yasanan tartismalarda da dile getirilmistir. Bu
acidan Lynne Cheney’nin iinlii gazete yazisinda yaptig1 “Lessons from History”
ve “National Standards” adli iki farkli egitim modeli Onerisi arasindaki
kargilagtirma onun destekledigi egitim modelini ve aktarmak istedigi tarihi
kavramak i¢in Onem tasir. Cheney “Lessons from History”’nin ii¢ noktada
“National Standards”lardan farklilik gosterdigini yazar.

Birincisi “Lessons from History” zenginligin zaman zaman bir iilke i¢in
pozitif kiiltiirel etkilere sahip olabilecegi fikrini de kapsamaktadir. 1815 ile
1850 arasindaki donemin kavranmasi i¢in 6grencilerin sehirlerin yiikselisinin ve
zenginligin endiistriyel Kkapitalistlerin elinde birikmesinin kiiltiire nasil bir
olgunlagma getirdigini — mimarinin yeniden dirilisi; tiyatronun yiikselisi ve
sanat akademilerinin kurulusu ve gazeteler tarafindan hizlanan bir “iletisim
devrimi” — diisiinmesi istenmektedir. Yapilan vurgu yasanan olgularmn ilkeye
pozitif etkilerinedir.*®

Ikinci nokta "Lessons from History” Amerika Birlesik Devletleri’nin
hatalar1 konusunda diiriisttiir fakat onu tasvip etmekten de kaginmamasidir.
“Lessons from History”’de Amerikan Devrimini insanin Ozgiirliik, esitlik ve
adalet i¢cin ebedi miicadelesinin bir iiriinii olarak degerlendirilir. The National
Standards ise, karsit bir sekilde, “cogul perspektiflere” yogunlasir ve Amerikan
Devriminin belli gruplarin “gikarlarma” nasil hizmet edip etmedigini gésterir.*
Ucgiincii nokta ise “Lessons from History”’nin ABD politik sistemi ve temsil
kurumlarinda yetisen bireylerin biiyiikliigiine yaptigi vurgudur.®

Birlesik Devletler’in sadece olumlu yanlarma odaklanan, farkli bakis
acilarina yer vermekten kaginan ve kahramanlar iireten “Lessons from History”i
“Ornek bir egitim modeli olarak sunan Lynne Cheney, “National Standards”in
ozellikle cok kiiltiirliiliik ve feminizm gibi ¢esitli politik amaglar i¢in tarih
egitimini kullanan yeni bir grup akademisyen tarafindan yazildigini iddia

% Cheney, Lynne. A Time for Freedom: What Happened When in America. New York, NY:
Simon and Schuster, 2005. s. Xi

3 Lynne Cheney, "The End of History," Wall Street Journal (Oct. 20, 1994)

¥ Lynne Cheney, "The End of History," Wall Street Journal (Oct. 20, 1994)

0 Lynne Cheney, "The End of History," Wall Street Journal (Oct. 20, 1994)
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etmektedir. Bu iddianin elestirisinden 6nce Lynne Cheney’nin goriislerinin daha
detayli bir sekilde incelenmesi gereklidir.

Cokkiiltiirliiliik

Amerika’daki tarih egitimi tartigmalarinda Onemli bir yer teskil eden
cokkiiltiirliiliitk meselesi Cheney’in glindeminin vazgegilmez konularmdan biri
olmustur. Bu kavramana kars1 tavrini net bir sekilde ortaya koyan Cheney ¢ok
kiiltiirli bir tarih egitiminin ¢ocuklarin Amerika’ya bakis agilarmi bozacagina
inanmaktadir. Cheney ilk ¢ocuk kitabini yaziginin sebebi olarak sunlar1 yazar:
“Uzun zamandir, National Endowment for the Humanities’in [Beseri Bilimler
i¢in Ulusal Fon] bagkanligimi yaptigim yillardan beri, tarihi bilmenin 6neminden
bahsediyor ve Ogretirken belki de isimizi gerektigi kadar iyi yapmadigimizi
belirtiyorum.”*

Cheney’nin ¢ok kiiltlirlillik karsiti goriislerine ragmen, yazdigr ¢ocuk
kitaplar1 baz1 elestirmenler tarafindan ¢ok kiiltiirliiliige yer veren kitaplar olarak
goriilmiistiir. Gergekten de Cheney’nin ¢ocuk kitaplarinda Amerikan tarihinin
cok kiiltlirlii anlatimimna farkli ¢evrelerden marjinallesmis kahramanlar ya da
normal sartlarda geleneksel tarih kitaplarinda rastlanmayan olaylar araciligiyla
daha belirgin bir vurgu yapilmustir. Fakat kitaplarin dikkatli bir incelemesi bu
farkli karakterlerin genel Amerikan degerleriyle beraber amldigi, kendi etnik
kimliklerinin miicadelelerini yansitmadigini, asimile edildigini géstermektedir.
Cheney’nin verdigi tavizle ona aleyhte olan kimselerin dikkatini dagitmis ve
muhaliflerin ilgisi dagitilmigken, kendi tarih anlatiminin kaliplarmni takip eden
marjinallesmis tarihi figilirleri yine kendi ideolojisini desteklemek icin
kullanmustir.

Cheney’nin kitaplarinda 6ne cikartilan azinliklarin hepsi ayni gelenegin
takipgisi olarak sunulmaktadir. Kendi durumlarin1 daha iyi hale getirmek icin,
bu bireyler basarili olmak i¢in gereken Anglo-Amerikan standartlarina
uymuglardir. Azinliklar1 basarili yapan sadece c¢ok calismak, egitim ya da
hamarathik degildi, fakat kurumsallasmis 1wke¢iliga karst yapilan siirekli
miicadele bu kitaplarda onlar1 basarili  kilan hikdyeler arasinda
anlatilmamaktadir.®

* Miller, Samuel. «History in the Making: The Impact of Ideology in Lynne Cheney's Children's
Book.» Thesis. 2010. s. 61
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Cheney’nin kitaplarinda resmedilen yerlilerin neredeyse tamami ya
ABD’ye katki saglamakta ya da kapitalist karakteristik gdstermekte olmasi
politik bir tarih anlatiminin bir bagka kanitidir. Yerliler cogunlukla kasiflerin ve
yerlesimcilerin ihtiyaglarimi karsilarken goriilmektedir. Buna karsilik yerlilerin
yerlesimciler ya da Birlesik Devletler tarafindan gergeklestirilen sosyal
adaletsizliklere tepki gosterirken resmeden ¢ok az Ornek mevcuttur. Aslinda,
sadece yerlilere ayrilan yalnizca tek bir sayfa vardir.

Azmliklardan ornek olarak alinan bireyler de basariya giden Anglo-
Amerikan yolda asimile edilmis azinliklar1 &rneklemektedir. ilk temsil
Cherokee’ler i¢in ilk alfabeyi yaratip kabilesinde okuma yazmayi yayan
Sequoyah’dir. Ikincisi Shawnee kabilesi lideri Tecumseh’dir. 1812 Savasi’nda
ABD’ye kars1 ingilizler’i desteklemek igin kurdugu yerli konfederasyonuna dair
hi¢bir bilgi sunulmamaktadir. Kitap, bunun yerine, Tecumseh’in sadece bir
konfederasyon kurdugunu yazmakta, fakat konfederasyonun neden ne amagla
kuruldugundan bahsetmemektedir.* “Akademik degil politik bir mesele” olarak
goriilebilecek bu durum kahramanlarin kendi kiiltiirlerinin degil, onlarin sahip
oldugu Batili degerlerin temsili niteligindedir.

Protestocu bu liderin bu sekilde dahil edilmesi ise 6zellikle ilging, zira bu
yerliler ile yerlesimciler arasinda ¢atisma yasanmadigimi anlamim da
tasimaktadir. Bu ise yerliler ile Birlesik Devletler yonetimi arasmda higbir
catisma yasanmadigi illiizyonunu yaratmaktadir. Buradan iki grup arasindaki
iliskilerin ~ gergeklikten uzak bir sekilde ¢atismasiz oldugu sonucuna
ulasilmaktadir.*Bu tarihin politik amagclar icin kullanilmasinin bir ornegini
olusturmaktadir. Yerlilerin miicadelesinde onlarin savastigi kimseler asla
belirtilmemistir. Bu Orneklerde Amerikalilar goriinmez bir diismanla
savasmakta, ya da yerliler haklar1 i¢in savasirken kime karsi savastiklari hic
anlatilmamaktadir. Onlar bir amag i¢in savasip Onlerindeki engelleri agmaktan
fazlasin1 yapmislardi; miicadelelerinde basarili oldular, ama diigmanlar1 da vardi
ve diismanlarinin kim oldugu da en az basarilar1 kadar onemli.*®

Lynne Cheney her ne kadar “herhangi bir kimseyi 6zellikle disarida
biraktigini sanmasa” da metinlerinde goriilen anlatim onun g¢esitli yollarla
azinliklar1 disarida biraktigini gostermektedir. Caliskanlik ve idealler icin

4 Cheney, Lynne. A Patriotic Primer, Simon and Schuster Books for Young Readers,2002

*® Miller, Samuel. «History in the Making: The Impact of Ideology in Lynne Cheney's Children's
Book.» Thesis. 2010. s. 74
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miicadele kavramlar1 ¢ergevesinde herkesin basarili olabilecegini fikrini One
siren Cheney, azmliklar1 Batili erdemlerle elde edilmis basarilarla
iligkilendirerek aktarirken oteki kavramini da yok etmektedir. Herkesin esit
olanaga sahip oldugunu ve herhangi bir engeli asabilecegi fikrini agilayan bu
birlik, bir arada aym kiiltiire aitlik, yaklagimi azinliklar1 sadece daha da fazla
Stekilestiriyor.*Bir 6rnek olarak koleligin kitaplardaki temsilleri basit kir
yagamimn izlerini tasiyor. Kole sahipleri hi¢bir zaman direkt olarak
resmedilmiyor. Boylesi bir kdlelik temsili, 6grencilerin neden bu kadar fazla
kolenin kagmak istedigini anlamamasina ve bu gergeklige yabancilagsmasina
sebep olabilir.*®

Cheney’nin  eserlerinde Afro-Amerikalilardan da neredeyse hig
bahsedilmemektedir. Onlarin basarilarina adanmis sadece bir sayfa bulunmakta.
Resmedilen yerlilerin durumlar1 ise Amerikan mitlerine entegre edilmis bir
halde. Resmedilen neredeyse her yerli Birlesik Devletler’e katkisiyla ya da
kapitalist 6zellikleri ile beraber vurgulanmis bir durumda. Yerlesimciler ya da
Birlesik Devletler yonetimi tarafindan gerceklestirilen sosyal adaletsizlikler
karsi duran ¢ok az figire yer verilmis durumda. Koélelerin somiiriilmesi,
yerlilerin ana vatanlarindan edilmesi ve emperyalizmin kapitalist yan1 metin
icinde susturulmus bir konumda. Bu tasvirler demokrasi formununun ve
ekonomik sistemin digerlerinden daha iistiin oldugunu ifade ediyor. Son olarak,
tiim kitaplar vatan severligi kisiyi gururla dolduran bir ritiiel olarak gosteriyor.
Bu inanci yaratarak, Cheney c¢ocuklarm politik olarak bilingsiz ve pasif
kalmasini sagliyor.*

Ozetle, Cheney Yerlileri Amerikan ideallerini takip eden Amerikalilar
olarak sunmaktadir. Bu kolektif bir ulus kimliginin yaratilis1 i¢in kilit rol
oynamaktadir zira kolektif bir ulus kimliginin yaratilis1 bazi seylerin hatirlanip
bazi seylerin hatirlanmadig1, hatirlatilmadigy, bir siirectir. Eger ki bir {ilke biiyiik
gorlinmek istiyorsa, gecmisin, bugiiniin ve gelecegin hikayeleri bu biiyiikligi
resmetmelidir ve eger ki vatandaslar birlesik hayal ediliyorsa, anlatilar onlarin
ulusal 6zelliklerini kanitlamalidir.®® Bu egemen kiiltiiriin diger kiiltiirler
iizerinde hegemonya kurmasi ile miimkiindiir. “Hegemonya evrensellestiren bir

“Age. s 83

“® Age.s. 80

® Age.s 112-113

50 Lampert, Jo. Children's Fiction About 9/11: Ethnic, Heroic and National Identities. New York,
NY: Routledge, 2010. s.95-96
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teoridir, bu nedenle sosyal ya da kiiltiirel baglamlari etkilemekte.”*" farkl
kiiltiirlerin temsilcilerine somut yer vermekle beraber bu temsilcilerin
evrensellestirilmeye calisilan degerleri temsil etmesine sebep olmaktadir.

Bir sekilde, Cheney elestirmenlerinin bir kismini yerlilerin tarihine dair
kimi 6nemli isim ve tarihlere yer vererek susturmayi basariyor. Fakat bunlarin
onemini aciklamiyor. Sadece bazi segimleri Anglo-Amerikan basari yolunu
orneklendiriyor, fakat bu bireylerin c¢ektigi sikintilar1 aktarmiyor. Diger
azinliklarda da goriilecegi gibi, Cheney yerlilerin 6tekiligini yok ederek yerine
Amerikan tarihine katkilarin1 6n plana ¢ikartiyor ve bu sekilde daha da
Stekilestiriyor.”

Vatanseverlik ve Kahramanhk

Cheney, yazmig oldugu g¢ocuk kitaplarinda Amerika’nin sahip oldugu
vatanseverlik ve kahramanhigin  6nemli degerler oldugunu sdyler.
America:Patriotic Primer kitabinda Amerika tarihinde 6nemli olay ve kisiler
hakkinda agirlikli olarak gorsel malzemeler kullanarak bu kavramlari ¢gocuklara
aktarmaya calisir. Kitapta gen¢ okuyucularin anlamakta giicliik ¢ekecegi soyut
fikirleri barmdiran sayfalara da rastlanmaktadir. Mesela “Amerika igin A,
sevdigimiz bu diyara” Bu aslinda, birakin bir ¢ocuk i¢in, yetiskin bir kimse i¢in
bile anlamasi gii¢ bir ifade. Amerika tam olarak nedir? Eger ki sayfada basili
olan sey Amerika ise, Amerika Dort Temmuz’daki havai fisek gosterisi
sirasinda goriilen New York’tur. Bu metin hangi diyardan bahsetmektedir?®

Cheney’nin kitaplarinda bahsi gecen vatanseverlik pasif vatanseverliktir.
Pasif vatanseverlikle kelimenin goklere ¢ikartict anlamina vurgu yapilmaktadir.
Bu vatandaslarin bulunduklar iilkenin biiyiikligiinii takdir ettikleri fakat politik
arenay1 sekillendiren rollere dahil olmamalari demek oluyor.*

Hyde’a gore kahramanlar toplumun ahlaki pusulaliligii yapacak
materyalleri {iretir, insanin biiyiikliigiinii anlamak i¢in yol gdsterir ve boylece
toplumun {yelerine smirlh bir varligin OSliimiiniin ardindan baskalarinin

' Laclau, Ernesto, Judith Butler ve Slavoj Zizek. Contingency, Hegemony, Universality:
Contemporary Dialogues on the Left. New York, NY: Verso, 2000.

%2 Miller, Samuel. «History in the Making: The Impact of Ideology in Lynne Cheney's Children's
Book.» Thesis. 2010. .77

% Ag.e. s.84
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kalplerinde yasamasi icin ne yapmas: gerektigini gosterir.® Cheney’nin sectigi
kahramanlarin bdylesi sinrili bir g¢er¢eveden olmasi onun topluma vermek
istedigi yoniin de gostergesi olmaktadir.

Pasif vatanseverlige yapilan vurguya kahramanlarin diginda da rastlamak
mimkiindiir. Cheney, se¢cim kampanyasinin ya da oylama siirecinden hig
bahsetmemektedir. Bir goreve secilmeye yazgili olanlarin bunu zaten kendi
basarilariyla yapacagi sdylenmektedir. Fakat kitaplardaki pek ¢ok insan bu
hakkin onlara verilmesi i¢in ¢aba harcadi. Boylesi bir yaklagim bu hakki elde
etmek igin yapilan fedakarliklarin ve bu hakkin 6neminin goz ardi edilmesi
demektir.*®

Amerika’nin mirasina dair bu anlatilar gegmisgin kusurlarmi 6rtmek igin
bir ara¢ olarak kullanilmaktadir. Catismalarin goz ardi edilip goklere cikartict
pasif bir vatanseverligin 6n plana ¢ikartilmasi kusursuz ve ideal bir Amerikan
sunuyor.

Lynne Cheney Telling the Truth’da su so6zleri paylasir: “Elbette eski
mitlere geri donmemeli, Columbus ve diger Avrupali kasiflerin gogunlukla
gaddar oldugunu 6grencilerden saklamamaliyiz. Ama gaddarlik yerli kiiltiirlerde
de mevcuttu — en az digeri kadar aktarilmasi gereken bir durum. Ve ayrica
Avrupalilar hakkinda 6viilesi pek ¢ok detay da mevcut, nihayetinde hukuk,
egitim ve politik kurumlarimizin temellerini onlar atmist1.” Ne yazik ki Cheney,
sOylemlerinin aksine Amerikan Tarihi’nin pek g¢ok gerg¢egini Ogrencilerden
saklamaya yonelik bir ideolojiyi savunmaktadir.”’

Vatanseverlik, ¢aliskanlik ve kahramanlar hem neo-muhafazakar hem de
neo-liberal kanadin ortak temalarmi olusturmaktadir. Bu fikirlere olanak
saglamak icinse bu idealleri besleyecek birincil kaynaklara ihtiya¢ vardir.
Senlikli motiflerle doldurulan sayfalarda yaratilan Amerikan tarihinin iitopik
versiyonu, ABD’nin kurulusunda 6nemli rol oynamis kurucu babalarin viicut
bulmus halleriyle ve lekesiz devlet kayitlariyla doludur Cheney her tiirlii yaray1
ve kusuru kendi sihirli silgisi Amerikan Bayragi ile oOrtiiyor. Gegmisin
trajedilerini g6z ardi ederek Ozgiirliik i¢cin savasan kahramanlarin hikayelerine
odaklaniyor. Bu insanlarin bagka insanlarin ozgiirliikleri ve haklar1 {izerinde

% Hyde, Michael J. «The Rhetor as Hero and the Pursuit of Truth: THe Case of 9/11.» Rhetoric
and Public Affairs Vol 8. 2005. s.1-30

% % Miller, Samuel. «History in the Making: The Impact of Ideology in Lynne Cheney's
Children's Book.» Thesis. 2010. s. 91

*" Cheney, Lynne. Telling the Truth; Why Our Culture and Our Country Have Stopped Making
Sense and What We Can Do About It. New York,Simon and Schuster,1996. s.25
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getirdigi  kisitlamalara  deginmiyor. Kullandigi edebi araglar sosyal
reprodiiksiyona en iyi sekilde hizmet ediyor. Farkliliklar1 kutlayan kitaplarda
bile aslinda aynilik kutlaniyor. Kisileri, yerleri ve olaylari se¢imi tiim Birlegik
Devletler vatandaslar1 tarafindan benimsenecek tek ve birlestirici bir anlatim
idealini destekliyor. Ulkenin kurulumuna dair hikdyeleri ve bu hikayeleri
anlatmak icin segtigi kahramanlar, tiim bunlar herhangi bir tartismaya mahal
verilmesine izin vermiyor. Cok ¢aligma ve azim modellerini 6n plana g¢ikartarak
baska seyleri goz ardi ediyor.*®

Elestiri

Tartigmanin kronolojisini ¢ikartmak i¢in yaptigi arastirmada Weiner,
Cheney’nin yazisindan ancak {i¢ ay sonra biiyiik bir gazetenin (New York
Times) gergekten standartlarin aktiiel igeriginden yola ¢ikilarak hazirlanan bir
makale yayimladigini kesfetti. Makaleye gore, standartlar ger¢ekten de Avrupali
olmayan tarihe daha fazla ilgi gostermisti, fakat bunu Bati Medeniyeti’nin
geleneksel olarak 6nemli figiir ve olaylarinin pahasma yapmus degildi.*

Standartlar 6000 6gretmenin, yoneticinin, egitimcinin ve velinin, Okul
Kiitiiphaneleri Birligi’nden Sosyal Arastirmalar i¢in Ulusal Konsey gibi otuz
bes kurumla beraber, iki seneden uzun siiren emeklerinin sonunda hazirlanmist.
Standartlara iistiinkorii bir bakis bile Cheney ve yandaslari tarafindan yapilan
elestirinin gergekci ve samimi olmadigimi goézler Oniine sermeye yetiyor.
Standartlarin ana igerigini tartismak yerine Cheney, gazete yazismin ¢ogunda
1000°’den fazla Ogretim Onerisinden secilmis birka¢ oOrnege odaklamusti.
Yazisinin hicbir boliimiinde Cheney okuyucularina bu onerilerin aslinda sadece
oneri oldugunu, gereklilik olmadigimi, aktarmamusti. Cheney, standartlarin
onaylanmasi halinde, bu 6nerilerin resmi bilgi olacagini ima ediyordu. ©

Peki standartlar iizerine yapilan tartisma nasil olmus da hizlica bu yone
savrulmustu? Cheney ilk elestirisinde standartlarin kendisi yerine Onerilen
Ogretim Orneklerine elestirmisti. Bu nedenle, tartisma konusu haline gelen
standartlarin kendisinden ¢ok bu ornekler olmustu. Cheney standartlar heniiz
yayimlanmadan &nce boyle bir elestiri yapabildigi i¢in, o ve onun destekgileri

% Miller, Samuel. «History in the Making: The Impact of Ideology in Lynne Cheney's Children's
Book.» Thesis. 2010. s. 113

% Siebenthaler, Donna J. Letting Teachers Speak: The National History Standards Project and Its
Consequences. Tez. Auburn, Alabama: Auburn University, 2008.

8 Casburn, Steve. «Lynne Cheney in Culture Wars.» Final Paper. 1996.

[65]



Hasan Sungur

tartigmayr istedikleri gibi yonlendirebilmis, NHSP’yi ve destekgilerini en
basindan savunma pozisyonuna gegirmeyi basarmislards.®*

Cheney liberal ya da radikallerin kendi politik goriislerini siniflarda
empoze etmeyi destekledigi bazi makaleleri alintilamis, fakat bu durumun
akademide politikanin sabit degil de artan bir trend izledigini gdsteren istatistiki
bir kanmt sunmamisti. Anekdotlar tarafindan bir trendin varhigi
ispatlanamayacagi i¢in, Cheney’nin akademik destekten yoksun tezleri de
havada kaliyor.”

Sonuc¢

Amerika’da Tarih egitimi iizerinden yiiriitiilen tartigmalarin iki kutbu
vardir. Bunlardan ilki vatandaghk ve vatanseverlik icerikli, karmasik olmayan
ulusal bir doktrini 6gretmeye c¢alisan geleneksel veya muhafazakar goriis;
ikincisi daha evrensel bir bakis a¢isina, ¢ogulcu ve ¢ok-kiiltirlii bir yaklagima
sahip ilerlemeci modern diinya goriisiidiir. Tarih egitimi ve yaziminda yasanan
degisim ve ¢atismalarin baslamasindaki en biiyiik etken sosyal ve siyasi alanda
yasanan degisimlerdir. Ozellikle Yirminci Yiizy1l’m basina gelindiginde, Bati
Avrupa ve ABD’nin kokli bir sosyal doniisiimden geciyor olmalari ve o
zamana kadarki haliyle tarih¢iligin bu doniisiimii agiklamada yetersiz kalmasi
sosyal tarih¢iligin ortaya ¢ikmasi ve giiglenmesinde 6nemli unsurlaridir. Sosyal
tarihgilerin savunduklar1 en 6nemli arguman dogrunun tamamiyla toplumsal bir
sekilde yaratilmis goreceli(relativist) bir kavram oldugudur. Feminizm, gevre,
cok-kiiltiirliiliik, esitlik gibi diisiince ve kavramlar relavitist diisiincenin
yayginlastirdig1 alanlardan bazilaridir. Bu diisiince ve kavramlar, tarih
yaziminda etkisini gostermeye basladiginda tarih yazimindaki bu degisime
itirazlar da hemen dile getirilmistir. Tarih¢ilerin yonelttigi itirazlarin odaginda
bu tiir konularn tarihi bilimsel ciddiyetten uzaklastirdi§i ve bu konularin
yiizeysel oldugu yer almaktadir. ABD biitiin bu elestirileri yapip 6ziimsedikten
sonra ders kitaplarinda degisime gitmistir. Sosyal ve kiiltiirel bakis acis1 ders
kitaplarinda ve okul miifredatlarinda yerlestirilmeye ¢aligilmstir.

Bu farkindalik liberallerin 6zgiirliik¢ii ve elestirel bir Tarih anlayisinin
Amerika’da yerlesmesiyle olusacak vatandas modelinin idealligi konusunda

8 Siebenthaler, Donna J. Letting Teachers Speak: The National History Standards Project and Its
Consequences. Tez. Auburn, Alabama: Auburn University, 2008.s. 40
82 Casburn, Steve. «Lynne Cheney in Culture Wars.» Final Paper. 1996.s. 4-5
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miifredat olusturma istegini beraberinde getirir. Bunun karsisina “kahramanlar”
ve “Otekiler” yaratarak ulus olma bilincini saglamlagtirmak ulusal anlayigi
benimseyen giiglii bireyler ve giicli bir toplum yaratmayr isteyen
muhafazakarlarin goriisii yerlesir. Tartigmalarin Tarih egitimini ve miifredatini
diizeltme yolunda ne kadar katki yaptigi tartigilabilir. Bu noktanin dikkate
alinmas1 gereken yonii Tarih egitiminin yalnizca Tarih egitimi olmadigi
sonucuna varabilmektir. Tarih egitiminin sekillendirilmesi diger disiplinlerden
nispeten farkli bir bigimde iktidar anlayigina, milliyetgilige, sosyolojik
degisimlere vb. pek ¢ok unsura baglhdir.

Iktidarlar, muhalifler, ideolojiler ya da rejimler ¢ogu zaman tarihten ok
tarih egitimine ihtiya¢ duymuslardir. Modern anlamda tarih egitiminin gegirdigi
degisimleri salt iktidar kavrami ile agiklamak mimkiindiir. Ancak bu gidis yolu
tarih anlayismin gosterdigi hizli degisimi agiklamak igin yeterli olmayacaktir.
Tarihin a¢iklanmasinda iktidarin yaninda, toplumun ve tarihin &znesi olan
insanin gecirdigi bitiin degisimleri dikkate almak gerekmektedir. Milliyet
kavramina bakisin degismesi, kadinin toplumdaki yerinin belirlenmesi
siirecinde goriilen degisiklikler, irk kavramina bakis, gog, miibadele ve giindelik
yasam gibi hizla degisen olgular, bu olgularin 6rneklendigi olaylarin hepsi
tarihin agiklanmasi ve yazilmasinda lizerinde durulmasi gereken nedenlerden
bazilaridir.

Amerika’da  son donemlerdeki tarih egitiminin yapilandirilmasi
konusundaki tartigmalar gostermektedir ki bu konuda yapilan tartigmalarin
hemen hepsinde mesele tarih dersi kitaplar1 ve egitiminin yeniden
yapilandirilmast gibi goriinse de asil diigiim noktas1 zihniyetler arasindaki kalin
ve gozle goriiliir farkhiliklardir. iktidarlar tarih egitimini daima rejimi, sistemi ya
da yalnizca iktidarlarmi—kendi i¢inde veya disartya karsi—koruyup
pekistirmek i¢in giidiimlii bir sekilde vermek istemislerdir. Bu nedenleri ortaya
koyarken ¢ikis noktasi olarak kabul goren alanlar her yaklasimda farklilik
gostermistir.
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