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BiR KAVRAM VE KURAM URETME STRATEJiSi OLARAK
TEMELLENDIRILMIS KURAM®

Aylin Yonca GENCOGLU™

Ozet

Makalenin konusu aragtirma sahasindan elde edilen verilerden hareketle kuram
iiretme amaci tasiyan bir arastirma stratejisi olan temellendirilmis kuramdir.
Temellendirilmis kuram alandan toplanan verilere sorular sorup karsilastirmalar yaparak
teorik cerceveler gelistirmenin yollarini ortaya koyar. Makalenin amaci, bu stratejiyi
sosyoloji alaninda calisan, yeni bakis acilar1 {iretmek isteyen saha arasgtirmacilarina
tanitmak ve onun kuram iiretme kapasitesini tartigmaktir. Makalede temellendirilmis
kuram hakkinda genel bilgiler verilmis, veri toplama ve analiz asamalari ile 6rneklem
alma teknikleri 6rneklerle incelenmistir. Temellendirilmis kuramda dongiisel bir siireg
izlenir. Ise birkag arastirma sorusu ile baslanir. Elde edilen veriler analiz edildikten
sonra yeni arastirma sorular iretilerek veri toplamaya geri doniilir. Déngii teorik bir
cerceveye ulasilincaya kadar devam ettirilir. Bu strateji baslangigta soyutlama diizeyi
gorece diisiik kavramlarin {retilmesiyle sonuglanacaktir. Ancak temellendirilmis
kuramin kullanildig1 saha arastirmalar tekrarlandik¢a yiiksek soyutlama diizeyine sahip
kavramsal cercevelerin gelistirilmesi miimkiin gériinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Temellendirilmis kuram, Kuram iiretme, Nitel arastirma.

Grounded Theory As A Strategy Of Producing Concept And Theory

Abstract
The subject of this paper is grounded theory that is based on a research strategy
aims to produce theory by using data obtained from field studies. Grounded theory
introduces procedures of producing theory by asking questions to the data and making
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comparisons. Article aims to introduce this strategy to researchers who are studying on
sociological sciences and fields and who want to produce newer perspectives and to
discuss its capacity on producing theories. In the article, after preliminary information
about the theory, its processes of data collecting and analyses in addition to methods of
sampling are investigated. Grounded theory strategy follows a cyclical procedure. It
starts with a few investigative questions. With these data analyzed, new questions are
produced and sampling procedure starts over. This cycle continues until a framework
has been reached. In the first place, the strategy is likely to result in concepts that have a
relatively limited abstraction ability. However as the field studies based on grounded
theory are repeated, producing concepts with higher level of abstraction ability and even
newer theories seem possible.
Key Words: Grounded Theory, field studies, qualitative research.

Giris

Bu makalenin konusu arastirma sahasindan elde edilen verilerden
hareketle kuram iiretme amaci tasiyan bir aragtirma stratejisi olan ve Tiirkgeye
temellendirilmis ya da alansal kuram olarak gevrilen “grounded theory”dir. ilk
olarak 1967’de Strauss ve Glaser’in “The Discovery of Grounded Theory”
isimli calismalarinda sosyolojik bir bakis agisiyla gelistirdikleri bu strateji,
sosyal gergekligin mevcut teorilerle anlasilmasi ve agiklanmasinda giigliikk
¢ekilen alanlar1 i¢in yeni bakis agilar1 olusturmak tizere yapilacak caligmalar
agisindan bir rehber olma niteligi tasir.

Arastirma sahasindan elde edilen verilerden hareketle kuram {iretmek
teori ve amprik arastirma arasindaki bagi amprik arastirmadan teoriye ulasma
yoniinde kurmak demektir. Glaser ve Strauss, amprik arastirma ile teori
arasindaki boslugun teorinin amprik aragtirmalarla ile test edilmesi seklinde tek
yonlii olarak doldurulmaya calisildigini ama bunun yeterli olmadig1 goriisiinii
savunurlar. Onlara gére amprik arastirmalardan hareketle teoriye ulasmak tizere
olusturulacak bilimsel kriterler sosyal bilimlerin anlama ve agiklama
kapasitesini arttiracaktir (Glaser ve Strauss, 1967, s.2). Zira bir olguya iliskin
kavrayls ve anlama alandan elde edilen verilerle etkilesim siirecinde artar.
Alandan bilimsel olarak toplanan veriler iizerine soru sorma, karsilastirmalar
yapma ve bu siirecte kesfedilen durumlar iizerine diisiinme beraberinde yeni
kavramlara ulasmay1 da getirecektir. Gelistirilen yeni kavramlar arasinda
kurulacak iliskiler yoluyla kiiciik teorik gerceveler olusturulacak, bu teorik
cergeveleri kullanarak yapilacak arastirmalar daha yiiksek soyutlama diizeyinde
daha genel kuramlara kap1 aralayacaktir. Boylece sahadan bilimsel arastirmalar
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araciligiyla toplanan verilerin yine bilimsel olarak analizi {izerine temellenmis
yeni kavram ve kuramlar bilimsellikle yaraticilik arasinda bir denge de
kuracaktir (Strauss ve Corbin, 1990a, s.43-45). Anselm ve Strauss (1967,5.3)
temellendirilmis kuramin, bu siireci gergeklestirmek iizere gerekli oOlgiitleri ve
analiz prosediirlerini agik¢a ortaya koyarak her aragtirmaciya kuram iiretme
imkam sundugunu ifade ederler. Zira onlara gore kuram olusturmak i¢in dahi
olmaya gerek yoktur.

Temellendirilmis kuram stratejisinin biri pozitivist (Barney Glaser)
digeri yorumcu paradigmadan gelen (Anselm Strauss) iki kurucusu ilerleyen
yillarda temellendirilmis kuramu iki farkli yonde gelistirmislerdir. Bu ¢alisma
sosyal gercekligi dogal gergeklikten farkli bir varlik alami olarak kabul
ettiginden esas olarak Strauss’un gelistirdigi temellendirilmis kuram stratejisini
ele almaktadir. Calismanin amaci, Tiirkiye’de pek bilinmeyen ve dolayisiyla
kullanilmayan bu stratejiyi sosyoloji alaninda ¢alisan ve kendi yaraticiliklarimi
kullanarak yeni bakis agilar1 tiretmek isteyen saha arastirmacilarina tamtmak ve
onun kuram iiretme kapasitesini tartigmaktir. Zira sosyal gerceklik siirekli
yeniden {iretilen ve bu nedenle de onu anlamak ve agiklamak i¢in siirekli yeni
bakis agilariin gelistirilmesini gerektiren bir varlik alanidir.

Bilindigi iizere sosyoloji 19. Yiizyilda Bati Avrupa’da ortaya ¢ikan
sanayi kapitalizmi, kentlesme, modernlesme gibi siire¢lerin yol ac¢tigi hizli
toplumsal degisme ve bu degismenin beraberinde getirdigi sosyal sorunlara
¢Ozlim iiretmek amaciyla ortaya ¢ikmus bir bilim dalidir. Pozitivist paradigma
sosyal gercekligin ontolojik olarak dogal gerceklikle ayni oldugu sayithisindan
hareketle, tipki doga bilimlerinin doganin temel yasalarini kesfetmeye calistig1
gibi toplumun yasalarini kesfetmek tizere yola ¢ikmistir. Boylece toplumsal
olgular arasindaki nedensel iliskileri sayilarin kesinligi ile aciklamak,
genellemek ve kestirimde bulunmak amaci giiden nicel yontem sosyolojik saha
arastirmalarinda uzun siire hakimiyetini devam ettirmistir. Ancak giintimiizde
sosyal gercekligin ontolojik anlamda dogal gerceklikten farkli oldugu tezini
savunan yorumcu paradigma giderek daha fazla kabul gérmeye baslamistir. Bu
durum, sosyal gercekligi kendi baglaminda, derinlemesine anlamak amaci
giiden nitel yontemin kullanildigi saha arastirmalarinda biiyiik bir artis1 da
beraberinde getirmistir.

Sosyal gerceklik insanlarin gerek doga gerekse birbirleri ile etkilesimleri
sonucunda Ttirettikleri dogal gerceklikten farkli bir varlik alanina isaret eder.
Inceleme nesnesi sosyal gergeklik olan sosyoloji de doga bilimlerinden farkli
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olarak verili bir ger¢eklik alanin1 degil, insanlar tarafindan iiretilen/inga edilen
bir gergekligin yapisini bilimsel ilkeler ¢er¢evesinde ortaya koymaya caligir.
Sosyal gerceklik insanoglunun iirettigi bir gergeklik olduguna gore her toplum
bir anlamda kendi gercekligini kendisi iiretmektedir. Dolayisiyla belirli bir
sosyokiiltiirel ¢gevrede ve onu anlamak ve agiklamak tizere gelistirilmis olan
kavramsal ve teorik ¢erceveler her ne kadar ufuk agici olsa da baska bir toplumu
anlamak ve agiklamak i¢in yeterli olmayacaktir. Sosyolojik arastirmalarda
incelenen olgunun iginde yeserdigi sosyal gerceklik baglaminda kavramsal ve
teorik gergevelerin gelistirilmesi olduk¢a 6énemlidir. Bu nedenle sosyolojik saha
arastirmalarinda farkli toplumlarm yapisini agiklamak tizere gelistirilmis olan
kavramlarin karsiliklarii alanda aramak yerine kendi kavramlarimizi alandan
tiretmek bir zorunluluk olarak karsimiza ¢gikmaktir.

Temellendirilmis  kuram  arastirmacilara  bu  imkdni  sundugu
diisiincesinden hareketle amaci temellendirilmis kurami arastirmacilara
tanitmak olan bu c¢alismada oncelikle temellendirilmis kuramin hakkinda genel
bilgiler verilecektir. Ardindan temellendirilmis kuramin sahadaki bir
uygulamast olan Gengoglu’nun (2012) “Kapitalizm, Kayseri Ekonomisi ve
Isadamlar’” baslikli tezinden alinan cesitli orneklerlerle temellendirilmis
kuramin veri toplama ve analiz agamalari ile érneklem alma teknikleri ayrintilt
bir sekilde incelenecektir. Boylece sdz konusu arastirma stratejisi ile onun
kavram ve kuram {iretme kapasitesi elden geldigince somut bir sekilde ortaya
konulmaya ¢aligilacaktir.

Temellendirilmis Kuram

Temellendirilmis kuram yaklasimi, bir olgu ile ilgili hipo-dediiktif
yontem yoluyla teori gelistirmek iizere olusturulmus belirli sistematik islemler
kullanan bir nitel arastirma teknigine dayanir. Arastirma bulgulari, zayif bir
sekilde iligkilendirilmis temalardan ya da say1 kiimelerinden ibaret olmaktan
ziyade gbozlemlenen gergekligin teorik bir formiilasyonunu olusturur (Corbin ve
Strauss, 1990a, s. 24). 1k olarak 1967°de Strauss ve Glaser’in “The Discovery
of Grounded Theory” isimli calismalarinda sosyolojik bir bakis acisiyla
gelistirdikleri bu strateji, sosyal gercekligin mevcut teorilerle anlagilmasi ve
aciklanmasinda giicliik ¢ekilen alanlar i¢in yeni bakis acilar1 olusturmak {izere
yapilacak caligmalar igin kullanigh, sistematik bir analiz teknigi olma
potansiyeli tasimaktadir. Temellendirilmis kuram higbir surette bir kuram
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degildir. Temellendirilmis ifadesi, kuramin veriler temelinde gelistirilecegi,
dolayisi ile verilerle temellendirilecegi anlamina gelir (Punch, 2005, s. 159).

Temellendirilmis kuram stratejisi iki kurucusunun temsil ettigi iki farkli
koldan gelismistir. Bunlardan biri klasik temellendirilmis kuram adi da verilen
Glaserian okul, digeri ise Straussian okuldur. Daha pozitivist bir yaklasima
sahip olan Glaser, arastirmacinin zihnini bosaltarak (empty mind)
temellendirilmis kuramin uygulanmas1 gerektigini diisliniirken, anlamaci
sosyoloji ve sembolik etkilesimcilik geleneginden gelen Strauss, arastirmacinin
arastirma konusunu ele alirken bos olmasinin miimkiin olmadigim hatta onun
arastrma konusunda genel bir fikre sahip olmasi gerektigi diislincesindedir.
Bunun bir sonucu olarak Glaser, teorinin sadece verilere dayali olarak
olustugunu soylerken, Strauss, teorinin olugumunun arastirmacinin bir ingast
oldugunu ve aragtirmacinin yorumlarindan bagimsiz ortaya ¢ikmadigini
savunur. Glaser, genel sorular kullanarak teorinin olusumunu yonlendirmemek
gerektigini diisiinlirken, Straus, yeri geldiginde daha ozellestirilmis sorularla
teorinin olusumunun arastirmaci tarafindan ydnlendirilebilecegi goriisiindedir
(Jones; Alony, 2011, s. 99).

Insanoglunun varlig1 olmadan var olmas1 miimkiin olmayan sosyokiiltiirel
gerceklik hem onun tarafindan Uretilmekte hem de onu belirlemektedir.
Dolayisiyla sosyokiiltiirel ger¢eklikten bagimsiz olmayan insan zihninin de bir
“tabula rasa” olarak islemesi miimkiin degildir. Insan zihni bilgiyi iiretirken her
zaman belli referans c¢ercevelerine ihtiyag duyar, sahip oldugu anlam
kodlarindan etkilenir. = Temellendirilmis kuramda tiimevarim yo&nteminin
benimsenmesi arastirmacinin zihnini bir “tabula rasa” olarak kabul ettigi
anlamina gelmemektedir. Temellendirilmis kuram, sosyal bir varlik olarak
arastirmacinin belli bir bakis agisina her zaman sahip olacagini ve ayni zamanda
arastrma alanina iliskin literatiir bilgisine de sahip olmasi gerektigini kabul
eder. Yeterli bir bilgi diizeyine ve sosyolojik bir bakis acisina sahip olmadan
belli bir arastirma konusuna iliskin teori iiretme yetenegine sahip
olunamayacaginin farkindadir. Ancak arastirma konusunun anlasilmasi ve
aciklanmasi siirecinde alandan elde edilen verilerin arastirmacinin zihnindeki
teorik kavramlara ve kaliplara sikistirilma tehlikesinden de sakinmak gerektigi
lizerinde oOnemle durur. Arastirmacinin zihnindeki mevcut fikirlerin bir
baslangi¢c noktast olusturmak ve arastirmaciya arastirma konusunu daha genis
bir anlama ve aciklama kapasitesi saglamak agisindan onemli oldugunu
savunur. Asil olan alandan elde edilen verilere bagh kalarak, bu verilerden
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hareketle yapilacak soyutlamalar yoluyla yeni kavramlar ve bu kavramlar
arasindaki iliskilere dayali teoriler iiretebilmektir.

Herhangi bir arastirma konusuna iligkin bir teoriyi test etmeyi degil de
yeni bir teori liretme hedefine ulasmak {izere temellendirilmis kuram, alandan
elde edilen verilerin soyutlanmasina iliskin oldukga sistematik ve ayrintilt
olmakla beraber esnek bir arastirma siireci ortaya koyar. “Temellendirilmis
kuram, verilerin toplanmasi ve analizinde belirli bir prosediirii takip eder ancak
bu prosediir belli smirlar iginde olduk¢a esnek ve toleranslidir” (Corbin ve
Strauss, 1990b, s. 6). Arastirma siireci, verilerin toplanmasindan soyut bir
aciklama gercevesinin geligtirmesine kadar kat edilecek asamalardan olusan
dongiisel bir yol takip eder. Bagka bir deyisle arastrma siirecinin her
asamasinda daha onceki ya da daha sonraki asamalara gecis imkani mevcuttur,
hatta bu gereklidir. Analiz agsamalari sirasinda takip edilen bu dongiisel yolun
anlagilabilesi i¢in Oncelikle analiz asamalarmin teker teker ele alinmasi
gereklidir.

Temellendirilmis Kuramda Veri Toplama ve Analiz Asamalan

Temellendirilmis kuramda isleyis, verilerin ¢oOziimlenmesi sirasinda
ortaya c¢ikan kuramsal gelismeler tarafindan yonlendirilir. Temellendirilmis
kuram c¢Oziimlemesi, verilerin karsilastirilmas: ve verilerde temellenen
kavramsal agidan soyut kategorilerin olusturulmasi iizerinde durur. ise bazi
baslangi¢ arastirma sorulari ile elde edilmis siirli miktarda veri ile baslanir.
Hemen bu noktada wveriler ¢oziimlenir ve c¢oziimlemede ortaya c¢ikan
yonelimlere gore ikinci dizi veri toplamaya gecilir. Zira verilerin toplanmasi
isleminin, daha onceki verilerin ¢éziimlenmesi isleminde ortaya ¢ikan kuramsal
gelismeler tarafindan yonlendirilmesi gerekir (Punch, 2005, ss. 155-160).
Ornegin, Gengoglu’nun (2012) calismasinda oncelikle Kayseri’de 6nde gelen
iki farkli sektdrden (tekstil ve mobilya), farkli biiylikliikte iki firma sahibi ile
gorilisiilmiis bu goriismelerin analizi neticesinde s6z konusu sektorlerden birer
kisi ve metal sektoriinden iki kisi ile daha goriisme yapilmas: gerektigine karar
verilmigtir. Boylece arastirmanin ilk asamasinda alti kisi ile goriisiilmiis bu
gorlismelerin analizi Kayseri’de sermaye birikimi, beseri sermaye, formel ve
enformel oOrgiitlenmeler konusunda daha fazla bilgiye ihtiya¢ duyuldugunu
gostermistir. Ardindan {iciincii asama goriismeler ve bu goriismelerin analizine
gecilmistir. Bu g¢ercevede aragtirma siireci, orneklem alma, verileri toplama,
verilerin analizi olarak {i¢ temel asamadan olusur. Ancak bu ii¢ asama soyut
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kavramlar ve bu kavramlar arasindaki iligkilerden olusan kuramsal ¢ergevenin
ortaya ¢ikisina kadar dongiisel bir bigimde siirekli tekrarlanir.

Temellendirilmis kuram stratejisi ile iiretilmis bir teorinin iki temel 6gesi
vardir. Bunlardan ilki kavramsal kategoriler ve bunlarin 6zellikleri, ikincisi ise
kategoriler ve kategorilerin 6zellikleri arasinda kurulan iligkilerdir. (Strauss ve
Corbin, 1990a, s. 35). Siirekli daha st seviyede bir soyutlamaya ulagsmak {izere
yinelenen arastirma boyunca kullanilan temel analiz birimi ise anlamlardir.
Arastirmact ham verilerle degil, bu verilerin isaret ettigi anlamlarin
kavramsallastirilmasi iizerine ¢aligir. Ayni olgu ile iligkili anlamlar grubu ise
kategorileri sekillendirir. Kategoriler, anlamlarin birbirleri ile karsilagtirilarak
siiflandirilmasidir, temsil ettikleri anlamlardan daha st seviyede yer alir ve
daha soyuttur (Strauss ve Corbin, 1990g, s. 7).

Kategoriler ve kategorilerin ozellikleri olusturulurken yapilacak temel
islem, alandan elde edilen verilerin her bir parcasina ait anlamlari, baska bir
deyisle her bir veri pargasinin hangi anlama isaret ettigini bularak, bunlar
arasinda soyutlama diizeyine gore hiyerarsik iligkiler kurmaktir. Bu hiyerarsik
dizilimde alt seviyedeki anlamlar {ist diizeydeki anlamlarin kavramsal igerigini
olustururlar ve onlara operasyonel bir nitelik kazandirirlar.

Soyutlama yaparken dikkat edilmesi gereken nokta verilere degil
verilerin isaret ettigi anlamlara —verilerin kavramsal olarak neyi ifade ediyor
olduguna- yogunlasmaktir. Soyutlamanin ilk asamasi her bir veri parcasmnin
isaret ettigi anlamm belirlemektir. Tkinci asamada bu anlamlar gruplandirilarak
kategoriler olusturulur. Anlam gruplar1 o kategorinin o6zellikleri/niteliklerini
ortaya koyar. Uciincii asamada kategoriler ve kategorilerin dzellikleri arasindaki
iliskiler kurularak, bunlar acik bir bigimde tanimlanir.

Karsihikh olumlu etki iliskisi: ‘koe’ sembolii ile gosterilen bu iliski tipi
iki kategorinin birbirlerini olumlu yonde etkilediklerini ifade etmektedir.

Ornekler:
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>

Karsihkh zorunluluk iliskisi: ‘kz’ sembolii ile ifade edilen bu iliski tipi,
iki kategorinin bir digeri i¢in zorunlu kosul oldugunu ifade etmektedir.

Karsihkh engelleme iliskisi: ‘ke’ sembolii ile gosterilen iligki tipi,
kargilikli zorunluk iliskisi i¢inde bulunan iki kategorinin aym zamanda
birbirlerinin varligini engelleme yoniinde islev gordiigiinii ifade etmektedir.

e
Uyum iliskisi: ‘v’ sembolii ile gosterilen iliski tipi, iki kategorinin
iligkisinin  birbirlerinin ihtiyaglarin1 karsilayacak sekilde isledigini ifade

etmektedir.
COo—2—()

Skala iliskisi: Bir olgunun iki kategorinin u¢ noktalarini olusturdugu iki
nokta arasinda herhangi bir konumda yer alabilecegini ifade eder (Gengoglu,
1012, ss. 17-18).

Daha sonra farkli soyutlama derecelerindeki kategoriler merkez bir
kategori ve onun nitelikleri ile arastirma konusunu aciklayacak sekilde
iligkilendirilir. Boylece kategoriler, kategorilerin 6zellikleri ve bunlar arasindaki
iligkilerin biitiinlestirilmesinden olusan bir agiklama ¢ergevesine ulasilir.
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Ornegin CK’nin asagidaki ifadeleri ve bu ifadelerin anlaminin ne oldugu
lizerine aragtirmaci tarafindan yapilan yorumlar ‘devlet yatirimlarmnin zihniyet
etkisi’ adi altinda kavramsallastirilan kategorinin olusumuna kaynaklik etmistir.
Bu kategorinin gelistirilme siireci soyle aciklanabilir. Oncelikle CK’nin
ifadelerinin her bir satirmin igaret ettigi anlamlarin neler olabilecegi {izerinde
durulmus ve her bir satirin igaret ettigi anlam belirlenmistir.

Ifade: “Mesela devlet yatiriminin cok oldugu bir kentte —simdi isim
vermiyorum” Isaret ettigi anlam/olgu: Devlet yatirimi

ifade: “Insan baska da sansi olmadigi igin kendim buraya nasil
girebilirim, bir yakinimi” Isaret ettigi anlam/olgu: Gegimini devletten saglamak

ifade: “Buraya nasil sokabilirim, damadimi nasil aldirabilirim tek
diisiince bu. O yiizden de” Isaret ettigi anlam: Gecimini devletten saglamak

Ifade: “fazla kalkinmadik diyor. Ama Kayseri ne yapti, o isini kurdu ben
de kurmaliyim” Isaret ettigi anlam: Gegimini devletten beklememek

Ifade: “o iiretti ben de iiretmeliyim, o satt1 ben de satmaliyim, o yapti ben
de yapmaliyim dedi” Isaret ettigi anlam: Uretmeyi zorunlu kilan sosyal ortam

Bu anlamlarin belirlenmesinin ardindan bu veriler benzer anlam tasiyan
baska isadamlarmin ifadeleri ile birlikte ‘devlet ve iiretim’ kategorisi altinda
yeniden ele alinmig, bu kategorinin o6zellikleri ve boyutlar1 belirlenmis ve
yukaridaki veriler ‘devlet yatiriminin zihniyet etkisi' adi altinda devlet ve tiretim
kategorisinin alt kategorilerinden birinin olusturulmasina kaynaklik etmistir.
Yeni goriismelerde elde edilen veriler ise ‘kapitalist ekonomide devletin rolii’
ad1 verilen bir bagka kategorinin ortaya ¢ikmasi ile neticelenmis ve ‘devlet ve
iiretim’ kategorisi bu kategorinin bir alt kategorisi haline getirilmistir.

Verilerden hareketle, kavramsal kategoriler ve kategorilerin 6zelliklerinin
ortaya ¢ikarilmasi ile aralarindaki iliskilerin kavramsal agiklamalarinin
gelistirilmesi sirasinda verilerin adim adim nasil iglenecegi, bu islemlerin her
birinin ne anlama geldigi ve ni¢in yapildig1 temellendirilmis kuram stratejisinde
acik bir sekilde ortaya konulmustur. Bu adimlarin her biri bir sonraki alt
baslikta ayrintili sekilde ele alinmaktadir.

Sosyal hayati tiim yonleri ile ve derinlemesine inceleyen nitel aragtirmada
oldukca fazla sayida veri ¢oziimleme teknigi bulunmaktadir. Dolayisiyla
standart bir veri analiz tekniginden bahsetmek miimkiin degildir. Bu nedenle
nitel arastirmalarda arastirmanin gilivenilirlik ve gecerliligini kullanilan
arastrma tekniginin arastirma slirecinin her asamasinda gergeklestirilen
uygulamalarin belli bir sistematige sahip olmasi ve ayrintili sekilde
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tanimlanmas1 bilyiik 6nem tagimaktadir (Punch, 2005, ss. 188-189) ;( Neumann,
2008, ss. 185-188). Daha once de belirtildigi lizere temellendirilmis kuram
orneklem alma, verileri toplama ve verilerin analizinde ayrintili bir sekilde
ortaya konulmus bir prosediire sahiptir.

Nitel aragtirmada orneklem, inceleme konusunu olusturan sosyal yasam
alamni aydinlatma giicii gdz Oniine almarak olusturulur. Onemli olan
orneklemin temsil giicii degil incelenen olguyu derinlemesine bir sekilde nasil
aydinlattigidir.  Bu  amagla  farkli  orneklem  teknikleri  kullanilir.
Temellendirilmis kuramda kullanilan 6rnekleme teknigine teorik 6rnekleme adi
verilir.  Teorik  Orneklemede  katihmcilarin  segimi  ve  segimin
gerekcelendirilmesi, herhangi bir andaki teorik ihtiyaclara gore degisir.

Verilerin  toplanmasi nitel arastirmada kullanilan veri toplama
tekniklerinden herhangi biri olabilir. Bunlar arasinda derinlemesine goriisme,
odak grup goriisme, hayat hikayesi, saha notlar1 ve arastirma konusuna iligkin
dokiimanlar sayilabilir. Verilerin analizinde ise ii¢ siiregc On plana ¢ikar
bunlardan biri kodlama, biri siirekli kargilagtirma ve digeri ise not almadir.

Temellendirilmis Kuramda Kodlama

Alandan elde edilen verilerin analizinde kullanilan temel islem verilerin
parcalara ayrilarak kavramsallagtirildigi ardindan farkli yollarla analitik bir
biitlinliik igerisinde yeniden bir araya getirildigi kodlama islemidir. Verileri
kategorilestirme siireci olarak adlandirabilecegimiz kodlama islemi birbirinden
farkli {i¢ analitik prosediirden olusur: Ac¢ik kodlama, eksen kodlama ve segici
kodlama. Hipo-dediiktif analiz sirasmnda bu prosediirler belli bir sira ile takip
edilemez ac¢ik kodlama yapilirken eksen kodlamaya, eksen kodlama yapilirken
acik kodlamaya ya da secici kodlamaya gecisler her zaman i¢in miimkiindiir.
Ancak verilerin analizine ac¢ik kodlama ile baslanir.

Acik kodlama: Acik kodlama verilerin analitik olarak parcalara ayrildigi
yorumlamaya dayali bir siirectir. Amaci, verileri belli standartlara dayali olarak
parcalara aywrmak suretiyle arastirmaciya yeni bakis agilar1 kazandirmak
boylece verilerin igaret ettigi olgu iizerine yoruma ve yaraticilifa a¢ik bir fikir
yiiriitme siirecini baglatmaktir (Strauss ve Corbin, 1990b, s. 12).

Acik kodlama, verilerin dar kapsamli incelenmesi sirasinda olgularin
isimlendirilmesi ve kategorize edilmesine iliskindir. A¢ik kodlama sirasinda
veriler parcalara ayrilir, dar kapsamda incelenir, benzerlikleri ve farkliliklar
acisindan karsilagtirilir ve verilerle yansitilan olguya iligkin sorular sorulur.
Bunun i¢in 6ncelikle her bir veri parcasina yonelik (bu bir kelime, satir, ciimle
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ya da paragraf olabilir) “bu nedir?”, “burada ne oluyor?” “bu neyi temsil
etmektedir?” gibi sorular sorularak s6z konusu veri pargasim temsil eden bir
isim verilir. Bu islem etiketleme olarak adlandirilir. (Strauss ve Corbin, 1990a,
ss. 62-63).

Etiketleme isleminde farkli yollar izlenebilmektedir. Bunlardan ilki satir
satir kodlama yapmak, yani her bir satira bir isim/etiket vermektir. Bir diger yol,
climleler ya da paragraflar iizerinden kodlama yapmak, her bir ciimle ya da
paragrafa bir isim/etiket vermektir. Ugiincii yol ise eldeki goriisme ya da gozlem
dokiimammin tiimii {izerinden degerlendirme yaparak kodlama yapmaktir
(Strauss ve Corbin, 1990a, ss. 72-73).

Gengoglu (2012)’nun ¢alismasinda agik kodlamanin ii¢ yolu da denenmis
ve bu denemelerden elde edilen tecriibeler neticesinde acgik kodlamanin en
detayli bicimi olan satir satir kodlama tercih edilmistir. Olduk¢a uzun zaman
isteyen ve Strauss ve Corbin’in (1990a, s. 73) deyimiyle bazen biktirici olabilen
bu islem, diger kodlama bicimlerine gore daha iiretken ve zihin agicidir.
Charmaz, (2006, s. 30) satir satir kodlamamn arastirmaciya konuya daha
yakindan bakabilme ve ilk bakista fark edilemeyecek olgu, durum ya da
baglantilar1 goérebilme imkani verdigini sdylemektedir. Verilerin analizi
sirasinda her satir1 ayr1 ayri etiketlendirerek ¢aligmanin gergekten de arastirmact
icin olduke¢a zorlayici ve bazen de usandirict bir hal aldigi tecriibe edilmistir.
Ancak yine de ilk anda hi¢ bir sey ifade etmiyormus gibi goriinen satirlara bir
isim verme ¢abasinin ne kadar da fikir agici olabilecegi yine bu siire¢ i¢inde
fark edilmistir. EK’nin sermaye iizerine sdyledigi asagidaki paragrafin analizi
incelendiginde durum daha iyi anlasilacaktir.

“Sermaye bir kanaldir. O kanaldan suyu gecirip suyu kullanilir vaziyete
getirmektir. Sermaye dnce o suyu tasiyacak kadar olur ama ondan sonra kendi
kendisinin sermayesi olmaya baslar. Bugiin Boydak Holding’in gegmisine
baktiginiz zaman 20 yil 6nce sermayesi bir milyon TL falandir. Bugiinkii
sermayesine baktiginmiz ka¢ milyar dolardir. Bu kendi kendini {ireten bir
sermaye” (EK, Tekstil Sektorii, 17.07.2010 tarihli gériisme)

Bir biitiin olarak bu paragraf {izerine ilk anda ulastig1 sonu¢ sermayenin
siirekli bliyliyen bir olgu oldugu seklindedir. Ancak satir satir kodlama
yapildiginda ¢ok daha ayrintili bir kavrayisa ulasilmistir.

Sermaye bir kanaldir. O kanaldan suyu gecirip suyu kullanilir vaziyete-
kaynaklari kullanilir hale getirme aract olmak
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getirmektir. Sermaye Once suyu tasiyacak kadar olur ama ondan sonra
kendi- belli bir birikim seviyesine ulasmak

kendisinin sermayesi olmaya baslar. Bugiin Boydak Holding’in
gegmisine baktiginiz — kendi kendini iiretmek, ornek olmak

zaman 20 yil Once sermayesi bir milyon TL falandir. Bugiinkii
sermayesine baktiginiz-belli bir birikim seviyesine ulasmak

ka¢c milyar dolardir. Bu kendi kendini iireten bir sermaye- kendini
yeniden iiretmek

Goriildiigli lizere satir satir kodlama ile yapilan analiz sayesinde
sermayenin; bir ara¢ olma, belli bir birikime sahip olma, kendi kendini iiretme
olarak siralanabilecek ii¢ farkli 6zelligini tespit etme imkani elde edilmistir.
Dolayisiyla satir satir kodlama zihin agici bir silireg olarak verilerin daha
ayrintili sekilde kavranmasim saglamakta ve her bir satira verilen etiketler
olgunun belki de ilk anda fark edilemeyecek 6zelliklerini a¢iga ¢ikarmaktadir.

Arastirmanin seyri i¢inde diizinelerce hatta yiizlerce kavramsal etiket
ortaya ¢ikabilir. Ozel bir olgu belirlendiginde séz konusu kavramsal etiketler bu
olgu etrafinda gruplandirilarak g¢alisilmak zorunda olunan birimler azaltilir.
Ayni olgu ya da duruma ait kavramsal etiketleri gruplandirma islemine
kategorilendirme adi verilir. Her bir kategoriye kavramsal etiketlerden daha
soyut ve kapsayict olan bir isim verilir. Bir kategoriye isim verirken Gnemli
olan, ismin hatirlanabilir, lizerinde diisiiniilebilir ve hepsinden 6nemlisi analitik
olarak gelistirilebilir olmasidir. Isim arastirmacinin disiplinel ya da profesyonel
okumalarinin havuzundan gelebilir, goriisiilen kisilerin kullandig1 kelime ya da
kelime gruplar1 olabilir, aragtirmaci kendisi tiretilebilir (Strauss ve Corbin,
19904, ss. 65-69).

Kategorilerin  kavramsal olarak gelistirilme siirecinde, olusturulan
kategorilerin 6zellikleri belirlenir ve bu dzellikler boyutlandirilir. Ozellikler bir
kategorinin nitelikleridir, boyutlar ise bir 6zelligin belli bir siireklilik i¢indeki
konumudur. Ozellikler ve boyutlarm farkinda olmak ve onlar1 sistematik olarak
gelistirmek onemlidir; ¢linkii onlar kategoriler ve alt kategoriler arasinda iligki
kurmak i¢in gerekli temeli olustururlar (Strauss ve Corbin, 1990a, ss69-70).

Yukarida ele alinan paragrafta yapilan kodlamalar “sermayenin anlami”
kategorisi altinda gruplandirilmistir. Bu kategori altinda toplanan verilere ait
etiketlerden faydalanarak kategorinin temel 6zellikleri belirlenmistir. Buna gore
sermaye kendisini ¢ogaltmak iizere ekonomik girisime yatirilan kaynak olarak
tammlanmis, temel Ozellikleri ise su sekilde siralanmistir: Kar hedefi
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dogrultusunda bir ara¢ olarak kullanilma, kazang ve tasarruf yoluyla birikim
icinde olma, ekonomik girisim ile karsilikli bir zorunluluk iligkisi i¢inde
bulunma, kapitalist nitelikte bir ekonomik igleyisi harekete gecirme.

Eksen kodlama: Eksen kodlama, agik kodlamada olusturulan kategoriler
arasinda bag kurarak verileri yeniden farkli yollarla bir araya getirme islemlerini
icerir. Bagka bir ifade ana kategorilerin alt kategorilerle iligkilendirilmesi siireci
eksen kodlama olarak adlandirilir (Strauss ve Corbin, 1990b, s. 13).

Eksen kodlama sirasinda, kategoriler paradigma modeli adi verilen bir
gergeve igine yerlestirilir. Paradigma modeli birbiri ile baglantili dért unsurdan
olusur ve asagidaki gibi gosterilebilir.

Nedensel kosullar Olgu Baglam Ise karisan kosullar
Eylem/etkilesim stratejilerT > — Sonuglar > -

—» Nedensel kosullar, bir olgunun ortaya ¢ikmasina ya da gelismesine yol
acan vaka, durum ve olaylari; baglam incelenen olgu ile ilgili belirli bir takim
ozellikleri ve 6zel kosullari; ise karisan kosullar, olgunun i¢inde bulundugu
daha genel yapisal sartlari; eylem/etkilesim stratejileri, bir olguya karsilik olarak
gerceklestirilen davranislari, diizenlemeleri ve uygulamalari; sonuglar ise bir
olguya karsilik olarak ya da onu yoOnetmek icin gergeklestirilen eylem ve
etkilesimlerin ¢iktilarini ifade eder (Strauss ve Corbin, 1990a, ss. 100-105).

Ornegin Kayseri’deki sermaye kategorisini ele alacak olursak: Nedensel
kosullar ticaret gelenegi ve ckonomide disa acgilmadir. Baglam Kayseri
sermayesinin nitelikleri ticaretten gelen bir sermaye birikimi, kazang hedefi ele
hareket eden girisimcilerin varhgi, sehre sermaye akisi olarak sayilabilir. ise
karigan kosullar daha 6nce dile getirilmis olan kapitalizmin temel nitelikleridir.
Eylem stratejileri ise, formel ve informel orgiitlenmeler, sektorel akiskanlik,
sektorel sigrama, sehre sahip ¢ikma seklinde belirlenmistir.

Secici kodlama: Segici kodlama, merkez bir kategorinin se¢ildigi ve
diger kategorilerin sistematik bir sekilde bu kategoriyle iligkilendirildigi, bu
iligkilerin degerlendirildigi ve kategorilerin daha rafine edilerek gelistirildigi
siirectir. Bu siiregte merkez olgunun/kategorinin tanimlayici bir hikayesi
olusturulur, ardindan bu hikdye rehber alinarak merkez kategori
kavramsallagtirilarak diger kategoriler merkez kategoriye baglanir. Merkez
kategori calisilan duruma iliskin merkezi olguyu ifade eder. Merkez kategorinin
belirlenmesi icin verilere belli sorularin sorulmasi gereklidir. incelenen duruma
iliskin ana analitik fikir nedir? Bulgular birkag ciimle ile nasil
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kavramsallastirabilir? Tiim eylem ve etkilesimler neyle iligkili gériinmektedir?
vb. (Strauss ve Corbin, 1990b, s. 14).

Aslinda segici kodlamanin temelleri kismen agik kodlamada ama esas
olarak eksen kodlama sirasinda gelistirilmis olur. Zira bu siiregte kategoriler,
onlarin &zellik ve boyutlar1 ve aralarindaki iligkiler 6nemli Olglide ortaya
konulur. Geriye bunlarin merkez kod etrafinda biitiinlestirilmesi kalir. Bu ise
secici kodlama ile gerceklestirilir. Ik asama merkez kategorinin/olgunun bir
hikdyesinin olusturulmasidir (Strauss ve Corbin, 1990a, s. 117). Ornegin
‘Kayseri’de sermaye birikimi’ olgusunun hikayesi sOyle olusturulmustur:
Kayseri tarih boyunca bir ticaret sehri olagelmistir. Dolayisiyla Kayseri’de
gegmisten gelen bir kar diisiincesi ve belli bir sermaye birikimi mevcuttur. Sehir
bu birikimi {iretime aktarmak sureti ile kapitalist ekonominin gerektirdigi
sermaye birikimine sahip olma imkanina kavusmustur. Kayserili isadamlarmin
sehre sahip ¢cikma olarak ifade ettikleri sosyal sorumluluk duygusu Kayseri’'nin
iiretim imkanlarina sahip olmasi ile birlegerek bir taraftan sermayenin Kayseri
digina akmasimi engellerken diger taraftan disaridan sermaye akisini da
beraberinde getirmistir.

Ikinci asama, bu hikayenin rehberliginde, alt kategorilerle merkez
kategoriler arasinda iliskilerin kurularak tiim kategorilerin merkez kategoriye
baglanmasidir ki bu islem paradigma modeli ¢ergevesinde daha once yapilmig
olan eksen kodlama temelinde gerceklestirilir (Strauss ve Corbin, 1990a, s.
117). Ornegin, Kayseri’de sermaye birikiminin ortaya ¢ikmasini saglayan
nedensel kosullar ticari sermayenin iiretime aktarilmasi ve sehre sermaye
aktarmaktir. Sermayenin {iretime aktarilmasimi saglayan Kayseri’ye o0zgii
kosullar yani baglam ise isadamlarinin iiretim algisi, iiretimin karlilig1 ve iiretim
bilgisine sahip olmaktir. Sermayenin sehirde kalmasi disaridan sermaye ¢ekmek
ve sermayeyi iceride tutmakla miimkiin olmaktadir. Diger taraftan iiretim
imkanlarma sahip olmak disaridan sermaye aktarimini ve sermayenin iceride
tutulmasmi saglayan faktordiir. Segici kodlamanin iiglincii asamasi, olusturan
kategoriler ve bu kategorilerin 6zellik ve boyutlarinin verilerle desteklenip
gelistirilmesidir.

Burada vurgulanmas1 gereken bir nokta da acik kodlama, eksen kodlama
ve secici kodlama arasinda gidis gelislerin olabilecegidir. Ac¢ik kodlama ile
kategoriler belirlenip 6zellik ve boyutlar1 ortaya ¢ikarilirken ayni zamanda bu
kategoriler arasinda iliski kurma islemi olan ve eksen kodlama olarak
adlandirilan bir baska kodlama bi¢imi de gergeklestirilir. Eksen kodlama ise
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secici kodlamanin temelini olusturmakta ve bu nedenle gerekli goriildigi
durumlarda eksen kodlamadan segici kodlamaya gegilip tekrar eksen kodlamaya
donme geregi ortaya ¢ikabilmektedir. Dolayisiyla daha once belirtildigi iizere
analize her ne kadar acik kodlama ile baslansa da ilerleyen sathalarda iig¢
kodlama bi¢imi es zamanli olarak kullanilabilmektedir. Hatta ¢ogunlukla bu
durum bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Teorik Ornekleme

Temellendirilmis kuram stratejisine 6zgii bir 6rneklem belirleme yontemi
olan teorik 6rnekleme, teorinin gelistirilme siireci ile dogrudan baglantili sekilde
ve dongiisel olarak gerceklestirilir. Teorik 6rnekleme, teorinin gelisimi ve genel
gergevesi agisindan anlamli ve 6nemli oldugu kabul edilen kavramlari temel
alarak yapilan bir 6érneklem alma islemidir. Teorik 6rneklemede arastirmaci bir
taraftan veri toplar, onlar1 kodlar ve analiz ederken bir taraftan da bir sonraki
asamada hangi verilerin nereden toplanacagina karar verir. Bu kararin verilmesi
ise analiz sirasinda ortaya g¢ikan ve/veya gelistirilmeye calisilan kavramlara
dayali olarak gelistirilir.

Strauss ve Corbin, teorik orneklemede c¢esitli avantaj ve dezavantajlara
sahip olan {i¢ farkli teknik {lizerinde durmakta ve en uygun Orneklem alma
bi¢iminin gelistirilen teorinin ihtiyaglari dogrultusunda séz konusu ii¢ teknigin
bir bilesimini olusturmak oldugunu belirtmektedir. ilk drneklem teknigi kasti
orneklem almadir ki ortaya ¢ikan kategorilerin 6zellikleri ve boyutlarmi aramak
kast1 ile veri kaynaklarini tespit etmeye isaret eder. Amag¢ miimkiin olan en fazla
cesitlilikte veriye ulagmaktir. Ikincisi, cesitlilikten ¢cok mevcut benzerlik ve
farkliliklar1 ortaya ¢ikarmak iizere sistematik sekilde orneklem almaktir. Nasil
bir sistem dahilinde O6rneklem alinacaginin kriterleri ise yine arastirmanin
gidisat1 tarafindan belirlenmektedir. Sonuncu oOrneklem teknigi ise tesadiifi
orneklem almadir. Zira bazen hi¢c umulmayan goriisme, gozlem ya da
dokiimanlardan ¢ok dnemli verilere ulasmak miimkiindiir (1990, ss. 183-184).

Strauss ve Corbin (1990a, s. 177), teorik Orneklemeyi, gelisen teoriye
teorik uygunlugu dogrulatan kavramlar temelinde orneklem alma olarak
tanimlamaktadir. Teorik uygunlugu dogrulatma teriminin ise, gelistirilen teori
acisindan anlamli ve 6nemli oldugu kabul edilen kavramlara igaret ettigini
belirtmektedir. S6z konusu kavramlar; tekrar tekrar ortaya ¢ikan ya da verilerin
karsilagtirilmas1 sirasinda olmalar1 gereken yerde bulunmayan ve kodlama
sirasinda kategori statiisli kazanan kavramlardir. Dolayisiyla teorik 6rneklemin
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amaci, kategorileri ve onlarin 6zellikleri ve boyutlar ile aralarindaki iliskileri
kavramsal olarak gelistirmek iizere elde edilecek veri kaynaklarimin tespit
edilmesidir.

Bu nedenle, teorik oOrneklemede Ornekleme dahil edilecek veri
kaynaklarmin se¢imi ve gerekcelendirilmesi herhangi bir andaki teorik
ihtiyaglara gore degisecektir. Baska bir deyisle neyin nereden 6rnekleme dahil
edilecegi arastirmanin baglangicindan pesin olarak bilinemez. Teorik
ornekleme, teoriyi ortaya cikarmak {izere veri toplama siirecini tedrici ve
sistematik olarak sekillendirir; 6rneklem, gelistirilmekte olan teoriyi agiklamak
ve rafine etmek iizere se¢ilir (Breckenridge, 2002, s. 118).

Temellendirilmis kuramda Orneklem aragtirmanin  baslangicinda
belirlenmez, 6rneklem almaya nerede son verilecegine karar vermek de ancak
arastirmanin son asamalarinda miimkiindiir. Burada iki 6nemli nokta 6n plana
¢ikmaktadir: Bunlardan birincisi 6rneklem almaya nereden baslanacagi, ikincisi
ise orneklem alma isleminin nerede sonlandirilacagidir. Orneklem almanin
baslangi¢ noktasini temel arastirma sorusuna cevap bulmak iizere miimkiin olan
en genis cesitlilikte veri elde etme hedefi olusturur. Orneklem almaya son
verilecek nokta ise kategoriler ve aralarindaki iligkilere yonelik verilerin siirekli
tekrarlandigr ve yeni verilere ulagilamadig1 noktadir. Temellendirilmis kuram
stratejisinde bu noktaya teorik doygunluk adi verilmektedir. Daha 6nce de
belirtildigi tizere temellendirilmis kuramda orneklem alma, veri toplama ve
verilerin analizi asamalar1 dongiisel olarak arastirma boyunca siirdiiriilmektedir.
Orneklem alma islemi de bu gercevede teoriyi olusturacak kategori ve alt
kategoriler ile bunlar arasindaki iligkileri kavramsal olarak gelistirmek iizere
teorik doygunluga ulasilincaya kadar devam ettirilir.

Gengoglu (2012)’de arastirmanin ilk asamasinda Ornekleme dahil
edilecek isadamlar1 belirlenirken miimkiin oldugunca cesitli verilere ve fazla
sayida kategoriye ulasmak {izere sistematik ve tesadiifi Orneklem alma
teknikleri bir arada kullanilmistir. Bu dogrultuda, Kayseri Organize Sanayi
Bolgesinde en fazla sayida firmanin yer aldigi {i¢ sektoriin mobilya, metal
iirlinler ve tekstil sektdrleri oldugu tespit edilmistir. Bu ii¢ sektérden farkli
biiyiikliikte ikiser firma tesadiifi olarak se¢ilmis ve bu firmalarin sahip ya da
ortaklarindan biri ile derinlemesine goriismeler gergeklestirilmistir.

Bu kisilerle yapilan goriismelerin analizi neticesinde Kayseri’nin sermaye
birikiminin kaynagi, beseri sermaye, formel ve enformel Oorgiitlenmeler
hakkinda daha fazla veriye ulasilmasi geregi ortaya c¢ikmistir. Arastirmanin
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ikinci agamasinda bu verilere ulagmak {izere uzun yillar Kayseri’de g¢esitli
firmalara danigmanlik yapmis bir kisi, Kayseri’nin en eski firmalarindan birinin
kurucusu, biiyiik isletmelerden birinin ydneticisi, formel oOrgiitlenmelerden
birinde yonetici olarak calisan bir kisi ile gorlisme yapilmigtir. Arastirmanin
liclincli asamasinda biiyiik firmalarla tedarik¢i olarak ¢aligsan kiigiik isletme
sahiplerinin goriislerine bagvurmak iizere mobilya ve metal iiriinler sektoriinden
tic firma kasti, sistematik ve tesadiifi sekilde belirlenmistir. Bu {i¢ firmanin
secimi kastidir, zira belli kategorilerin 6zellik ve boyutlarma agiklik getirmek
tizere belirlenmislerdir. Sistematik ve tesadiifidir ¢linkii tedarikei kiigiik firmalar
arasindan tesadiifi olarak secilmislerdir. Bu asamada ayrica isadamlarinin
goriislerinin farkli kusaklarda ne gibi farklilik ve benzerlikler tagidiklarini tespit
etmek Ulizere aymt firmada calismaya devam eden dede ve torunla birer
derinlemesine goriisme gergeklestirilmistir. Bu arada miimkiin oldugunca ¢ok
cesitlilikte veriye ulasmak iizere farkli nitelikteki firma sahipleri ile de
goriismeler yapilmaya devam edilmistir.

Sonuc¢

Sosyal bilimlerin esas olarak pozitivist ve yorumcu olmak tizere birbiriyle
yarigan iki bilim paradigmasi lizerinden gelistigi sOylenebilir. Her iki paradigma
birbirinden farkli ontolojik, epistemolojik ve metodolojik sayitlilara sahiptir.
Sosyal gercekligi dogal gergeklikle esitleyen pozitivist paradigma sosyal
gergekligin  diizenli iligkilerinin nesnel, kestirimci ve agiklayici bilgisine
ulagmak iizere nicel yoOntemi kullanir. Nicel yontem sosyal olgularin
somutlagtirilabilen ve sayilarla ifade edilebilen yonlerine odaklanan bir
arastirma tasarimi ortaya koyar. Bu cercevede sosyal olgular arasindaki iliskileri
teorilerden c¢ikarilan hipotezler ve istatistiksel veriler yoluyla o6lgiilebilir
kilabilmenin ve ac¢iklamanin yollarint arastirir. Yorumcu paradigma ise sosyal
gercekligin dogal gerceklikten farkli, insanlar tarafindan insa edilen bir
gerceklik oldugu sayitlisindan hareket eder ve bu gercekligi anlamaya caligir.
Dolayisiyla sosyal diinyanin sayilarla ifade edilemeyen yonlerine odaklanan ve
onun derinlemesine bilgisine ulagsmaya ¢alisan bir arastirma yontemi olan nitel
yontemi kullanur. !

! Bu konuda daha ayrmtilh bilgi igin bkz. Dikegligil, B. (2000). Sosyolojide Metodolojik
Farklilasma ve Metodlar Arasi Isbirligi, IIl. Ulusal Sosyoloji Kongresi Bildiri Kitabi, Ankara.;
Celebi, N. (2001). Sosyoloji ve Metodoloji Yazilari, Ankara: An1 Yaymcilik. ; Kus, E. (2003).
Nitel ve Nicel Arastirma Teknikleri, Ankara: An1 Yayincilik.
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Nitel yontem genellikle iirettigi bilgilerin genellenebilir olmadigi,
giivenilirlik ve gecerliliginin bulunmadig1 dolayisiyla bilimsel yeterlilige sahip
olmadig1 gerekgesiyle elestirilir. Ancak yorumcu paradigma sosyal diinyay1
Ozgiin kiiltiirel baglami iginde anlamak tizere bir dil gelistirme amaciyla hareket
ettiginden genelebilirligi bilimselligin bir 6l¢iitii olarak kabul etmemektedir. Bu
nedenle nitel arastirma i¢in Grneklemin temsil giicline dayali genellemelere
gitme gibi bir durum s6z konusu degildir 6nemli olan toplanan verilerin sosyal
gercekligi anlama gilicline sahip olmasidir. Diger taraftan giivenilirlik ve
gegerlilik sayilara dayali Olglimler yapmayan nitel arastirma agisindan
bilimselligin 6l¢iiti olmaktan uzaktir. Nitel arastirmalarda iretilen bilginin
tutarliligl ve inceleme nesnesine uygunlugu arastirma prosediiriiniin sistematize
edilmesi ve arastirma boyunca izlenen adimlarin agik¢a ortaya konulmasi ile
saglanir.

Nitel arastirma yorumcu paradigmanin ontolojisi {izerine kurulmus bir
yontem olarak sosyal olgular1 derinlemesine kendi baglami i¢inde anlamaya
caligmaktadir. Bu ¢aligmada tanitilmaya c¢aligilan temellendirilmis kuram esas
olarak bu amaca yeni kavramlar ve teoriler gelistirerek ulasma cabasi i¢indedir.
Daha once de belirtildigi lizere amprik arastirmalar sadece teorilerin test
edilmesi anlaminda degil yeni kavramlarin ve bakis agilarmin {retilmesi
acgisindan da 6nemli bir kaynaktir. Temellendirilmis kuram bu kaynaga yonelik
olarak gelistirilmis bir bilimsel arastirma teknigi olarak, giiniimiizde ekonomi,
din, egitim ve saglik arastirmalarinda siklikla kullamlmaktadir.?

Bir nitel arastirma teknigi olan temellendirilmis kuram stratejisi 6zellikle
sosyoloji alaninda calisan ve inceledigi sosyal olguya iliskin 6zglin kavramlara
ulagmak isteyen arastirmacilar icin bir rehber olma niteligi tasimaktadir.

2 Temellendirilmis kuram kullanilarak yapilmig 6nemli bazi arastirmalar soyle siralanabilir:
Glaser, B. and Strauss A. (1965). Awareness of Dying. Chicago: Adline Publishing Company. ;
Charmaz, K. (1991). Good Days, Bad Days: The Self in Chronic Illness and Time. New
Brunswick, NJ: Rutgers University Press.; Parry K. W. (1998). ; Duncan A. (2009). A Grounded
Theory Study on Social Enterpreneurship. Saarbriicken: Lambert Academic Publishing., Locke,
K. (2001). Grounded Theory in Management Research. London: Sage Publications.; Pleizer, T.
(2010). Religious in Hearing Sermons. Delf: Eburon Academic Publishers. Temellendirilmis
kuram stratejisi kullanilarak yapilmis pek ¢ok tez ¢alismasi da mevcuttur. Bunlardan birkagt:
Nwosu, E. B. (2002). Network Diversity Value and Local South African Enterpreneurial
Development in a Globalizing Economy, B. A., Yale University; Washington Sy, F. (2010). A
Grounded Theoriccal Aproach to Examining Embodiement Among Homeless Youth, PhD,
University of Denver.; Lewin, S. B. (1997). Innovation and Authority n Franchise Systems:
Toward a Grounded Theory of the Plural Form, PhD, Harvard University.
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Bir Kavram ve Kuram Uretme Stratejisi Olarak Temellendirilmis Kuram

Arastirmaciya sosyolojinin metodolojik ilkeleri ¢cergevesinde alandan elde ettigi
verileri yorumlayarak nasil kavram firetebilecegi konusunda yardimci olan
ayrmtili bir strateji ortaya koymaktadir. Bu ¢ergevede temellendirilmis kuramin
avantajlar1 ve dezavantajlari kisaca soyle siralanabilir:

- Verilerin toplanmasi ve analizinde belirli bir prosediirii takip eder ancak
bu prosediir belli sinirlar i¢inde olduk¢a esnek ve toleranslidir.

- Yeni Kavramsal kategoriler ve bunlar arasinda yeni iligkiler kurmaya
elverislidir.

- Aragtrmacinin  yaraticiligimi ~ bilimsellikten ~ 6diin ~ vermeden
kullanmasina imkan verir.

- Somut verilerden soyut kavramlara ulasilmasi siirecinde ¢ok dikkatli
olunmas1 gereklidir.

- Analiz siireci arastirmaci igin ¢ok yorucu ve sikintili olabilmektedir.

- Soyutlama diizeyinin yetersiz kalma olasiligi her zaman mevcuttur.

Bu strateji baslangicta soyutlama diizeyi gorece diisiik kavramlarin
iiretilmesi ile sonuglanacaktir. Ancak aym ya da benzer sosyal olgulara iliskin
temellendirilmis kuramin kullanildig1 saha arastirmalari tekrarlandik¢a giderek
daha yiiksek soyutlama diizeyine sahip kavramsal g¢ercevelerin gelistirilmesi
hatta yeni teorilerin iretilebilmesi bile miimkiin goriinmektedir. Dolayisiyla
temellendirilmis kuram, yeni bakis agilarimin iiretilmesine kapi aralayarak
bilimsel anlamda ¢ok daha iiretken saha c¢aligmalarmin gergeklestirilmesi igin
yeni imkanlar sunmaktadir.
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