Public and Private International Law Bulletin, 40(2): 1113-1149

5L , L8 ISTANBUL Prof. Dr. Cemal Sanl’’'ya Armagan
NE2YF UNIVERSITESI DOI: 10.26650/ppil.2020.40.2.0008

http://ppil.istanbul.edu.tr/tr/_

s YAYINEVI
Basvuru: 17.05.2020

Public and Private International Law Bulletin Revizyon Talebi: 28.09.2020

Son Revizyon: 19.10.2020
Kabul: 20.10.2020
ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE Online Yayin: 13.12.2020

Incoterms® 2020

Incoterms® 2020
Cahit Agaoglu”

Oz

Incoterms®, Milletlerarasi Ticaret Odasi (MTO) tarafindan tanimlanan ve satis sézlesmelerinde mallarin teslim sekillerine
bagli olarak saticilarin ve alicilarin sorumluluklarini tanimlayan uluslararasi kabul gérmis standartlar olup MTO’nun bir
markasidir. Mallarin teslimatindan kaynaklanan maliyetleri ve riskleri dogru ve adil bir sekilde paylasmak igin yorum farklarini
ortadan kaldirmak igin ¢ikarilmig uluslararasi kaynaklardir. Bu kurallarin en son versiyonu 1 Ocak 2020 tarihinde yirirlige
girmistir. Incoterms® 2020 kurallarinin amaci bir 6nceki versiyon olan Incoterms® 2010 kurallarini glincelleyerek giinimiiz
ticari uygulamalarini net ve dogru bir sekilde yansitarak uygulamacilara faydali olmaktir. Bu amagla Incoterms® 2020
mevcut terimlerden birinin ismini degistirdigi gibi bazi terimlerin de igerigini zenginlestirmistir. Makalemizde Incoterms®
2020’de yer alan teslim sekilleri madde madde belirtilerek ne gibi degisikliklerin meydana geldigi gosterilmeye calisiimistir.

Anahtar Kelimeler
Incoterms®, teslim sekilleri, risk, maliyet, satim s6zlesmesi

Abstract

The Incoterms® are internationally accepted standards defined by the International Chamber of Commerce (ICC) and is
a trademark of ICC, which define the responsibilities of sellers and buyers depending on how the goods are delivered
in sales contracts. These international resources were created to eliminate the differences of interpretation and to
accurately and fairly share the costs and risks of goods delivery. The latest version of these rules was enforced from
January 01, 2020. With the appropriate consideration for the current commercial practices, the Incoterms® 2020 rules
aim to be useful to the practitioners by updating the previous version of the Incoterms® 2010 rules. Thus, Incoterms®
2020 amended one of the existing terms and enriched the content of some terms. In our article, we have attempted to
demonstrate the type of changes occurring for each item for different types of delivery in the Incoterms® 2020.
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Extended Summa
The Incoterms® rules are the world’s essential terms of trade for the sale of

goods. The Incoterms® rules are can guide you on different aspects, such as filing
a purchase order, packaging and labeling a shipment for freight transport, and
preparing a certificate of origin at a port. The Incoterms® rules provide specific
guidance to individuals participating daily in the import and export of global trade.
The commercial terms set by the Incoterms® are interpretive sources for proper and
fair sharing of the costs and risks arising during goods delivery.

The “Incoterms®” stands for international commercial terms and is a trademark of
the International Chamber of Commerce (ICC) registered in several countries. The
Incoterms® rules feature abbreviations for terms comprising three letters, such as Ex
Works (EXW) or Free on Board (FOB), which have precise meanings in relation to
the sale of goods worldwide. These terms have a universal meaning for buyers and
sellers worldwide.

The ICC has been committed to facilitate international trade since its founding
in 1919. Different practices and legal interpretations between traders worldwide
necessitated a common set of rules and guidelines. In 1936, the ICC published the
first Incoterms® rules as a response. The Incoterms® rules have been revised and
updated chronologically in 1953, 1967, 1976, 1980, 1990, 2000, and 2010 depending
on the development in the technology and international trade. On September 10,
2019, the ICC published the latest edition of the Incoterms® were enforced from
January 01, 2020. The Incoterms® 2020 updates the Incoterms® 2010 and aims clearly
and accurately reflect the present-day trade practices. The Incoterms® involve the
responsibilities of the parties in a set of 10 articles numbered A1-A10 and B1-B10
for the seller and buyer, respectively.

The most crucial initiative behind the Incoterms® 2020 rules has been the focus on
how the presentation could be enhanced to steer users toward the right Incoterms®
rule for their sale contract.

The first change by the ICC to the Incoterms® 2010 rules in the Incoterms® 2020
is the provision of an additional option to issue bills of lading with an onboard
notation when applying the free carrier (FCA) Incoterm. When goods are sold as
FCA for carriage by sea, sellers or buyers’ bank with a letter of credit may request
a bill of lading with an on-board notation. However, delivery under the FCA rules
is completed before loading the goods on board. Moreover, the carrier is entitled to
issue an onboard bill of lading only after the goods are actually on board. To cater to
this requirement, the FCA Incoterms® 2020 provides an additional option wherein the
buyer and seller can agree that the buyer instructs its carrier to issue an on-board bill
of lading to the seller after the loading of the goods, and the seller is obliged to tender
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that bill of lading to the buyer typically through the banks. The ICC recognizes that
despite the somewhat unhappy union between an on-board bill of lading and FCA
delivery, this caters to a demonstrated requirement in the marketplace.

Furthermore, costs appear at the A9/B9 of each Incoterms® rule in the new order
of'the articles as per the Incoterms® 2020 rules. This arrangement provides users with
a one-stop list of costs, and thus, the seller or buyer can find all the costs for which it
could be responsible under the particular Incoterms® rule in one place.

In the Incoterms® 2010 rules, according to the clauses C of the Institute Cargo
Clauses with minimum numbered risks or similar clauses, CIF and CIP imposed the
seller to obtain Cargo insurance complying at least with the minimum cover at their
own expense. By contrast, the Institute Cargo Clauses A cover all risks. The drafting
group of the Incoterms® 2020 decided to provide for different minimum covers in the
CIF and CIP Incoterms® rules. In the CIF delivery, although the parties can agree to
a higher cover, the status quo has been retained with the Institute Cargo Clauses C
as the default position. In the CIP Incoterms® rule, the seller must obtain insurance
cover complying with Institute Cargo Clauses A; however, the parties may agree on
a lower level of cover.

In the Incoterms® 2010 rules, it was assumed throughout that the goods were to
be carried from the seller to the buyer by a third-party carrier engaged by the seller
or buyer depending on the Incoterms® rule used. The goods are not expected to be
carried by the buyer’s or seller’s means of transportation. The Incoterms® 2020 rules
now expressly allow for not only a contract of carriage but also an arrangement of
the necessary carriage.
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I. Giris
Ulkelerin ihtiyaglarini kendi kaynaklari ile kargilamalarinin sosyal, fiziki veya
ekonomik nedenlerle miimkiin olmamas1 uluslararasi ticareti ortaya ¢ikarmistir.
Uluslararast ticaret ikametgah, is merkezleri veya mutad meskenleri farkli tilkelerde
bulunan veya farkli devletlerin vatandasligina sahip ger¢ek ya da tiizel kisilerin mal
ve hizmet miibadelesi olarak tanimlanmaktadir'.

Uluslararasi ticaret gelistikge ve hizlandikga ticari iligkilerin taraflar arttig1 gibi
uygulanacak hukuk sistemlerinin sayis1 da ayni oranda artis gostermektedir. Bu durum
bir ticari iligkiye birden fazla milli hukukun etki etmesinden dolay1 hem uygulanacak
normlarin tespiti agisindan karisikliga sebebiyet verebilmekte hem de taraflar arasinda
s0z konusu normlarin tespiti asamasinda uyusmazliklar ¢ikmasina neden olmaktadir.
Uyusmazliklarin ¢dziime kavusturulmas: sathasinda devreye girecek yeknesak
oOlgiitlerle sonuca ulasacak uluslararasi diizeyde yetkili bir supranational yargi sistemi
bulunmadigindan her iilkenin kendi milli mahkemeleri gorevli ve yetkili olmaktadir.
Bu durumda da tarafsizlik ve uzmanlik agisindan yetersiz kalinacagi da agiktir®.

Uluslararas ticaret alaninda iki veya ¢ok tarafli anlasmalarin sayis1 azimsanmayacak
boyuttadir. Ozellikle milletlerarasi esya tasima iki veya cok tarafli antlasmalarin
hakimiyeti altindadir. Buna ek olarak taraflar uluslararasi ticaretin ihtiyaglarini tam
olarak karsilamayan hiikiimlerden kurtulmak igin ¢esitli kurumlarca hazirlanan kodlara,
brosiirler veya standart s6zlesmelere atifta bulunmaktadir. Milletlerarasi kuruluslarca
hazirlanan ve farkli isimlerle adlandirilan kurallar1 ifade etmek i¢in devletin yarattig1
hukuk kavraminin karsit1 olarak kendiliginden baglayicilik ve yaptirim giicii olmayan
kurallar (soft law) kavrami kullanilmaktadir. Milletlerarasi kuruluslarin yasama
giicli olmadigindan bunlar tarafindan hazirlanan kurallarin baglayicilik kazanmasi
taraflarin iradesine baglidir’. Dolayisiyla i¢ hukukta sézlesmelerin dayandigi “sozlesme
serbestisi” kendine uluslararasi hukukta da yer bulmaktadir. Bu nedenle “Incoterms®
kurallar1” ifadesini daha ¢ok soft law kavrami igerisinde degerlendirmek gerekir.

Burada uluslararasi ticari sdzlesme kavramina da deginmekte fayda var. Kural
olarak bir hukuki islemin bir veya birden fazla yabanci hukuk sistemi ile temas halinde
bulunmasi yabancilik unsuru tasidigi yani milletlerarasi oldugu anlamina gelmektedir*.
Bununla birlikte 6gretide yabancilik unsuru tasiyan sozlesme ile uluslararasi sozlesme
birebir ayn1 olarak goriillmemektedir. Doktrinde bir goriis, s6zlesmenin uluslararasi
s6zlesme olarak nitelendirilmesi i¢in sdzlesmenin birden ¢ok iilkenin hukuk sistemi

Cemal Sanli, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmast ve Uyusmaziiklarin Coziim Yollari, (7th edn, Beta 2019) 6 vd.
Ziya Akinci, Milletlerarasi Tahkim, (S5th edn, Vedat 2020) 1.
Nuray Eksi, Uluslararasi Ticaret Hukuku (3rd edn, Beta 2019) 2.

B N

Cemal Sanli, Uluslararasi Ticari Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar: (7th edn, Beta 2019) 5.
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ile olan baglantisini g6z 6niinde bulundurmak gerektigini belirtmektedir®. Diger klasik
gOrls ise, uluslararasi sdzlesme cergevesini biraz daha daraltarak sézlesme ile ilgili
sahis ve cografi unsurlardan hareket etmektedir®.

Sozlesme serbestisi bir yandan taraflara sd6zlesmenin iceriginin belirlenmesinde
bir 6zgiirlikk saglamakla birlikte ayn1 zamanda i¢inde bulunan yabancilik unsuru
bakimindan da yorum farklarini ve uygulama farklarini da beraberinde getirmektedir.
Zira llkeler arasinda uluslararasi ticari terimlerin anlam ve igerikleri bakimindan
farklilik gostermesi hatta bazi iilkelerde agirlik, uzunluk gibi en temel 6zelliklerin
bile farkli sistemlere bagli olmasi, uluslararasi ticari sézlesmeye yazilan unsurlardan
taraflarin her birinin ayni seyi anlay1p anlamadig1 sorusunu da giindeme getirmektedir.

Diger taraftan anlam ve yorum karmasasi, yapilan bu sézlesmeleri ¢ok uzun, ¢ok
karmasik ve anlasilmasi zaman alan bir uluslararasi s6zlesme haline getirecektir ki
bu da taraflarin menfaatine olmayacaktir. Ticari terimler nitelikleri itibariyle net,
muglakliktan uzak, taraflari ayrintili diizenlemelere girme zahmetinden kurtaran ve
bu yoniiyle uyusmazliklar1 azaltan ve uyusmazliklarin ¢oziimiinde adil ve yeknesak
yorumlara yol agan niteliktedir. Uluslararas1 ticari terimleri bu yoniiyle esyaya
iligkin terimler, satilan mallarin tasinmasina iliskin terimler, kisaltilmig terimler ve
uyusmazliklarin ¢dzliimiine iliskin standartlar olarak siniflandirmak miimkiindiir’.

Uluslararasi ticari sdzlesmelerde bu tiir yorum farkliliklarini ortadan kaldirmak
icin Milletlerarasi Ticaret Odas1 (MTO) uluslararasi ticarette kullanilan terimlerin ne
anlama geldigi ve nasil yorumlanmasi gerektigine dair baglayict olmayan tamamen
kilavuz niteliginde birtakim kurallar biitiinli olusturmustur. Bu kurallar uluslararasi
ticari terimlerin Ingilizcesi olan “International Commercial Terms” kelimelerinin
kisaltilmis hali olarak Incoterms® kurallar1 olarak ilk defa 1936 yilinda yaymlanmistir.
MTO ii¢ harften olusan teslim sekilleri 6ngdrerek uzun sézlesmeler yazmak yerine bu
ti¢ harfli kisaltmalar ile daha hizli ve etkili bir teslimi hedeflemistir.

Her ne kadar Incoterms® “uluslararast ticari terimler” ifadesinin ingilizcesinin
kisaltilmasi olsa da Incoterms® uluslararasi ticarette kullanilabildigi gibi Incoterms®
2010 versiyonundan bu yana ayni1 zamanda i¢ ticarette de kullanilabilmektedir®. Bunun
en 6nemli nedenlerinden biri Avrupa Birligi gibi diinyanin ¢esitli bolgelerinde kurulan

5 Cemal Sanli, Milletleraras: Ticari Tahkimde Esasa Uygulanacak Hukuk (1st edn, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma
Enstitiisii 1986), 29 vd.

6  ibid 31.

7 Adolf H. Hermann, International Trade Terms, Standard Terms for Contracts for the International Sale of Goods, (Graham
& Trotman/ Martinus Nijhoff London 1993,) XV.

8  H. Erciiment Erdem, ‘Incoterms® 2010 (2010) 1 Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (Prof. Dr. Koksal
Bayraktar’a Armagan) 219, 223-224. H. Erciiment Erdem, ‘Incoterms® 2010’ in Ercliment Erdem (edn) Milletleraras: Ticaret
Hulkuku ile Ilgili Makaleler (2007-2016), (On iki Levha 2017) 198; Aslihan Seving Kuyucu, Incoterms® (Uluslararast
Ticari Terimler) (1st edn, Filiz 2011) 22 vd; Muhammetnazar ilyasov, Milletleraras: Ticarette Teslim Sekilleri: Incoterms®
2010 Kurallar: (1st edn, Seckin 2019) 37; Mutlu Yilmaz, Ahmet Ozken, Necmettin, Sahin, ‘Incoterms® 2000 ve 2010’un
Mukayeseli Analizi ve Tiirkiye Uygulamalarindaki Eksiklikler’ (2011) 23(6) JOY<http://joy.yasar.edu.tr/makale/no23
vol6/6_mutlu.pdf (http://joy.yasar.edu.tr/makale/no23 vol6/6_mutlu.pdf>., Erisim Tarihi 5 September 2020.
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ticaret birliklerinin, degisik iilkeler arasindaki giimriik formalitelerini 6nemsiz hale
getirmesi ve Amerika Birlesik Devletleri'nde yiiriirliikten kalkan Ticaret Kanunu’nda
yer alan teslim kurallarinin yerine Incoterms®’in kullanilmasina iligkin beliren
iradedir®.

I1. Incoterms® Alaninda Yapilan Diizenlemeler

Incoterms® adiyla olmasa da ticari satislarda hasarin gegisiyle ilgili ilk ¢aligmalar
Milletlerarast Hukuk Dernegi tarafindan (International Law Association (ILA))
tarafindan baglatilmistir. Bu konuda ilk ¢aligmalar CIF (Cost, Insurance, Freight)
satiglarla ilgili olmustur. CIF satiglarla ilgili olarak 1924 yilinda Stockholm
Konferansinda birtakim esaslar belirlenmeye calisilmistir. Bu konuda da MTO ile
calisilma karar1 alinmistir. Ayrica ILA tarafindan 1928 yilinda “CIF Soézlesmelere
fliskin Milletleraras1 Kurallar 1928” kurallar1 hazirlanmistir. Bunu takiben 1932 yilinda
ise bu kurallar giincellenerek “CIF Sézlesmelere Iliskin Milletlerarasi Kurallar 1932”
adiyla birtakim kurallar da belirlenmistir.

MTO tarafindan uluslararasi ticarette kullanilacak terimlere iligkin olarak
Milletleraras1 Ticaret Dernegi ile 1919 yilinda Fransa, Ingiltere, Belgika ve talya’nin
aralarinda bulundugu iilkelerle birlikte ABD’de diizenlenen konferansta ticari
terimlerin hazirlanmasina iligkin prensipler belirlenmis ve 1921 yilinda gerceklesen
kongrede “Trade Terms” kitap¢iginin hazirlanmasina karar verilmistir. 1929 yilinda
hazirlanan brosiir seklindeki bu kitapgikta FOB, FSA, FOT/FOR, Free Delivered, CIF,
C&F olmak iizere toplam alt1 ¢esit teslim sekli belirlenmistir. Bu kitapg¢ik ayni sene
degisiklige ugrayarak tekrar basilmigtir'®.

MTO tarafindan ticari terimlere iligkin bir dizi kuralin yeknesak hale getirilerek
yayinlanmasi 1936 yilinda olmustur. Diinya’da teknoloji gelistik¢ce bu gelisim
ticari hayat1 daha hizli ve daha farkli metotlarla yapilmasina da imkan saglamistir.
Bu gelismelere bagli olarak INCOTERMS® kurallar1 da kronolojik olarak 1953,
1967, 1976, 1980, 1990, 2000, 2010 yilinda degisiklige ugramistir. Son olarak da
yine baz1 degisiklikler ongoriilmiis ve son degisiklikler INCOTERMS® 2020 adiyla
hazirlanmigtir. Bu kurallar 1 Ocak 2020 tarihinde yiiriirliige girmistir. Incoterms®
revizyonlarmin ortak 6zelligi her birinin belli bir noktaya odaklanmis olmasidir!!.

2020 degisikliklerinin hazirliklar1 2016 yilinda kurulan ve MTO’nun Ticaret ve
Yatirim direktorlerinin de dahil oldugu dokuz uzmandan olusan 2020 Calisma Grubu
(2020 Drafting Group) ile olmustur. Bu direktorlerin 3 tanesi Asya’dan, 2 tanesi

9 Abdurrahman Ozalp, ‘ICC Incoterms® 2010°, (2012) 1(1), UTTDER 137, 140.

10  ilk diizenleme MTO’nun 16 nolu brosiirii olarak basilmigtir. Daha sonra degistirilen diizenleme 68 nolu brosiir olarak
basilmustir.

11 H. Erciiment Erdem, ‘Incoterms® 2000’ in Erciiment Erdem (edn), Milletleraras: Ticaret Hukuku ile Ilgili Makaleler (Beta
2008) 23.
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ABD’den 4 tanesi de Tiirkiye dahil Avrupa’dan ¢alismalara katilmigtir. MTO’ nun
uzmanliktan kasti 4 adet Incoterms® kullanicisi ve 5 adet de uluslararasi ticaret
hukukunda uzmanlagmis avukatlardan olugsmaktadir. Teslim Sekilleri 2020 (Incoterms®
2020), gecmis yillardaki diizenlemelerinde ¢alisan batili uzmanlarla birlikte ilk defa
Asyal1 uzmanlarin da oldugu bir komite tarafindan degerlendirilmektedir. Avrupa
Birligi, ABD, Avustralya ve Cin’den bes avukat ile olusturulan komite dis ticaretin
teslim sekillerini uygulamacilar igin sekillendirecek maddeler tizerinde ¢alismaktadir'2.

Taslak Grubu, 2016 yilindan bu yana MTO ulusal komiteleri tarafindan saglanan
ii¢ binden fazla yorumu analiz etmek, tartismak ve degerlendirmek tizere uzun bir
stire toplanmistir. MTO ulusal komitelerinin katilimiyla Nisan 2017, Ekim 2017 ve
Mayis 2018°de basarili istisareler gerceklestirilmistir. Bu siire¢ ayn1 zamanda 2017
yilinda Pekin’de ve 2018 yilinda Londra’da gergeklestirilen iki “kiiresel” istisareyi
icermektedir. Taslak olusturma siirecinde, uluslararasi editér kurulu, onerilen
degisiklikleri ve MTO ulusal komitelerinden gelen onerileri tartigmak iizere Temmuz
2016 ile Eyliil 2018 arasinda 12 kez bir araya gelmistir'®. Yapilan ¢alismalarin son
versiyonu ayni zamanda MTO’nun da yiiziincii y1l1 olan 2019 yilinin Eyliil ayinda
yayimlanmuistir.

I11. Incoterms®’in I¢erigi

Her ne kadar Incoterms® uluslararasi ticarete iliskin sd6zlesmelere uygulansa da
bu tiir sdzlesmelerde yer alan tiim unsurlar hakkinda yardimci olamaz. Esas itibariyle
saticinin ana edimi olan teslim ile hasarin ge¢isi konular1 iizerinde durmaktadir.
Incoterms® kapsaminda yer alan hususlar mallarin teslimi, hasarin gegisleri, buna
bagli olarak masraflarin paylasimi, mallarin ithalat ve ihracat giimriik masraflari,
ambalajlanmasi, alicilarin mallar1 teslim almasi ve taraflarin ylikiimliliklerini
yerine getirdiginin ispat1 gibi konulardir. Ancak bu konular disinda kalan bir satis
so0zlesmesinin olup olmadigi, satilan mallarin 6zellikleri, miilkiyet haklari, 6demenin
zamanti, yeri, yontemi veya 0demenin yapildigi para birimi, satig sozlesmesine aykirilik
halinde bagvurulacak ¢oziimler, sozlesme yiikiimliiliiklerinin ifasinda gecikme veya
diger aykiriliklarin sonuglari, yaptirimlarm etkisi, tarifelerin uygulanmasi, ithalat ve
ihracat yasaklari, miicbir sebep veya asir1 ifa glicligi, fikri miilkiyet haklar1 veya
aykirilik halinde uyusmazliklarin ¢6ziim yontemi, yeri veya uygulanacak hukuk
Incoterms® kurallar1 kapsaminda degildir. Bu tiir unsurlar tamamen taraflar arasindaki
satis s0zlesmesinde belirlenecek hususlardir.

12 <https://iccwbo.org/media-wall/news-speeches/icc-prepares-launch-Incoterms®-2020/> Erigim Tarihi 30 September 2020.
13 <https://iccwbo.org/media-wall/news-speeches/icc-prepares-launch-Incoterms®-2020/> Erigim Tarihi 30 September 2020.
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IV. Incoterms®’in Hukuki Niteligi

Incoterms® kural olarak taraflarca sdzlesmeye eklenmesi hususunda iradeleri
olmadig siirece baglayici bir nitelik kazanmaz. Bu durumda Incoterms®’in
hukuki niteliginin belirlenmesinde fayda vardir. Zira doktrinde de bu konuda farkli
goriisler yer almaktadir. Incoterms® iginde belirtilen hususlar uluslararasi ticari
sozlesmelerde nakliye ve teslim hususlarinda uzun zamandan beri devam edegelen
yerlesik uygulamalarin yansimasidir. Bu nedenle uluslararas: hukuk kisilerinin
tutum ve davranislar1 sonucu birlikte olusturduklar: yazili olmayan uluslararasi
hukuk kurallar1 olarak tanimlanan uluslararasi 6rf ve adet kurallar ile benzerlik
gostermektedir'. Incoterms®’in uygulanabilmesi taraflarin {izerinde mutabik kalip
bu kurallar1 sozlesmeye dahil etmesi halinde miimkiin olacaktir. Taraflarin yapacaklari
s6zlesmenin bu kurallara tabi oldugunu kararlastirmalar1 gerekir's. Zira Incoterms®
kanun 6zelligi tagimaz'®. Incoterms® taraflarca sozlesmeye dahil edilmesi sartiyla
uygulanan kurallar biitiiniidiir'’. Uluslararasi 6rf ve adet kurallari ise uyusmazliga
uygulanacak bir hiikiim bulunmamasi halinde kendiliginden uygulanan kurallardir.
Uygulanma sekli bakimindan bu fark Incoterms®’in uluslararast 6rf ve adet hukuku
olarak dngoriilmesini engeller.

Ticari teamiil olarak degerlendirilmesi bakimindan ise teamiiliin tanimi itibariyle
uzun zamandir uygulanagelir olma kosulu Incoterms® agisindan dogru olmayacaktir.
Zira Incoterms® kurallar1 zaman igerisinde bir¢ok degisiklige ugramis ve gesitli
revizyonlara tabi tutulmustur. Alman Hukuku’nda Incoterms®’in ticari teamiil olarak
kabul eden goriis, sozlesmeyi ilgilendirmese dahi uygulama alani bulabilmesini
gerekge olarak gostermektedir'®. Bu goriis, HGB 346 hiikkmii ¢ergevesinde tacir sifatina
sahip taraflarin ticari teamiillere uygun hareket etme zorunluluguna dayanmaktadir.
Alman Hukuku ile Tiirk Hukuku arasinda ticari teamiillerin uygulanmasi bakimindan
da 6nemli bir fark bulunmaktadir. Alman Hukuku’nda ticari teamiillerin uygulanmasi
icin taraflarin onay veya bilgisine gerek yokken, Tiirk Hukuku’nda ticari teamiillerin
uygulanmasi igin taraflarca iddia ve ispati gerekmektedir'®. Incoterms®’leri,
sO0zlesmeye dahil edilmesi ile dogrudan uygulama kabiliyetinin bulunmasi nedeniyle
ticari teamiil olarak nitelendirmek de ¢ok dogru olmayacaktir.

14 Cemal Sanli, Emre Esen and Inci Ataman-Figanmese, Milletlerarasi Ozel Huku, (8th edn, Beta 2020) 11; Hiiseyin Pazarci,
Uluslararast Hukuk (17th edn, Turhan 2019) 104 vd.; Melda Sur, Uluslararast Hukukun Esaslari, (13th edn, Beta 2019)
104 vd.

15 Sabih Arkan, Ticari Isletme Huluku, (26th edn, Segkin 2020) 16 vd.
16  Von Frederic Eisemann, Die Incoterms® in Handel und Verkehr (1st edn, GOD —Verlag, Wien 1966) 18.
17  Hartmut Schneider, ‘Incoterms® 1990°, 1991 RIW 92; Wolfgang Lehr, Der Exportvertrag, (1st edn, Heymanns 1998) 110.

18 Said Dilshad, Das Riziko der Erteilung von Exportgenehmigungen nach den Incoterms®, verglichen mit dem BGB,
(Dissertation, Trier 1993) 36; Von Norbert Horn, Heymann, Handelsgesetzbuch, Hrsg. (1st edn, 1990) § 346. Bunun yaninda
Incoterms® diizenlemelerini dogrudan ticari teamiil olarak degil de ¢ekirdek ve yan alanlar olmak tizere iki boliime ayiran ve
¢ekirdek alanin ticari teamiilleri yan alanin ise ancak taraflarca onaylanmasi ve siirekli olarak uygulama sartina baglayarak
¢ekirdek alan haline gelebilecegini savunan goriisler igin bkz. Jiirgen Basedow, ‘Die Incoterms® und der Container oder
wie man kodifizierte Usancen reformiert’ (1979) 43 RabelsZ 116 vd; Frédéric Eisemann/ Werner Melis, Incoterms® 1980,
Kommentar, (1st edn, Wien 1980) Rn. 30.

19 Fatih Dogan, ‘Incoterms® 2000’ (2002) (Omer Teoman’a 55. Yas Giinii Armagani) 337, 343-344.
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Bununla birlikte Incoterms®’lerin lex mercatoria olarak nitelendirilip
nitelendirilemeyecegi de tartisma konusu olmustur. Lex mercatoria kavrami*
yeknesak bir tanimi olmadigi i¢in doktrinde birgok farkli agidan tanimlanan genis
bir kavram olmakla birlikte genellikle maddi hukuk kurallarini tamamlamak tizere
uluslararast ticaret hukukuna 6zgii normlar biitiinii oldugu kabul edilmektedir?'. Zira
lex mercatoria, hi¢bir milli hukuk sistemini referans almaksizin, uluslararasi ticaret
anlayisi i¢inde kendiliginden olusmus ya da se¢ilmis, orf, adet ve genel prensipler
dizisidir®. Uluslararasi ticaretle ilgili uyusmazliklarda ilgili devletler tarafindan kabul
edilmis kurallardir. Eger bu ortak kurallar tespit edilemiyorsa somut olay i¢in en adil
ve uygun kurallardir®.

Bir bagka tanima gore ise lex mercatoria, milletlerarasi ticari iliskileri diizenlemek
amaciyla gelistirilmis bulunan kurallar ile bu ticarette beynelmilel bir kabule mazhar
olmus (veya en azindan yaygin bigimde benimsenmis) ticari orf, adet ve teamiilleri
kapsar. Bunlarin bir kismi1 genel, bir kismi ise milletlerarasi ticaretin muayyen ve
smirl alanlari ile ilgilidir®.

Lex mercatoria kavraminin yeknesak kabul edilen agik bir tanim1 olmadigi i¢in
kapsamini da belirlemek zorlasmaktadir. Bu nedenle lex mercatoria kavraminin
kullanildig1 mahkeme igtihatlarindan yararlanilmaktadir. Lex mercatoria’ya atifta
bulunan 6rnegin ICC hakem kararlarinda lex mercatoria kavraminin Unidroit
Ilkelerine yansitildigini goriiyoruz?. Bu ilkeler ise iyi niyet ve diiriistliik, ahde vefa

20 Lex mercatoria kavrami i¢in bkz. H. Erciiment Erdem, Milletleraras: Ticaret Hukuku (2nd edn, Vedat 2020) 1-49; Erdem,
Makaleler 2007-2016 (n 8 312; H. Erciiment Erdem, ‘Lex Mercatoria ve ICC Tahkimi’, H. Erciment Erdem (edn),
Milletleraras: Ticaret Hukuku ile Ilgili Makaleler 2008 (n 11), 323; Orsolya Toth, The Lex Mercatoria in Theory and
Practice (1st edn, Oxford 2017); Philippe Fouchard, ‘Les Usages, I’arbitre et le juge, a propos de quelques récents arréts
frangais’, Mélanges Berthold Goldman (Litec 1982) 67, 67 vd; Emmanuel Gaillard, ‘La Distinction des principes généraux
du droit et des usages du commerce international’, Mélanges P. Bellet (Litec 1991)203, 203-217; Berthold Goldman, ‘The
Applicable Law: General Principals of Law- Lex Mercatoria’, in Julian Lew (edn), Contemporary Problems in International
Arbitration (Springer 1986) 113 vd.; Berthold Goldman, ‘Frontiéres du Droit et Lex Mercatoria’, 1964 (9) Archives de
Philosophie du Droit 177, 177 vd.; Berthold Goldman, ‘Nouvelles Réflexions sur la Lex Mercatoria’, (1993), Festschrift
Pierre Lalive, 241, 241 vd.; Clive M. Schmitthoff, ‘International Business Law: a New Law Merchant, Current Law and
Social Problems’ (1st edn, University of Toronto Press 1961) 129 vd.; Clive M. Schmitthoff, ‘ The Unification of the Law
of International Trade’, (1st edn, Gothenburg School of Economics and Business Administration Publication 1964) 5-28;
Tolga Ayoglu, Uluslararasi Ticari Sozlesmelere Uygulanan Genel Prensipler, Maddi Hiikiimler ve Ticari Adet - Teamiiller
Olarak Lex Mercatoria (2nd edn, Vedat 2011) 122 vd.; Tolga Ayoglu ‘Some Reflections on the Sources of Lex Mercatoria’
in Ahmet Cemil Yildirim, Serhat Eskiyoriik (eds), Uluslararasi Ticari Tahkim ve Yeni Lex Mercatoria, (XII Levha 2014)
27-36; Arzu Oguz, Lex Mercatoria, (1st edn, Yetkin Yayinlari, 2004); Filali Osman, Les Principes généraux de la lex
mercatoria, Contribution a l'étude d’un ordre juridique anatonial (1st edn, LGDJ 1992).

21 Erdem, Makaleler 2007-2016 (n 8) 312; Erdem, ‘Lex Mercatoria ve ICC Tahkimi’, H. Erctiment Erdem (ed), Milletlerarast
Ticaret Hukuku ile Ilgili Makaleler 2008 (n 11) 323.

22 Monica Killian, ‘CISG and the Problem with Law Jurisdictions’ (2000-2001)10 Journal of Transnational Law and Policy
217,2109.

23 Ol¢é Lando, ‘The Lex Mercatoria in International Commercial Arbitration’ (1985) 34(4) International and Comparative Law
Quarterly 749, 749 vd. Ayn1 zamanda bkz. Olé Lando, ‘The Law Applicable to the Merits of the Dispute” in Sarcevic (edn),
Essays on International Commercial Arbitration (Graham & Trotman 1991) 145 vd.

24 Sanly, ‘Uygulanacak Hukuk’ (n 5) 314.

25 ICC Karar no: 7110, 1999/2 Bulletin d’Arbitrage CCI 40-50; The Ministry of Defence and Support for Armed Forces
of the Islamic Republic of Iran v. Westinghouse Electric Corporation (1996) ICC Case No. 7375 <https://jusmundi.
com/en/document/decision/en-the-ministry-of-defence-and-support-for-armed-forces-of-the-islamic-republic-of-iran-v-

westinghouse-electric-corporation-award-on-preliminary-issues-wednesday-5th-june-1996> Erigim Tarihi 18 October 2020;
ICC Karar no: 8502, 1999/2 Bulletin d’ Arbitrage CCI, 74-77. Erdem, Makaleler 2007-2016, 315, dn. 13.
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gibi taraflarin s6zlesmede yazili olarak belirlememeleri halinde dahi uyulmasi zorunlu
ilkelerdir. Kald1 ki, ticari 6rf ve adet kavramindan ayrit edilmesi son derece zor olan lex
mercatoria kurallari taraflarca acik¢a reddedilmedikge taraflar icin baglayicidir. Hatta
bu nedenle Incoterms® doktrinde yazili ticari adetlere 6rnek olarak gosterilmistir?.

Doktrinde Incoterms®’in lex mercatoria’nin énemli bir bilesenini olusturdugu
yontinde siiphe yoktur?’. Doktrindeki asil tartisma taraflarca atifta bulunulmayan
hallerde Incoterms®’in uygulanip uygulanamayacagi konusunda yogunlagmaktadir.
Bu konuda aksine goriisler®® olsa da genel yaklagim Incoterms®’in taraflar arasindaki
sozlesmede 6zel olarak atifta bulunmasalar dahi CISG m. 9(2) hitkmii*® geregince
sozlesmenin bir pargasi olarak kabul edilerek uygulanabilir olmasidir®.

Incoterms®’in yorum araci olarak tanimlandig1 durumlar da mevcuttur. Ornegin
Alman doktrininde s6zlesmenin tamamlayici yorumunun giiven nazariyesi ¢ercevesinde
yapilmasi yoluyla Incoterms®’in uygulanabilecegi goriisii hakimdir®!. Alman Federal
Mahkemesi de Incoterms®’i normatif karakterli tamamlayict yorum kurali olarak
ongormektedir®?.

Tiim bu verilerden hareketle Incoterms®’i, uluslararasi ticaretin en yaygin tiiri
olan mal satislariyla ilgili olarak ortaya ¢ikan teamiillerin Milletleraras: Ticaret Odas1
tarafindan bir araya getirilmis uyulmasi zorunlu olmayan yeknesak yorum kurallar
biitiinii olarak nitelemek yanlis olmayacaktir®.

26  Erdem, Milletleraras: Ticaret Hukuku (n 20) 172.

27 Ahmet Cemil Yildirim, ‘Solid, Liquid and Gas Forms of the New Lex Mercatoria: How do They Operate in Practice?’
in Ahmet Cemil Yildirim and Serhat Eskiyoriik (eds), Uluslararasi Ticari Tahkim ve Yeni Lex Mercatoria (X11 Levha
2014) 24; Musa Aygiil, ‘Milletlerarasi Ticari S6zlesmelerde Lex Mercatoria’nin Uygulanmasi’ (2004) 12(3-4) Selguk
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 45, 68; Siiheyla Balkar, Uluslararasi Satim Sozlesmelerine Uygulanacak Hukuk ve
Maddi Uluslararast Ozel Hukuk Kurallar: (2002) Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi, 90; Didier Le Masson ‘Les Incoterms®’ in Yves Derains et de Jacques Ghestin (eds), La Convention de Vienne
sur la vente Internationale et les Incoterms®, Actes du Colloque des ler 2 décembre 1989, (Librairie Générale de Droit et
de Jurisprudence 1990)39; Berthold Goldman ‘La Lex mercatoria dans les contrats et I’arbitrage internationaux: réalité et
perspectives’, (1979) 106 Journal du Droit International, 477, 477 vd.; Sibel Ozel, Milletlerarasi Ticari Tahkimde Kanunlar
ihtilafi Meseleleri (1st edn, Legal 2008) 143-158; Bahadir Erdem ‘Incoterms®’in Uluslararasi Satimlarda Uygulanacak
Hukuka Etkisi ve Hukuki Niteligi’ (1990) 1-2 MHB 65 vd.

28  Arslan Kaya, Hiiseyin Ulgen, Mehmet Helvaci and N. Fiisun Nomer Ertan, Ticari Isletme Hukuku, (6th edn Vedat 2019)
333.

29 CISG m. 9: (1) Taraflar, uygulanmasini kabul ettikleri teamiiller ve aralarinda yerlesmis olan aligkanliklarla baghdir. (2)
Aksi kararlastirilmadikea, taraflarin bildigi veya bilmesi gerektigi ve milletleraras ticarette ayni tiir sozlesmeleri ilgili ticari
bransta akdedenler tarafindan yaygin olarak bilinen ve diizenli olarak uygulanan teamiillerin sézlesmelerine ve s6zlesmenin
kurulmasi asamasina uygulanmasini zzimnen kabul ettikleri varsayilr.

30 Jan Ramberg, ICC Guide to Incoterms® 2000 ‘Understanding and Practical Use’ (ICC Services Publications No. 620, 1999)
10; Chalarambos Pamboukis ‘The Concept and Function of Usages in the United Nations Convention on the International
Sale of Goods’ (2005-2006) 25 Journal of Law & Commerce, 107, 129; Henry Gabriel, ‘International Chamber of Commerce
Incoterms® 2000: A Guide to Their Terms and Usage’ (2001) 5, Vindobona Journal of International Commercial Law &
Arbitration, 41, 43; Balkar (n 27) 84 vd; Dogan (n 19) 352; Le Masson (n 27) 39.

31 Erdem (n27)77.

32 Dogan (n 19) 346.

33 H. Erciiment Erdem, SIF Satislar - CIF Sales (Beta 1999) 5.
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Bu anlamda Incoterms®’leri sozlesmelerinde kullanmak isteyen taraflar Incoterms®
icinde yer alan belirli bir teslim seklini anlagmaya acikca dahil etmedikge, Incoterms®
yasal olarak baglayici olmayacaktir. Bunu kolaylastirmak i¢in MTO, Incoterms®’lerin
kullanimi s6yle bir sablon 6nermektedir:

“[secilen Incoterms® kurali] [belirlenmis liman, yer veya nokta] Incoterms®® 2020”.

Ornegin, CIF Marsilya Incoterms® 2020 veya DAP 1 Port Street, Teslim Sehri,
Teslim Edilen Ulke Incoterms® 2020 gibi.

Bu tiir bir formiilasyonu kabul ederken, taraflar bazi hususlara dikkat etmelidir.
Oncelikle ticari marka isaretini kullanmak gerekli degildir, ancak kullanilan Incoterms®
yilin1 belirtmek 6nemlidir, aksi takdirde Incoterms®’in hangi versiyonunun dogru
oldugu konusunda bir uyusmazlik s6z konusu olabilir ve amag¢lanandan farkli bir
sonuca yol acabilir. Ayrica taraflar, se¢ilen Incoterms®’e bagli olarak, teslimat yerini,
varis yerini veya her ikisini de ifade edebilecek dogru “belirlenmis liman, yer veya
nokta” eklemelidir. Zira C’li terimler disindaki tiim Incoterms® kurallarinda belirlenen
yer mallarin teslim edildigi yeri baska bir ifadeyle hasarin saticidan aliciya gegtigi yeri
ifade eder. D’li terimlerde belirlenen yer teslim yeri ve ayni zamanda varma yeridir ve
satict o noktaya kadar tasimay ayarlamakla yilikiimliidiir. C’li terimlerde belirlenen
yer saticinin mallari o yere kadar tagimasini ayarladigi ve 6demesini yaptig1 varma
yeridir ancak bu yer teslim yeri veya teslim liman1 degildir*. Karigikligi 6nlemek
i¢in, taraflar her bir Incoterms® kuralinda yer alan ve on madde halinde siralanan
i¢ siralamadan yararlanabilir. Her bir Incoterms® kuralinda yer alan A/B maddeleri
Onemlidir. Bu siralamalarda yer alan A harfi saticinin yiikimliiliiklerini B harfi ise
alicinin ytkiimliliiklerini gosterir. Incoterms® 2020 kurallarinda A1/B1 (Genel
Borglar) maddesinde taraflarin temel olarak mallara ve 6demeye iliskin ylikiimliilikleri
diizenlendikten sonra Teslim ve hasarin gegisi sirastyla A2 (Teslim) ve A3 (Hasarin
Gegisi) maddeleri olmak iizere daha dncelikli bir konuma yerlestirilmistir. Dolayistyla
taraflar karigikligi 6nlemek amaciyla Incoterms® 2020 kurallarinin siralamasinda
taraflar her zaman Incoterms® 2020’nin uygun boliimiiniin A2 (“Teslimat””) maddesine
bagvurmalidir. A ve B maddelerinin siralamasinda yapilan bu degisiklikte amag
tacirlerin ¢esitli Incoterms® kurallar1 arasindaki farklar1 6rnegin saticinin aliciya
mallar1 teslim ettigi ve hasarin gectigi farkli zaman ve yerleri daha kolay fark
etmelerini saglamaktir*®. Bundan sonraki siralama ise A4/ B4 tasima ve sigorta gibi
yan sozlesmeler, A5/ BS sigorta, A6 teslim B6 ise tasima belgesi A7 ihracat B7 ithalat
icin gerekli giimriik islemleri A8/ B8 kontrol, ambalajlama ve isaretleme islemleri A9/
B9 masraflar ve A10/ B10 ihbarlar olmak {izere siralanmistir®,

34 Incoterms® 2020 by the International Chamber of Commerce, i¢ ve Dis Ticarete Iliskin Ticari Terimlerin Kullanimi igin
ICC Kurallari, ICC Yayin No: 723 ET (2019) 3.

35 ibid 12.
36 ibid 11-12.
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Incoterms® 2020 nin bir satis sdzlesmesine dahil edilmesi, liglincii taraflar1 baglamaz
veya bagka bir sdzlesmeyi yonetmez; girilen herhangi bir tasima sdzlesmesinin, sigorta
sozlesmesinin veya akreditifin, kabul ettikleri Incoterms®’e uygun olmasini saglamak
yalnizca satici ve/veya alict i¢indir.

Incoterms® kurallar1 ilk defa hem on bir Incoterms® kuralini siralayarak
geleneksel diizende hem de her bir Incoterms® kuralinda yer alan ve satici ve alicinin
yiikiimliiliklerinin belirlendigi A ve B olarak belirlenen on maddenin 6nce satici sonra
da alic1 i¢in siralandigi yeni yatay diizende yayimlantyor®’.

V. Incoterms® Gruplari ve Gruplar Arasindaki Temel Farklar

Incoterms® 2010°dan itibaren sunus agisindan 1990 yilinda getirilen ve 2000
versiyonunda da siirdiiriilen dortlii ayrim Incoterms® 2020 kurallarinin diziliminde de
terk edilerek; terimler, tiim tagima tiirlerini kapsayan kurallar ve deniz ve i¢su tagimalarini
kapsayan kurallar olmak iizere iki grup altinda ele alinmigtir®®. Caligmamizda da asagida
detaylica incelendigi tizere ayni metod kullanilmistir. Ancak kanaatimizce yine de eski
dortlii ayrim1 kisaca hatirlamakta fayda bulunmaktadir. Zira terimlerin ana 6zelliklerini
kavramakta yardime1 olmaktadir. Buna gore dort ana grup olan E, F, C ve D gruplarinda E
grubu satislardan D Grubu satiglara dogru ilerledikge saticinin sorumlulugu artmaktadir.
Kurallar iicret, risk, formaliteler i¢in sorumluluk ve ithalat ve ihracat ile ilgili konulara
gore siniflandirilir. Incoterms® kurallarinin birbirine en ug¢ noktadaki iki kurali EXW
ile DDP’dir. Birbirine iki zit noktada bulunan E Grubu Teslim Sekli ile D Grubu teslim
sekilleri arasinda ii¢ adet F grubu teslim sekli (FCA, FAS ve FOB) ve 4 adet C Grubu
teslim sekli (CPT, CIP, CFR ve CIF) bulunmaktadir.

Tim F ve C Grubu teslim sekillerinde teslim yeri dngoriilen tagima isleminin
satici tarafindadir. Bu Incoterms® kurallarina gore yapilan satiglar yiikleme yerinde
satis olarak da adlandirilir. F ve C Grubu teslim sekillerinde hasar ana tagimanin
satic1 tarafinda gecer, Oyle ki satici, mallarin varma noktasina ulagip ulagsmadigina
bakilmaksizin teslim ylikiimliligiinii yerine getirmis olur. Teslimin transit gecis
dongiisiiniin erken bir asamasinda satici tarafinda gerceklestigi yiikleme yerinde
satiglarin bu 6zelligi, ilgili terimin deniz tagimalarina 6zgii veya tiim tasima tiirleri
i¢in tasarlanan kurallardan olup olmadigina bakilmaksizin F’li ve C’li terimler i¢in
olagandir. Ote yandan F’li ve C’li terimler mallarin teslim yeri veya limanimin Stesine
taginmast i¢in sdzlesme yapan veya bunu ayarlayan tarafin satict m1 yoksa alict m1
oldugu bakimindan farklilik gosterir. F’li terimlerde taraflar aksini kararlastirmadikca
bu tiir ayarlamalari yapan alicidir. C’li terimlerde ise bu yiikiimlilik saticiya aittir®.

37 ibid 12.
38 Erdem, Milletlerarasi Ticaret Hukuku (n 20) 77.
39 Incoterms® 2020 (n 34) 5-6.
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E Grubu (Cikis) teslim seklinde ise satic1 kendisinin belirledigi bir teslim noktasinda
alict i¢in hazir etmekle yiikiimliidiir. Belirlenen yer saticinin kendi igyeri de olabilir®.
E grubunda sadece Incoterms® EXW vardir. Satic1 glimriik islemleri ve/veya ihracat
iznini almakla yiikiimlii degildir. Ayn1 zamanda yiikleme risk ve maliyetlerini de
iistlenmez. Bu yonleriyle bu terim satici i¢in en az yiikiimliiliik getiren terimdir.

F Grubu teslim sekillerinde ise (Ana Tagima 6denmemis olarak) satict mallar alic
tarafindan saptanip atanan bir tasiyiciya teslim eder*!. Satici, ihracat giimriikleme
ylikiimliiliiklerini yerine getirmekle miikelleftir. Satic1 nakliye ve sigorta masraflarin
o0demez. FCA, FAS ve FOB teslim sekilleri bu gruba aittir. Terimdeki “F” harfi
Ingilizce’deki “free” kelimesinin bas harfi olup “masrafsiz” anlamindadir ve Tiirkge’de
de “franko” terimine karsilik gelmektedir. Bu gruptaki terimlerin 6ngordiigii tasimaya
iligkin masraflar alic1 tarafindan karsilanir. Saticinin mallari tasima rizikolarina kart
sigorta ettirmek ytikiimii yoktur; alici dilerse bu tiir bir sigortay1 kendi adina ve hesabina
masraflar1 da kendine ait olmak tizere yaptirabilir. “F” Grubu terimler, satici mallari
teslim borcunu, yiikleme limaninda ifa ettiginden yiiklemede satislar grubundadir®.

C grubunda (Ana Tagima 6denmis olarak), satici nakliyeciyle bir tasima sdzlesmesi
yapar ve masraflari Gistlenir. Bu durumda satici ihracat izinlerinin alinmasindan
sorumludur. C Grubu teslim sekillerinde mallarin gemiye yiiklendigi, tasiyiciya tevdi
edildigi veya tastyicinin tasarrufuna birakildigi andan itibaren risk saticidan aliciya
geger. Mallarin tesliminden sonra nakliye ve diger etkinliklerle ilgili tiim hususlar
alicinin sorumlulugundadir®®. C Grubu CFR, CIF, CPT ve CIP Incoterms® kurallarini
icermektedir. Bu gruptaki terimlerin diger terimlerden ayrildigi konu iki kritik nokta
icermesidir: Bunlardan biri saticinin hangi noktaya kadar tagima s6zlesmesini yapmak
ve masraflarini karsilamakla yiikiimlii oldugu digeri de hasarin gegisiyle ilgilidir. “C”
grubu terimler de yliklemede satiglar grubundadir. Saticinin varma yerine kadar tagima
masraflarini ve mallara iligkin diger masraflart 6demesi uygulamada bu kurallarin
boslatmada teslim sarthi kurallar olarak algilanmasina neden olur. Bu alg1 tamamen
hatalidir ve masraflarin varma yerine kadar 6denmesi, saticinin teslim borcunu varma
yerinde yerine getirdigini gostermez. Teslim yiikleme yerinde gergeklesir*.

Varis limanina iliskin D Grubu teslimlerde ise satict mallar1 belirli bir yere veya
varig limanina teslim etmekle yiikiimliidir. Bu Grup DAP, DPU ve DDP teslim
sekillerini igerir. “D” grubu terimlerde satict mallarin varma yerine veya noktasina
ulagmasindan sorumlu olup bu agamaya kadarki biitlin hasar ve masraflar1 karsilar.
Bu nedenle bosaltmada satiglar grubu i¢inde yer alirlar.

40 ibid 21.

41 Jan Ramberg, ICC Guide to Incoterms® 2010, (ICC Services Publications No. 720 E 2011) 50.
42 Erdem, Milletlerarast Ticaret Hukuku (n 20) 77.

43 Incoterms® 2020 (n 34) 6.

44 Erdem, Milletlerarast Ticaret Hukuku (n20) 78.
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Incoterms® teslim sekilleri ile ilgili olarak Incoterms® 2010 yilinda getirilen
gruplama ayrimi Incoterms® 2020 versiyonunda da devam etmektedir. Buna gore
EXW, FCA, CPT, CIP, DAP, DPU ve DDP tiim tagima tiirleri i¢in gegerli olurken
FAS, FOB, CFR, CIF ise sadece Deniz ve I¢su Tasimaciliginda kullanilabilmektedir.

Secilen Incoterms® kuralina ek olarak bu kuralin yaninda belirtilen yer daha
da 6nemlidir. Zira C Grubunda yer alan teslim sekilleri digindaki tiim Incoterms®
kurallarinda, taraflarca belirlenen yer mallarin nereye teslim edildigini ve ayn1 zamanda
riskin saticidan aliciya hangi noktada gegtigini gosterir. D Grubu teslim sekillerinde ise
taraflarca belirlenen yer teslimat yeri, ayn1 zamanda varis yeridir ve satict bu noktaya
kadar tasimay1 tistlenmektedir. C Grubu teslim sekillerinde taraflarca belirlenen yer,
saticinin mallarin taginmasi i¢in organize olmasi ve ddemesini tistlendigi ana tagimanin
varis yerini belirtir, ancak burasi teslim yeri veya limani1 degildir. Ornegin agik¢a
belirtilmemis bir varig noktasina sahip bir Incoterms® 2020 CPT teslim sekli, her
iki tarafi da saticinin mallarin taginmasi i¢in sdzlesme yapmasi ve 6deme yapmasi
gerektigi konusunda slipheye diisiirecektir. Secilen Incoterms® kuralinda, duruma
gore baglant1 noktasini, yeri veya noktay1 adlandirirken cografi agidan olabildigince
spesifik olarak belirlemek bu tiir sorunlar1 6nlemek i¢in en uygun yol olacaktir.

VI. Incoterms® 2020 Degisikliklerine Neden Ihtiya¢c Duyuldu?

Incoterms®’in belirli periyodlarla gézden gegirilerek giincellenmesindeki en dnemli
gerekce ¢agin getirdigi ticari uygulamalari izlemek ve gereksinimleri bunlara uygun bir
sekilde karsilayabilmektir. Incoterms® kurallar1 1980°den beri onar yillik periyodlar
halinde degistirilmistir. Ancak bu durum ticari uygulamalarin da on yilda bir degistigi
anlamina gelmez. Ticari uygulamalar, teknolojik ilerlemelere de bagli olmak iizere,
cok daha hizli geligir. Ancak Incoterms® kurallarinin ayni siklikla degistirilmemesinin
sebebi metnin bilinirligini ve uygulanabilirligini azaltmamak i¢indir. Bu nedenle,
Incoterms® kurallar1 ancak yeni ve 6nemli ticari uygulamalar ortaya ¢iktiginda
degistirilir*. Incoterms®’in siirekli olarak gézden gecirilmesi ve yenilenmesindeki
diger bir sebep de Incoterms®’in kullanimini ve anlagilmasini kolaylastirmak amaciyla
sunum ve kaleme alimis seklinde degisiklik yapmaktir*. Incoterms® 2020 kurallarinda
da en ¢ok bu konu iizerinde yogunlasilarak diizenlemeler yapilmistir.

1990 yilinda yapilan degisikliklerde ise baslica iki neden gdze carpar. ilk neden
elektronik bilgi transferinin (“échanges de données informatiques -EDI-") ticari
hayatta giin gegtikce daha fazla kullanilmasiydi. Ticari faturalarin, giimriik islemleri
icin gereken diger belgelerin ve tagima belgelerinin elektronik olarak transferi birgok
sorunu da beraberinde getirdi. Ancak Incoterms® 1990 ile EDI mesaj1 kullanilarak

45 Ramberg, Incoterms® 2010 (n41) 8.

46  Mario Glowik and Slawomir Smyczek, International Marketing Management: Strategies, Concepts and Cases in Europe
(Oldenbourg, 2011) 281.
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bu sorunlarin iistesinden gelmek hedeflendi*’. Tkinci neden ise tasima alaninda
goriilen yeni gelismeler ve 0zellikle konteynerle tasimalar ile ro-ro tagimalarinin
yayginlagsmastydi®.

Incoterms® 2000°nin getirdigi degisikliklerin nedeni bir yandan hiikiimlerde maddi
degisikler yapilarak uygulamada sorun yaratan hiikkiimlerin yeniden diizenlenmesi,
diger yandan da Incoterms®’in kullanimin1 ve anlasilmasini kolaylastirmak amaciyla,
sunum ve kaleme alinig sekli agisindan da iyilestirmeler yapmakti*.

Incoterms® 2010 degisikliklerinin sebepleri arasinda ise dogru Incoterms®
teriminin kullanilmasi, Incoterms® kurallarinin i¢ ticarette de kullanilmaya baslanmasi,
elektronik iletisimin aratarak kullanilmaya baslanmasi, 11 Eyliil olayindan sonra ortaya
¢ikan mallarin dolasiminda giivenlik endiseleri gibi unsurlar sayilmistir®.

Komitenin Incoterms® 2020 {izerinde yapmak istedigi tiim degisiklikler zaman
kaybini onleyecek yonde, basitlik ve yalinlik odakli olmustur. Ayrica gereksiz
kelimelerin ve kafa karisikligina neden olabilecek ciimlelerin kaldirildig1 ve gliniimiiz
teknolojisine uygun olarak cep telefonlarna uygulama olarak indirilmesini saglayan
bir program olarak da diizenlendigi ilk planda goze carpan degisiklikler arasindadir.
Incoterms® 2020 kurallarinin arkasindaki en 6nemli girigim, bu kurallar1 kullanmak
isteyen taraflari satis so6zlesmeleri i¢in dogru Incoterms® kuralina yonlendirmek
i¢cin nasil gelistirilebilecegine odaklanmis olmasidir. Bu nedenle Incoterms® 2020
kurallarinda dogru Incoterms® se¢imi yapmak icin “Giris” kismina daha fazla
onem verildigini, satis s6zlesmesi ile baglantili diger sdzlesmeler arasindaki sinir ve
baglantilarin daha net agiklandigini, kilavuz notlarin gelistirilerek her bir Incoterms®
2020 kuralt i¢in “Aciklama Notlar1” ad1 altinda notlarin kullanildigini, Incoterms®
kurallar1 i¢inde teslimat ve riske daha fazla 6nem veren yeniden siparis verme
diizenlemelerinin getirildigini goriiyoruz. Tiim bu degisiklikler, goriintiste sekli olsa
da, gercekte ICC’nin uluslararasi ticaret topluluguna daha yumusak ihracat/ ithalat
islemlerine yardimci olma yoniinde 6nemli girisimlerdir. Bu genel degisikliklerin
yani sira, Incoterms® 2020 kurallarinda Incoterms® 2010 kurallarinda oldugu kadar
olmasa da 6nemli maddi degisiklikler oldugu goriilmektedir.

Incoterms® 2010 ve Incoterms® 2020 arasindaki onemli farklart su sekilde
dzetleyebiliriz. Oncelikle gemiye yiiklemenin tamamlandigini gdsteren yiikleme
konsimentolar1 ve FCA Incoterms® kuralinda yapilan degisiklikler; masraflarin
listelenmelerinin diger Incoterms®lerden farkli olarak her bir ilgili Incoterm
kapsamindaki masraflarin tek bir i¢ kural olan A9/ B9 da siralanmasi; CIF ve CIP

47 Incoterms® 1990, (ICC Services Publications No. 460) 15.
48 ibid 15-16.

49  Erdem, ‘Armagan’ (n 8) 223.

50 ibid 223-224; ayn1 konuda bkz. Ramberg (n 41) 40 —41.
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teslim sekillerinde yer alan farkli sigorta kapsamlari; FCA, DAP, DPU ve DDP teslim
sekillerinde saticinin veya alicinin kendi tasima araciyla taginmasi igin diizenlemelerin
yapilmasi, DAT teslim seklinin DPU olarak degistirilmesi, giivenlikle ilgili sartlarin
tagima yiikiimliiliikleri ve maliyetlerine dahil edilmesi ve kullanicilar i¢in agiklama
notlar1 getirilmesi olarak siralanabilir.

INCOTERMS® 2020’nin amaci, ¢agin ticari uygulamalarini izleme gereksinimidir.
Bunun yani sira Incoterms®’in daha dogru kullanimini saglamak i¢in sunumunun
anlasilir, daha kolay ulasilir, daha kullanict dostu ve daha islevsel hale getirilmesidir’'.
Ayrica Incoterms® 2010 sonrasinda ortaya ¢ikan ve ticareti dnemli 6l¢iide etkileyen
“Dogrulanmis Briit Agirlik (Verified Gross Mass: VGM)” konusunda getirilen
yenilikler 6nemli bir etken olmustur®. Ancak Incoterms® 2020 c¢aligma grubu,
VGM’ye iliskin ylikiimliiliik ve masraflarin Incoterms® 2020 i¢inde diizenlenmesi
acisindan ¢ok 6zel ve karmagik olduguna karar verdigi i¢in herhangi bir diizenleme
getirmemistir>.

Incoterms® 2020’yi okuduktan sonra kanaatimizce Incoterms®’i daha kullanic
dostu hale getirmek i¢in tasarlandigini sdyleyebiliriz. Zira Incoterms®’te her yil iglem
goren mallarin hacmi kiiglimsenmeyecek kadar fazla olup MTO da, taraflarin iglemleri
icin uygun olmayan bir Incoterm se¢mesinin sonuglarinin igletmelere ne kadar biiyiik
zarar verebilecegini kabul etmistir. ICC iste bu riski géz oniinde bulundurarak taraflarin
sOzlesmelerine en uygun Incoterm’i segmelerine yardimei olmak i¢in yola ¢ikmis ve
Incoterms®’in yeni versiyonunu diizenlemistir.

Bunun yaparken de uygulamacilardan gelen geri bildirimlerin etkisi olmustur.
Ozellikle uygulamacilardan masraflarm paylasimina iliskin olarak meydana gelen
uyusmazliklar konusunda gelen geri bildirimlere yanit olarak her bir Incoterm
kapsamindaki masraflarmn tek bir i¢ kural i¢ine alinmas1 6nemlidir. Maliyetlerin genel
paylasimi degismese de (prensip, genel olarak, teslimata kadar olan masraflardan
saticinin; teslimattan sonra tiim masraflardan alicinin sorumlu olmasi), ancak
maliyetlerle ilgili anlasmazliklarin sikligin1 azaltma umuduyla MTO nun daha fazla
netlik saglamay1 amagladigini goriiyoruz.

51 Incoterms® 2020 (n 34), Incoterms® 2020’ye Giris, 12.

52 1 Temmuz 2016’dan itibaren Denizde Can Emniyeti Uluslararasi S6zlesmesi’nin (SOLAS) 2 numarali kurali, konteyner
gonderimi halinde gondericiye ya konteyneri kalibre edilmis ve dogrulanmuis bir aragla tartma ya da konteynerin igindekileri
tartip bos konteynerin agirligini buna ekleme borcu yiikler. Her iki halde de VGM tasiyici tarafindan kayit altina alinmalidir.
Bu yiikiimliiliige uyulmamasi durumunda konteyner gemiye yiiklenmez (Incoterms® 2020’ye Giris, 13 ). Bu tartma
faaliyetleri masraf dogurur ve bu masraflarin 6denmesi yiiklemede gecikmeye veya mallarin hi¢ yiiklenmemesine neden
olabilir. Uygulamada bu sorunlarla karsilasildig1 i¢in Incoterms® 2020°nin hazirlik ¢aligmalarina 6nciiliik eden fikir
aligverislerinde VGM’den dogan masraflarin alictya m1 yoksa satictya mi ait olacagi yolunda Incoterms® 2020’de agik bir
diizenlemeye gidilmesi 6nerilmistir. Incoterms® 2020 (n 34), Incoterms® 2020’ye Giris, 13; Erdem, Milletleraras: Ticaret
Hukuku (n 20) 57.

53 Incoterms® 2020 (n 34), Incoterms® 2020’ye Giris, 13.
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Incoterms® uygulamalarinda karsilagilan sorunlarin en baginda kullanilan terimlerin
igeriklerinin dogru bilinmemesi, kullanilan terimin satim s6zlesmesi veya diger ek
sozlesmeler ile uyumlu olmamasi terimlerin taraf iradeleri ile uyumlu olmamasi
veya terimlere yapilan eklemelerle terimlerin igerikleriyle bagdasmayan sonuglarin
ortaya ¢ikmasi sayilabilir’, Taraflar zaman zaman ticari terimlere ¢esitli sdzciikler
ekleyerek bunlar1 kendi kullanimlarina veya amaglaria daha uygun bir hale getirmek
isteyebilirler. Incoterms®, bu tiir tliretilmis terimleri yasaklamaz; ancak bunlar i¢in
hicbir sekilde yol gostermez®®. Taraflarin 6rnegin EXW teriminde saticinin mallari
alicinin aracina yiiklenmesine dair ek ylikiimliilik kararlastirilmasi miimkiindiir. CIF
teriminde alicinin ek sigorta gereksinimini karsilamak amaciyla saticiya ek sigorta
ylikiimliiliigii getirilmesi miimkiindiir. DDP teriminde saticinin ithalat masraflarin
istlenip KDV yiikiimliiligiine karismamas1 gibi eklemeler yapilabilir. Ancak tiim
bu varyasyonlarin yapilabilmesi i¢in taraflarin sézlesmede bunu net bir sekilde ifade
etmeleri gerekmektedir. Kaldi ki MTO, Incoterms® 2020 kurallarinin giris boliimiinde
de Incoterms® kurallarinin varyantlarina iligskin uyarilarda bulunmustur®. Tiim bu
unsurlar Incoterms® ¢aligma grubunu bu konular1 sadelestirmek ve uygulamacilar
bakimindan daha anlasilir kilarak kullanilmasini kolaylastirmak i¢in bu yonde
Incoterms®’1 giincellestirmeye ¢alistigini gdstermektedir.

Kanaatimizce daha 6nceki versiyonlarina nazaran daha sade bir dil ve daha az
hukuki i¢erik kullanilmistir. Tabi bu nedenle daha detayli agiklama notlar1 ve 6zellikle
masraflarin paylagimi konusuna daha detayli analizler getirilmistir. Ayni sekilde
Incoterms® teslim sekillerinde taraflarin yiikiimliiliiklerini daha kolay karsilastirma
yapma imkani saglamak i¢in Incoterms® 2020 nin sonunda kurallarin madde madde
metinlerine de yer verilmistir. Ancak daha da 6nemlisi Incoterms® kurallar1 ile diger
uluslararasi ticari sozlesmelerle olan iligkilerinin netlestirilmesi konusunda olmustur.
Zira Incoterms®’in bu yeni versiyonunda Incoterms® kurallarinin, tagima, sigorta
veya akreditif gibi sdzlesmelerin bir parcasi olmadigi, dolayisiyla taraflarca bunlarin
kullanilmasmin zorunlu olmadigi, bu nedenle kullanmadik¢a baglayici olmadiklari
net bir sekilde agiklanmistir®’. Ancak bu durum Incoterms® kurallarinin bu diger
sozlesmeler tizerinde higbir etkisi olmadigi anlamina gelmez. Bu nedenle sdzlesmelerin
birbiriyle uyumlu olmasi sorunlarin azaltilmasi agisindan 6nemlidir®®. Bunun diginda
Incoterms® 2020°nin hayatin olagan akisina daha yakin ve daha gergekgi olarak birden
fazla tagima tiirlerine iliskin Incoterms® sadece deniz ve igsu tasimaciliginda kullanilan
Incoterms®’lere gore daha oncelikli ele aldigim diisiiniiyoruz. Zira siralama olarak
da 6nce tiim tasima modelleri incelenmis daha sonra deniz ve i¢su tagimalarina 6zgii

54 Kuyucu (n 8) 30.

55 Erdem, Milletlerarasi Ticaret Hukuku (n 20) 75.

56 Incoterms® 2020 (n 34), Incoterms® 2020’e Giris, 17.
57 ibid, Incoterms® 2020’ye Giris, 9.

58 ibid, Incoterms® 2020’ye Giris, 9.
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kurallara gecilmistir. Kald1 ki birden fazla tagima tiirlerine iliskin Incoterms® deniz ve
icsu tagimaciliginda kullanilan Incoterms®’lere gére say1 olarak da daha fazladir.

Burada 6nemli bir degisikligi de gdzden kagirmamak gerektigi kanaatindeyiz. Tlk
defa Incoterms® 2010 versiyonunda getirilen konteyner i¢inde taginan mallarin sadece
tiim tagima sekillerine uygun Incoterms® ile taginmasina dair degisiklik, Incoterms®
2020°de de aynen korunmustur. Mallarin bir konteyner i¢inde taginmasi durumunda,
Incoterms® 2020 kurallari, teslimatin bir limanda yapilmasina ragmen deniz yoluyla
yapilan tagimalara 6zgii bir Incoterms® kuralinin kullanilmamasi gerektigini agikca
belirtir®. Bunun gerekgesi de konteynerlerin liman terminallerine baska bir ifadeyle
gemiye yiiklenmeden dnce teslim edilmis olmasidir. Ornegin bdyle bir durumda deniz
tagimasina 6zgi tasima olan FAS, FOB, CFR veya CIF kullanilmamali; bunlarin yerine
FAS veya FOB yerine FCA%, CFR yerine CPT ve CIF yerine CIP®' olan tim tagima
tiirlerini kapsayan benzerlerinin kullanilmasi 6nerilir. Bu nedenle Incoterms® 2010
kurallarindan beri ¢ok fazla dikkat edilmeyen bu husus Incoterms® 2020 versiyonunda
dort adet deniz ve i¢su tasimalarina 6zgii Incoterms® (FAS, FOB, CFR ve CIF) i¢in
de tekrar dile getirilmistir. Ancak burada da dikkat edilmesi gereken nokta su ki bu tiir
metinler “Kullanicilar i¢in A¢iklama Notlar1” basligi altinda verilmistir. Kanaatimizce
buradaki amag bu tiir uygulamalari bir “yiikiimliiliik” olarak degil de daha ¢ok “Gneri”
olarak kullanicilarin dikkatine sunmaktir.

VII. Incoterms® 2020 Teslim Sekilleri ve Getirilen Degisiklikler

Incoterms® 2020 teslim sekillerinde de Incoterms® 2010’da oldugu gibi 11
adet teslim gekli ongoriilmistiir. Bu teslim sekilleri Incoterms® 2020 kurallarinda
belirtildigi sekilde oncelikle tiim tasima tiirlerini kapsayan EXW, FCA, CPT, CIP,
DAP, DPU, DDP olarak daha sonra da deniz ve igsu tagimalarina 6zgii terimler olarak
FAS, FOB, CFR ve CIF olarak siralandirilacaktir.

A. Tiim Tasima Tiirlerini Kapsayan Terimler

1. EXW (Ex Works- Isyerinde Teslim)

Incoterms® 2020 kurallarinda EXW teslim seklinde teslimat ve risklerin transferi
mallarin yiiklenmesiyle degil satici tarafindan alicinin tasarrufuna hazir hale
getirilmesiyle ger¢ceklesmektedir. Bagka bir ifadeyle satici mallar1 belirlenen teslim
yerinde veya ismen belirlenerek kararlastirilan bir noktada (fabrika, ardiye, depo, isyeri)®

59 ibid, Incoterms® 2020’ye Giris, 14.
60 ibid, FOB, Kullanicilar igin Agiklama Notlart, 103.
61 ibid, CIF, Kullanicilar i¢in A¢iklama Notlar1, 123.

62 lsyeri kavramu igerisine fabrika veya depo gibi belirlenen bir yer de girmektedir (Incoterms® 2020 (n 34), EXW, Kullanicilar
Icin Agiklama Notlar1 21; Eksi (n 3) 191-192.
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alima hazir vaziyette herhangi bir tagima aracina yiiklenme zorunlulugu olmadan
alicinin tasarrufuna birakarak teslim etme yilikiimliiliigiine girdigi teslim seklidir
(EXW A2). Yargitay’in da konuya iliskin bir kararinda EXW teslim seklinde saticinin
ylikimliligi “... MTO tarafindan diizenlenen Incoterms® kurallarina gore “saticinin
igyerinde teslim” kaydinin (EX WORK) bulundugunu, bu kaydin ticari isletmede teslim
anlamina geldigini, eger aksine bir diizenleme yoksa saticinin tek ylikiimliliigliniin
emtiay1 ticari isletmesinde alicinin emrine hazir bulundurmak oldugunu...” seklinde
ifade edilmistir®. Belirli bir teslim noktasi kararlastirilmamissa ve teslim i¢in birden
fazla uygun nokta var ise satici bu teslim noktalarindan kendi amacina en uygun olanini
secebilir (EXW A2)%. Ancak Incoterms® 2000 versiyonundan bu yana EXW teslim
sekli kararlastirirken taraflarin kesinlikle teslim yerini belirlemek zorunda oldugu
hiikme baglanmistir. Boylece teslim yerinin kararlagtirilmamasi durumunda gegerli
olan “alisilmis yer” kavrami da kaldirilmistir®. Mallar teslim edildigi ana kadar tiim
hasar ve ziya saticinin {lizerinde olup mallar teslim edildigi andan itibaren mallara
iliskin tiim hasar ve ziya alictya gegmektedir(EXW B3)%.

Satic1 mallarin teslim edilmesi icin gerekli kontrol iglemlerine ait masraflar
karsilamalidir. Satici satilan mallari ambalajsiz taginmasimin belirli bir ticari teamiil olma
hali disinda mallar1 masraflari kendisine ait olmak tizere ambalajlamalidir (EXW A8)%".

Saticinin aliciya karsi tasima sézlesmesi yapma yiikiimliiliigi bulunmamaktadir
(EXW A4)%. Mallarin belirlenen teslim yerinden taginmasi i¢in tagima sozlesmesi
yapmak veya mallarin bu sekilde tasinmasini ayarlamak masraflar1 kendine ait
olmak {izere aliciya aittir (EXW B4)®. Bununla birlikte yiikleme sirasinda meydana
gelen kayip ve hasar riski fiziki olarak yiiklemeye katilmayan alict ile miizakere
edilerek saticinin iistiinde de birakilabilir. Uygulamada bu durum, saticinin kendi
tesislerinde gerekli ylikleme ekipmanina da sahip oldugu veya gerek yiliklemedeki
giivenlik gerekse de tesisin glivenligi sebebiyle yetkisiz kisilerin saticinin tesislerine
erisiminin engellendigi durumlarda yaygin olarak goriilmektedir. Bu olasilik goz
ontine alindiginda, saticinin mallart yiikleyecegi yerler bakimindan taraflarin yiikkleme
sirasinda mallarin kaybolmasi veya hasar gormesi riskini kimin iistlenecegi konusunda
6nceden anlagmasinda fayda bulunmaktadir™.

63 Yargitay 11 HD, 2974/7352, 15.06.2009 <www.kazanci.com>, Erisim Tarihi 5 October 2020 .
64 Incoterms® 2020 (n 34) 139.

65 Dogan (n 19) 357; Burghard Piltz, ‘Incoterms® 2000 — ein Praxisiiberblick’ (2000) Juli Recht der Internationalen Wirtschaft
(RIW) 485, 485.

66 Incoterms® 2020 (n 34), 25.

67 ibid 167.

68 ibid 148.

69 ibid 150.

70 Incoterrms 2020 (n 34), EXW, Kullanicilar Igin Agiklama Notlari, 22.
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Alict mallari teslim aldigina dair uygun kanit1 saticiya saglamalidir (EXW B6)"'.
Saticinin ihracatin yapildig: iilkede veya mallarin transit olarak gegis yaptig iiciincii
iilkelerde ihracat izinlerini alma gibi bir yiikiimliiligi bulunmamaktadir (EXW
A7)™. Bu bakimdan satici i¢in asgari sorumluluk igeren bir teslim seklidir. Aslinda
EXW teslim sekli mallarin ihra¢ edilme niyetinin olmadig1 i¢ ticaret i¢in daha
uygun olmaktadir. Saticinin ihracat izinlerinin alinmasindaki sorumlulugu alicinin
talep edecegi bilgi ve belgelerin temini ile sinirhidir. Alicinin mallart ihrag etmeyi
amacladig1 ve ihracat izni almakta zorluk ¢ekecegi durumlarda, alicinin ihracat izni
alma yiikiimliiliigiiniin ve maliyetinin saticiya ait oldugu Incoterms® 2020 FCA teslim
seklini tercih etmesi daha faydali olacaktir’.

2. FCA (Free Carrier — Tasiyiciya Masrafsiz)

Incoterms® 2020 FCA teslim sekli, saticinin mallari alictya iki yoldan biri ile
teslim etmesini ifade eder. Bunlardan ilki mallarin teslim yerinin saticinin isyeri
olmasi durumudur. Bu durumda mallar alic1 tarafindan tayin edilen tagima aracina
yiiklendigi zaman teslim edilmis olur. Ikinci senaryoda ise taraflarca belirlenen teslim
yeri saticinin igyerinden farkli bir yer ise bu durumda mallar satic1 tarafindan tayin
edilen tagima aracina yiiklenmis olarak belirlenen farkli noktaya ulastigi ve saticinin
tasima aracindan bosaltilmaya hazir oldugu ve tastyiciya ya da alici tarafindan tayin
edilen diger kisinin tasarrufuna birakildigi zaman teslim edilmis sayilir’*. Satict masrafi
kendisine ait olmak iizere mallarin teslim edilmesi i¢in gereken kontrol islemlerine
ait masraflari 6demeli (FCA A8)" ve aliciya teslim edildigine dair kanit1 aliciya
saglamalidir (FCA A6)7.

Bu iki teslim seklinden hangisi secilirse secilsin, se¢ilen bu yer riskin aliciya transfer
edildigi ve masraflarin hangi andan itibaren saticidan alictya gectigini belirler. Bu
teslim sekli, her tiirlii tagima tiiriinden bagimsiz olarak ve birden fazla tagima tiiriiniin
kullanildig1 teslimatlarda da kullanilabilir. Incoterms® 2020 FCA teslim kapsamindaki
bir satis, kesin teslimat noktasini belirtmeden, yalnizca saticinin tesislerinde veya bagka
bir yerdeki teslimat yerini belirleyerek de kararlastirilabilir. Ancak taraflarin belirtilen
teslimat yeri i¢cindeki kesin noktay1 olabildigince agik bir sekilde belirtmelerinde fayda
vardir. Kesinlestirilmig bir teslimat noktasi, mallarin ne zaman teslim edildigini ve
risklerin saticidan aliciya ne zaman transfer edildigini belirlemesi agisindan her iki
taraf icin de netlik kazandirdig1 gibi masraflarin alicinin yiikiimliiliigtine hangi andan
itibaren girdigini de belirlemesi agisindan énemlidir. Zira kesin teslimat noktasinin

71 Incoterms® 2020 (n 34) 158.

72 ibid 159.

73 Incoterms® 2020 (n 34), EXW, Kullanicilar igin A¢iklama Notlar1, 22-23.
74 Incoterms® 2020 (n 34), FCA, Kullanicilar igin A¢iklama Notlar1, 29.

75 Incoterms® 2020 (n 34) 167.

76 ibid 156.
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belirlenmedigi durumlarda, bu alici i¢in sorunlara neden olabilir. Bu nedenle satici,
“amacina en uygun” noktay1 segme hakkina sahiptir; bu nokta, risk ve maliyetlerin
alictya aktarildig1 teslimat noktasi haline gelir. Eger kesin teslimat noktasi sozlesmede
netlestirilerek tespit edilmezse, taraflar “amacina en uygun noktay1” segme hakkini
saticiya birakmis sayilirlar. Bu durumda alici, saticinin mallarin ziya oldugu veya
hasar gordiigii noktadan hemen nceki bir noktay1 segme riskini iistlenmis olacaktir”.
Bu nedenle, taraflarin ama 6zellikle de alicinin teslimatin yapilacagi bir yer igindeki
kesin noktay1 segcmesi menfaatine olacaktir.

Incoterms® 2020 FCA ile satici ihracat i¢in mallarin glimriik islemlerinin
tamamlanmasini Uistlenir. Ancak saticinin, ithalat veya tiglincii iilkeler lizerinden transit
gecis icin mallarin giimriiklenmesini tistlenme, herhangi bir ithalat vergisi ddeme veya
herhangi bir ithalat giimriik formalitesi yapma yiikiimliiligii yoktur’.

FCA teslim sekli her tiirlii tagima tiiriini kapsayan kurallardan biri oldugu i¢in
mallarin deniz yolu tagima i¢in limana kadar mallarin alicinin karayolu tasiyicisi ile
alman bir yerden tasiyicidan yiikleme kaydi1 iceren bir kongimento diizenlenmesini
beklemek liman olmayan bir yerde olas1 degildir. Ancak karayolu ile mallar yiikleyen
satict banka tahsilat1 veya akreditif sart1 geregi yiikleme kaydi i¢eren bir konsimentoya
ihtiya¢ duyduklari i¢in FCA terimi uyarinca satig yapan bir saticinin yiikleme kaydi
iceren bir konsimentoya ihtiyaci oldugunda ilk defa Incoterms® 2020 FCA teslim
seklinde se¢imlik bir hak taninmistir. Buna gore taraflarin sézlesmede anlagmalari
halinde alic1 tagtyicisina saticiya verilmek iizere yiikleme kaydi igeren bir kongimento
diizenlemesi yoniinde talimat vermelidir. Tasiyic1 ancak limanda mallar gemiye
yiiklendikten sonra boyle bir kongimentoyu diizenlemekle yiikiimlii ve diizenlemeye
yetkili duruma geldigi gézoniinde bulunduruldugunda tasiyici elbette alicinin bu
talimatina uymayabilir. Ancak masraflar1 ve hasari aliciya ait olmak iizere tasiyici
tarafindan saticiya konsimento diizenlenmesi halinde satic1 bu belgeyi mallarin
tagima aracindan bosaltilmasi i¢in konsimentoya gereksinim duyacak olan aliciya
da saglamalidir. S6z konusu se¢imlik yontem tercih edildiginde dahi saticinin aliciya
kars1 tasima s6zlesmesinin kosullarmna iliskin herhangi bir yiikiimliliigi bulunmadigini
belirtmek gerekir. Diger taraftan yurt i¢i teslim tarihi ile ylikleme tarihleri farkli tarihler
olacagindan akreditif uyarinca satici i¢in bagka sorunlar da ¢ikacaktir™.

3. CPT (Carriage Paid To — Tasima Odenmis Olarak)

Tasima 6denmis olarak terimi saticinin mallari aliciya kendisi tarafindan sézlesme
yapilan tastyiciya tevdi ederek veya zaten bu sekilde teslim edilmis mallari tedarik
ederek teslim etmesini ve hasari ge¢irmesini ifade eder. Satici bunu kullanilan tasima

77 Incoterms® 2020 (n 34), FCA, Kullanicilar Igin Agiklama Notlart, 30.
78 ibid.
79 ibid 31.
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aracina uygun olan bir sekilde ve yerde mallarin zilyetligini tasiyiciya gegirerek de
gergeklestirebilir. Mallar aliciya bu sekilde teslim edildikten sonra satici, mallarin
varma yerine iyi durumda veya belirtilen miktarda ulasacagini garanti etmemektedir.
Ciinkii mallar tasiyiciya verilerek aliciya teslim edildiginde hasar ve ziya saticidan
alictya gegmektedir®.

Satici mallarin teslim edilmesi igin gereken kontrol iglemlerine ait masraflar1 6demeli
(CPT A8)¥ ve mallarin teslim edildigine dair aliciya ayrica ihbarda bulunmalidir (CPT
A10)*. Ancak her durumda satict mallarin kararlagtirilan varma yerine taginmasi
igin gerekli tasima s6zlesmesini yapmalidir®. Bu teslim seklinde iki yer 6nemlidir.
Birincisi mallarin teslim edildigi yer ile mallarin varma yeri olarak kararlastirilan yer
veya noktadir. Taraflarin bu yerleri ¢ok net bir sekilde satig sdzlesmesine koymalari
gerekmektedir. Taraflarin belirli bir teslim yeri veya noktasi kararlastirmamasi halinde
kural olarak hasar mallarin yalnizca satici tarafindan secilen ve alicinin iizerinde higbir
kontroliiniin olmadig1 bir noktada ilk tasiyiciya teslim edilmesiyle aliciya geger.
Taraflarin hasarin daha 6nceki veya daha sonraki asamada ge¢mesini tercih etmeleri
durumunda bu durumu satis s6zlesmelerinde belirtmeleri ve bu se¢cimin mallarin ziya
olma ya da zarara ugrama riskini de goz oniinde tutmalar1 gerekmektedir®.

Taraflarin varma yerindeki ilgili noktay1 da satis sdzlesmesinde miimkiin oldugunca
acik bir sekilde belirlemelerinde fayda bulunmaktadir. Zira saticinin varma yerindeki
bu noktaya kadar tagima s6zlesmesi yapmasi ve tasima masraflarini da istlenmesi
gerekmektedir®. Satici mutat olarak veya alicinin talebi tizerine masraflari kendine ait
olmak lizere kararlastirilan tagima i¢in gereken olagan tasima belgesini veya belgelerini
aliciya saglamalidir. Bu tasima belgesi sdzlesme konusu mallar1 kapsamali ve yiikleme
icin kararlastirilan siire icerisinde bir tarih igermelidir. Tasima belgesi ayn1 zamanda
aliciya varma yerinde mallar1 tasiyicidan talep etme hakki ile mallarin taginmasi
sirasinda bu belgeyi bir sonraki aliciya devrederek veya tasiyictya bildirimde bulunarak
satma hakki tanimalhidir. Tagima belgesinin devredilebilir sekilde birden ¢ok asil olarak
diizenlenmesi halinde asil belgeler tam takim olarak aliciya sunulmalidir (CPT A6)%.

Satic1 tagima sdzlesmesi uyarinca belirlenen varma yerinde mallarin bosaltilmasina
iliskin masraf yaparsa, aksi taraflarca kararlastiriimadig: siirece bu masraflarin alici
tarafindan tazminini isteyemez®’. CPT teriminde saticinin mallarin ihracat iglemlerini yerine
getirmesi gerekir. Ancak saticinin mallarin ithalat veya tigilincii tilkelerden transit gegis igin

80 Incoterms® 2020 (n 34), CPT, Kullanicilar I¢in Agiklama Notlari, 41.
81 Incoterms® 2020 (n 34) 167.

82 ibid 180.

83 Incoterms® 2020 (n 34), CPT, Kullanicilar i¢in Agiklama Notlari, 41.
84 ibid 42.

85 ibid.

86 ibid 156.

87 Incoterms® 2020 (n 34), CPT, Kullanicilar i¢in A¢iklama Notlar1, 42.
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giimriik islemlerini tamamlamasi, ithalat har¢larimin 6denmesi veya ithalat igin gereken
giimriik islemlerinin yerine getirilmesine iliskin herhangi bir yiikiimliiliigii yoktur®s.

4. CIP (Carriage and Insurance Paid to — Tasima ve Sigorta Odenmis Olarak)

Tasima ve Sigorta Odenmis Olarak terimi saticinin mallar1 aliciya kendisi tarafindan
s0zlesme yapilan tagiyiciya tevdi ederek veya zaten bu sekilde teslim edilmig mallart
tedarik ederek teslim etmesini ve hasari1 gegirmesini ifade eder. Satict bunu kullanilan
tagima aracina uygun olan bir sekilde ve yerde mallarin zilyetligini tastyiciya gecirerek
de gergeklestirebilir®. Satici bunu yaparken teslim edilmesi i¢in gerekli kontrol
islemlerine ait masraflar1 da 6demelidir (CIP A8)*.

Mallar alictya bu sekilde teslim edildikten sonra satici, mallarin varma yerine hasar
ve ziya olmadan ulasacagi konusunda garanti vermez. Bunun nedeni mallar tasiyiciya
tevdi edilerek aliciya teslim edildiginde hasarin saticidan aliciya gegmesidir. Ancak
her durumda satici mallarin kararlastirilan varma yerine taginmasi i¢in gerekli tasima
sozlesmesini yapmalidir®'. CIP teslim seklinde mallarin teslim edildigi yer veya nokta
risklerin transferi bakimindan, mallarin varma yeri ise saticinin bu noktaya kadar
tasima sozlesmesi yapmay1 taahhiit etmesi bakimidan énemlidir®.

Satict ayrica alicinin mallara iliskin hasar ve ziya riskine karsilik teslim noktasindan
asgari olarak varma noktasina kadar sigorta sozlesmesi yapmalidir. Bu durum varma
iilkesi tarafindan sigorta teminatinin yerel olarak satin alinmasmin talep edildigi
hallerde bazi zorluklara neden olabilir. Béyle bir durumda tarafin CPT terimini tercih
etmeleri onerilmektedir. Ayrica alici, CIP Incotems 2020 kurali uyarinca saticinin,
Enstitii Kargo Klozlarmin® (C) klozlarinin daha sinirli kapsamindan ziyade, Enstitii
Kargo Klozlarinin (A) klozlarinda veya benzer klozlarda 6ngoriilen genis kapsamda bir
sigorta temin etmesi gerektigini unutmamalidir. Ancak yine de taraflarin daha diisiik
bir teminat limiti kararlastirmalart miimkindtir®. Zira Incoterms® 2010 kurallarinda
hem CIF hem de CIP teriminin A3 maddesi uyarinca saticitya masraflari kendisine ait

88 ibid 42-43.

89 Incoterms® 2020 (n 34), CIP, Kullanicilar i¢in Agiklama Notlar1, 51.
90 Incoterms® 2019 (n 34), 167.

91 Incoterms® 2020 (n 34), CIP, Kullanicilar i¢in Agiklama Notlari, 51.
92 ibid 52.

93  Enstitii kargo hiikiimleri, Londra Sigortacilari Enstitiisii ve Amerikan Deniz Sigortacilari Enstitiisii de dahil olmak tizere
birgok uluslararast deniz sigortasi kurulusu tarafindan goniillii olarak standart sartlar olarak kabul edilen kargo sigortast
poligeleri igin olusturulan sartlardir. Bu hiikiimler, mallarin taginmasi sirasinda hasar veya kayip olmasi durumunda kargodaki
hangi 6gelerin kapsanacagini belirtmektedir. Enstitii kargo hiikiimleri, yiikten konteynere, kullanilan nakliye tiiriine kadar her
seyi kapsayabilir. A, B ve C gruplar1 olmak iizere ii¢ temel enstitii kargo madde gruplari vardir. Bu hiikiimler mallarin asil
bulundugu yerden nihai varis yerine gonderilirken olusabilecek rizikolara karsi bir sigorta araci olarak gelistirilmistir. Enstitt
Kargo A maddesi, en genis sigorta kapsami olarak kabul edilir ve bu nedenle en yiiksek primin dendigi riziko gruplaridir.
Enstitii Kargo B maddesi daha kisitlayici bir kapsam olarak kabul edilir ve daha az prim 6demeyi gerektirir. Enstitii Kargo
C maddesi ise en kisitlayict kapsam olarak kabul edilir ve genelde en diisiik primin 6dendigi gruptur. Tabi bununla orantilt
olarak kargonun riziko kapsami da daralmaktadir. <https://www.jus.uio.no/lm/institute.marine.cargo. clauses.a.1982/doc.
html> Erisim Tarihi 5 October 2020; Bu konuda ayrica bkz. Erdem, Milletlerarast Ticaret Hukuku (n 20) 61.

94 Incoterms® 2020 (n 34), Kullanicilar igin Agiklama Notlari, 52.
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olmak lizere, asgari olarak Enstitii Kargo Klozlarinin C klozunda veya benzer klozlarda
yer alan kapsamda bir yiik sigortasi temin etme borcu yiikliiyordu®.

Aksi kararlagtirilmadikc¢a satict masraflart kendine ait olmak {izere Enstitii Kargo
Kurallar’nin A klozlarinda veya kullanilan tagima aracina uygun benzer maddelerde
ongoriilen kapsamda bir yiik sigortasi yaptirmalidir. S6zlesme giivenilir bir sigorta
sirketi ile yapilmali ve alicinin veya mallara iligkin sigortalanabilir bir menfaati olan
diger kisilerin dogrudan sigortaciya bagvurabilmesine olanak tanimalidir. Sigorta
kapsami asgari olarak satig sdzlesmesinde belirtilen satim bedelinin %10 fazlasiyla
temin edilmeli ve satis s6zlesmesinde yer alan para cinsinden kararlagtirilmalidir.
Sigorta mallarin teslim noktasindan varma noktasina kadar taginmasini kapsamalidir.
Satici aliciya sigorta poligesini ya da sigorta sahadetnamesini veya sigortanin neleri
kapsadigini gosteren tiim belgeleri sunmalidir (CIP A5)*°.

Taraflarin hem teslim hem de varma yerlerini ve hatta noktalarini net bir sekilde
belirlemeleri 6nemlidir. Sayet taraflar belirli bir yer netlestirmemislerse kural olarak
hasar mallarin yalnizca satici tarafindan segilen ve alicinin iizerinde hicbir kontroliiniin
olmadig1 bir noktada ilk tasiyiciya teslim edilmesiyle geger. Taraflarin hasarin daha
onceki veya daha sonraki bir asamada gegmesini tercih etmeleri halinde bunu satis
sozlesmelerinde belirtmeleri ve bu se¢imin mallarin ziya olma ya da zarara ugrama
hallerinde doguracagi sonuglari da dikkate almalar1 gerekmektedir®’.

Taraflarin varma yerindeki ilgili noktay1 da satis sozlesmesine ¢ok net bir sekilde
belirtmeleri menfaatlerine olacaktir. Zira saticinin bu noktaya kadar tasima ve
sigorta sdzlesmesi yapmasi gerekir. Tagima ve sigorta masraflari bu noktaya kadar
saticiya aittir. Satici tagima sdzlesmesi uyarinca belirlenen varma yerinde mallarin
bosaltilmasina iligkin masraf yaparsa aksi taraflarca kararlagtirllmadik¢a bu masraflar
saticinin {istiinde kalir, alic1 tarafindan tazminini isteyemez®®.

CIP terimi uygulandig 6l¢iide saticinin mallarin ihracat islemlerini tamamlamasi
gerekir. Bununla birlikte satict mallarin ithalat veya {igiincii lilkelerden transit gegis
icin gimriiklenmesi, ithalat har¢larinin 6denmesi veya ithalat i¢in gereken giimriik
islemlerinden sorumlu degildir®.

5. DAP (Delivered at Place — Belirlenen Yerde Teslim)

Belirlenen yerde teslim terimi saticinin mallari aliciya belirlenen varma yerinde
veya taraflarca kararlagtirilmamaissa belirli varma yerindeki noktada gelen tasima

95 Incoterms® 2020 (n 34) Incoterms® 2020’ye Giris, 15.

96 Incoterms® 2020 (n 34) 152.

97  Incoterms® 2020 (n 34), CIP, Kullanicilar i¢in Agiklama Notlari, 52.
98 ibid 52-53.

99 ibid 53.
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aracinda bosaltilmaya hazir sekilde mallar1 alicinin tasarrufuna birakildiginda teslim
edilmis oldugu ve bu andan itibaren hasarin saticidan aliciya gectigi teslim seklidir.
Satict mallarin belirlenen varma yerine veya belirlenen varma yerinde kararlastirilan
noktaya getirilmesine iligkin tiim hasar ve ziyayi tistlenir. Mallara iligkin hasar ve ziya
teslim/ varma noktasinda aliciya geger. Dolayisiyla bu teslim seklinde teslim yeri ile
varma yeri ayni yerdir'®. S6z konusu teslim/ varma yerine kadar yapilan masraflar
saticiya, teslim/ varma yerinden sonra yapilan masraflar ise aliciya aittir'®'. Satici,
mallarin belirlenen teslim/ varma noktasina taginmasini ayarlamali ve bunun i¢in ek
i¢ tasimalar yapilmasi gerekiyorsa bunlart da saglamalidir (DAP A4)'%2. Satici ayrica
mallarin teslim edilmesi i¢in gereken kontrol islemlerine ait masraflari 6demelidir
(DAP A8)'%, Aksi takdirde satic1 yiikiimliiliiklerini ihlal etmis olur ve olusabilecek her
tiirlii zarardan aliciya kars1 sorumlu olur. Satici, mallar1 tagima aracindan bosaltmak
zorunda degildir. Ancak yine de bosaltma i¢in masraf yaparsa bu masraflari aliciya
riicu edemez'™.

Satict bu teslim seklinde mallarin ihracat islemlerini yerine getirmekle sorumludur.
Ancak saticinin mallarin ithalat veya teslim sonrasi ii¢lincii iilkelerden transit gegis
icin glimriiklenmesi, ithalat harglarmin 6denmesi veya ithalat i¢in gereken giimriik
islemlerinin yerine getirilmesine iligkin herhangi bir yiikiimliiligii yoktur. Alici ithalat
i¢in gerekli islemleri yerine getirmezse mallar varma noktasindaki bir liman veya
terminalde tutulacaktir. Boyle bir yerde iken zararin meydana gelmesi durumunda ise
bu zarardan alic1 sorumlu olacaktir'®.

6. DPU (Delivered at Place Unloaded — Belirlenen Yerde
Bosaltilmis Olarak Teslim)

Belirlenen yerde bosaltilmig olarak teslim terimi saticinin mallar aliciya sdzlesmede
belirlenen varma yerinde, bdyle bir yer belirlenmemigse belirlenen varma yerindeki
ilgili noktada, tasima aracindan bosaltildiktan sonra mallarin alicinin tasarrufuna
birakildiginda teslim ederek bu asamadan sonra hasar ve ziyanin saticidan aliciya
gectigi teslim seklidir!'%.

100 Incoterms® 2020 (n 34), DAP, Kullanicilar i¢in Agiklama Notlari, 63.
101 ibid 64.

102 ibid 149.

103 ibid 168.

104 Incoterms® 2020 (n 34), DAP, Kullanicilar igin Agiklama Notlar1, 64.

105 ibid. Boyle bir durumda teslim sekline gore teslim heniiz gergeklesmemesine ragmen hasarin gegisine dair alicinin
yikiimliligiint diizenleyen DAP Teslim Sekli B3 (a) hiikmii uyarinca belirlenen i¢ noktaya kadar olan transit gegis
tamamlanincaya kadar mallara iliskin hasar ve ziya alictya aittir. Alict bu sorumluluktan kurtulmak ve saticinin mallarin
ithalat islemlerini yaparak harg ve vergilerini 6demesini istiyorsa bu durumda DDP teslim seklini kullanmasi 6nerilebilir.

106 Incoterms® 2020 (n 34), DPU, Kullanicilar i¢in Agiklama Notlar1, 73.
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Satic1 mallarin belirlenen varma yerine getirilmesine ve bosaltilmasina iligkin tiim
hasar1 tistlendigi i¢in bu teslim seklinde varma yerine teslim ile varis ayni anlama
gelmektedir. DPU kurali saticinin mallar1 varma yerinde bosaltmasini gerektiren tek
Incoterms® kuralidir. Taraflar bosaltma masraflarini saticiya yiiklenmek istemiyorlarsa
bu durumda yukarida bahsedilen DAP teslim seklini kullanmalidir'”’.

Mallara iligkin hasar ve ziya teslim/ varma noktasinda aliciya gegmektedir. Teslim/
varma noktasindan dnce yapilan masraflar satictya ve s6z konusu noktadan sonra
yapilan masraflar ise aliciya aittir. Satic1 mallarin belirlenen teslim/ varma noktasina
taginmasini ayarlamali ve bunun i¢in ek i¢ tasimalar yapilmasi gerekiyorsa bunlar1 da
saglamalidir. Aksi takdirde satict yiikiimliiliiklerini ihlal etmis olur ve olusabilecek
her tiirlii zarardan aliciya karst sorumlu olur'®. Satici ayrica mallarin teslim edilmesi
icin gereken kontrol islemlerin ait masraflari 6demelidir (DPU A8)'%.

Satici bu teslim seklinde mallarin ihracat islemlerini yerine getirmekle sorumludur.
Ancak saticinin mallarin ithalat veya teslim sonrasi tiglincii iilkelerden transit gegis
icin glimriiklenmesi, ithalat har¢larinin 6denmesi veya ithalat i¢in gereken giimriik
islemlerinin yerine getirilmesine iliskin herhangi bir yiikiimliiligii yoktur. Alict ithalat
icin gerekli islemleri yerine getirmezse mallar varma noktasindaki bir liman veya
terminalde tutulacaktir. Bdyle bir yerde iken zararin meydana gelmesi durumunda
ise bu zarardan alic1 sorumlu olacaktir. Saticinin ithalat islemlerinden sorumlu olmasi
kararlagtirilacaksa bu durumda uygulanmasi gereken teslim sekli DDP olmalidir!'®.

7. DDP (Delivered Duty Paid — Giimriik Resmi Odenmis Olarak Teslim)

Glimriik resmi 6denmis olarak teslim terimi saticinin mallar alictya kararlagtirilan
varma yerinde veya boyle bir yer kararlastirilmamigsa belirlenen varma yerindeki ilgili
noktada ithalat i¢in giimriiklenmis halde gelen tasima aracinda bosaltmaya hazir sekilde
mallarin alicinin tasarrufuna birakildiginda teslim edilmesi olarak tanimlanabilir. Satici
mallarim belirlenen varma yerine veya belirlenen varma yerinde kararlagtirilan noktaya
getirilmesine iligkin tiim hasari iistlenir. Dolayisiyla bu Incoterms® kuralinda da varma
yeri ile teslim yeri ayni1 anlama gelmektedir''".

Teslimin varma yerinde ger¢eklesmesini ve ithalat harglar ve ilgili vergilerin satic
tarafindan 6denmesini 6ngéren DDP terimi satictya en fazla sorumluluk yiikleyen bir
tagima sekli oldugu i¢in Incoterms® 2020 kurallarinda bu konuda “saticilar i¢in azami
sorumluluk” baslikli uyar1 notu diigtilmiistir!''2.

107 ibid.

108 ibid 74.

109 Incoterms® 2020 (n 34) 168.

110 Incoterms® 2020 (n 34), DPU, Kullanicilar i¢in A¢iklama Notlar1, 74.
111 Incoterms® 2020 (n 34), DDP, Kullanicilar i¢in A¢iklama Notlar1, 83.
112 ibid 84.
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Mallara iliskin hasar ve ziya teslim/ varma noktasinda aliciya gegcmektedir. S6z
konusu teslim/ varma noktas1 6nce yapilan ithalat i¢cin gerekli glimriik islemlerine
iligkin masraflar da dahil olmak {izere tiim masraflar saticiya, sz konusu noktadan
sonra yapilan ithalat masraflar1 hari¢ diger masraflar ise aliciya aittir. Satict mallarin
belirlenen teslim/ varma noktasina taginmasini ayarlamali ve bunun i¢in ek i¢
tagimalar yapilmasi gerekiyorsa bunlari da saglamalidir. Satici ayrica mallarin teslim
edilmesi i¢in gereken kontrol islemlerin ait masraflar1 6demelidir. Aksi takdirde satici
ylkiimliiliklerini ihlal etmis olur ve olusabilecek her tiirlii zarardan aliciya karsi
sorumlu olur. Satic1 mallar1 tagima aracindan bosaltmak zorunda degildir. Ancak yine
de bosaltma i¢in masraf yaparsa aksi taraflarca kararlagtirilmadik¢a bu masraflari
alictya riicu edemez'>.

DDP teslim seklinde saticinin mallar1 ihracat ve ithalat igin gerekli tiim glimriik
iglemlerini har¢larimi 6demesi gerekir. Satici ithalat glimriik islemlerini yapamiyor
veya yapmak istemiyorsa bu durumda DAP veya DPU teslim sekillerinden birini
tercih etmelidir. Bu durumda masraflarin paylasimina iliskin A9 hiikmii uyarinca
baz1 vergisel ylikiimliilikler dogabilir ve bu vergisel yilikiimliliikler alic1 tarafindan
6denmeyebilir (DDP A9)!4,

B. Deniz ve i¢csu Tasimalarina Ozgii Terimler

1. FAS (Free Alongside Ship — Gemi Dogrultusunda Teslim)

Gemi dogrultusunda teslim saticinin mallar alic1 tarafindan belirlenen sevkiyat
limaninda alictya geminin yaninda (bir rihtimda veya bir mavnada) teslim etmesini
veya zaten bu sekilde teslim edilmis mallar tedarik ederek teslim etmesi anlamina
gelir. Mallara iliskin hasar ve ziya mallar gemi dogrultusunda birakildiklar1 zaman
alictya gecger ve alict bu andan itibaren biitiin masraflari tstlenir'. Alict saticiya
tagimaya iligskin gerekli bilgileri, geminin adini, yiikleme noktasini ve teslim tarihine
iligkin gerekli ihbarlar siiresinde yapmazsa, alic1 tarafindan tayin edilen gemi siiresinde
limana yanagmazsa, mallar1 almazsa veya siiresinden 6nce yiik almay1 durdurursa alict
mallarin so6zlesme konusu mallar oldugu agike¢a belirtilerek kararlastirilan tarihten
itibaren, kararlastirilan bir siire yoksa teslim i¢in kararlastirilan siirenin sonundan
itibaren mallara iliskin tiim hasar ve ziyay: iistlendigi gibi (FAS B3)''6. tiim bu gecikme
ve mallarin alinmamasindan kaynaklanan masraflar1 da 6der (FAS B9)'"".

113 ibid.

114 ibid.

115 Incoterms® 2020 (n 34), FAS, Kullanicilar i¢in Agiklama Notlar1, 93.
116 ibid 146.

117 Ibid 177.
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Taraflarin belirlenen yiikleme limaninda mallarin rihtim veya mavnadan gemiye
yliklenecegi ylikleme noktasini kesin bir sekilde netlestirmeleri gerekmektedir. Zira
bu noktaya kadar olugacak hasar ve ziya masraflari saticiya aittir ve bu masraflar
limandan limana degisiklik gosterecektir''®. Alici tarafindan belirli bir yiikleme noktasi
gosterilmemigse satict belirlenen ylikleme limaninda kendi amacina en uygun diisen
noktay1 segebilir (FAS A2)'"°. Satici, mallarin teslim edilmesi i¢in gereken kontrol
islemlerine ait masraflar1 6demeli (FAS A8)'?° ve mallarin teslim edildigine dair
belgeleri alictya saglamalidir (FAS A6)'%!.

Taraflarca aksi kararlastirilmadikga alict mallarin belirlenen yiikleme limanindan
taginmasi i¢in masraflar1 kendisine ait olmak iizere tagima sdzlesmesi yapmalidir (FAS
B4)!2,

FAS teslim seklinde satict mallarin ihracat islemlerini tamamlamakla sorumludur.
Ancak saticinin mallarin ithalat veya tigiincii iilkelerden transit gecis i¢in giimriik
islemlerini yerine getirmesi, ithalat harglarin1 6demesi veya ithalat tilkesindeki glimriik
islemlerini yerine getirmesine iliskin herhangi bir yiikiimliligi bulunmamaktadir.
Ithalat i¢in gereken giimriik islemlerini yerine getirmek alicinin yiikiimliiliigiindedir'23.

2. FOB (Free On Board - Gemide Masrafsiz)

Gemide masrafsiz teslim seklinde saticinin mallar1 aliciya belirlenen yiikleme
limaninda alic1 tarafindan tayin edilen gemide veya zaten bu sekilde teslim edilmis
mallari tedarik ederek teslim etme ifade edilmektedir'?*. Alic1 tarafindan belirli bir
ylikleme noktas1 gosterilmemigse satici belirlenen yiikleme limaninda kendi amacina
uygun diisen noktayi secebilir (FOB A2)!'%. Satici, mallarin teslim edildigi ana kadar
o mallara iligkin hasar ve ziyay: tstlenir (FOB A3)!?6, Mallar gemide bulundugunda
mallara iligkin hasar ve ziya saticidan aliciya geger. Bu andan itibaren alici biitiin
masraflar tistlenir (FOB B3)'?7. Alic1 saticiya tagimaya iliskin gerekli bilgileri,
geminin adini, yiikleme noktasini ve teslim tarihine iligkin gerekli ihbarlar1 siiresinde
yapmazsa, alic1 tarafindan tayin edilen gemi siiresinde limana yanagmazsa, mallari
almazsa veya siiresinden dnce yiik almay1 durdurursa, alic1, mallarin s6zlesme konusu
mallar oldugu agikca belirtilerek kararlastirilan tarihten itibaren, kararlagtirilan bir siire

118 Incoterms® 2020 (n 34), FAS, Kullanicilar i¢in Agiklama Notlari, 94.
119 Incoterms® 2020 (n 34) 96.

120 ibid 168.

121 ibid 157.

122 ibid 151.

123 Incoterms® 2020 (n 34), FAS, Kullanicilar igin Agiklama Notlari, 94.
124 Incoterms® 2020 (n 34), FOB Kullanicilar i¢in Agiklama Notlari, 103.
125 Incoterms® 2020 (n 34) 106.

126 ibid

127 ibid 107.
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yoksa teslim i¢in kararlastirilan siirenin sonundan itibaren mallara iligkin tiim hasar
ve ziyay1 Uistlendigi gibi tiim bu gecikme ve mallarin alinmamasindan kaynaklanan
masraflari da 6der (FOB B9)'%,

Satici, mallarin teslim edilmesi igin gereken kontrol islemlerine ait masraflar:
6demeli (FOB A8)'? ve mallarin teslim edildigine dair belgeleri aliciya saglamalidir
(FOB A6)'*°. Taraflarca aksi kararlagtirillmadik¢a alict mallarin belirlenen yiikleme
limanindan taginmasi icin masraflar1 kendisine ait olmak tizere tasima sézlesmesi
yapmalidir (FOB B4)"3!,

FOB teslim seklinde satic1 mallar1 ihracat islemlerini yerine getirmekle ylikiimliidiir.
Ancak saticinin mallarin ithalat veya tigiincii iilkelerden transit gegis icin giimriik
islemlerini yerine getirmesi, ithalat harglarini 6demesi veya ithalat iilkesindeki glimriik
islemlerini yerine getirmesine iliskin herhangi bir ylikiimliiliigii bulunmamaktadir
(FOB A7)'%, Ithalat i¢in gerekli giimriik islemlerini yerine getirmek alicinin
yikiimliiligiindedir (FOB B7)'%.

3. CFR (Cost and Freight — Masraflar ve Navlun)

Masraflar ve navlun teslim sekli saticinin mallar alictya gemide veya zaten bu
sekilde teslim edilmis mallar1 tedarik ederek teslim edilmesini ifade eder. Mallara
iliskin hasar ve ziya mallar gemiye yiiklendiginde aliciya gecer. Boylece satici
varma yerine hasarsiz ve eksiksiz ulagip ulagsmadigina bakilmaksizin mallar gemiye
yiiklendiginde teslim ylikiimliiligiinii yerine getirmis olur. CFR teslim sekli uyarinca
saticinin aliciya karsi sigorta sdzlesmesi yapma yiikiimliiligii yoktur. Ancak alicinin
sigorta sozlesmesi yapmasinda kendisi i¢in fayda vardir'*.

Satic1 mallarin teslim edilmesi i¢in gereken kontrol islemlerine ait masraflari
o6demeli (CFR A8)'* ve mallarin teslim edildigine dair aliciya ayrica ihbarda
bulunmalidir (CFR A10)'%,

Satici, mallar aliciya teslim edilene kadar hasar ve ziyayi istlenir. Hasar
mallarin yiikleme limaninda gemiye yliklenmesiyle veya zaten bu sekilde teslim
edilmis mallarin tedarik edilmesiyle saticidan aliciya geger. Ancak satict mallarin
kararlastirilan varma yerine tasinmasi icin gerekli tasima sozlesmesini yapmalidir.

128 ibid 111.

129 ibid 168.

130 ibid 157.

131 ibid 151.

132 ibid 108.

133 ibid 109.

134 Incoterms® 2020 (n 34), CFR, Kullanicilar igin Agiklama Notlari, 113.
135 Incoterms® 2020 (n 34) 169.

136 ibid 180.
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Tasima sozlesmesi masraflari saticiya ait olmak iizere olagan kosullarda yapilmali
ve satilan tiir mallarin taginmasi i¢in genellikle kullanilan tipte bir gemide olagan bir
rotada tasima ongdrmelidir. Satict tagimaya iligkin her tiirlii giivenlik dnlemlerini de
almalidir (CFR A4)'7.

Sozlesmelerde varma limaninin her zaman belirtilmesi ne kadar 6nemliyse hasarin
aliciya gectigi yer olan yiikleme limaninin da belirtilmesi o kadar 6nemlidir. Yiikleme
limanimin alic1 agisindan 6nem arz etmesi durumunda 6rnegin saticinin fiyata dahil olan
navlunun makul olup olmadigini 6grenmek istedigi durumlarda taraflarin sdzlesmede
ylikleme limanini en agik bir sekilde belirlemeleri gerekmektedir. Taraflarin varma
limanindaki teslim noktasini da belirlemeleri nemlidir. Zira bu noktaya kadar olusan
masraflar saticiya aittir. Tagimanin birden fazla tasiyici ile yerine getirilmesi de
miimkiindiir. Boyle bir durumda taraflarca aksi kararlagtiritlmadigi siirece kural olarak
hasar ve ziya mallarin ilk tastyiciya teslim edilmesiyle saticidan aliciya geger. Bu
durumda hasar ve ziyanin aliciya ait oldugu siire uzar. Taraflarin hasarin daha sonraki
bir asamada ge¢mesini tercih etmeleri halinde bunu satis s6zlesmelerinde belirtmeleri
gerekir'®. Satici tagima sdzlesmesi uyarinca varma limaninda belirlenen noktada
mallarin bosaltilmasina iliskin masraf yaparsa aksi taraflarca kararlastiriimadik¢a bu
masraflari alictya riicu edemez'*.

Satici, masraflari kendisine ait olmak {izere kararlastirilan varma limani i¢in olagan
tagima belgesini alictya saglamalidir. Bu tasima belgesi, sdzlesme konusu mallar1
kapsamal, yiikleme i¢in kararlastirilan siire igerisinde bir tarihi tagimali, alictya varma
limaninda mallar1 tastyicidan talep etme hakki ile aksi kararlastirilmadik¢a mallarin
tagimasi sirasinda bu belgeyi bir sonraki aliciya devrederek veya tasiyiciya bildirimde
bulunarak satma hakki tanimalidir. Bu tasima belgesinin devredilebilir bir sekilde
ve birden ¢ok asil olarak diizenlenmesi durumunda aliciya asil belgeler tam takim
sunulmalidir (CFR A6)'%,

CFR teslim seklinde satici mallarn ihracat iglemlerini yerine getirmekle ylikiimliidiir
(CFR A7)"!. Ancak saticinin mallarin ithalat veya tiglincii tilkelerden transit gegis
icin glimriiklenmesi, ithalat har¢larinin 6denmesi veya ithalat i¢in gereken giimriik
islemlerinin yerine getirilmesine iliskin herhangi bir yiikiimliiliigii yoktur. ithalat igin
gereken glimriik iglemlerini tamamlamak alicinin yikiimliiligiindedir (CFR B7)'%2.

137 ibid 116.

138 Incoterms® 2020 (n 34), CFR, Kullanicilar i¢in Agiklama Notlar, 114.
139 ibid 115.

140 Incoterms® 2020 (n 34), 157.

141 ibid 118.

142 ibid 119.
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4. CIF (Cost, Insurance and Freight — Masraflar, Sigorta ve Navlun)

Masraflar, sigorta ve navlun teslim sekli saticinin mallar1 aliciya gemide veya
zaten bu sekilde teslim edilmis mallari tedarik ederek teslim edilmesini ifade eder.
Mallara iliskin hasar ve ziya mallar gemiye yiiklendiginde aliciya geger. Boylece satici
mallarin varma yerine hasarsiz ve eksiksiz ulasmasina bakilmaksizin mallar gemiye
yiiklendiginde teslim yiikiimliiligiinii yerine getirmis olur'®. Satict mallarin teslim
edilmesi i¢in gereken kontrol iglemlerine ait masraflar1 6demeli (CIF A8)'* ve mallarin
teslim edildigine dair aliciya ayrica ihbarda bulunmalidir (CTF A10)'%.

Satict mallart teslim ettigi ana kadar o mallara iligkin biitiin ziya ve hasart iistlenir.
Hasar mallarn yiikleme limaninda gemiye yiiklenmesiyle veya zaten bu sekilde teslim
edilmis mallarin tedarik edilmesiyle saticidan aliciya geger. Ancak saticit mallarin
kararlastirilan varma yerine tasinmasi i¢in gerekli tasima s6zlesmesini yapmalidir!'#6,
Tagima sozlesmesi masraflari saticiya ait olmak {izere olagan kosullarda yapilmali
ve satilan tiir mallarin taginmasi i¢in genellikle kullanilan tipte bir gemide olagan bir
rotada tasima ongormelidir. Satici tasimaya iligkin her tiirlii glivenlik dnlemlerini de
almalidir (CIF A4)'7,

Sozlesmelerde varma limaninin her zaman belirtilmesi ne kadar énemliyse hasarin
alictya gectigi yer olan yiikleme limaninin da belirtilmesi o kadar 6nemlidir. Yiikleme
limanmin alici agisindan 6nem arz etmesi durumunda Srnegin saticinin fiyata dahil
olan navlunun veya sigorta primlerinin makul olup olmadigini 6grenmek istedigi
durumlarda taraflari sdzlesmede yiikleme limanini en agik bir sekilde belirlemeleri
gerekmektedir. Taraflarin varma limanindaki teslim noktasini da belirlemelerinde fayda
bulunmaktadir. Zira bu noktaya kadar olusan masraflar saticiya aittir. Tagimanin birden
fazla tastyici ile yerine getirilmesi de miimkiindiir. Boyle bir durumda taraflarca aksi
kararlastirilmadig siirece kural olarak hasar ve ziya mallarin ilk tagiyiciya teslim
edilmesiyle saticidan aliciya gecer. Bu durumda sadece hasar ve ziyanin aliciya ait
oldugu siire uzar. Taraflarin hasarin daha sonraki bir asamada ge¢mesini tercih etmeleri
halinde, bunu satis sézlesmesinde belirtmeleri gerekir'“®. Satici tasima s6zlesmesi
uyarinca varma limaninda belirlenen noktada mallarin bosaltilmasina iliskin masraf
yaparsa aksi taraflarca kararlastirilmadik¢a bu masraflari alictya riicu edemez'®.

Satici, ayrica alicinin mallara iliskin hasar ve ziya riskine kars1 yiikleme limanindan
asgari olarak varma limanina kadar sigorta sdzlesmesi yapmalidir. Bu durum varma

143 Incoterms® 2020 (n 34), CIF, Kullanicilar igin A¢iklama Notlar1, 123.

144 Incoterms® 2020 (n 34) 169.

145 ibid 181.

146 Incoterms® 2020 (n 34), CFR, Kullanicilar i¢in Agiklama Notlar1, 124.
147 ibid 150.

148 Incoterms® 2020 (n 34), CFR, Kullanicilar I¢in Agiklama Notlar1 124.
149 ibid 125.
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tilkesi tarafindan sigorta teminatinin yerel olarak satin alinmasinin talep edildigi hallerde
baz1 zorluklara neden olabilir. Bu durumda taraflar CFR terimini diisiinmelidir. Ayrica
alict CIF Incoterms® 2020 kurallart uyarinca saticinin Enstitii Kargo Kurallart A
klozlarinin'*®® daha genis kapsamindan ziyade Enstitii Kargo Kurallarinin C Klozlarinda'!
veya benzer klozlarda 6ngdriilen sinirli kapsamda bir sigorta temin etmesi gerektigini
unutmamalidir. Ancak taraflar arzu ederlerse daha yiiksek bir sigorta teminati
belirleyebilirler's. S6zlesme giivenilir bir sigorta sirketi ile yapilmali ve alicinin veya
mallara iligkin sigortalanabilir bir menfaati olan diger kisilerin dogrudan sigortaciya
bagvurabilmesine olanak tanimalidir. Sigorta kapsami asgari olarak satig sozlesmesinde
belirtilen bedelin %10 fazlasiyla temin edilmeli ve satis s6zlesmesinde yer alan para
cinsinden kararlastirilmalidir. Sigorta mallarin teslim noktasindan varma noktasina kadar
taginmasini kapsamalidir. Satici aliciya sigorta policesini ya da sigorta sahadetnamesini
veya sigortanin neleri kapsadigini gosteren tiim belgeleri sunmalidir (CIF A5)'3.

Satic1 masraflar1 kendisine ait olmak iizere kararlastirilan varma limani i¢in olagan
tagima belgesini aliciya saglamalidir. Bu tagima belgesi, s6zlesme konusu mallar
kapsamali, yiikleme i¢in kararlastirilan siire igerisinde bir tarihi tagimali, alictya varma
limaninda mallar tastyicidan talep etme hakk ile aksi kararlastirilmadik¢a mallarin
tagimasi sirasinda bu belgeyi bir sonraki aliciya devrederek veya tasiyiciya bildirimde
bulunarak satma hakki tanimalidir. Bu tasima belgesinin devredilebilir bir sekilde
ve birden ¢ok asil olarak diizenlenmesi durumunda aliciya asil belgeler tam takim
sunulmalidir (CIF A6)".

CIF teslim seklinde satict mallarin ihracat islemlerini yerine getirmekle yiikiimlidiir
(CIF A7)'. Ancak saticinin, mallarin ithalat veya ti¢iincii tilkelerden transit gegis
icin glimriiklenmesi, ithalat har¢larinin 6denmesi veya ithalat i¢in gereken giimriik
islemlerinin yerine getirilmesine iliskin herhangi bir yiikiimliiliigii yoktur. ithalat icin
gereken giimriik islemlerini tamamlamak alicinin yiikiimliliigiindedir (CIF B7)!%.

C. Sonug¢
Incoterms® 2020°nin getirdigi degisiklikleri 6zellikle taraflarin ticari olarak en
uygun terimleri se¢ebilmelerini saglamak i¢in daha fazla netlik elde etmek ve bir 6nceki
versiyonu olan Incoterms® 2010 versiyonundan bu yana uygulamada uluslararasi

150 Enstitii Kargo Kurallart A Klozlari i¢in bkz. <https://www.tsb.org.tr/icc-a-09.aspx?pagelD=588> Erigim Tarihi 5 October
2020.
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Enstitii Kargo Kurallar1 C Klozlar1 i¢in bkz. <https://www.tsb.org.tr/enstitu-yuk-klozlari-c.aspx?pageID=580> Erisim Tarihi
5 October 2020.
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satim alaninda ortaya ¢ikan bazi endiselere cevap vermek olarak ozetleyebiliriz.
Zira Incoterms® 2020 kurallarinin hazirlanmasina neden olan en énemli unsur
uygulamacilar satis sozlesmesine en uygun Incoterms® kuralina yonlendirmek ve
bunu yaparken sunumun nasil yapilabilecegine odaklanmakti. Bu anlamda Incoterms®
2020 kurallarinin girig béliimiinde dogru Incoterms®’in secilmesi konusuna daha
¢ok vurgu yapildigini goriiyoruz. Ayrica satis sozlesmesi ve buna bagl olan diger
tamamlayici s6zlesmeler arasindaki sinirlar ile birbirileriyle olan iliskileri konusunda
daha net agiklamalar yapilmistir. Incoterms® 2010°da yer alan Rehber Aciklamalar
gelistirilerek bu sefer her bir “Incoterms® Kuralina dair A¢iklama Notlar1” seklinde
sunulmustur. Buna ek olarak Incoterms® kurallarinin sirasi degistirilerek teslim (A2/
B2) ve risklerin transferi (A3/ B3) konusuna daha ¢ok 6dnem verildigi goriilmektedir.

Tim bu degisiklikler aslinda sekli degisiklikler olmasina ragmen diizgiin
kullanildiginda uygulamacilara ciddi destek olacaktir. Ancak bunu yaparken her
Incoterms® versiyonunda oldugu gibi Incoterms® 2020 kurallarinin uygulanabilmesi
i¢in de alic1 ve saticilarin dikkat etmesi gereken noktalar bulunmaktadir. Oncelikle
Incoterms® 2020’nin uygulanabilir olup olmadigini belirlemekte fayda bulunmaktadir.
Zira GAFTA, FOSFA gibi baz1 standart form sdzlesmeler iceriklerinde Incoterms®’in
gecerli olmadigini agikga belirtir.

Diger taraftan 6zellikle teslimat yeri, nakliye yontemleri ve ongdriilen varis yeri
ile ilgili olarak hangi Incoterm’in ticari diizenlemelerini en dogru sekilde yansittigini
dikkatlice diisiinmek gerekir. MTO, cogunlukla fiyat gostergeleri olarak sézlesmeye
Incoterms® yerlestirmeye karsi taraflari uyarir. Bu nedenle ¢alismamizda Incoterms®
kurallarinin neyi diizenleyip diizenlemedigi konularina deginilmis olup bunun 6nemi
gosterilmeye ¢aligilmistir.

Bununla birlikte se¢ilmis Incoterm’in eski bir siiriimiiniin se¢ilen Incoterm’in 2020
stiriimiiyle degistirilmesinin taraflarin ilgili hak ve yiikiimliiliikleri izerinde etkili
olup olmayacagmi belirlemek igin 1 Ocak 2020°den 6nce mevcut karsi taraflarla yeni
diizenlemelerin gozden gegirilmesinde fayda bulunmaktadir. Taraflar, Incoterms®
2020’yi gozden gecirmeden otomatik olarak sdzlesmelerine dahil etmekten
kagmmalidir.

Satis sdzlesmesinin igerigine agik, net, herhangi bir siipheye yer vermeyecek
nitelikte terimler yazarak belirsizlik veya belirsizligin giderilmesi de Incoterms®
2020 kurallarinin uygulanmasinda bir¢cok sorunu bertaraf edecektir. Teslimatin nerede
yapilacagi konusunda belirsizliklerin ortadan kaldirilmasi i¢in 6rnegin CIP veya CPT
Incoterms® 2020 teslim sekillerinde belirtilen yer, liman veya nokta varis ve teslimat
yerini belirterek veya fiziksel olarak aliciya ulasmadan &nce bir dizi araci operatdre mal
yliklemesine iligkin detaylar ekleyerek bunu saglayabilirler. Ayni sekilde taraflar bir
Incoterms® kurali igindeki bazi temerriit hitkiimlerini degistirmek, ancak diger standart
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hiikiimleri elinde tutmak isterse veya taraflar glivenlik konusuna bir anlam yiiklemek
istiyorlarsa bu hususlara iligkin hiikiimleri sdzlesmelerinde agikca belirtmeleri gerekir.

Tim bu unsurlar yerine getirildiginde Incoterms® 2020 kurallarinin anlami ve
faydasi olacak ve bu kurallar amacina uygun olarak giinlimiiz uluslararasi satim
sO0zlesmelerine fayda saglayacaktir.

Tesekkiir: Makalemin yayimlanmasina izin verdikleri igin Milletlerarasi Ticaret Odas1 (MTO) ve MTO Tiirkiye Milli Komitesi’ne
tesekkiir ederim.

Hakem Degerlendirmesi: Dis bagimsiz.

Cikar Catismasi: Yazar ¢ikar ¢atigmasi bildirmemistir.

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma i¢in finansal destek almadigini beyan etmistir.
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