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Suriye, sehirlerinin 6zel ihtiyaglarma gore kendi yerel temsilci kurumlarini
olusturmak ve “klasik” yonetim [devlet] birolarimi doniistiirmek suretiyle
kendilerini bir dereceye kadar merkezi yonetimden kurtarmis bir ka¢ ortagag
Islam bolgesinden birisidir. Neredeyse iki yiizy1l boyunca — yaklasik olarak 10.
yiizyilin ikinci yarisindan 12. yiizyilin ortalarina — Suriye sehirleri, bir bakima,
Fatimi ve Selcuklu merkezi idarelerini tamamlayan ya da hatta onlarin yerini
alan kentli liderler (ruesd) ve geng adamlardan olusan milis gii¢lere (ahdds)
sahipti; zamanla bunlar Sel¢uklu rejimi igerisinde kurumsallasmus isbirlik¢iler
[ortaklar] haline geldiler. Bu gelisme, iki sehirde islerin farkli bir sekilde
gelismesine ragmen Dimask ve Halep’te daha belirgindir. Yoneticilerin taninma
kazanmasiyla kentli kuvvetler (ruesd ve ahdas) yalmizca emniyet giiciiniin
(surta) fonksiyonlarin1 ele gegirmeyi ve yoneticilerin askeri ve siyasi
vazifelerinde yer almayr basarmakla kalmadi, onlar aym1 zamanda sehrin
ekonomik, idari ve finansal islerini — belirli bir dereceye kadar — kontrol ettiler
(bunlar — kanitlanacaklar — yalnizca Dimasgk’la ilgili olarak kanitlanabilirler,
Halep’le degil). Ornegin Dimask’a dair kaydedilmis Arapca kaynaklarm, kent
yonetim ve ekonomisinin “klasik” yetkilisi muhtesip’ten soz etmemeleri dikkate
degerdir ki, o zaman bir reis mevcuttu. Daha dikkat c¢ekici olan husus ise reisin
bazen yonetici tarafindan yiiklenilmis olan vezirlik gorevini de yerine getiriyor
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olmasidir. Bu nedenle kisi, yerel bir kent gorevlisi olan reisin, merkezi yonetim
sisteminin - normalde vezir yerini de alan dis dogumlu (foreign-born) [o sehrin
yerlisi olmaylp merkezden sehre yonetici olarak atanan kisi] bir segkin
tarafindan temsil edilen - ¢ok 6nemli bir {iyesi oldugunu diisiinebilir’.

Bu makale vezirlik (vezdret) kurumu ve Selguklu zamani Dimask ve
Halep’inde mevcut baskanlik (riydset) kurumu arasindaki iligkiyle ilgilidir.
Makalenin amaci dig gorevliler ve yerli liderlerin, giicii birbirleriyle paylasma
istek ya da mecburiyetinde olma derecelerini analiz etmektir. Carla Klausner’e?
gore, Selguklu zamanlar1 vezirligi bir siireligine Islami y&netimin iyi tesis
edilmis bir Ozniteligi olmus ve vezir, Tirk sultanlar adina, onceki tiim
zamanlardan daha biiyiik bir yetke kullanmistir. Ancak bu makale, erken Abbasi
donemlerindeki dogusundan 11 ve 12. yiizyillara, islam diinyasinin dogu
kisimlar1 tizerindeki Selguklu ydnetimi zamanina kadar vezirligin uzun ve ilgi
cekici gelisiminin tartigma yeri degildir.

Mez, Sourdel, Goitein® gibi bilim insanlar1 ve bagkalar1 Abbasi
halifelerinin  vezirligine [vezirlik kurumuna] dair ¢ok sayida c¢alisma
yapmuglardir. Biiylik Selguklu sultanlarinin vezirligine gelince ise kisi, Lambton
ve Klausner’in arastirmasina itimat edebilir.* Bu calismalar daha ziyade
yalnizca Islami dogu -Irak ve Iran- iizerine odaklanirken Selguklu sultanlarinin,
hakimiyetlerini, ailelerinin daha kiigiik tiyelerine, meliklere (muliik) ya da
atabek ve emirlere havale ettigi Suriye’deki durum hakkinda ¢ok az sey bilinir.
Suriye sahasi diisman Hagli devletlerinin oldugu gibi Fatimiler’in de
topraklarina komsu oldugu icin cesitli sebepler dolayisiyla politik ve askeri
acidan kritik bir yer olmasina ragmen, bildigim kadariyla hi¢ kimse Selguklu
iilkesinin bu kisminin vezirligini kapsayan kurumsal tarihe ayrintili olarak
dikkat ¢cekmemistir.

Iyi bilindigi iizere vezirlik, Seluklular iktidara gelmeden ¢ok &nce
Arapga ve Farsca literatiirde® var olan bir mevzudur. Ornegin; idari kilavuzlar
tarafindan simgelenen adab literatiirii®, anekdotal literatir ve ydneticiler
hakkindaki sézde aynalar mevcuttur’. Ek olarak tarihgilerin yazdiklarmm yani
sira, el-Maverdi (8. 1058)° gibi, devlet hukukcularmmin calismalar1 da vardir.
Kisi sayet, Selguklu Dimask ve Halep’indeki vezirlik ve reislik arasindaki
iligkiyi caligmak istiyorsa, dikkatin ¢evrilmesi gereken yer, tarihgilerin
calismalari, 6zellikle yerel tarih ve kronik formundaki ¢aligmalardir.

Bu her iki kurumun agiklamasina yonelik daha iyi bir kavrayis i¢in siyasi
arka plana dair kisa bir tetkik yerinde olabilir. Bilgi 6zellikle, incelemenin
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kapsadigi donemdeki Dimask ve Halep tarihi konusunda bas otoriteler olan
ibnii’l-Kalanisi (6. 1160)° ve ibnii’l-Adim’in (6. 1262)" kroniklerinden
edinilecektir. Kisa bir Tiirkmen yonetiminin takip ettigi ylizyildan biraz daha
fazla siiren Fatimi isgalinden sonra Dimagk, Sultan Meliksah’in kardesi
Tutus’un 1079 yilinda sehri fethetmesiyle Selguklu idaresine girdi. Yedi yil
sonra, o vakte kadar bedevi Mirdasi hanedani tarafindan elde tutulan Halep de
Tutus’a teslim oldu. Daha sonraki Zengi hanedaninin atasi olan Aksungur isimli
bir Tirkmen gorevli sultanin temsilcisi olarak vazifelendirildi. 1092’de Sultan
Meliksah’a diizenlenen suikastin ve bundan ii¢ yil sonra da Tutus’un Sliimiiniin
ardindan, Selguklu tahtina kimin gegecegi sorusu ailenin farkl: tiyeleri arasinda
miinakasaya sebep oldu ve siirekli birbirleriyle ¢ekismeleri, en sonunda
imparatorlugun parcalanmasini da beraberinde getirdi. Boylece, Selguklularin
imparatorluk politikasinda asla merkezi bir 6neme sahip olmayan Suriye, siyasi
bir oyun sahasi haline geldi ya da olmaya devam etti. Bdylece, Selguklu
melikleri ve Tiirkmen atabeklerinin rekabet alani olan Suriye, heniiz varligini
stirdiiren Fatimi hirslariyla da tehdit ediliyordu ve nihayet, yabanci saldirilara
kars1 sehirlerini savunmaya c¢alisan kabile kokenli yerel hakim hanedanlar ve
giiclii kentli gruplar arasinda boliisiildi™.

DIMASK REiSI

Vezirlik ve reislik arasindaki benzersiz iliski iste bu sartlar altinda yavas yavas
gelismeye bagladi ve sonraki birka¢ on yil boyunca gelismeye devam etti.
Dimask reisinin vazifesi [bir sonraki kigiye] 1096’dan beri irs yolla gegmekte
idi ve bu makamm sahibi, Ismaililerin sayica ¢ogunlugu yiiziinden Kuzey
Suriye’deki memleketleri Sermin’i terk eden kabile (Bent Kilab) kdkenli Siinni
bir aile, Bend Safi’'nin idyeleri idi*’. Reislik makamu Dimask’ta
yerlesmelerinden sonra Sufi ailesinin iiyelerince kesintisiz bir sekilde 1154
yilina kadar dolduruldu ki, daha sonra bu [reislik] gorevi, yine miras yoluyla
kendi tiyelerine intikal eden Temimi ailesince ele gecirilmisti. Benti Sufi ailesi
ise Dimagk halki icindeki etkili ve ©6nemli pozisyonunu siirdiirmiis gibi
goziikmektedir. Ailenin bir iiyesinin siyasi bir gorev dolayisiyla Misir’a
gonderilmis oldugu rapor edilmistir. Diger bir kagindan ise yapi projelerini
hayata geciren — goriiniise bakilirsa muazzam servetlerine dair bir referans —
girisimciler olarak s6z edilmistir™.
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Bu aileye mensup reisler (ilk reis Eminu’d-Devle Ebu Muhammed ibn
es-Sufi’dir) onceki reisler ile kiyaslandiginda Dimagk’ta ilk kez, reisin yalnizca
geng milislerin, ahdas, lideri olmadig1 ayn1 zamanda sehrin yerel yoneticisi (reis
el-beled) de oldugu netlesmektedir. Belli ki sehirli kuvvetler, en azindan reis,
Selcuklu yoneticilerinden bir ¢esit yari resmi taninma kazanmuslardi; reis’in
onlara bagimhi oldugu kadar onlar da reise (ve otomatik olarak ahdas’a)
bagimliydi. Reis ve ahdas’in yabanci hakimiyetine (Fatimiler) karsi yerel
direnis gostermis olduklar1 daha oOnceki zamanlarin aksine, Selguklu
egemenliginin tesis edilmesinden sonra siyasi tavirda onemli bir degisim
olmustur. Reis’in, yonetici tarafindan yapilacak bir tayin suretiyle konumunu
yasallastirmaya ¢alismasi — ve nihayetinde bunu basarmasi - yiiziinden, ahdas
da — reisin belkemigi oldugundan — isteksiz bir sekilde onunla aymi kaderi
tecriibe etti, yani rejimin isbirlik¢isi haline geldi. Bu, tammmak igin sehirli
kuvvetler tarafindan 6denilmesi zorunlu olan bir bedeldi — sayet yabanci [sehrin
yerlisi olmayan] yonetici karsisinda mevkilerini korumak istiyorlarsa kesinlikle
gerekli bir bedel. Aslinda, yalnizca, iki taraf esit giiclere sahip oldugu siirece
isleyen boyle bir politika kirilgan bir uzlagmm varhgmi kanitlamaktadir™,
Kisaca — sayet isbirligi olmazsa — rekabet, yerel liderler tarafindan yabanci
yoOnetime karsi gosterilen direnisten daha sik goriiliir bir hal aliyordu. Selguklu
Dimask’mdan alinan {i¢ 6rnek bu degisimi kamtlamaktadir.

1) 12. yiizy1lin baslarmda Ismaili tarikatinin iran kolu Suriye iizerindeki
etkisini Dimask’a varincaya kadar genisletmisti. Ismaili (Batini olarak da
adlandirilirlar) yandaslarinin esasen hem koylii hem de sehirli diisiik ve yiiksek
siniflardan geliyor olmasina ragmen tarikatin bir vezir korumasi kazanmay1
becerebildigi yer Dimask idi ki, bu vezir el-Mazdegani diye bilinen ve kendisi
Ismaili &gretisini kabul etmeyen bir sahistr. Bu hizipgi hareket Dimask’in
iktidardaki Siinni kadrosu agisindan ciddi bir tehdidin temsilcisi durumundaydi,
1129°da Batini tarikat1 vezir ile birlikte, daha dnce bahsi gegen Sufi ailesinin ilk
reisinin oglu, reis Ebi’l-Zevvad el-Muferric Ibnu’l-Hasen es-Stfi ve sehrin
ahddsinin da yardim ettigi Selguklu kuvvetleri tarafindan olduk¢a kanli bir
sekilde bertaraf edildi. Katledilen vezirin yerine ge¢cmesi i¢in bir halef arayan
Selcuklu ydnetici, yeni veziri olmasi i¢in reisi tayin etti ve boylelikle hem reisin
otoritesini kabul etmis oldu, hem de Batmilere karsi yapilan miicadelede
isbirliginden dolay1 onu &diillendirdi. Ibnii’l-Kalanisi, yoneticinin, kendisine
giivendigi ve reis, mali ve idari isler noktasinda bir uzman oldugu i¢in vezir
olarak onu sectigini kaydeder; diger yandan o, yazma (kitdbet) ve retorik
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(beldgat) sanatlarinda cok iyi degildi. iki yil sonra el-Muferric es-Sufi mazeret
olarak gosterilen, ancak belirtiimeyen hatalar1 dolayisiyla yoneticinin giivenini
kaybederek her iki gérevinden, vezirlik ve reislik, de azledildi®.

Reisin vezir olarak atanmasini saglayan sebeplere daha yakindan
baktigimizda vurgulanmasi gereken sudur: Selguklularda, mali ve idari teknik
bilgi vezir[lik] gorevi igin temel vasif olarak dikkate alinmistir. Selguklu
Imparatorlugu’nun idari yapisim1 kapsamli bir sekilde inceleyen Lambton’un
climlelerine bakarsak:

Divamin baskani olarak vezirin temel fonksiyonu mali bir kisilik
olmasiydi. Onun gorevi, devletin gelir kaynaklarim tanzim etmek ve
zirai istikrara zarar vermeden geliri artirmakti. Onun, devletin
parasal kaynaklarint saglikli bir sekilde korumasi ve acil durumlar

karsilamak icin yeterli geliri ihtiyati olarak bulundurmasi
beklenirdi®.

Bu ciimleler, iinlii vezir Nizamiilmiilk (1018-1092) tarafindan ¢izilmis,
oldukca idealize edilen birisini hatirlatir ki, tinlii vezir idari becerilere ek olarak
vezirin sadakati ve givenilirligi tizerinde de durmustur’’. ilk basta adab
literatiiriince belirlendigi tizere vezirlik makamini doldurmak i¢in en &nemli
kosul olan hem yazma hem de beldgat sanati gordiigiimiiz kadariyla artik
belirleyici kriter olarak dikkate alinmamaktadir. Bu sayededir ki, reis el-
Muferric es-Sufi yazinsal yetkinlik ve belagattaki zayifligina ragmen vezir
oldu®™. Bu &rnek Selguklularin vezirlik anlayisina oldukga iyi uymaktadir.
Ayrica degisen Onkosullar ve vezirlik makamina hamledilen islevleri
gostermektedir.

Aslinda vezir el-Muferric es-Sufi’nin ne derece iyi bir vezir olduguna
dair birkag¢ soru vardir. O, vezir olarak, yeni gorevinde ahdds lizerindeki etkisini
sirdiirememis de olabilir. Her ne hal ise, el-Muferric es-Sufi kisa bir siire
hapsedildikten sonra yeniden (yiiklii bir miktar para karsiliginda) reis olarak,
ancak vezir degil, gérevine yerlestirildi — goriinen o ki gii¢ ve etkisini azaltmak
icin yonetim tarafindan yapilan bir girisim. Bu defa o, bes yil reis olarak kald,
ta ki yonetici tarafindan katlettirilene kadar; akrabalar1 Dimagk’tan siiriildi ve
Beni es-Sufi’nin miilkleri miisadere edildi.

2) Bir yillik siirgiinden sonra Sufi ailesinin, 1137°de geri donmesine izin
verildi. EI-Museyyeb ibn es-Stfi yedi yilligia reis atand1 ve digerleri arasinda
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Mu’eyyiduddin’in de bulundugu birkag unvanla onurlandirildi. 1144 yilinda,
mevcut vezir ve diger diismanlariin komplo yapacagi korkusunu tasiyan reis,
Dimask’1, yalnizca yeniden diigmanlarina karsi geri donmek igin terk etti: o,
diisman vezirin Misir’a siirgiin edilmesini ayarlamay1 basardi ve bir kaynaga
gbre, reis’in  kendisi vezir olarak atandi”®. Ibnii’l-Kalanisi insanlarm,
Mu’eyyiduddin es-Sufi’nin geri dénmeyi basarmasina ¢ok sevindiklerini
kaydeder?'.

3) Birkag yil sonra, 1149’da, Mu’eyyiduddin yeni Selguklu
yoneticisinden iskillendi. Giivenligi i¢cin endise eden reis, kendi evi ve
kardesininkini korumak i¢in yandaslarini, ahdds ve Dimask’in diger silahli
adamlarini topladi. Yoneticinin reisi teskin etme ¢abalarimin basarisiz olmasi
yiiziinden yeni diismanliklar patlak verdi. Sehrin halki ve civar kirsaldan gelen
koylillere ek olarak yerel askerler tarafindan desteklenen reis, yoneticinin,
askerleriyle tahkim etmis oldugu kaleyi kusatti. Catisma higbir net sonug
vermediginden, yonetici, Mu’eyyiduddin’in isteklerine uymaya mecbur kaldi.
Mu’eyyiduddin’in diismanlarinin bazilar1 siirglin edildi, reis ve kardesi hilatler
ile onurlandirildi ve Mu’eyyiduddin yeniden hem reislik hem de vezirlige
atandi. Onun, bulundugu makamlarmn hi¢birinde rakibi ya da ortagi olmadigi
kaydedilmistir®.

Verilen 1149 catismasmin kapsami ve ne kadar asirt oldugu, sehirli
kuvvetler ve dis otoriteler arasindaki giiglii uyusma ve denge politikasinin
kirilgan karakterini kanitlamaktadir: iki taraftan biri digerinden daha gig¢lii
oldugunu kamtladigi, ya da en azindan kendisini Oyle hissettigi an reis ve ahdads,
dis yonetime karsi eski, yerel direnisi siirdiirme rollerine geri dondiiler. Diger
yandan hem reis’in hem de Selguklu yoneticisinin, i¢ ¢ekismelere aldirmadan,
dis politika meselelerinde is birligi yaptiklarinin miisahede edilmesi dikkate
degerdir. Ornegin, tiim Suriye’nin gelecekteki Emir’i olma yolunda ilerleyen
Halepli Nureddin’e kars1 boyle bir durum vardi®.

Artan bir merkezilestirme politikas1 ve paralel olarak yerel kurumlarin,
6rnegin reislik gibi?, terkiyle karakterize edilen, takip eden dénemde (yani 12.
ylizyilin ortalarmdan sonra) Dimask iizerine yazilan kaynaklar reis’in vezir
olarak atanmasindan bir daha bahsetmezler.
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HALEP REISLiGi

Kisi Halep reisligine baktiginda, durumun Dimask’tan olduk¢a farkli oldugu
goriilecektir. izleyen veriler, tarihi kaynaklar okunarak edinilebilir:

1) Ahddsin liderleri olarak, tiim reislerin, ayni zamanda, yonetici elitin
temsilcileri ile igbirligi yapan sehir liderleri (ruesd el-beled) olduklari
anlagilmaktadir. Bu, Halep’teki reislerin yoneticiler tarafindan Dimask’takinden
daha &nce tanindig1 ve mesrulastirildign anlamina gelir. ibnii’l-Adim’in izleyen
haberine gore, Halep reisliginin ilk hamili yonetici tarafindan hem reisii I-beled
hem de reisii’l-ahdds olarak atanmustir. Bu hadise 1025 yilinda, Mirdasi
egemenligi altinda gerceklesti®®, yani, Halep’teki Selguklu hakimiyetinden
yaklagik altmig yi1l kadar 6nce. Diger yandan Dimask’ta, Sel¢uklu déoneminden
once reislerin hicbiri, devlet gorevlileri tarafindan atanmak soyle dursun,
taninmamislard:r bile. Bu nedenle yerel ve yabanci [dis] kokenlerden gelen
glicler iki sehirde oldukea farkli sekilde gelisti.

Halep reisliginin hakim diizene yonelik daha kesin ve daha hizli birlesme
meyli, kaynaklardan 6grenebildigimiz kadariyla, yalnizca biitiin reisler sistem
tarafindan atanildiginda goriilmektedir. Yerel kokenli olmayan bazi reisler ve
yerli niifus arasmnda artan yabancilagsma, yoneticilerin kentli kuvvetler
karsisindaki tutumuna dair baska bir drnek olabilir: reisler olarak yabancilari
tayin etme yoluyla, [merkezi] hiikiimet ahdds ile, daha genel olarak Halep’in
yerli halki ile bu adamlar arasindaki ¢ok yakin iligkiyi zayiflatmaya ya da
onlemeye calisti. Hama, Balis ve Harran’dan ve hatta Suriye disindan (bunlar
Iran kokenli bir aile olan Benii Bedi’nin iiyeleridir) gelen reisler olduklarma
dair malumatimz vardir®.

2) Birisi istisna olmakla beraber, tim Halep reisleri iist bir sosyal
tabakaya, yani segkinler gurubuna mensuptu. Sosyal ortam ve durum
hakkindaki detayli bilginin ¢ok ¢ok az olmasia ragmen, bdyle bir netice,
kaynaklar tarafindan — Ki yazarlar1 bizzat toplumun {ist kademelerine mensuptur
- Halep reislerine dair verilen daha pozitif tariften elde edilebilir. Daha az yanli
bir degerlendirme yapilacak olursa sebep [yani atananlarin seckin siniftan olma
sebebi], tiim reislerin yoneticiler tarafindan atanildigi gercegiyle agiklanabilir ve
dolayisiyla var olan diizene karsi bir tehlike olarak degerlendirilmez. Hig
kuskusuz bu, Halep reislerinin daha yiiksek sosyal statiistiniin yalnizca dolayh
bir kanitidir; bununla beraber ruesdya mensup bir bireyin sosyal konumuna
isaret eden baz1 kaynaklar tarafindan da desteklenmektedir®’.
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[Bunlar] Dimagk reislerinin ne kadar farkli gsekilde tarif edildigini
anlamak acisindan dikkat ¢ekicidir; bu durum, Selguklu 6ncesi donemdekiler
acgisindan gegerlidir ki, bu donemdekiler, yoneticiler tarafindan taninmamuslardi,
clinkii yoneticiler onlara kendilerine karsi olan asiler goziiyle bakiyorlardi —
aslinda Oyleydiler de zaten. Dimask reisleri tezyif ve hakaret yoluyla gok
olumsuz bir sekilde tarif edilmistir. Bu [hakaret dolu] tarifler, en iyi sekilde el-
Kassam et-Terrab olaymda belgelendigi lizere agik bir sekilde onlarmn daha
diisiik sosyal konumlarina yéneltilmistir®®. Bununla beraber Selguklu y6netimi
altinda reislerin kendi hanedanliklarinin tesisi ile manzara degismistir: hem
Benl es-Sufi hem de Bend et-Temimi reisleri Halep’teki muadilleri kadar
adilane bir sekilde karakterize edilmislerdir. Bu da bu ailelerin sosyal konumu
ve prestijine dair bilinenler ile uyusmaktadir. Kisaca, Halep reisleri sosyal
olarak Dimagk’takilerden daha homojen gibi goériinmekte ve bu, tarihgilerin
raporlarina yansimaktadir.

3) Halep’teki reislik, Sufi ve Temimi aileleri yonetimi altindaki
Dimask’ta oldugu gibi veraset usuliine dayali degildir. Yalnizca Benti Bedi’ bu
gorevi iki kez elinde bulundurdu ki, bunlar da ardisik gorevler degillerdi: Fazail
Ibn Sa’id ibn Bedi, babasinin bu makanu 1113’te kaybetmesinden yaklasik on
yil sonra reis oldu. Bu sirada farkli ailelerden gelen doért kisi reis olarak
atanmislardi®. Sik sik (on yil i¢inde bes kez) degisen reis politikasi,
yoneticilerin, yerel ve dis glicler arasindaki gii¢ dengesinin farkli bir politika
gerektirdigi Dimask’ta miimkiin olandan ¢ok daha etkili bir sekilde reisleri
kontrol etme ve denetleme ¢aba ve yetenegine vurgu yapar.

4) Halep’teki hicbir reis asla vezir atanilmadi. Ayni ailenin, 6rnegin Benti
Bedi, bazi iiyeleri vezir olarak iglev goriirken bagkalar1 reislik gorevini ifa etti,
iki makam arasindaki ayrim siirekli olarak siirdiirildia®. Vezirlik ve reislik
Halep’te nicin hi¢ birlestirilmedi? Maalesef mevcut kaynaklar bu farkliligin
nedenini agiklamak i¢in yeterli bilgiyi vermiyor ve bu nedenle yalnizca farazi
aciklamalar yapilabilir. [Bu neden] Halep reislerinin yoneticiler tizerinde
Dimask’taki muadillerinin oldugundan daha az askeri ve siyasi etkiye sahip
olmast ve onlarin sehirdeki yerel, sivil guruplardan - 6rnegin ahdas gibi —
gelecek yeterli destekten mahrum olmalar1 yiiziinden hakimiyetlerini
(installation) vezirler gibi kabul ettirememeleri olabilir. Diger yandan, Halep
reislerinin daima merkezi yoOnetim hiyerarsisine ¢ok daha fazla dahil
edilmesinden dolayr muhtemelen yoneticilerin vezirlik gibi seckin bir makami
onlara vermek suretiyle reisleri kendi yanlarina ¢ekmelerine gerek yoktu.
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Uciincii bir aciklama da ihtimal dahilindedir. Sayet Ibnii’l-Adim’e inanilacak
olursa, Halep’teki ana otorite, en azindan Halep’teki reislerin bir kag¢1 Selguklu
Dimagk’min reislerininki ile karsilastirilabilecek ekonomik gii¢ diizeyine sahip
degildi, onlar ayrica vezir[lik] gdrevi i¢in yeterli [nitelikli] olunmasi1 gereken
mali islerde gerekli deneyime de sahip degildiler. Ne ibnii’l-Adim ne de
bagskalar1 bu baglamda herhangi bir seyden bahsetmez.

Reislerin ekonomik giici meselesi ile ilgilenmek icin kisi yeniden
Dimagk’a bakmak zorundadir. Dimagkli birkag reisin vezir oldugu, vezirlerin
fonksiyonlarinin neler oldugunun bilindigi ve bir reis oldugunda muhtesibin
olmadigi goz iiniine almirsa® Dimaskli reislerin, eskiden farkli makamlar
tarafindan yerine getirilen bir y1g8in fonksiyonu iistlenme noktasinda yeterli giice
sahip oldugunu iddia etmek akla uygundur®. Artirilan giigleri belli ki bazi
reislere mali isleri idare etme imkan1 da verdi, bu imkan Gyle bir derecede idi ki
onlar yalnizca, genellikle muhtesibin etki alani altinda olan kentler arasi
ekonomiyi, el sanatlarmi ve kiiglik ticareti kontrol etmekle kalmadi, aym
zamanda dis ticari partnerleriyle birlikte toptan ticareti de kontrol ettiler.
Ekonomik rolleri hakkindaki bu varsayim Dimagkli reislerin - o6zellikle Bent
es-Sufilerin bir iiyesinin — mali politikasina iliskin malumat vasitasiyla da
desteklenmektedir.

Vakaniivis Ibnii’l-Kalanisi, 1137 yilinda (daha &nce bahsedilen)
siirglinden Dimask’a geri doniis zamanlarinda Sufi ailesi i¢in ayarlanan sartlara
dair bilgi verdiginde, Sufi ailesinin, mali yiikiimliiliklerin [har¢larin] yerlesik
gelenege ve mutat kurala gore reislik [makamini] elinde bulunduran kisiye
odenilmesi hususundaki talebini yazmustir (‘ale’l-‘ada el-mustemirra va- /-
gaide el-mugime el-musteqirra). Bu harg, koruma ticretleri (himayat), askerlerin
maaslar1 (vdcibdt) gibi 6zel ticretler ve ddarii’'l-vukela (toptan ticaret kurumu) ve
diger, muhtemelen, perakende ticaret ve piyasa iriinleri icin gereken har¢lardan
(rusiim) olusuyordu®. Sayet bu riisumlar toptan ve perakende ticaret triinleri
icin 6denilmesi gereken toplam yekiina tekabiil ediyorsa, o zaman bunlar, tim
ekonominin kontroliiniin reis tarafindan yapildigina dair agik bir kanit sunar; bir
baska deyisle bu, reisin nigin vezir — mali idarenin lideri - de olabildigini
aciklayacaktir. Ancak bu riisumlar iiretim ve ticaret i¢in 6denilmesi zorunlu
olan harglarin - metnin her iki yoruma da agik kapi birakmasina ragmen daha
muhtemel gibi goziiken - toplam miktarinin yalnizca bir kismini ifade ediyor
olsa bile bunlar, Dimagk’taki reisin ciddi boyutlardaki ekonomik ve mali
giicline igaret eder. Diger resmi Odemeleri - koruma ficretleri ve askerlerin
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maaslar1 - de hesaba katarsak sadece reisin, makamindan dolay1 devlet
gelirlerinden kar sagladigr netlik kazanmaktadir. Reis, ahdasin destegi
olmaksizin  “koruma” giivencesi veremeyeceginden ahdasin koruma
iicretlerinden (himaydt) ¢ikar saglamasi tek mantikli yol gibi gozikmektedir®.
Vacibat’a [asker maaslari] gelince, reis bu vergiden yerel askerlere ve
muhtemelen ahdis’a da ddeme yapmak zorundaydi. Ibnii’l-Adim’e gére bu
Halep reislerine de atfedilen tek mali fonksiyon idi®. Halep’teki reislerin diger
mali vergi ya da ekonomik gelirleri hakkinda kaynaklarin sessizligi ekonomik
gligstizliiklerine iliskin delil olarak alinabilir. Bu ayrica Halep reislerinin nigin
hi¢ vezir gorevine atanmadigini da agiklayabilir.

SONUCLAR

Yukaridaki sunumdan birkag sonug¢ ¢ikarilabilir. Kentin kendi kendini
temsilinin sembolii olan reisin vezir olabilmesi, dolayisiyla merkezi iktidar
gliciiniin bir iiyesi haline gelebilmesi, 6nceki yiizyillarinkinden oldukga farkli
olan Selguklu Suriye’sinin spesifik sartlar1 altinda farkli sosyal ve politik
gruplar arasindaki iliskiye isaret eder. Vezirlik ve reislik gibi boylesi iki farkli
makamin birlesmesi ilgili kurumlarin arkasinda duran bu giiclerin ¢ift tarafli
bagimliligini yansitir.

Selguklu Dimask ve Halep’ine dair yazilmus tarihi kaynaklar, ortagag
Islami idaresi kapsamindaki merkezi bir hiikiimet kurumu ve yerel bir sehir
kurumu arasindaki iliskiye dair genel sonuclar yazilmasina izin vermeseler de
vezirlik ve reislik arasindaki baglantili olma durumunun, Suriye sehirlerinin 11.
ve 12. yiizyilda ulastig1r sosyal ve politik ayrimlagma siirecini ne Olciide
yansittigini gérmek agisindan 6nemlidir. Kentli toplum gegici olarak, yerel
direnis, serbest rekabet ya da isbirligi halinde olmak suretiyle merkezi giice
karsi kendi c¢ikarlarmi savunan politik bir yapiya, neredeyse ‘“siyasi bir
tesekkiil’e dogru gelisti. Bir bakima Dimask’taki vezir ve reisin “hikayesi” en
seyrek politika tiiriiyle, yani, igbirligiyle ilgilidir.

Yazarin notu; bu makalenin ilk versiyonu Orta Dogu Arastirmalar1 Derneginin 19. Yillik
Toplantisinda, 22-26 Kasim 1985, sunulmustur.

! Daha genis bilgi i¢in érnegin bakiniz, benim Ri'asa und qada’ kitabim. Institutionen als
Ausdruck wechselnder Krafteverhdltnisse in syrischen Stadten vom 10. bis zum 12.
Jahrhundert (Freiburg, 1975); Gerhard Hoffmann, Kommune oder Staatsburokratie? Zur
politischen Rolle der Bevolkerung syrischer Stddte vom 10. bis zum 12. Jahrhundert (Berlin,
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Dogu Almanya, 1975), bol. 4; Claude Cahen, "Mouvements populaires et autonomisme urbain
dans I'Asie musulmane du Moyen Age," Arabica, 5 (1958), 225-50; ve ayni1 yazar, Arabica, 6
(1959), 25-56, 233-65; E. Ashtor-Strauss, "L'administration urbaine en Syrie medievale,”
Rivista degli Studi Orientali, 31 (1956), 73-128; E. Ashtor-Strauss, "L'urbanisme syrien a la
basse-&poque,” Rivista degli Studi Orientali, 33 (1958), 181-209. Daha erken dénem igin
bakiniz: Peter von Sivers, "Military, Merchants and Nomads: The Social Evolution of the
Syrian Cities and Countryside During the Classical Period, 780-969/164-358," Der Islam, 56
(1979) 212-44.

? Carla L. Klausner, The Seljuk Vezirate: A Study of Civil Administration 1055-1194 (Cambridge,
Mass., 1973).

* Adam Mez, Die Renaissance des Islams (Heidelberg, 1922; repr. Hildesheim, 1968), pp. 79-
101; Dominique Sourdel, Le vizirat ‘abbdside de 749 a 936 (132 a 324 de lhegire), 2 vols.
(Damascus, 1959-1960); Shlomo D. Goitein, "The Origin of the Vizierate and Its True
Character,"” Studies in Islamic History and Institutions (Leiden, 1968), ss. 168- 96.

* Ann K. S. Lambton, "The Internal Structure of the Saljug Empire," in J. A. Boyle, ed., The
Cambridge History of Iran, C. V, The Saljug and Mongol Periods (Cambridge, England,
1968), ss. 203-82; Klausner, The Seljuk Vezirate.

> Thoroughly studied by Dominique Sourdel, “La valeur litteraire et documentaire du <Livre des
vizirs> d'al-Gahsiyari," Arabica, 2 (1955), 193-210; Ayni yer, "L'originalite du Kitab iil-
Viizara’ de Hilal es-Sabi'," Arabica, 5 (1958), 272-92; Aymi yer, "Fragments d'al-Sali sur
I'Histoire des vizirs ‘abbasides," Bulletin d'Etudes Orientales, 15 (1955-1957), 99-108.

® Mesela, al-Jahshiyari, al-Sabi', and al-Sull tarafindan yapilan ¢aligmalar.

’ Anonim bir “vezirler aynas1” Regina Heinecke tarafindan ¢alisilmis ve telif edilmistir, Tuhfet il
viizera. Der Wesirs-Spiegel eines unbekannten Kompilators aus der ersten Halfte des 7./13.
Jahrhunderts (Beyrut, 1975).

8 El-ahkam’il-Sultaniyye (birka¢ edisyon mevcuttur); Adab il-Vezir, Kavanin’il viizera ve
siyaset il melik, ed. Ridvan es-Seyyid (Beyrut, 1979)

o Zeylii Tarihi Dimask, ed. H. F. Amedroz (Leyden, 1908); Krs. H. A. R. Gibb, The Damascus
Chronicle of the Crusades: Extracted and Translatedf rom the Chronicle of Ibn al- Qalanisi (
London, 1932; repr. 1967); Roger Le Tourneau, Damas de 1075 a 1154. Traduction annotee
d’un fragment de I'Histoire de Damas d’I[bn al-Qaldnisi (Damascus, 1952).

10 Ziibdetii'l-Haleb Min Tarihi Haleb, ed. Sami el-Dahhan, 3 C., (Dimask, 1951, 1954, 1968).

" Kemal S. Salibi Kamal S. Salibi, Syria Under Islam: Empire on Trial, 634-1097 (Delmar, N.Y.,
1977), ss. 122 vd.; Gibb’in yaptig1 Ibn’iil Kalanisi ¢evirisinin “Giris” kismu, ss. 19-32; Mustafa
Ali Mustafa Hiyari, “The Arab Tribal Amirates of the Fertile Crescent 358-490/969-1097”,
Doktora Tezi, University of London, 1975.

'2 Cahen, "Mouvements populaires," ks. I, s. 237 (kaynaklara gore).

13 Al-'Azimi, "La chronique abregee d'al-'Azimi," ed. Cl. Cahen, Journal Asiatique, 230 (1938),
353-448, bakiniz s. 402; Ashtor-Strauss, "L'administration urbaine," s. 106, n. 2.

¥ Havemann, Ri'asa und qada’, ss. 129-30, 135-36, 146; Ksr. Hoffmann tarafindan 6nerilen farkl
bir ¢eviri, feodal ve feodal olmayan kuvvetler arasinda (Marksist) bir miicadele varsayimina
dayanan, Kommune oder Staatsbiirokratie?, ss. 88-91, 107-9.

> fbn’iil Kalanisi, Dimask, ss. 215, 222-24, 227, 229.

'8 |_ambton, "The Internal Structure,” s. 249.

7 Aym eserde s. 247 (Nizamiilmiilk’iin Siyasetname’sinden alint1).
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1 Ilgingtir ki, hukukcular da bu dénemdeki vezirin sekreterlik vasiflar iizerinde ozellikle
durmamustir; Oregin bakimz, el-Maverdi, el-Ahkam’il Sultaniyye ve Vilayet-i Diniyye
(Kahire, 1386/ 1966 edisyon), bol., 2, ki bu bolimde vurgu vezire devredilen giiciin dereceleri
lizerine odaklanmustir.

' fbn’iil Kalanisi, Dimask, ss. 231, 257.

%% Al-'Azimi, "La chronique abregee", s. 423; ilgi ekici bir sekilde bu hadise ibn’iil Kalanisi
tarafindan kaydedilmemistir (bakiniz Cahen’in 'Azimi edisyonundaki yorumu ve Ashtor-
Strauss, "L'administration urbaine,” s. 123, n. 1).

*! bn’iil Kalanisi, Dimashg, s. 278; biitiin olaylar i¢in bakimz ayni eser, ss. 261-62, 277-78.

2 Ayni eser, ss. 307-8.

2 Ayni eser ss. 309-10, 314, 319. Nureddin hakkinda bakiniz, Nikita Elisseef tarafindan yapilan
¢ ciltlik ¢aligma, Nur ad-Din, un grand prince musulman de Syrie au temps des Croisades
(511-569 H./1118-1174) (Dimask, 1967); ayrica bakiniz Emmanuel Sivan, L'Islam et la
Croisade. ldeologie et propagande dans les reactions musulmanes aux Croisades (Paris,
1968), bol. 3.

* Havemann, Ri‘asa und gada’, ss. 150-55.

% fbn’iil Adim, Halab, 1, 249. Siiheyl Zekkar’a gore, Halep Emirligi 1004-1094 (Beyrut, 1971), s.
259, reis[lik] makamu daha 6nce mevcuttu. Bununla beraber bu faraziye mevcut kaynaklar
tarafindan desteklenmis degildir. ilaveten, (Cahen tarafindan yapilan caligmaya dayanan)
Zekkar, ahdas’in 10. yiizy1l boyunca Halep’te var olduguna inanmaktadir. Benim goriisiime
gore bu, olduk¢a siiphelidir, ¢iinkii kaynaklarin sundugu bilgiler yoluyla tam olarak
kanitlanmus degildir. Diger yandan, avbas (cete, kalabalik) gibi guruplara dair bahisler ahdas’t
kapstyor olabilir (bakimz ibn’iil Adim, Halab, I, 204-5).

Havemann, Ri'asa und gada’, ss. 98, 100-103; Benu Bedi’nin franli kokenine dair bakimniz,
Ibn’iil Adim, Halab, 11, 141; Claude Cahen, La Syrie du Nord a I'epoque des Croisades et la
principaute franque d'Antioche (Paris, 1940), s. 268.

Selim ibn Mustafad’m (ibn’iil Adim’e gore Halep’in ilk reis’i), camcilar carsisinda bir koske
sahip olan sehrin en seckin elitlerine mensup oldugu rapor edilmistir; ayrica bir hamam da
ismini Salim’den almustir. Jean Sauvaget, "Extraits du 'Bugyat at-talab' d'Ibn al-'Adim," Revue
des Etudes Islamiques, 7 (1933), 393-409, bakiniz ss. 408-9. El-Hutayti diye adlandirilan
baska bir reis’in Halep egrdfina mensup oldugu sdylenmistir ki, bu onun sehir halk: igindeki
saygideger konumuna isaret etmektedir: Ibn’il Adim, Halab, 11, 68, 95-96 (“serif’in kalesi).
Bu adamin Kariyeri icin bakimz, Ibn’iil Kalanisi, Dimashg, ss. 21-27: el-Makrizi, Itti'az al-
hunafa' bi-akhbar al-a'imma al-Fatimiyyin al-khulafa', ed. J. D. al-Shayyal (Cairo, 1967), |,
249, 257-58; Axel Havemann, "Armed Elements from Rural Origin in Fatimid Damascus,"
makale, Baltimor’daki 21. MESA Toplantisinda sunulmustur, Kasim 14-17, 1987
(basilmamus).

Havemann’daki Halep ru’asa’s1 listesi i¢in bakiniz, Ri‘asa und gada’, ss. 158.

* Badi’ ailesinin vezirleri: Ebu’l Kasim, Ebu’l-Necm Hibatullah Ion Muhammed (ibn’iil Adim,
Halab, II, 112, 118, 120, 129-30, 138); Banu Badi’ ru’asa’s1: Sa’id, Fazail ibn Sa’id (Aym
eser, Il, 139-41, 168, 170, 186, 220-21, 237-38, 243).

Ri'asa und gada'daki gevirime bakiniz, ss. 140-141. Dimaskli ru’asa’nin yalnizca, muhtesibin
ekonomik fonksiyonlarindan sorumlu olmadig1 goriilecektir. Ibn’iil Kalanisi, Sufi ailesinin bir
reis’ini, “hiikkmedici (iyi) ve yasaklayici (kotii)” (amara wa-nahd) olarak kaydeder, agik bir
sekilde muhtesibin ahlaki fonksiyonuna bir gonderme: emr-i bi'l ma'riif ve nehy-i anil miinker
(Dimashq, s. 321).

*? Reis’in gesitli fonksiyonlari i¢in; Havemann, Ri‘asa und gada’, ss. 135-41.
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** jbn’iil Kalanisi, Dimashq, s. 261. Dar’il Viikela igin bakimz, Shlomo D. Goitein, A
Mediterranean Society, C. I, Economic Foundations (Berkeley ve Los Angeles, 1967), ss. 186-
92.

** Farkli kontekstlerde karsilagilan himayat i¢in bakimiz Claude Cahen, “Himaya”, Encyclopaedia
of Islam, 11, 394.

* fbn’iil Adim, Halab, 1, 276, 294.
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