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Eski Tiirk¢e Manihaist Uygur Edebiyatindaki Mecazi Dile
Kisa Bir Bakis

Arzu Kaygusuz )
(Eskisehir)

Ozet: Uygurlarin Manihaizmle olan iliskileri Uygur Bozkir Ka-
ganlig1 donemine kadar uzanmakta olup kaganligin {igiincii hani,
Bogi Kagan, (hiik.: 759-779/780) Uygur Kaganligi doneminde
Manihaizmi devlet dini olarak kabul etmistir. Manihaist Uygur-
lardan kalan dini metinlerdeki resimler, resimlerin konusu ve tek-
nigi pek c¢ok arastirmanin konusu olmustur. Bu resimlerle Mani-
haist 6gretiyi yaymak ve bu dini bilmeyen topluluklara dini ta-
nitmak amaclanmistir. Ressamlarin boyalar ile resim ¢izmeleri gibi
miellifler de metinlerinde kelimeleri ve mecazlar1 kullanarak
dinleyicinin ve okuyucununun géziinde adeta bir tablo olustururlar.
Bu dogrultuda dinil metinler yazilirken edebi sanatlar siklikla
kullanilmis hem Ogretilerin daha kolay anlagilmasi hem de
metinlerin daha giizel bir sekilde ifade edilmesi amaglanmistir. Bu
caligmada, Eski Tiirkce Manihaist edebl metinlerde gecen mecazlar
/ metaforlar ve edebi resim dili incelenecek, mecaz olarak kulla-
nilan kavramlar ve mecazlarla somutlastirilan dini terimler listele-
necektir.
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Abstract: A Brief Overview of Metaphorical Language in Old
Turkic Manichaean Uyghur Literature

The relations of the Uyghurs with Manichaeism date back to the
period of the Uyghur Steppe Khaganate, and the third khan of the
khanate, Bogii Kagan (Reign: 759-779 / 780), who adopted
Manichaeism as the state religion during the Uyghur Khaganate
period. The themes and techniques used for the pictures in the
religious texts belonging to the Manichaean Uyghurs have been the
subject of many studies. With these pictures, it was aimed to spread
the Manichaean doctrine and introduce the religion to the
communities who did not know this religion. Like painters draw
pictures with paints, authors create a picture in the eyes of the
audience / readers by using words and metaphors in their texts.
Accordingly, literary arts were frequently used in religious texts, with
the purpose of to help people to understand the creed more easily and
to express the texts in a finer, artistic way. In this study, the metaphors
used in Old Turkic Manichaean literary texts and the language of
literary portrayal will be examined and the religious terms concretized
using metaphors will be listed.

Key Words: Manichaeism, metaphor, Old Turkic, Uyghurs

Giris': Metaforun ve dildeki islevinin ne oldugu antik dénemden’
itibaren sorulmus, bu konuya dair bilimsel ilgi son 40 yil iginde
artmis ve bu baglamda pek ¢ok bilimsel ¢alisma yayimlanmistir.
Bu caligmalarin ¢ogunda metafor3 , aktarma ve tagima manasini
icermekte olup retorigin cogunlukla soyut kavramlar1 somutlastiran
klasik bir figiriidir.* Metaforlarin, yani mecazlarin, Eski Tiirkce
metinlerde kullanimi {izerine de son donemde yapilan arastir-
malarin sayis1 artmaya baslamistir. Bu ¢alismanin ilk boliimii, Uy-
gurlardan kalan Manihaist ¢evreye ait edebi metinlerde metaforik
dil iizerine yapilmis calismalari tarihgesine dayanmaktadir. Ikinci
boliim ise, Manihaist metinlerde tespit edilen +/Xg ekiyle olus-

Saygideger hocalarim, Prof. Dr. Jens Peter Laut ve Dr. Jens Wilkens’e
kontrolleri ve notlar1 i¢in yiirekten tesekkiir ederim; ayrica metnin imla ve
yazimini kontrol eden Emel Tekin’e de tesekkiir ederim.

2 Krs. Aristoteles 1982, 67.

Lat. metaphora < Yun. ustopopé, metaphord = ing. metaphor, Fr. métaphore
(Gliick 2000, 437).

* Krs. Kurz 2009, 7-8.



ESKI TURKCE MANIHAIST UYGUR EDEBIYATINDAKI 123
MECAZI DILE KISA BiR BAKIS

turulan mecazlari, Mani icin kullanilan adlar1 ve bazi karsilas-
tirmalari ihtiva etmektedir.
I

Calismamizin ilk boliimiinde, Eski Tiirk¢ce metinlerdeki meta-
forlar iizerine yapilmis calismalarin birkagina kisaca deginmek
istiyoruz.” Eski Tiirkge Budist ve Manihaist metinlerin yayimi
yapilirken metinde gegen metaforla ilgili kisa bilgilere ¢ogunlukla
dipnotlar, yorumlar ve girig boliimlerinde yer verilmistir. Konuyla
ilgili ilk 6nemli galisma, 1983 yilinda Klaus Réhrborn® tarafindan
yapilmis olup +/Xg ekinin metaforlardaki semantik kullanimi
incelenmistir. Rohrborn c¢alismasinda, Eski Tiirk¢ce metaforlarin
siralamasinin ,,ferminus proprius vor Tropus®’ seklinde oldugunu
tespit etmistir. Onun bu tasnifine gore +/Xg ekiyle olusturulan Eski
Tirkgce mecazlarda ,metafordan once Ozel bir terim* gelir.
Rohrborn’a goére Samsara, Nirvana, Dharma ve benzeri dini
terimlerin Budizmden baska bir dinde karsili§i bulunmamaktadir;
dolayisiyla bu terimleri ilk kez duyanlarin anlamasi ¢ok zordur.
Anlasilmast zor olan bu dini terimleri kavramay1 kolaylagtirmak
icin mecazlar kullanilmistir. Rohrborn’dan sonra Sinasi Tekin
calismasinda® +7Xg ekinin Toharca esdegerinin si / sse’ oldugunu
ve bu ekin yabanci dillerden ¢evrilen metinlerde gecen tamlamalari
cevirirken kullanildigini belirtir. Son donemlerde hazirlanmis olan
Magfiret Kemal Yunusoglu'nun Budist Tiirk Cevresi Eserlerde
Metaforlar'® adli eserinde Eski Tiirkge Budist metinlerdeki meta-
forlar, Lakoff / Johnson’in Metaphors we live by'' adli ¢alisma-
sindaki metafor teorisine gore incelenmis ve simiflandirilmistir.
2021 yilinda yaymmlanacak olan Buddhistische Bildersprache in
alttiirkischen Texten: Eine literaturwissenschaftliche und philo-
logische Analyse [= Eski Tiirkge Metinlerdeki Budist Mecazi Dil

Ayrmtil bilgi i¢in Krs. Kaygusuz 2021, 31-37.

Krs. Rohrborn 1983, 1.

Rohrborn 1983, 1.

Tekin 1994, 325-332.

Krs. Tekin 1994, 332; Schulze / Sieg / Siegling 1931, 22-26; Thomas /
Krause 1964, 149; Poucha 1955-1956, 341-346; Kuritsyna 2018, 265-276;
Pinault 2003 vb.. Ayrintili bilgi i¢in: Kaygusuz 2021.

' Kemal Yunusoglu 2016; Krs. Kemal 2007.

""" Lakoff / Johnson 1980.
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(Edebi Sanatlar): Edebi ve Filolojik Bir Tahlil]'* adli doktora ¢alis-
masinda da Eski Tiirkge Budist metinlerde +/Xg ekiyle olusturulan
mecazlar tespit edilmis ve bu mecazlarin semantik ve igerik agi-
larindan ayrintili incelemesi yapilmistir.

Hacer Tokyiirek, ,,Eski Uygurcada Hayvan Adlar1 ve Bunlarin
Kullanim Alanlar“"® bashkli makalesinde yilan semboliine degin-
mis ve orneklerle konuyu incelemistir.

Yukarida deginilen Eski Tiirk¢ede mecazlarin semantigi ve Eski
Tiirkge Budist metinlerin metaforlari tizerine yapilmis ¢alismalarin
yaninda Victoria Arnold-Dében’in Die Bildersprache des Ma-
nichéismus'* [= Manihaizmin edebi resim dili = Manihaizmin
mecazi dili] 15 basliklt ¢alismas1 Manihaist edebi resim dilini
inceleyen ilk ve en 6nemli ¢alismadir. Bu calisma Prof. Dr. Hans
Joachim-Klimkeit’in tesvikiyle master tezi olarak yazilmaya
baslanmis ve 1978 yilinda tamamlanarak yaymmlanmustir.'® Bu
calisma, Manihaist metinleri ele alip mecazi dil yardimiyla
Manihaist dogmatiginin sembollestirilmesini ve Manihaist yazinin
resim dilini arastirir.'” Manihaizmin merkezinde, kisisel ve ev-
rensel kurtulma 6gretisi yer almaktadir. Bu kozmolojik ve antro-
polojik sorunun sembollestirilmesi bu metinlerde 6nemli bir rol
oynamakta olup Manihaist resim dili neredeyse sadece bu konuyu
ele almaktadir.'® Arnold-Doben’e gore Manihaist edebi resim dili
cesitli kurtulus stireclerini sembolize etmek i¢in kullanilmaktadir.
Manihaist metaforiginde ¢ok sik kullanilan temel kavramlar bilgi,
kurtarici ve kurtulus olarak siralanmaktadir.” Arnold-Dében, Eski
Uygurca ve Cince Manichaica’da Budizmin oldukca etkisinde ka-
lan bir mecazi dilin gorilldiigine dikkat cekmektedir.”” Son olarak
bu konuyla ilgili 2020 senesinde Aziz Tolga Kog¢’un ,,Manihaist

Krs. Kaygusuz 2021.

1> Krs. Tokyiirek 2013.

'*" Arnold-Dében 1978.

O, calismasinda Eski Uygurca kaynaklar1 da dikkate alir; fakat bu boliimler
onun ele aldig1 kaynaklarin sadece kiiciik bir kismini ihtiva eder.

'® Vgl. Deveci 2012, 201.

"7 Vgl. Arnold-Dében 1978, 3ff.

'® Vgl. Arnold-Dében 1978, 3-4.

' Vgl. Arnold-Dében 1978, 4.

2 Vgl. Arnold-Dében 1978, 5.
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Uygurca Metinlerde Bir Kavramsal Metafor Ornegi“*' bashkl
makalesi yayimlanmis olup bu makalede Diisiince Istk Kaynagidir
kavramsal metaforunun Manihaist Eski Uygurca metinlerdeki
dilsel ornekleri incelenmistir.22
II
Calismanin bu boliimiinde, ilk olarak Eski Tiirk¢e metinlerde
tespit etmis oldugumuz +/Xg ekiyle olusturulan mecazlar, daha
sonra da Mani ad1 olarak kullanilan terimler ve karsilagtirmalar ele
almacaktir:
+1Xg ekiyle olusturulan mecazlar i¢in verecegimiz ilk drnekte su
iki mecaz tespit edilmistir: 1lk mecaz dmgdklig taloy ,ac1 denizi,
keder denizi®, ikinci ise buyanlig sumer tag ,sevaplarin Sumeru
Dagi“. Ilk mecaz dmgiklig taloy Budist metinlerde de siklikla
kullanilmaktadir;> fakat inceleyecegimiz ikinci metafor buyanlig
sumer tag sadece Manihaist edebiyatta karsimiza c¢ikmaktadir.
Mani, bu ornekte oviiliir ve kendi yetenegiyle sevaplarin Sumeru
dagin1 yaratir. Boylece sevaplar ,,Sumeru Dagi1* ifadesiyle mecazi
olarak gosterilir. Bir nebze daha kolay anlasilabilmesi i¢in bu
mecazt su sekilde yorumlayabiliriz: Bir taraftan bu mecazi,
buyanhig sumer tag ,,sevaplarin Sumeru Dagi seklinde ¢evirmek
mimkiinken diger taraftan mecaz, ,,sevaplar Sumeru Dagi gibi
biiylik / ¢ok* seklinde yorumlanabilir. Boylelikle soyut bir dini
terim olan sevap toplumda kutsal bir manasi olan Sumeru Dagi
kavraminin yardimiyla somutlastirilmis ve ontolojik mecaz olarak
kullanilmigtir. Son olarak bu béliimde Nirvana gibi Budist bir dini
terimin kullanilmis olmasi1 da dikkat ¢ekicidir:
1. [im]giklig taloytin’* kiciirtipiiz ddgii nirvanka yakin
elttiniz [...] buyanlhg sumer tag[ig tur/gurtunuz ,Keder
denizinden geg¢irdiniz ve iyi1 Nirvana’ya yakinlastirdiniz

2! Kog¢’un makalesinde bu makalede inceledigim mecazlardan sadece dordiine

deginilmistir.
22 Kog 2020, 70.
2 dmgdklig taloy ,,das Meer des Leidens” (BT XXV, 76396: 77; 11610101011 117
H ETS, 42115: 43 || SuvGulcali I, 892611 115= SuVKaya, 6166 H HT V, 2292170 H
ShoAbhi I, 16439]129: 165 H YakupHymn, 11429)
Krs. Dr. Siglinde Dietz’e notu i¢in yiirekten tesekkiir ederim: sheng si hai 4
e ,Meer von Geburt und Tod (= Samsara)” (SuvChin, 17244c12). Krs.
UWNII, 196.

24
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[...] sevaplarin Sumeru Dagr’ni ortaya ¢ikardimz*“* (TT
IH, 18851_541 189 = YakupHymn, 11430 = ETS, 42115_119:
Pothi, 16951_54).

Ilk 6rnegin aksine ikinci boliimde sevaplar (Skt. punya), dag
yerine deniz olarak somutlastirilmistir. Burada deniz mecazi iki-
leme olarak tespit edilmistir:

2. buyanhg taloy iigiiz ,,sevabin (Skt. punya) denizir**® (ETS,
56407 =TT IH, 200163: 201 = YakupHymn, 126100: POthi,
173223).

Uygurlardan kalan Manihaist edebi ¢evreye ait metinlerde
sadece deniz degil ayn1 zamanda su mecazi da kullanilmistir. Bu
misalde kibir gibi soyut bir kavram su olarak somutlastirmistir.
Burada karsimiza ¢ikan kiivdanclig suv ,kibir suyu* mecazi bir
tamlamanin i¢inde tamlayan olarak kullanilmis ve kibir suyu(nun)
yansimast olarak terciime edilmistir Budist metinlerde kibir, ates
olarak somutlastirilmistir; fakat asagidaki gibi su olarak sembolize
edildigi 6rnege rastlanmamaktadir:*’

3. kiivinclig suv kozndkind suklunmislarka ,kibir su-
yu(nun) yansimasma dismislere / kibir suyu(ndaki)
yansimastyla kor olanlar**® (ETS, 4415,: 45 =TT III, 188ss:
189 = YakupHymn, 1143,= Pothi, 169ss).

IT IX°da tespit ettiimiz mecazda erdem sadece miicevher
olarak degil ayn1 zamanda inci olarak da sembolize edilmistir. Bu
baglamda iki farkli terim, miicevher ve inci, mecaz olarak kulla-
nilmus olup ikisi de aymi terminus proprius’u®’, yani erdemi, so-
mutlastirmaktadir. Hem inci hem de miicevher kavrami
Manihaizmde 6zel bir manaya sahiptir. Arnold-Doben calisma-
sinda, hazine kavramimin Canli Ruh’u adlandirdigini® ve incinin

¥ Krs. Bang / Gabain 1930, 189.

% Bang / Gabain 1930, 201.

27 Ayrmtili bilgi i¢in ¢alismama bakiniz: Buddhistische Bildersprache in
alttiirkischen Texten: Eine literaturwissenschaftliche und philologische
Analyse. Wiesbaden 2021.

* Bang / Gabain 1930, 189.

¥ Krs. Réhrborn 1983, 1: Mecazdan oénce kullanilan 6zel terimler.

3 Krs. Arnold-Dében 1978, 52ff.
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Manihaist kutsal metinlerde kurtulusa muhtac ruhlar ve isik ruhu’!
i¢in bir sembol oldugunu vurgulamaktadir:
4. ddrdamlig (d)rdnildr yinciilar ,.erdem miicevherleri ve
incileri®*** (TT IX, 1435 = YakupHymn, 156,7).

Erdem gibi topluluk da miicevher olarak sembolize edilmistir.
Burada dikkat cekici olan toplulugun ikileme olarak kullanilmis
olmasidir:

5. aném(a)n kuvraghg 1dok r(a)mi>* toplulugun, kutsal
miicevheri “° (TT IX, 1445.43).

Altinct misalde, m(d)niiliig hem sonsuz hem de sonsuzluk olarak
Tirkgeye aktarilabilir; fakat bu mecazi biz Klaus Réhrborn’un
Uygurca Sozliik’teki terclimesini takip ederek somsuzluk olarak
ceviriyoruz.*® Bu mecazda, terminus proprius sonsuzluk, Tropus®’
ise hazinedir. Burada sonsuzluk bir hazine olarak sembolize edilmis
olup hazine ikileme seklinde kullanilmistir:

6. m(d)niiliig bar(y)mhk agilik ,sonsuzluk hazinesi, (Skt.
kosa)*® (UW1, 64a=UWN, 59 = OzertMani, 9540s).

Budist edebi resim dilinde koprii siklikla bilgi kavramim
somutlastirmak i¢in kullanilmistir ve cogunlukla olumsuz dini
terimlerin sembolii olarak kullanilan nehir ve irmak gibi yerlerden
geemek icin kullamlmustir.*” Asagidaki yedinci Srnekte dogru
Dharma dini terimi, koprii olarak sembolize edilmistir. Bu siirde
Mani bu dogru yolun kopriisiinii gostermektedir. Resit Rahmeti
Arat’in da vurguladigi gibi bu siir Manihaist bir siir olmasina
ragmen siirin i¢cinde Buda ve Dharma gibi Budist tabirlere siklikla
yer verilmigtir:*

31 Krs. Arnold-Dében 1978, 45, 48ff.

32 emprenmassana haranma Stwara aksasta klainamts samaskamts ,,thou didst
announce the four pearls of truth to the women and children* (Adams 2013,
678, 797).

3 Krs. Gabain / Winter 1958, 14.

*anc(a)m(a)n kuvraghg 1dok (@)rd(ijni ,das heilige Juwel des Konvents,
(YakupHymn, 157;5).

** Gabain / Winter 1958, 14-15.

% Krs. Réhrborn 2015, 59.

7 Mecaz.

¥ Krs. Ozertural 2008, 97.

¥ Krs. Kaygusuz 2021.

40 Krs. Arat 1965, 30.
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7. ké[ni nomlug] képriig ,,dog[ru Dharma] koprisi*' (ETS,
44122: 45 =TT HI, 18855_562 189-191 = YakupHymn, 11431
= Pothi, 16955_56).

damgdklig taloy ,,ac1 denizi, keder denizi* mecazi hari¢ simdiye
kadar inceledigimiz mecazlarin tiimii istisnasiz sadece Manihaist
metinlerde tespit edilmistir; fakat asagidaki belgede gecen mecaz
hem Budizme hem de Manihaizme ait metinlerde yer almaktadir.
Peter Zieme asagidaki mecazin gorildiigii Budist ve Manihaist
giinah ¢ikarma metinleri arasinda bir paralellik tespit etmistir.*?
Manihaist bir metinde tespit edilen sekizinci belgede dogum ve
oliim (Skt. samsara), terminus proprius olarak kavramlastirilirken
dokuzuncu Budist belgede sadece dogum goriilmektedir; fakat her
iki mecazda da, Tropus, bir farklilik goériilmemektedir. Boylelikle
dogum ve 6liim terimi ag ve tuzak olarak sembollestirilip bu giinah
cikarmada bu ag ve fuzagin, yani samsara’nin, ¢éziilmesi arzulan-
migtir:

8. tugmak 6lmdkl[i]g tor tuzak ,dogum ve Olim ag1 tuzag*
(ZiemePothi, 2).

9. tugumlug tor tuzak ,dogum ag1 ve tuzagi“* (ZiemePothi,
1,).

Benzer bir sekilde asagidaki ornekte amel, zincir olarak
sembollestirilmistir:

10. kilinclhig bag bukagu ,,amel zinciri,* (ZiemePothi, 2).

Ila¢ ve tedaviler, dogal olarak Eski Tiirk¢e Budist metinlerde
olumlu terimler i¢in kullanilan bir sembol olmustur. Budizmde
¢are ve ila¢ ¢ogunlukla ogreti, Dharma veya meditasyonun sem-
bolii olarak kullanilmistir. Bu olumlu ila¢ Budizmde olumsuz
olarak goriilen kavramlarin sembolii olan hastalig1 iyilestirmekte ve
zehrin panzeri olmaktadir.** Bu metaforik goriis sadece Budizmde
degil ayn1 zamanda Manihaizmde de kendine yer bulmaktadir.

11. belgede meditasyon, ot olarak somutlastirilmaktadir. Ot
olarak sembollestirilen meditasyonu yaparak rahatsiz edici his-
lerden kurtularak zihinde olumlu izlenimler ve etkiler toplamak

*!" Bang / Gabain 1930, 189-191.
2 Zieme 2015, 1.
B Zieme 2015, 1.
Kaygusuz 2021.
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amaclanmustir. Cesitli otlar nasil giinlik hayatta canlilar1 tedavi
ederek onlara yardime1 oluyorsa meditasyon da aym sekilde can-
lilarin rahatsiz edici hislerden kurtulmasina ve kendilerini dini
anlamda gelistirebilmelerine yardimci olmaktadir. Burada bu oftan
ila¢ hazirlayarak canlilara yardimcit olan kisi de Mani’dir.
Boylelikle Mani’nin doktor olarak tasvir edildigi de sdylenebilir.
Bu ornekte ozellikle deginilmesi gereken bir nokta ise ferminus
proprius olarak Manihaist bir dini terimin kullanilmig olmasidir:

11. amw(a)rd(i)snhg™ ot*®  meditasyon otu“*’ (ETS, 4050 =

TT HI, 18628_291 187)

Asagidaki 6rnek daha once yer vermis oldugumuz 11. O6rnegi
desteklemektedir. Burada Klesa, yani leke / bulasma /ihtiras / tutku
/ ihtiras, hastalik olarak sembollestirilmis ve Dharma, meditasyon
ya da bilginin ilaciyla tedavi edilmesi arzulanmastir:

12. nizvanilig ig ,,ihtiras hastaligi* (ZiemePothi, 2).

Merdiven®® kavrami hem Budist hem de Manihaist metaforikte
cok nadir olarak kullanilmustir.*’ Asagida ele alinacak olan érnekte
bilgi terimi merdiven olarak sembollestirilmistir. Mani, bu bilgi
merdivenini kurarak canlilar1 kurtarmaktadir:

13. [bilgd] biliglig Satu’® ,.die Leiter der [Weisheit*>' (TT III,
18846_473 189 = YakupHymn, 11327 = ETS, 42105).

Verecegimiz bu ornekte ise vurgulanmasi gereken iki husus
vardir. Ilki bir isim yerine bir isim-fiilin terminus proprius olarak
kullanilmis olmasi; ikincisi ise mecazin, yani Tropus’un, ikileme
olarak tespit edilmis olmasidir. Unutma kavrami toz ve toprak veya
toz; olarak sembollestirilmistir. Bu ender mecazin Manihaist

* Réhrborn 2015, 142.

46 YakupHymn, 21; 1114’ daki okunusu: amwardisanlhg ot seklindedir.

7" Réhrborn 2015, 142.

* Krs. Lurker 21978, 192-193. W. Bang ve A. von Gabain 1930 yilindaki ¢alis-
malarinda s. 207, 47 ilk olarak +/Xg ekinin iglevine deginip ilgi eki gibi
kullanildigint  belirtmistir. +/Xg ekiyle kurulmus olan su &rnekleri
vermislerdir: 6kiinmdklig ort, dtozliig agilik ve isig 6zIliig drdini.

Krs. Kaygusuz 2021.

Bilginin goz olarak somutlastirildigi mecazlar da mevcuttur: bilgd biliglig
koz ,,bilgi gozii* (Pothi, 176349).

°!' Bang / Gabain 1930, 189.

49
50
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edebiyatta tespit edilmesi dikkat cekicidir. Bu boliimde canlilar,
alemi ve yeniden dogumu unutmanin toz ve topragima batarlar:>>

14. unitmaklig tooz tuprak ,junutma tozu, (ETS, 38s4.55: 39 =
TT III, 18627: 187 = YakupHymn, 111;5).

Calismamizda ele alman son belgede ahlak, parilti™ olarak
sembolize edilmis ve bu ornekteki mecaz ikileme seklinde kulla-
nilmistir. Ayni1 zamanda terminus proprius ve Tropus arasinda idok
Hkutsal® sifatt kullanilmistir. é(a)hsap(a)t ~ c(a)hsap(a)d hem
ahlak (Skt. sila) hem de emir (Skt. Siksapada) olarak Tiirkceye
aktarilabilir:

15. [é(a)]hsap(a)thg 1dok cog yalin ,ahlakliligin (Skt. sila)
kutsal parlaklig,*>* (YakupHymn, 1559 = TT IX, 115.19).

Asagidaki boliimde Manihaist metinlerde tespit edilen birkag
karsilagtirma, edebi sanat, listelenmistir. Bu 6rnekler bizlere, Uy-
gurlardan kalan Manihaist ¢evreye ait edebi metinlerde karsilag-
tirma edebi sanatinin ustalikla kullanildigini1 gostermektedir:

16. dd tavar ndciig bicil[ur] drsar anculayu ymd dtozddki ig
algrig] adag tutag bici[Imaki] kdsilmdki bo[lzun] ,,mal ve
miilk, nasil kesil[ir]se viicuttaki agri, ve tehlike, de aym
sekilde kesilsiny* (BT V, 29155.160).

17. tolilig bulit tdg tonki kaslhg ,dolu bulutu gibi yapisik
kaslr> (disi bir seytan icin kullanilan bir karsilastirma)®
(ETS, 245).

18. kanlig bukag tig karak ,,g6zii kan ¢anag1 gibi / gz bebegi
kanli ¢omlek gibi (disi bir seytan icin kullanilan bir
karsilastirma)**® (ETS, 24)).

2 Krs. Arat 1965, 39.

53 Cogunlukla Budist metinlerde Buda, giines olarak somutlastiriimaktadir.
Benzer sekilde Manihaist metinde de Buda, giines olarak su sekilde tasvir
edilmistir: burhanhg kiin t(d)yri ,,ouddhahafter Sonnengott, Buddha-Sonne*
(TT III, 18849: 189). Krs. Moerloose 1973, 19235,.

% Gabain / Winter 1958, 11.

5 Arat kara kash olarak cevirmistir. Yukaridaki c¢eviri Dr. Jens Wilkens’in
yakinda basilacak olan Handwdérterbuch des Altuigurischen sozliiglinde
gecmektedir. Dr. Jens Wilkens’e s6zIiigli basilmadan 6nce kullanmama izin
verdigi i¢in ayrica tesekkiir ederim.

% Bu karsilagtirma giliniimiiz Tiirk¢esinde hala siklikla kullanilmaktadir.
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Son bolimde ise Mani i¢in kullanilan isimlerin birkagi
siralanmistir. Buda’nin da benzer sekilde umut, siginak, rehber ve
baba olarak adlandirildigini ve Mani ile aralarinda benzerlikler
bulundugunu soyleyebiliriz:

adincig 1dok kamm(1)z’"  kutsal, babamiz*>® (ETS, 383 =
TT III, 186;5: 187).

alku bes afzunlarni]y umug: ,bltliin bes a[lemijn umudu*
(ETS, 36, = TT 111, 184,: 185).

azmis[laJrka yolct yerci ,jyolunu kaybetmislere rehber,*
(ETS, 44147 =TT HI, 19069 191)

kamim ,)babam**® (ETS, 364 =TT III, 184,: 185).

umug nag® ,,umut ve sigmak* (ETS, 367 = TT III, 1844:
185).

yveg iistiinki [t(@)yrimiJz ,en istin, [Tanri’mi]z* (ETS,
58414 =TT III, 200,66: 201).

Kisaltmalar ve Kisa Bashklar
ADAW Abhandlungen der Deutschen Akademie der

Wissenschaften zu Berlin

AKDTYK Atatiirk Kiultiir, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu

AoF
BT
BT III
BTV

Altorientalische Forschungen
Berliner Turfantexte

Tezcan 1974

Zieme 1975

BT XXV Wilkens 2007
BT XXVI Kasai 2008

ETS
Fr.

Arat 1965
Fransizca

Hrsg. / Hrsgg. yayimci(lar), editor(ler)

HTV
hiik.

Dietz / Olmez / Rohrborn 2015
Hilkim suresi

ST ETS, 384, = TT 111, 1864: 187; ETS, 4055 = TT 111, 18855: 189.

58

Budist metinlerde de Buda’nin baba olarak sembolize edildigi metinlerden

birkag:l su sekllde siralanabilir: BT IH, 2980; 309|; 37217; 39251; 43351; 48495 H
BT XXVI, 10354 108 H ETS, 2202 221 H Sh(_)AV, 801221 81, 82140: 83, 902503
91, 9429]1 95 H SuVKaya, 977_12; SuVKaya, 1085

3 Krs. Klimkeit 1985, 235-259; TT IX, 11,4; 12,1

80 ETS, 46,53 = TT 111, 19045: 191.
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IndienZentral Sven Bretfeld / Jens Wilkens (Hrsgg.) (2003):

Ing.

Krs.

Lat.

MT
OzertMani
Pothi
ShoAbhi I
ShoAv
Skt.
SPAW

Suv(B)
SuvChin
SuvGulcali I
SuvKaya
TaTo

TDK

TT III

TT IX

TTK
TUBAR

Indien und Zentralasien. Sprach- und Kulturkontakt.
Vortrage des Gottinger Symposions vom 7. bis 10.
Mai 2001. Wiesbaden. (VASUA. 61.)

Ingilizce

Karsilastiriniz

Latince

Materialia Turcica

Ozertural 2008

Clark 1982

Shogaito 2014

Shogaito 1988

Sanskrit

Sitzungsberichte der PreuBischen Akademie der
Wissenschaften

Suvarnaprabhasasutra

Nobel 1958

Gulcal1 2013

Kaya 1994

Tarih ve Toplum

Tirk Dil Kurumu

Bang / Gabain 1930

Gabain / Winter 1958

Tirk Tarith Kurumu

Tirkliik Bilimi Aragtirmalari

TirkBuddhJapJens Peter Laut / Klaus Rohrborn (Hrsgg.) (1988):

UW1-6
UWN

UWN II

vb.

VdSUA

Vol.

y.
YakupHymn
Yun.

Der tiirkische Buddhismus in der japanischen
Forschung. Wiesbaden. (VASUA. 23.)
Rohrborn (1977-1988)

Rohrborn 2015

Rohrborn 2017

ve baskasi

Veroffentlichungen der Societas Uralo-Altaica
Volume

yayinlari

Yakup 2015

Yunanca
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ZiemePothi Zieme 2015
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