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CALISKAN BASER

0z: Niiztl ortamindan zaman ve zihinsel olarak uzaklagtigimiz icin Kur’an'in
ne dedigini anlamak zorlagmigtir. Bulundugumuz ¢agin zihin dinyas: ve
kelimeleriyle ge¢misi okumaya ¢alismak yanlis anlamalara sebebiyet vere-
bilmektedir. Ciinkt kavramlar farkli dénemlerde farkli anlamlar ifade ede-
bilmektedir. Dolayisiyla dogru anlami yakalama yolunda kavram ¢alismalar:
6nem arz etmektedir. Bu calismada cehl kelimesi tizerinden “cehaletle giinah
isleyen” ifadesini barindiran ii¢ ayete anlam verilmigtir. Kur'an éncesi siir-
lerden, sozliiklerden ¢ikarilan sonuca gore c-h-1 koki, “sefeh, kifiir, bagy ve
tugyan” kelimeleriyle es, “tecriibe, hilm, sekinet ve miisamaha” kelimeleriyle
zit anlamhdir. Kelimenin anlamlan distinilduginde “dogal egilimlerin ter-
biye edilmemesi, egitilmemesi durumunda ortaya ¢ikan davranis” manasina
gelebilecegi sonucuna varilmistir. Ozellikle meallerdeki “bilmeyerek giinah is-
leyen” seklinde ¢eviri “bilerek islenen giinahin tévbesinin kabul olmayacag:”
sonucuna gétiirmektedir. Bu durumun da “kiginin yanhs davramstan sonra
tovbe ederse affedilecegini” soyleyen ayetlerle celiski meydana getirdigi go-
rilmigtiir. Bu ayetlerdeki cehaletin “nefsin arzularina (hevaya)” anlaminda
kullanildig: sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kur’an, Cehl, Sefeh, Kavram, Heva, Nefs.

The Examination of Three Verse in The Context of The Root C-h-1: 6/
En’am 54, 16/ Nahl 119 and 4/ Nisa 17

Abstract: It has become difficult to understand what the Quran says, as we
have moved away from the nuzil environment in time and mentally. Trying
to read the past with the mental world and words of our age can cause mis-
understandings. Because concepts can mean different meanings in different
periods. Therefore, concept studies are important to catch the right meaning.
In this study, three verses containing the expression “who committed sins by
ignorance” are given meaning through the word jehl. According to the result
extracted from pre-Quranic poems and dictionaries, the root c-h-l is synon-
ymous with the words “sefeh, kufur, bagy and tugyan”, and the words “expe-
rience, hilm, sekinet and tolerance” have the opposite meaning. Considering
the meanings of the word, it has been concluded that it can mean “behavior
that occurs when natural tendencies are not trained or taught”. Especially in
the translations, the translation as “unknowingly sinning” leads to the con-
clusion that “repentance of a sin committed deliberately is unacceptable”. It
has been observed that this situation creates a contradiction with the verses
that say “if a person repents after wrong behavior, she will be forgiven”. It has
been concluded that the ignorance in these verses is used to mean obeying
“lust, the desires of the human soul”.

Keywords: Qur’an, Jahl, Sefeh, Concept, Lust, Desire.
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Giris

Kur'an-1 Kerim'i anlama cabalari, indigi andan gliniimtiize kadar her dénemde var
olmustur. Bu hususta farkli minvalde calismalar yapilmistir ve yapilmaya devam
etmektedir. Zaman gectikee, farkli kiltdr, bilgi birikimi gibi etkenlerle kelime veya
kavramlar bazen degismekte, bazen baska bir anlama doniisebilmektedir. Kur'an'in
inisinin Gzerinden on bes asir gibi uzun bir zaman gec¢mis ve kavramlara ytkledi-
gimiz yeni anlamlar nedeniyle onun ne demek istedigini anlamak zorlasmaya bas-
lamistir. Bu nedenle kavramlarin ya da kelimelerin Kur'an'in indigi dénemde nasil
kullanildigini anlamak adina ¢alismalar yapilmaktadir. Bu ¢alisma ile c-h-l kékiniin
anlam alani ortaya koyulmaya calisilmis ve bu kdkiin gectigi birbirine benzeyen
lic ayet bu baglamda incelenmistir. inceleme yapilirken niizul dncesi déneme ait
siirler, sézllkler ve tefsirler temel alinmistir. Dolayisiyla bir nevi kavram incelemesi
olan bu calisma, Kur‘an-1 dogru anlamak adina bir adim olarak yapilmistir.

C-h-l koku farkh formlarda Kur'an'da 24 ayette ge¢gmektedir. Calismamizda, “kim
cehaletle glinah isler ardindan tévbe ederse...” ortak ibaresi sebebiyle 6/En'am
54, 16/Nahl 119 ve 4/Nisa 17 ayetleri secilmistir. iki béliimden olusan calismanin
ilk kisminda, Kur'an'in gelisinden 6nce yasamis sairlerin siirlerinde ve sozliikler-
de cehl kelimesinin anlamlarina yer verilmis ve bunlar dogrultusunda kelimenin
es ve zit anlamlari tespit edilmistir. ikinci bélimde ise erken ve gec dénemden
secilen bazi mifessirlerden hareketle ayetler anlasiimaya calisilmistir. Son olarak
da sozlliklerden ve siirlerden elde edilen anlamlar ve tefsirlerden yola cikarak
ayetlerin anlami ortaya koyulmustur.

1. C-h-l1 Kokiiniin Anlamsal Tahlili

inceleyecegimiz li¢ ayet de “kim cehaletle giinah isler...” ibaresini barindirmak-
tadir. Ayetleri daha iyi anlamak icin, dncelikli olarak “cehl” ile kastedilenin ne ol-
dugunu ortaya koymak gerekmektedir. Bunu yaparken ilk olarak Kur'an inme-
den Once yasamis sairlerin siirlerinde bu kelimenin hangi manada kullanildigina
bakacagiz. Sonrasinda ise sozliikleri baz alarak kelimenin es ve zit anlamlarini
ortaya ¢ikarmaya calisacagiz.

1.1. Kur’an Oncesi Siirlerde C-h-1 Kokii

Bu bélimde 610'dan, yani Kur'an-1 Kerim'in niizuliinden 6nce yasamis bazi sa-
irlerin, icinde c-h-l kokiinliin gectigi divanlarindan 6rnekler vererek kelimenin
anlamini ortaya koymaya calisacagiz.
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ik olarak siirlerde bu kokiin “taskinlik, zorbalik” anlaminda “hilm-sakinlik, yumu-
saklik” kelimelerinin zitti olarak kullanildigini gérmekteyiz. Nitekim Tarafe b. Abd
el-Bekri (6.m.564[?])'nin divaninda,

" Jawal! VJ.>J\ éb jL@‘ ;.Aj P ‘;.@,:Jou: L?Q J.g—’a“ d)&ﬂ”
“Insanlarin bazilarinin meclisinde zorba var sanirsin. Aslinda onlar hilm ashabidir”

Ve Amr b. Kilsim (6.m.584veya600)'un siirinde;

Ldaloddl g G g Jgamd an Lde aT oo VYT
“Hele bir kimse bize karsi zorbalik etsin, 0 zaman her zorbadan daha zorba oluruz."

Benzer sekilde En-Nabiga ez-Ziibyani (6.m.604[?])'nin divaninda;
“er ol S ST SIS 556 SLAN SR Ehas OB we « SgE JB 8 Sale S OB
S g e ¢ 3 e me Blalb ¢ Eladoy . AN ol gl 5 o 5ol Bl 573

“Amir cehl iceren (hiddetle) bir sey sdylerse, o genc oldugu icin bdyle sdylemistir.
Baban gibi ol ya da Berd'nin babasi gibi. Hikmet ve dogruluk sana yardim ede-
cek. Kibir dalgalarinin hilmi yok etmesine izin verme. Gurur insana bir kez girdi
mi ¢ikigi zor olur”

Ve Ziiheyr b. Ebi Stlma (6.m.609[?])’'nin divaninda;
"Il (25 s e ¢ g I Sl g D1

“(iyi, hayirli isler yapan meclisler) bu meclisleri ziyaret ettiginizde, kétiiliik orada
olmaz. Hilmiyle zulm, kétulagu bile iyilestirir” beyitleri yer almaktadir.

Bu beyitlere bakildiginda genelde hilmin, cehlin zitti olan durumu ifade etmek
icin kullanildigini gérmekteyiz. Yani cehl; zorbalik, kétilik anlaminda, huzurun
ve sakinligin zitti olarak kullanilmistir.

1 Tarafe b. Abd el-Bekri, Divdnu Tarafe b. el-Abd, nsr. Abdurrahman el-Mustavi, (Beyrut: yy. 2003), 19.

2 Komisyon, Yedi Aski-Arap Edebiyatinin Harikalari-, ¢ev. Nurettin Ceviz vddr., (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 2013), 62, 77; Ebu Bekr Muhammed b. Omer b. Abd el-Aziz b. ibrahim el-Enb
deliisi, Kitabdi'l-Efal, (Beyrut-Lubnan: Daru'l-Kitiibi'l-ilmiyye, 2003), 69; Enis v.dgr., el-Mu'cemii’l-
Vasit, (Misir: Daru’l-Mearuf, 1972-1973), 1: 144.

3 Muhammed Zeki Asmavi, En-Nabiga ez-Ziibydni mea Dirdseti’l-Arabiyyeti Fi'l-Cahiliyye, (Lub-
nan-Beyrut: Dar'us-Sur(ik, 1994), 151.

4 Zuheyr b. Ebi Stilma, Divanu Zuheyr b. Ebi Stilmd, nsr. Ali Hasan Fa'Gr, (Beyrut: yy. 1988), 24.
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Bazi siirlerde cehl kelimesinin ahmakca hareket anlamina gelen sefeh kelimesiy-
le izah edildigi de gortulmektedir.

Haris b. Hillize (6.m.570[?])'nin divaninda;

N we B 4 L@L::u\u(:&éfﬂédlwr&! - f\wﬂyiu,\:jjm
“Ey Zeyd Menat ailesi! Hemmam'in yaptigi kotillk (cahillik) icin sizi uyaran yok
mu? Eger insanlar bizimle ahmakgca (sefehce) konusursa, onlarin kafalarint keseriz.”

"o . [N 1 1 M . ”
%Mjé‘d\g?‘w) ok ;,wjﬂlig\jJJ@qu-qu 6
“Eger bir harabe goriip agliyorsan bu aptalliktir (cehalettir). Bu sebeple ben ah-
mak(sefeh) olarak anilmak istemem.” Seklinde de bir baska divanda gegcmektedir.

Dolayisiyla aciz davranmak, bos ve koétl konusmak da cahillik sayilmis ve “se-
feh-aptallik” kelimesiyle birlikte zikredilmistir.

Yine yedi aski sairlerinden Tarafe b. el-Abd’in (6.m.564) muallakasinin bir kismin-
da gegen;

“555 o o Y L elils we Sl oS Lo oY U gzl

“Gunler sana bilmedigin seyleri gosterecek ve (haber toplamasi icin) yol azig
vermedigin kimse sana haberler getirecektir."”

Beyitinde ise c-h-1 kdki; habersizlik, olan bitenin bilincinde olmamak anlaminda
kullaniimistir.

C-h-l kdkintin farkh formlarinin islam éncesi siirlerde zorba, zalim, ahlaksiz tavir
sergileyen ve tavirlarinda asiriya kacganlar, olan bitenden habersiz, farkindahgi
olmayan, ahmak kimseler anlamlarinda kullanildigi gorilmastr.

5 El-Haris b. Hillize, Divanu’l-Haris b. Hillize, nsr. Hasim et-Ta’an, (Bagdat: yy. 1969), 26.

6 Amr b. Kami'a, Divdanu Amr b. Kami'a, thk. Hasan Kamil es-Sirafi, Ma’hed(’'l- Mahtatat Arabiyye,
(Kahire: yy. 1965), 131.

7 Komisyon, Yedi Aski-Arap Edebiyatinin Harikalari-, 62,77.
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1.2. Sézliik Anlami Baglaminda Es ve Zit Anlam Kéklerinin incelemesi
1.2.1. C-h-1 K6kiin S6zliik Anlami

|II

isim formunda “cehl” ve “cehalet’, sézliiklere gdre “ilmin”® zittidir. Bir kisinin bilgi
sahibi olmadigi durumu anlatmak icin “Falan kisi bir sey hakkinda cahil oldu”
denir.® Ayrica cahil, kendisine yiiklenen bu sifattan habersiz, ahmak kimsedir.
Tecriibesizligi ifade etmek icin de ayni kelime kullaniimaktadir.” Yine bagka bir
formda isim olarak gelen “el-mechel” kelimesi; kendisinde yol, bilgi, hayat bu-
lunmayan ¢6l manasindadir.’> Cogulu “el-mecahil” ve “ardun mechelun” seklinde
kullanilarak kesfedilmemis, lzerinde hayat belirtisi olmayan yer anlamina gel-
mektedir.”® Baska bir isim formu olan “el-cahiliyye” kelimesi ise Kur'an'da sadece
Medeni surelerde gecmektedir. Sézliiklerde bu kelime genellikle, islamiyet'ten
dnce Araplarin cehalet ve dalalet icindeki dénemi' ve islam zamanindaki sirk
ehli’® icin kullanilmistir. Yine ara dénem, sakinlik dénemi manasinda islam'dan
onceki zamani nitelemek amaciyla da kullanilmaktadir.’®

Sozllklere baktigimizda cehl kelimesinin “sefeh” anlaminda da kullanildigini gor-
mekteyiz. Bu, bir seyin oldugu halinin tersine inanmak,” ahmaklik, acelecilik ve
isyan anlamina gelmektedir.’®

8 Halil b. Ahmed Ferahidi, Kitabi'l-Ayn, trtp. Davud Sellim, (Beyrut: Mektebetli Lubnan Nasiran,
2004), 133; Ebdr'l-Kasim Mahmid b. Omer Ez-Zemahseri, Esasii’l-Beldga, (Kahire: Daru’l-Kitlbi'l-Mis-
riyye, 1922), 1: 145; EbG Mansar Muhammed b. Ahmed El-Ezheri, Tezhibi'l-Liiga, (Misir: Daru’l-Mis-
riyye, 1964), 6: 56; Eb('l-Huseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mu'cemtii Mekayisi'l-Liiga, (Kahire: Da-
ru’l-Hayai'l-Kutlibi'l-Arabiyye, 1366 h), 1: 489; Sertuni el-Benéni, Akrabii'l-Mevdrid fi Fushi’l-Arabiyye
ve's-Sevdrid, (Beyrut: Mektebeti Lubnan, 1992), 1: 146; Muhibbuddin Ebu’l-Feyz Muhammed ez-Zebi-
di, Tacii'l-Ards min Cevahiri'l-Kamus, thk. Ali Siri, (Beyrut: Daru'l-Fikr, 1994), 14: 129; Butrus el-Bustani,
Muhitii'l-Muhit, (Beyrut: Mektebeti'l-Lubnan, 1987), 133; ibrahim el-Endeliisi, Kitabii'l-Efdl, 69.

9 Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Mukarrem ibn Manzur, Lisanii’l-Arab, (Beyrut: Daru Bey-
rut, 1956), 11: 129.

10 ibn Muhammed b. Ali el-Mekri el-Feyyami, el-Misbahu’l-Miinir fi Garibi's-Serhi’l-Kebir, (Misir:
el-Matbaatii'l-llmiyye, 1315 h.), 1: 53.

11 El-Benéni, Akrabii'l-Mevarid fi Fushi’l-Arabiyye ve's-Sevarid, 1: 147; el-Bustani, Muhitii'l-Muhit, 133.

12 ibn Zekeriyya, Mu'cemii Mekayisi’l-Liiga, 1: 489; Ez-Zemahseri, Esdsii’l-Beldga, 1: 145; Ez-Zemah-
seri, Esdsii’l-Belaga, 1: 145; Muhammed b. Ebi Bekr b. Abd el-Kadir er-Razi, Muhtarii's-Sthah,
(ts., yy.), 274; Ez-Zebidi, Tdcii'l-Aras min Cevahiri’l-Kamus, 14: 130; El-Benéni, Akrabii’l-Mevdrid fi
Fushi’l-Arabiyye ve's-Sevdrid, 147; EI-Bustani, Muhiti’l-Muhit, 133.

13 EbG Bekr Muhammed b. el-Hasan b. Direyd el-Ezdi, Cemheretii’l-Liiga, (Beyrut-Lubnan: Da-
ru'l-Kattibi'l-ilmiyye, 2005), 565; Firzabadi, Kdmasu'l-Muhit, (Misir: Matbaatu's-Seade, 1913), 3:
252; ibrahim Enis v.dgr., el-Mu'cemdii’l-Vasit, (Misir: Daru’l-Mearuf, 1972-1973), 1: 144.

14 Halil b. Ahmed, Kitabii’l-Ayn, 133; Enis v.dgr., el-Mu'cemUi’l-Vasit, 1: 144.

15 El-Ezdi, Cemheretii’l-Liiga, 565.

16 El-Ezheri, Tehzibu'l-Liiga, 6: 56; ez-Zemahseri, Esdsii’-Beldga, 1: 145; ibn Manzur, Lisanii’-Arab, 11: 130.

17 Ez-Zebidi, Taci'l-Aris min Cevahiri’l-Kamus, 14: 130.

18  El-Benéni, Akrabi’l-Mevarid fi Fushi’l-Arabiyye ve's-Sevdrid, 1: 146.

259



MTZII}NU’L-HAK

[SLAMI ILIMLER DERGISI

Kelimenin baska bir anlami ise “hilm” kelimesinin zitti olan', ciddiyetsizlik, du-
stincesizliktir. SUkanet ve gliven gibi kelimelere zit bir anlam tasimaktadir.?® Do-
layisiyla asirlya gitmek, sinirlenmek, koplirmek gibi durumlar icin cehl kelimesi
kullanilmaktadir.?' islam'dan énce Araplarin, Allah’l, peygamberi tanimayip soy-
lari ile 6viinerek despotluk yapmalari cehl 6rnegi sayilmistir.

Bazi sozlukler bu manalara ek olarak ayni kelimeye, avini, kurbanini parcalayan
“aslan” manasini vermislerdir.>® Bunlarin yani sira tefaul babindan olan “tecahe-
le”, bilmezden, gérmezden gelmek, olmadigr halde aptal gibi davranmak;* tef'il
babindan olan “cehhele’, birine cahillik nisbet etmek, onu cehaletle suglamak;?
if'al babinda olan “echele”, birini cahil bulmak anlamindadir.2® Yine benzer sekil-
de istif'al babina giren “istechele” fiili, birinin cahil oldugunu diisiinmek ya da
cahil olduguna hilkmetmek anlamini tasimaktadir.?” Ayni fiil mecaz olarak kulla-
nildiginda ise “hareket ettirmek/sallamak, hafife/alaya almak?, kur yapmak, tah-
rik etmek” anlamlarina gelmektedir. Arapcada “Riizgar dah salladi” cimlesinde
sallamak manasini,?® “Seni hafife alan sey, seni kiicimsemis olur”*® ciimlesinde
kiicimsemek manasini yine ayni kelime vermektedir. Bunun yaninda “el-me-
chele” seklinde gelen kelime, “cehalete gotiiren sey” anlamini verirken “el-cey-

"o

hele’, “el-michel’, “el-michele” formlari, “k6zl hareket ettiren tahta parcasi, ates

19  El-Ezdi, Cemheretii’l-LiiGa, 565.

20 ibn Zekeriyya, Mu'cemii Mekayisi’l-Liiga, 1: 489.

21 El-Ezheri, Tezhibii'l-Liiga, 6: 56; Ez-Zemahseri, Esdsii’l-Beldga, 1: 14; Enis v.dgr., el-Mu'cem(’l-
Vasit, 1: 143.

22 ibn Muhammed, Nihayetti fi Garibi’l-Hadis ve'l-Eser, 1: 223.

23 FirGzabadi, Kamuasu’l-Muhit, 3: 253; ez-Zebidi, Taci'l-Artis min Cevahiri’l-Kamus, 14: 130; Enis
v.ddr., el-Mu'cemdi’l-Vasit, 1: 144.

24 Ez-Zemabhseri, Esdsii’l-Beldga, 1: 145; el-Benéni, Akrabii’l-Mevarid fi Fushi’l-Arabiyye ve's-Sevdrid,
1: 146; el-Bustani, Muhitii’l-Muhit, 133.

25  Ez-Zemabhseri, Esdsii’l-Beldga, 1: 145; er-Razi, Muhtdrii’s-Sthah, 274; el-Benéni, Akrabii'l-Mevdrid
fi Fushi’l-Arabiyye ve's-Sevarid, 1: 146; Enis v.dgr., el-Mu'cem(i’l-Vasit, 1: 143; el-Bustani, Muhi-
tu’l-Muhit, 133.

26 EbG Ubeyde Ahmed b. Muhammed el-Herevi, el-Garibeyni fi'l-Kur'dni ve’l-Hadis, thk. Ahmed
Ferid el-Mezidi, (Beyrut: el-Mektebeti'l-Asriyye, 1999), 1: 391; EI-Endelusi, Kitabd'l-Efdl, 69; Enis
v.dgr., el-Mu'cemi’l-Vasit, 143.

27  Ez-Zemahseri, Esasii’l-Belaga, 1: 145;

28  Er-Razi, Muhtdrt’s-Sihéh, 274.

29  Ibn Zekeriyya, Mu'cemii Mekayisi'l-Liiga, 1, 490; Ez-Zebidi, Tacii'l-Ards min Cevahiri’l-Kamus, 14
130; Ez-Zemahseri, Esdsii'l-Beldga, 1: 145; El-Benéni, Akrabii’l-Mevdrid fi Fushi’l-Arabiyye ve's-
Sevdrid, 1: 146; ibn Manzur, Lisanii’l-Arab, 11: 130; FirGzabadi, Kdmdsu’l-Muhit, 3: 253.

30  El-Ezdi, Cemheretii’l-Liiga, (Beyrut: Daru'l-Kitibi'l-limiyye, ts.) 1: 565; ibn Manzur, Lisanii’-Arab,

c.11, 130.
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cubugu”manasina gelerek bambaska bir nitelik kazanmistir.3" Ayni kelimenin bir
kadin adi oldugunun bilgisine yer veren sozliikler de vardir.3? Kelime “el-meche-
letl”formunda geldiginde ise “siit vermeyen deve”ya da “stit vermekten kesilmis
deve” anlamini tasimaktadir.3

1.2.2. Kokiin Es ve Zit Anlamlari

Bize gore, siirlerden ve sozlliklerden hareketle c-h-I kokiinin dort tane es/yakin
anlami bulunmaktadir. Her bir anlam da baska kelimelerle iliski icerisindedir.>*
Bunlar; ahmaklik, aptallik, acelecilik, hafiflik*® manasinda “sefeh”, azginlik yap-
mak, haddi asmak3® anlaminda “tugyan’, bilmezden gelmek, gerceklerin Gstiina
ortmek®” manasinda “kuftr” ve dogruluktan sapmak, orta yoldan ayriimak?® de-
mek olan “bagy” kelimeleridir.

Sefeh kelimesi, kisinin bir seye meyletmesi®, nefis ve sehvet® anlamina gelen
“heva” ve bir seyin gorerek degil, zihinsel faaliyet ile elde edildigi kesinlik anlami-
na gelen*“zan"ile iliskilidir. Tugyan; taskinlik, zorbalik hali oldugu icin sonucunda
“zulim™*? meydana getirmektedir. Kifur kelimesi; gercegin tstiinl 6rtmek, yanhs
olanda israr etmek anlamina geldigi icin “inat” kelimesiyle yakin iliski icindedir.
Bagy ise, tutuculuk, fanatiklik, hosgorisizlik** anlaminda “taassub”ile iliskilidir.

31 El-Ezdi, Cemheretii’l-Liiga, 1: 565; ibn Zekeriyya, Mu'cemii Mekadyisi'l-Liiga, 1: 489; Ez-Zebidi, Ta-
cti'l-Aras min Cevahiri’l-Kamus, 14: 130; El-Benéni, Akrabii’l-Mevdrid fi Fushi’l-Arabiyye ve's-Sevd-
rid, 147; El-Bustani, Muhitii’l-Muhit, 133; Enis v.ddr., el-Mu'cemii’l-Vasit, 1: 144.

32 ibn Manzur, Lisanii'l-Arab, 11: 130; FirGzabadi, Kimasu’l-Muhit, 3: 253.

33 El-Ezheri, Tehzibu'l-Liiga, 6: 57; Ez-Zemahseri, Esasii’l-Beldga, 1: 145; FirGzabadi, Kaimusu'l-Mubhit,
3:253; El-Bustani, Muhitii’l-Muhit, 133; Enis v.dgr., el-Mu'’cemii’l-Vasit, 1: 144.

34  Toshihiko lzutsu, Kur'an'da Tanri ve insan —Kur‘ani Diinya Gériisi'niin Semantigi, cev. M. Kiirsad
Atalar, (Istanbul: Pinar Yayinlari, 2014), 45.

35  ibn Manzur, Lisanii’l-Arab, 497; Ebu’l-Kasim el-Huseyin b. Muhammed el-Ma'ruf bi'-Ragib El-Is-
fahani, Miifredat-Kur'an Kavramlar Sézliigi-, cev. Abdiilbaki Glines, Mehmet Yolcu, (istanbul:
Cira Yayinlari, 2012), 50.

36  Halil b. Ahmed, Kitabii'l-Ayn, 571; FirGzabadi, el-Kamusu’l-Muhit, 3: 863.

37  Halil b. Ahmed, Kitabii'l-Ayn, 848; FirGzabadi, el-Kamusu'l-Muhit, 1: 99.

38  Halil b. Ahmed, Kitabii'-Ayn, 82; El-isfahani, Miifredat-Kur'an Kavramlan Sézliigii-, 158.

39  Halil b. Ahmed, Kitabdii'l-Ayn, 1026.

40  Mukatil b. Stleyman, el-Viicah ve'Nezair fi Kur'an’il Azim, thk. Salih ed-Damin, (Dubai: Merkez
Cuma el-Macid li's-sekafe ve't-tlras, 2006), 147.

41 ibn Manzur, Lisanii’l-Arab, 13: 272; Fir(zabadi, el-Kamusu'l-Muhit, 3: 665.

42 Mukatil b. Stleyman, el-Viictih ve’Nezdir fi Kur'an'il Azim, 214.

43 Kadir Giines, Arapca-Tiirkce SézIiik, (Istanbul: Mektep Yayinlari, 2014), 783.
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Ote yandan c-h-l kékiiniin es anlamlarinin deneyim, diistinme eksiligi, zorbalik,
taskinlik, acelecilik gibi manalari barindirdigini ifade edebiliriz. Bu durumda cehl
kelimesinin; tecriibe anlamina gelen “hibra’, yumusak huyluluk manasina gelen
“hilm’, sakinlik demek olan “sekinet” ve kolaylik, sabir gostermek anlaminda“m-
samaha”ile zit anlamli oldugunu soyleyebiliriz.

1.2.3. Degerlendirme

Sozluklerden ve siirlerden ulastigimiz anlamlar ve oradan hareketle ¢ikardigimiz
es/yakin-zit anlamlardan sonra, c-h-l kdkiiniin formlarinin icerdigi manalar su
sekilde siralayabiliriz;

Je=-J¢1: Bilmezlik, habersizlik/ kaba-zorba/ asirtya gitmek-sinirlenmek/ ciddiyetsizlik
etz Bilgisizlik

Jaldt: isyankér, sefeh (aptal-ahmak), aslan

J s¢d1: Tecriibesizlik

Jol£: Bilmezden gelmek

Jeeui: Hareket ettirmek, sallamak/ hafife, alaya almak/ tahrik etmek, kur yapmak
Jedi: Uzerinde hayat belirtisi olmayan yer

iUgdl: Cehalete gotiiren sey/ sut vermeyen deve

ilgd - Jemliz KOz hareket ettiren tahta parcasi

LJalliz Islam'dan énceki, islam'in yerdigi davranis kaliplarini barindiran dénem

C-h-1 kéklnin; “hareket ve acelecilik hali, orta yolu asarak taskinlik-zulim mey-
dana getirmek, hareketin eksikligi, duygulari, benligi, nefsin arzularini kontrol
edememe, sabir ve tecriibe eksikligi” anlamlarina geldigini sdyleyebiliriz. Dolayi-
styla, c-h-l kokiinlin 6ziinde “dogal egilimlerin terbiye edilmemesi, egitilmemesi
durumunda ortaya ¢ikan davranis” anlaminin oldugunu diisinmekteyiz. Bu du-
rum kimi zaman verimsiz, zararli bir hale sebep olurken; kimi zaman da taskinlk,
zorbalik olarak kendini géstermektedir. insanin dogasinda bulunan meyillerin
egitilerek kontrol altina alinmayisi; taassubu ve aliskanliklarda israr etmeyi do-
gurmaktadir. Bu da kisiyi -bir meseleyi irdelemeden kabul ettigi icin- davranisla-
rinda saplantili hale getirmektedir.

Sozliiklerin ¢cogu, cehl kelimesinin ilk anlaminin “ilmin zitt1” oldugunu sdylese
de biz, kelimenin 6ziinde “bir konudan habersiz, tecriibesiz olma” manasinin
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daha belirgin oldugunu disinmekteyiz. Bir konuda tecriibe sahibi olmak, olan
bitenin farkinda olmak insanlarla birlikte yasadigimiz toplumda olmasi istenen,
beklenen bir durumdur. Bunun yoklugu, ahmaklik, bildigi halde bilmiyor gibi
davranmak veya habersizliktir. Bu, bazi davranislarimizin yeteri kadar terbiye
edilmemesinden, egitiimemesinden kaynaklanmaktadir. Biz c-h-I kokinin ilmin
zitt anlaminda kullanilisinin, kelimenin 6ziinde sahip oldugu anlamdan evrile-
rek geldigini disinmekteyiz. Yani kelimenin icinde tasidigi “tecriibesizlik” mana-
st aslinda bir acidan bilgi eksikligi ile ilgilidir.

Diger taraftan c-h-l kdkinln es anlamlarindan olan “sefeh (aptallik/ahmaklik)”
kelimesinin zan ve heva ile iliskili oldugunu sdylemistik. Zannin (6grenilerek
elde edilmis bir kesinlikte olmasa da) bir bilgi ¢esidi, hevanin ise nefsin istekleri-
ne uymak oldugu ve her iki durumun da keyfilik ve tembellik icermesi nedeniyle
hakiki ilimden ve dogru olandan uzaklastirdigi distinalebilir.**

2. U¢ Ayetin incelenmesi

C-h-l kokl Kur'an-1 Kerim'de 24 ayette gecmektedir. Bu ayetleri detayl olarak
inceledigimizde ahmak, inatgi, iradesiz, sorumsuz, tutarsiz, kaba, kibirli, zorba,
acimasiz gibi pek cok farkli davranisin “cehl” olarak adlandirildigini gérmekte-
yiz.* Konumuzu olan 6/Enam 54, 16/Nahl 119 ve 4/Nisa 17. ayetlerde cehl, “kim
cehaletle glinah isleyip ardindan tévbe ederse...” seklinde ge¢cmektedir. Aye-

III

tin devaminda bu kisilerin tévbesinin kabul edilecegi séylenmektedir. Pek ¢ok
mealde “cehaletle” kelimesinin ¢evrilmeden birakildigini ya da ayetlerde gecen
ibarenin “kim bilmeyerek giinah isler...” seklinde cevrildigini gdrmekteyiz.* Bu

44 Tezimizde, c-h-1 kokuyle ilgili yapilan cesitli makale, tez ve kitaplara ve onlarla ilgili degerlendir-
melerimize yer verilmistir. Bu calismada s6z konusu eserlere yer vermek makalenin sinirlari di-
sinda kalacaktir. ilgili calismadaki degerlendirmelerimiz icin bkz. Hatice Merve Caliskan Baser,
“Kur'an-1 Kerim'de C-h-1 Kékiiniin Semantik Analizi”, (Doktora Tezi, Ankara Universitesi, 2020),
7-10, 48-50.

45  Bu husustaki detayli incelemeler doktora tezinde calisiimistir. Bkz. Caliskan Baser, “Kur’an-1 Ke-
rim'de C-h-l Kokiniin Semantik Analizi’, 146.

46  Bkz.16/Nahl 119, 6/En'am 54, 4/Nisa 17. Salih Akdemir, Son Cagri Kur‘an, Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2015, Nahl 119 “Yine Rabbin, bilmeden kétulik yapan, ama [yapmis oldugu kétala-
giin] hemen ardindan toévbe edip..., 280; Talat Kogyigit, Kur'dn-1 Kerim ve Tiirkce Meali, Ankara:
Kilig Kitabevi, ts. Nisa 17: “Allah katinda (makbul olan) tévbe, bilmeden kétiillk isleyip de.. .,
79; Abdurrahman Abdullahoglu, Ayetlerin Inis Sirasina Gére Kur'an Cevirisi, Istanbul: Ozan Ya-
yincilik, 2011, En'am 54: “...icinizden kim bilmeyerek bir kétiliik isler de...”, 425; Edip Yiksel,
Mesaj-Kur'an Cevirisi, (istanbul: Ozan Yayincilik, 2013); Komisyon, Kur'an-i Kelim Meali, (Ankara:
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sekilde anlam verildiginde tévbenin kabul sartinin “giinahi bilmeyerek isleme”
oldugu sonucu c¢ikabilmektedir. Oysa bilmeyerek yapilan eylemler sorumluluk
getirmemektedir. Ote yandan 5/Maide 39. ayette “Her kim de isledigi zulmiiniin
arkasindan tovbe edip durumunu diizeltirse kuskusuz, Allah onun tévbesini ka-

m

bul eder...” denilmektedir. Dolayisiyla diger ayetlerdeki “cehalet™e, “bilmeyerek”
anlami verilince ortada bir celiski var gibi durmaktadir. Bu bélimde konumuz
olan Ug¢ ayetin tefsirler baglaminda incelemesi yapilarak ayetlerin hangi manaya

geldigi anlasilmaya calisilacaktir.

2.1. En’dm 54

Rife ;‘wdursJ;;;sri:t;*’mji;ugp ;;;,uugumj

5. ,W

('.a-))j.d.ﬁﬂu dwo‘)o.buuaub UL&.;u\r—

78

Surenin 35. ayetine kadar, inananlarin alacagr mikafattan bahsedilmistir. Ayri-
ca fakir olan grubu yanindan kovdugu takdirde Hz. Peygamber’in zalimlerden
olacagr vurgulanmistir. Nitekim ayetin inis sebebi olarak Kureys'in, Hz. Muham-
med’e, yanindaki zayif kimseleri kovdugu takdirde kendisine inanacaklarini sdy-
lemesi ve Hz. Muhammed'in de icine bdyle bir umut girmesi gosterilmektedir.*”
Yani burada, Mekke'nin ileri gelenleri sinifsal ayrim istemis, Hz. Muhammed'in
mesajina inanmaya sart koymuslardir. Baska bir rivayete gére“Hz. Omer Kureysli-
ler'in bu talebinden sonra Hz. Muhammed'den, onlarin dediklerini yapsa gercek-
ten s6zlerinde durup durmayacaklarini fiillen gérmesini istemis ve 54. ayet de bu
nedenle inmistir” bilgisi mevcuttur. Bunlarin yani sira ayetin, bazi sahabilerin Hz.
Muhammed’e gelerek ¢ok biyuk glinahlar islediklerini pismanlikla sdylemeleri
lizerine indigi*® sdylenmistir. Bazi tefsir alimleri ise bu ayetin Hz. Omer hakkinda,
sirkten sonra tévbe etmesi lizerine indigini belirtmektedir.*® Buna benzer sekil-

Diyanet isleri Bagkanligi Yayinlari 2006), Nisa 17: “Allah katinda (makbul) tévbe, ancak bilme-
yerek glinah isleyip cok gecmeden tovbe edenlerin tovbesidir..., 79; daha fazla 6rnek icin
bkz. Elmalili Hamdi Yazir, Kur'‘an-1 Kerim ve Yiice Medli, hazirlayan Kasim Yayla, (istanbul: Mers
ve Yayinlari, 2002); Ahmed Didin, Alt Yazili Renkli Kelime Medli, (Ankara: Gul Rayiha Yayincilik,
2012); Bunlarin yani sira piyasada bulunan pek cok mealde de bu yaklasimi gérmekteyiz.

47  EbQG el-Hasan Ali b. Ahmed el-Vahidi, Esbab-1 Niizal, thk. Kemam Beg(ini Zeglal, (Beyrut-Liib-
nan: Déru'I—KUtUbi’I—iImiyye, 1991), 221-222.

48  El-Vahidi, Esbdb-i Niizal, 222.

49  EbG Hasan Mukatil b. Stileyman b. Besir el-Ezdi, Tefsirii Mukatil b. Siileyman, thk. Ahmed Ferid,
(Beyrut-Liibnan: Daru'l-Kiitlibi'l-ilmiyye, 2003), 1: 349.
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de kavminin Hz. Muhammed'e biiyiik ginah islediklerini sdylemeleri izerine bu
ayetin geldigi ve Hz. Muhammed'den onlardan yiiz cevirmemesi istendigi bilgisi
de bulunmaktadir.>® Aktarilan tim rivayetleri distindigiimiizde ayetlerin hatal
ya da kotu bir eylem neticesinde geldigini gérmekteyiz.

Taberi (6.310/923)'nin Mlcahid ve Dahhak’tan aktardigi rivayetlere gore cehalet;
helali, harami bilmemek degil, onlari islemektir. Yine baska bir rivayete gore; kim
Allah’a isyan ederse bu tavrindan vazgecene kadar cahildir.>' Bu rivayetlerden
anlasildigi Gizere, miifessirlere gore ayette bilmeyerek gilinah isleme s6z konusu
degildir. Burada glinah oldugu bilindigi halde ona meyletme durumu kastedil-
mis ve bu durum cehl ile ifade edilmistir.

Zemabhseri (0. 538/1144)'ye gore “cehalet”, bir kisinin sonucunda zarara yol agan
bir seyi bilerek ya da zannederek yapmasidir; ki bu ahmakhktir. Sayet kisi kota
ve zarar veren seyi bilmiyorsa o seyin sebebini 6grenene kadar o eylemi yap-
mamasi gerekir.>? Yine bu anlama yakin olarak Razi (6. 606/1209), “bicehéletin”
ifadesinin kisinin sehvet ile glinah islemesi anlamina geldigini, bir isi hata ve ya-
nilgi ile yapmak anlamina gelemeyecegini, ¢linkii hatanin tovbe gerektirmedi-
gini sOylemistir.>

Son donem tefsirlerinde “cehaletten” kastin, sefeh ve hafiflik oldugu,> glinahin
ancak cehalet nedeniyle islenecegi, buradaki hiikmiin tovbe edip ardindan ken-
dini diizeltenleri kapsadigi yorumlarini gérmekteyiz.>

Ulastigimiz sebeb-i niizul ve tefsir verilerinden hareketle burada, yanhs oldugu-
nu bilerek bir giinaha meyletme durumundan ziyade, nefsin isteklerine mey-
lederek hatali davranis sergileme vardir. Dolayisiyla cehl kelimesi ayette sefeh

50 H(d b. Muhakkem el-Hevvari, Tefsirii Kitabillahi'l-Aziz, (Beyrut: Déru’I—Garibi'I—isIamiyyi, 1990),
1:528.

51 Eba Ca'fer Muhammed b. Cerir Et-Taberi, Cadmiu’l-Beyan an Te'vili Ayi'l-Kur'an, thk. Abdullah b.
Mubhsin el-Turki, (Kahire: Dirasetii Arabiyye ve'l-ilmiyye, 2001), 9: 274-275; ibn Ebi Hatim, Ab-
durrahman b. Muhammed b. idris er-Razi, Tefsirii’l-Kur'ani’l-Azim, thk. Es'ad Muhammed Tayyib,
(Riyad: Mektebetii Nezaru'l-Baz, 1997), 1300; ibn Kesir, Eb('I-Fida ismail b. Omer, Tefsirii’l-Kur'd-
ni’l-Azim, thk. Sami b. Muhammed es-Selame, (Riyad: Daru Tayyiben, 1997), 3: 262.

52 EbW'I-Kasim Mahmad b. Omer Ez-Zemahseri, Esdsii’-Beldga, (Kahire: Daru’l-Kiitiibi'l-Misriyye,
1922), 2:353.

53  Muhammed b. Omer b. Hiseyin Fahruddin Er-Razi, Mefatihu’l-Gayb, (Beyrut-Liibnan: Da-
ru’l-Fikr, 1981), 13: 4-5.

54  Muhammed Abduh, Resid Riza, Tefsirii el-Kur'ani’l Hakim, (Kahire: Daru’l-Menar, 1947), 7: 449-450.

55  Seyyid Kutub, Fi Zilali'l-Kur'dn, (Beyrut: Daru’s-Seruk, 1968), 7: 1101.
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kelimesiyle es anlamli kullaniimistir ve bu da heva ile yakindan iliskilidir. Clnki
arzulari kisiyi hata yapmaya ya da giinah islemeye meyilli hale getirmektedir.
Boylelikle ayet, inananlarin, zihinlerindeki bu gel-git hallerinden 6tiri suphe
etmeleri ylziinden “glinah islemis olabileceklerine iliskin zanlarina” yonelik bir
tesellidir. Buradaki hatali davranis, iradesizliktir ve sonucu asirilik, ahlaksizlik do-
gurur. Ama yine de pismanlik, bunlarin affina sebep olacaktir.

Bu izahlardan sonra ayete su anlami verebiliriz; “Ayetlerimize inananlar sana gel-
diklerinde onlara sdyle soyle; ‘Selam size. Rabbiniz rahmeti kendi izerine yazdi.
Kim nefsin isteklerine (hevasina, arzularina) uyarak giinah isler ve sonra tévbe

m

eder diizelirse, Allah bagislayicidir, merhametlidir.

2.2.Nahl 119
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6/En’am 54. ayetin tefsirinde Taberi (6. 310/923)'nin Micahid'den aktardigi riva-
yette “Rabbine isyan edenin bu tavrindan vazgecene kadar cahil oldugu” bilgisi-
ni, mifessir Yahya b. Sellam (6. 200/815) ve Ferra (6. 207/822)'da da gérmekteyiz.
Onlar, bu ayeti izah ederken kotu is yapan herkesin, o eylemi gerceklestirenin
cahil oldugunu soylemistir.> Taberi (6. 310/923), Allah’a isyan edenin kot bir
is yapmakta oldugunu ve bunun ahmaklik oldugunu belirtmistir.>” Zemahseri
(6. 538/1144) ise burada cehlin, kotulugl bilmeden degil, sonuglarinin farkinda
olup sehvete uyarak islemek oldugunu séylemistir.>® Yani aslinda kisi, yaptigi ey-
lemin kot oldugunu ya da akibetinin ne oldugunu bilmiyor degildir. Aksine bil-
digi halde bunu islemek suretiyle ahmaklik etmektedir. Sonucunu bildigi halde
eylemi gerceklestirmesi onun nefsine yenik dustiigl, heva ve hevesine uydugu
anlamina gelmektedir.

Razi (6. 606/1209)’ye gore buradaki cehl, ahlaka uygun olmayan her seydir. Ayni
zamanda kufir ve Allah’a isyandir. Kotulik bilmeden yapilr. Kimse bilerek onu
yapmaya razi olmayacaktir. Ama kisi, sehvet baskin gelmedikce isyan ve giinaha

56  Mukatil b. Stileyman, Tefsirii Mukatil b. Stileyman, 2: 242; ibn Sellam, Yahya et-Teymi, Tefsirii Yah-
ya b. Sellam, takdim ve thk. Hind Selebi, (Beyrut-Liibnan: Daru'l-Kiitlibi'l-ilmiyye, 2004), 1: 96;
Ebu Zekeriyya Yahya b. Zeyd el-Ferra, Medni’l-Kur'an, (Kahire: Daru’l-Kuttbi’l-Misriyye, 1900), 2:
114; El-Hevvari, Tefsirii Kitabillahi'l-Aziz, 2: 393; ibn Kesir, Tefsirii’l-Kur'ani’l-Azim, 4: 610.

57  Et-Taberi, Cdmiu’l-Beydn an Te'vili Ayi’l-Kur'én, 14: 392.

58  Ez-Zemahseri, Kessaf, 3: 482.
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da meyletmez.*® Mufessir bu izahlardan sonra ayette, sehvetine uyup kotulik
yaptiktan sonra tovbe edip iyi isler yapanlarin affedileceginin sdylendigini be-
lirtmektedir.° Razi (6. 606/1209)'nin ilk izahinda kotuligun bilerek yapiimaya-
cagini soyledigini ama ardindan glinahlarin sehvete uymak sonucunda islendigi
yorumunda bulundugunu gérmekteyiz. Muhtemelen mifessir cehl kelimesini
“sehvete uyma” olarak anlamakta, ancak zihninde c-h-I kdkiinin bilgisizlik anla-
mi daha 6nce geldiginden yorumunda bu anlami 6ne ¢ikarma ¢abasindadir. Bu
sebeple “cehl” kelimesinin “ilm” kelimesiyle zit oldugu kabuliinden tam kopama-
dan aciklama yaparak iki manayi birbiriyle bagintili olarak izah etmektedir. Oysa
hata yapmaya meyilli insan isteyerek -ki bu sehvete uymak seklinde de olabilir-
pek tabi glinahi secebilir. Bu eylemde sonugclarini kestirememe, diisinememe
durumu olsa da koti olan biliniyordur ve isteyerek secilmistir. Yine buna benzer
aciklamayi ibn Asar (6. 1973)da gormekteyiz. O, ayetteki cehaletten kastin, ge-
rekli bilginin kiside bulunmayisi oldugunu sdylemektedir. Zira islam gelmeden
onceki donemde yasayanlar, peygambere isyanin giinah oldugu bilgisi kendile-
rinde olmadigindan cahiller olarak vasiflandirilmistir. ibn Astr (6. 1973) ayette
kastedilenin bu oldugunu ancak bunun yaninda haramlar konusunda kisitl bil-
giye sahip muminlerin de bunun icine dahil olabilecegini sdylemistir.5' Bize gore
burada miifessirin soyledigi gibi bilgi eksiliginden kaynaklanan bir nitelendirme
yoktur. Kur'an'in bu ayetlerdeki tslGbu 6gretici olmaktan ziyade elestireldir. Do-
layisiyla burada cehl, yanhs oldugunu bildigi halde kisinin glinaha meyletmesi
veya onu tercih etmesi anlaminda sefeh kelimesiyle es anlamhdir. Clinki arzula-
ri; iradesizlik sebebiyle kisiyi bazen hata yapmaya ya da gtinah islemeye meyilli
hale getirebilmektedir. Ayette ise, tovbe etmek bu yanlslardan arinmak icin bir
yol olarak gosterilmis, kisilere tovbeyle ¢ikis yolu sunulmustur.

Goruldigu gibi ayette “sehvete, hevaya uymak” ve “bilgi eksikliginden kaynakli
hata” seklinde iki farkl yorum bulunmaktadir. ilk yorum bize daha isabetli gériin-
mektedir. Clnki bilindigi Gzere kisinin bilmeden yanlis bir eylemde bulunmasi-
nin bir yaptirimi yoktur. Ancak hataya meyilli olan insanin yanhs bir davranista
bulunduktan sonra, bu davranisindan pismanlk duyma ve hatadan arinma ni-
yeti, affedilme icin sart konulmustur. ikincide ise, muhtemelen yine séz konusu

59  Er-Razi, Mefdatihu'l-Gayb, 20: 135.

60  Er-Razi, Mefatihu'l-Gayb, 20: 135.

61  ibn Asar, Muhammed Tahir, Tefsirii’i-Tehrir ve't-Tenvir, (Tunus: Daru't-Tunusiyye, 1984), 14: 313-
314.
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dénemde cehlin belirgin bir sekilde bilmenin zitti anlaminda kullaniimasi ve bu

ayeti yorumlarken kelimeye bilmeme manasi verildiginde ortaya ¢ikan muglak
durum bu yorumlari beraberinde getirmistir.

Yine 6nceki ayetle benzer sekilde bu ayete su manayi verilebiliriz; “Stiphesiz Rab-
bin nefsin isteklerine (hevasina, arzularina) uyarak giinah isleyen sonra bunun
ardindan tovbe edip diizelen kimselerin yanindadir. Stiphesiz Rabbin bundan
sonra da bagislayicidir, merhametlidir”

2.3.Nisa 17
u T A SR E A TP S PN N T S P TRP
IS S50 S e b S A G lak il B S
Lot Tode 20 5885 2l

Surenin baglarinda yetim haklarindan, miras ve vasiyet konularindan bahsedil-
mistir. Sonrasinda zina yapanlarin hikminin ne olacagr anlatilmis, ancak bu
kisilerin tévbe edip kendilerini diizeltirlerse affedilecegi sdéylenmistir. Hemen ar-
dindan da Allah katinda tovbenin sartlarini iceren bu ayet gelmektedir.

Zeyd b. Ali (6. 122/740) ayetteki cehalet ibaresinin “kasten” manasina geldigi-
ni sdylemektedir.? Yani mifessire gore burada cehalet bilmemek degil aksine
bilerek yapmaktir. Mukatil b. Stleyman (6. 150/767) ise miminlerin isledigi her
glinahin cahili oldugunu sdylemistir. Yani onlar, bir giinahi islerken cahil gibi
davranmistir.5 Ferra (6. 207/822)'ya gore ise, bu kisiler yaptiklari eylemin glinah
oldugundan habersiz degiller ancak isin aslini alimin bildigi gibi bilmemektedir-
ler.®* Dolayisiyla bu yorumlardan muiminlerin isledigi gtinahin tecriibesizlik ve
gaflet sonucu oldugunu anlamaktayiz. Maturidi (6. 333/944) ise hirs ve sehvete
yenik diserek islenen ameli cehalet olarak adlandirmistir.%

Taberi (6. 310/923) buradaki cehalet kelimesi ile ilgili farkli goruslerin oldugunu
soylemektedir. Kendisinin de destekledigi ve EbU’I—AIiye, Katade, Micahid, Std-

62  Eb0 Hiiseyin Zeyd b. Ali b. Hiseyin b. Ali b. Ebi Talib, Tefsirii Garibi'l-Kur'ani’l-Mecid, Hindistan:
Troop Baza, 2001), 1: 76.

63  Mukatil b. Stleyman, Tefsirii Mukatil b. Siileyman, 1: 221; El-Hevvari, Tefsirii Kitabillahi’l-Aziz, 1:
359.

64  El-Ferra, Medni’l-Kur'an, 1: 259.

65  Eb0 Mansar Muhammed b. Mahm(id el-Maturidi, Tefsirti’l-Kur'dni’l-Azim-Te'vilétii Ehlii’s-Stinne,
thk. Fatima Yusuf el-Hiyemi, (Beyrut-Libnan: Resalah Yayincilik, 2004), 1: 380.
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di, ibn Abbas ve ibn Zeyd'den gelen cesitli rivayetlere gére kasitli olsun ya da
olmasin her tiirll isyan cehalettir. Yine Dahhak ve Miicahid'den gelen diger bir
gériise gore cehl, “kasten giinah islemek” anlamindadir. ikrime’den gelen rivaye-
te gore ise diinyanin tamami cehalettir. Bu yorumlarin haricinde miifessir baz
dilcilerin bu kelimeyi “yaptiklari glinahin neticesini, alimin ilmi gibi bilmeme”
olarak anladiklarini séylemekte ancak bu goérise kendisi katilmamaktadir. Clinki
bu durumda alimin tévbesi gecerli olmayacaktir. Bu da Hz. Muhammed'in s6zi
olan “glines batidan dogmadigi slirece tévbe kapisi aciktir” ile celismektedir.®
Buradan anlasilacagi lizere Taberi (6. 310/923) ayetteki cehalet kelimesini“glinah
islemek, kotl davranislarda bulunmak” olarak anlamaktadir. Benzer yorumlari
Zemahseri (6. 538/1144)'de de gérmekteyiz. Ona gore buradaki anlam beyinsiz-
liktir, aptalliktir ve glinah islemek hikmet ve akil isi degildir; sehvete uymaktir.s”

Razi (6. 606/1209)'ye gore Allah’a isyan iceren fiillerin hepsi cehalettir. O, ayeti,
“kisi gtinah islerken o eylemin glinah oldugu bilgisini kullanmadig, ilmi yokmus
gibi davrandigi icin cahil sayilir” diye izah etmektedir.®® Bir 6nceki ayetin aksine
muifessirin burada cehl kelimesine “bilmezden gelme” manasinda bir aciklama
getirdigini gormekteyiz. Yani kisi sanki ilmi yokmus gibi davranarak isyan etmistir.

Abduh (6. 1905) ve Resid Riza (6.1935)'nin tefsirinde cehl ibaresi aptallik olarak
yorumlanmis ve kisinin sehvetine uymasi sonucu bu eylemde bulunacagi sdylen-
mistir.®® Elmahl (6. 1942), ayetteki cehl ifadesine bilmeyerek manasini vermis ve
bundan sonra tévbe edip giinahinda israr etmeyen kisilerin kastedildigini sdyle-
mistir.”° Buradaki cehl vasfinin giinah isleyenler oldugunu sdyleyen Seyyid Kutub
(6. 1966), bu cehaletin 6limle burun buruna geldiginde gerceklesen bir yakarma
olmadigini da eklemistir.” ibn Asar (6. 1973) ise, cehaletin kétii is yapmak, zultim
meydana getirmek anlamina geldigini soylemistir. Mlfessir, ayeti Y(suf suresinin
33. ayeti?ile iliskilendirerek ayetin nefse zulmetmek manasina dikkat cekmistir.”®

66  Et-Taberi, Camiu'l-Beyan an Te'vili Ayi'l-Kur'an, 6: 507-511; ibn Ebi Hatim, Tefsirii’l-Kur'ani’l-Azim,
897; Es-Sa'lebi, el-Kesf ve’l-Beyan, 3: 273.

67  Ez-Zemahseri, Kessdf, 2: 42.

68  Er-Razi, Mefatihu’l-Gayb, 10: 4-6.

69  Abduh, Tefsirii'l-Kur'ani’l-Hakim, 4: 440

70  Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 2: 1316.

71 Kutub, Fi Zildli’l-Kur'dn, 4: 603.

72 12/Yasuf 33:“YGsuf, 'Ey Rabbim! Zindan bana, bunlarin beni davet ettigi seyden daha sevimli-
dir. Onlarin tuzaklarini benden uzaklastirmazsan, onlara meyleder ve cahillerden olurum’dedi.”

73 ibn Asr, Tefsir(i Tahrir ve't-Tenvir, 4: 278.
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Elmalili (6. 1942)'nin yorumu disinda genel olarak pek ¢cok mifessirin ayetteki
cehalet kelimesini “bildigi halde bilmezden gelme, bilerek, sehvete uyarak gu-
nah isleme ve nefse zulmetme” seklinde anladigini gérmekteyiz. Diger iki ayette-
ki yorumlari da dikkate aldigimizda koti bir is sonucu tovbe edip kendini diizelt-
me affin sebebidir. Yoksa bilmeden yapilan bir kotlliik kastedilmemektedir. Bu
nedenle daha 6nceki ayetlerde hevaya, nefse uyarak hata yapmak manasini bu
ayete de vermek mimkiindir. O halde kelime yine sefeh ile es anlamli ve heva
ile iliskilidir, diyebiliriz.

O zaman 6/En’am ve 16/Nahl suresinin ilgili ayetlerine benzer sekilde bu ayete
de, “Stiphesiz Allah katinda tovbe, nefsin isteklerine (hevasina, arzularina) uyarak
bir kotllik islenip hemen ardindan edilen tovbedir. Allah onlarin tévbelerini ka-
bul eder. O Alimdir. Hakimdir” anlami verilebilir.

Sonug

Bu giin “cahillik” denince akla “bilgisiz” anlami gelmektedir. Pek cok mealde mu-
tercimler c-h-l kokinin mevcut oldugu ayetlere “bilmeden” manasini vermis ya
da ceviri yapmadan “cahiller” ibaresini kullanmiglardir (Tirkcede cahil, “ilimsiz
kimse anlaminda kullanildigi icin terciime etmemek de bir ydnden o manayi
vermek demektir). 21. ylizyildan vahiy donemini okudugumuz icin, bugiin biz
kendi zihin diinyamiz, kiiltlirimiz, bilgimiz ile o dénemi anlamis oluyoruz. Degi-
sen dlinyada, degisen dilimiz ve algilarimizla zihnimizde cehl denildiginde dog-
rudan ilimsizlik anlami belirdiginden, ayetlere, o donemin kelimelerinin anlam
iceriklerini dikkate almadan anlamlar vermekteyiz. Bu durum, kendimizi yer yer
celiskiye diismekten ve yer yer de oturtamadigimiz manalar Gizerinden teviller
yapmaktan alikoyamamamiza neden olmaktadir. Bu da aslinda Kur'an'da gegen
kavramlarin ve onlari dogru okumanin ne denli 6nemli oldugunu bize goster-
mektedir. Calismamizda da 6/En'am 54, 16/Nahl 119 ve 4/Nisa 17 ayetlerinde
de benzer sekilde gegen “cehaletle glinah isleyenin tovbesinin kabul olunacagr”
ibaresi meallerin cogunda“bilmeyerek glinah isleyenin” seklinde cevrilmistir. Ke-
limeye bu mananin verilmesi “bilerek islenen glinahin kabul olmayacagi” sonu-
cuna goturebildigi gibi, tovbe edenin tdévbesinin kabul edilecedi sdylenen ayet-
lerle de celiskili gibi goriinebilecektir. Yaptigimiz calismalara gore c-h-l kokiintn
“sefeh”,“kufr”,“bagdy” ve “tugyan” olmak tizere dért anlami oldugu sonucuna ulas-
tik. Yine bir kelimeyi zitti ile bilmek o seyin bize aslinda ne olmayacagini hatirla-
tacagindan kelimenin zit anlamlarina da yer verdik. Buna gore cehl, “tecriibe’,
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“hilm’, “sekinet” ve “miisamaha” kelimeleriyle zit anlam icermektedir. Semantik
tahlil neticesinde c-h-l kokiniin “dogal egilimlerin terbiye edilmemesi, egitilme-
mesi durumunda ortaya ¢ikan davranis” anlamina geldigini dustuindiik. Cehl, il-
gili ayetlerde “acelecilik, ahmaklik” anlamina gelen “sefeh” kelimesiyle es anlaml
kullanilmistir. Sefeh ise her tlrli meyil demek olan heva ile iliskilidir. Buradaki
U¢ ayette tecrlibe eksikligi ya da keyfi davranma neticesinde arzulara uyarak bir
yanlis yapma s6z konusudur. Bu sebeple biz yaptigimiz calismalar neticesinde
pek cok mealin aksine buradaki cehl kelimesinin, “nefsin isteklerine (hevasina,
arzularina) uymak” anlaminda kullanildigi sonucuna ulastik. Bu anlam, celiski
varmis gibi gortinen durumun agikliga kavusmasina yardimci olmaktadir.
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