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Sug ve ceza kavramlari, insanlik tarihiyle birlikte anilir ve ceza hukukunun temelini olusturur. Cezalan-
dirtlan eylem seklinde tanimlanan sug toreye, ahlaka ve yasalara aykin davranislar ile ilgilidir. Topluma zarar
veren eylemlerin kaldirilmasini ongéren ceza hukukuyla kaosa neden olan birey cezalandirilarak toplum
diizeni ve giivenligi yeniden saglanir. Edebi tiirler, hayatin izlerini tasiyan kurgusal eserlerdir. Anlatmaya
dayali tiirler igerisinde ele alman sug ve ceza konusu, gesitli yaptirim dolu 6rneklemelerle bireyi uyuma davet
ederken toplum diizenine aykirt davraniglar ve bunlarin cezalarina dair somut bilgiler verir. Bir tip etrafinda
anlatilan ve birer kiiltiirel bellek mekani olan fikralarda, su¢ ve ceza olgusu mizah penceresinden islenir.
Fikralar, gergek hayatin izlerini tasiyan yagsanmisliklarla doludur. Kisa fakat yogun anlatimli tiirler olan fikra-
lar, sorunlu bireyi elestirirken okuyucuya kendisini gérmesini saglayan bir ayna gorevini istlenir. Fikra tipleri
ana merkezde rol alarak toplumun problemlerini dile getirme, elestirme, ¢oziimler {iretme ve ironik mesajlarla
okuyucuyu farkindaliga ulastirma amacima hizmet eder. Tiirk toplumunun sosyal gergekleri ile 6zdesleserek
toplumsal bilingaltinin gii¢lii bir sozciisii olan Nasreddin Hoca da fikralarda ¢ok yonli kisiligi ile kamu diize-
ninin koruyucusu ve hukukun uygulayicisi olarak yer alir. Nasreddin Hoca, toplumu rahatsiz eden her tiirlii
eylemi, sahs1 ya da kurumu mizah penceresinden hi¢ ¢ekinmeden elestirir/cezalandirir. Nasreddin Hoca’nin
cezalandirdiklan kisiler arasinda devlet adamlari, hirsizlar ve yoneticiler bulunur. Kimi zaman Hoca’nin
esegi/Okiizii de cezalandirilanlar arasinda yer alir. Nasreddin Hoca fikralarinda goriilen riigvet, hirsizlik vb.
ceza gerektiren olaylarin alt yapisinda Nasreddin Hoca’nin yasadigi/yasatildigr yiizyildaki tarihi, sosyo-
kiiltiirel hayatin izleri vardir. 13. yilizyilda goriilen Hagli savaslari, 1243 Kosedag savasinin yenilgisi, Mogol-
larin baskisi, devlet yonetiminin bozuklugu vb. tarihi ve sosyal olaylarin halk iizerinde yarattigi olumsuz
etkiler fikralara da yansitilmistir. Anadolu insaninin bunalimlarla dolu bu karanlik ¢agda tutundugu en biiyiik
dal Hz. Mevlana’nin, Yunus Emre’nin hikmet dolu s6zleri, Nasreddin Hoca’nin giildiiriirken diisiindiiren ve
egiten fikralaridir. S6z konusu alimler sevgi, hosgorii ve inang giicii ile halka ulasarak onlara azim, yagama
sevinci, ayakta durabilme giicii vermeyi hedeflemis, islenen suglarin son bularak hata yapan bireyin topluma
kazandirilmasi i¢in ¢aba sarf etmistir. Nasreddin Hoca fikralarinda tespit edilen sug ve ceza dmekleri O’nun
yasadigi/yasatildigt yiizyilin yansimalari olup yazili hukuk ile s6zlii hukukun benzerligini gostermektedir.
Nasreddin Hoca fikralarinda ceza, bireylerin davranislarina yon vermek/degistirmek, ge¢ kalan adaleti tesis
etmek, toplumsal diizeni korumak, sosyal denetimi saglamak vb. iizerine uygulanmistir. S6z konusu cezalar
ile kargit degerdeki bireyler elestirilerek ahlak kurallarini ¢igneyen, toplum biitiinliigiinii bozan ve yalanci
sahitlik eden kotiicill tipler cezalandirilmis ve hukuki farkindalik yaratilmustir. Nasreddin Hoca fikralarinda
goriilen sug ve cezalarin gesitlilikleri mizah, ironi, kara mizah ve giilme iliskisine bagli olarak aktarilirken
yasanilan donemin ekonomik, kiiltiirel, siyasi ve toplumsal bozukluklari elestirilmistir. Béylece tekrarlanan
hatalar, bozulan diizenin sebepleri sorgulatilarak yoneten-yonetilen agisindan bireylerin farkindaliga varmasi
ve dogru yolu bulmasi hedeflenmistir. Bu ¢aligmanin amaci, Nasreddin Hoca fikralarinda suglar ve bu suglara
uygulanan cezalari tasnif etmektir. Caligmada nitel aragtirma ve yorum bilim yontemi kullanilmis ve ¢esitli
kaynaklarda yer alan Nasreddin Hoca fikralari incelenmistir. Nasreddin Hoca fikralarinda sosyal igerikli
suglar (hirsizlik/gasp, mala zarar verme, yalanci sahitlik, iftira atma vb.) ve devlete karsi islenen suglar (gorevi
kotliye kullanma, riigvet, zimmete para gegirme, halka zuliim vb.) olmak iizere iki temel sug tiirii tespit edil-
mistir. S6z konusu suglara karg1 dovme/dayak atma, esege bindirme, alaya alma, kinama, hakaret etme, giilme
vb. cezai miieyyideler uygulanmustir. Nasreddin Hoca fikralar1 tizerinde yapilan incelemeler sonucunda, yazili
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hukuk ile sozlii hukukun benzer oldugu tespit edilmistir. Metinlerde ahlak kurallarmi ¢igneyen, toplum biitiin-
ligiinii bozan ve yalanci sahitlik eden kotiiciil tipler cezalandirilarak hukuki farkindalik yaratilmaya c¢aligil-
mugtir.

Anahtar Kelimeler

Nasreddin Hoca, fikra, mizah, sug, ceza.

ABSTRACT

The concepts crime and punishment are mentioned together with human history, and constitute the basis
of criminal law. Crime, which is defined as a punished act, is related to behaviors that are against customs,
moral and laws. The individual who causes chaos is penalized with the criminal law that foresees the abolish-
ing of acts that damage the society, and the society order and security are ensured again. Literate types are
fictious works that bear the traces of life. The subject of crime and punishment, which is considered within the
types based on narration, invite the individual towards harmony with various examples full of sanctions,
giving concrete information on behaviors that act in violation of social order and their punishments. The
crime and punishment phenomena are mentioned through humor in anecdotes described around a type. Anec-
dots are full of lived phenomenon that carry the traces of real life. Being a type that is concise yet full of
intense narration, anecdotes criticize the individual and thus act as a mirror that enables the reader to see
himself/herself. Anecdote types take a role at the main center, serving to the purpose of pronouncing and
criticizing the problems of the society, generating solutions and taking the reader towards realization with
ironical messages. Anecdotes are also a place of cultural memory. Nasreddin Hodja, who was a strong
spokesman with multiple personality for the social subconscious identifying with the social realities of Turk-
ish society, was often the guardian of public order and the enforcer of the law in his anecdotes. Nasreddin
Hodja criticizes/punishes any actions that disturb the community without hesitating through the perspective of
humor. Among those he punished, there are judges, statesmen, thieves, rulers as well as donkeys/oxen. In the
background of punitive events seen in Nasreddin Hodja’s anecdotes such as bribery and theft, there are traces
of historical and socio-cultural life of the century when Nasreddin Hodja lived/was cherished. The negative
effects of historical and social events on the public such as the Crusades of the 13th century, the defeat in the
Kosedag War in 1243, the pressure of Mongols, the disorder of the state governance, etc. were also reflected
in the anecdotes. The greatest basis that Anatolian people stood on in this dark age full of depressions were
the wisdom-filled words of Hz. Mevlana and Yunus Emre and the anecdotes of Nasreddin Hodja that make
you think and educate while making you laugh. The aforementioned scholars aimed to reach the people with
the power of love, tolerance and belief and to give them tenacity, joy of life and the power to stand, and they
endeavored to reintegrate the individual, who made a mistake, into society by ending the crimes committed.
The examples of crimes and punishments identified in Nasreddin Hodja’s anecdotes are the reflections of the
century in which he lived / was cherished, and show the similarity of written law and oral law. Punishment in
the anecdotes of Nasreddin Hodja have been imposed on directing/changing the behaviors of individuals,
establishing the delayed justice, maintaining social order, ensuring social control, etc. The individuals with
opposing values have been criticized with the aforementioned punishments, and the malevolent types who
broke the moral rules, disrupted the integrity of the society and gave false testimony have been punished and
legal awareness has been created. While the diversity of crimes and punishments seen in Nasreddin Hodja’s
anecdotes were being conveyed based on the relationship of humor, irony, black humor and laughter, the
economic, cultural, political and social deformities of the period lived in have been criticized. Thus, the aim is
to raise awareness of individuals and enable them to find the right way in terms of governing-governed, by
questioning the reasons for the repeated mistakes and the disrupted order. The purpose of this study is to
classify the crimes and penalties in the anecdotes of Nasreddin Hodja. In this study, qualitative research
method and hermeneutics method are used and also it is also analysed from Nasreddin Hodja anecdotes in
various sources. Two basic types of crimes were identified in the anecdotes of Nasreddin Hodja; crimes with
social context (theft/extortion, damaging property, perjury, slander, etc.), and crimes against the state (mis-
conduct, bribery, embezzlement, cruelty towards public, etc.). Criminal sanctions like tattooing, riding on
donkey, ridiculing, condemnation, insulting, laughing, etc. were applied against these crimes. As a result of
the investigations on the anecdotes of Nasreddin Hodja, it is seen that written and oral laws were similar. In
the texts, legal awareness was raised by punishing evil types who violated ethical codes and the integrity of
society and did perjury.
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Giris

Insanlik tarihiyle es anlamli olan suc¢ ve ceza olgusu, ceza hukukunun temelini
olugturur. Su¢ kavrami iizerine ¢esitli bilim dallar1 farkli agiklamalar yapmis ve her bir
disiplin bu kavrami degisik bicimde tanimlamistir.

“Kriminolojiye gore sug, toplumsal normlardan bir tiir kopustur; psikolojiye gore
ise bir hareket bozuklugudur. Hukuksal bakimdan sug, ceza normlariyla korunan
bir hukuksal degerin ihlalidir. Her sug bir hukuksal degeri ihlal eder. Hukuk diize-
ni, su¢ niteligindeki eylemleri ceza tehdidiyle yasaklayarak hukuksal degerlerin
ihlalini engellemeye ¢aligmaktir.” (Ercan 2009: 107).

Modern hukuka gore sug, ‘cezalandirilan eylem’ olarak algilanmaktadir. Ceza hu-
kukunun temelini olusturan bu kavram etrafinda yasalar ¢ikartilmis, eylemi gegeklesti-
ren kisilere ceza verilirken sugun islenmesini engellemek, sugtan caydirmak gibi hedef-
ler gbzetilmistir. Toreye, ahlaka ve yasalara aykiri davranisin sug ile karsilanmasi, ceza
sisteminin dogmasina neden olmustur. Ceza, “Arapca bir sozciik olup iyi veya kotii
anlamlarina gelir, odiil yerine de kullanilir. Tiirk¢ede yalniz kétiiliiklere karsilik verme
anlamini tagir. Latincede ceza sozciigiine karsilik olan ‘poena’ kelimesi, azap, istirap,
elem ve vicdan azabini karsilar.” (Arik 1995: 5). Insanlik tarihi boyunca sucun oldugu
her yerde mutlaka ceza bulunur. Kamu diizenini/kozmosu saglamaya yonelik uygulanan
cezalarda kanunlarin ya da kiiltiirel degerlerin gerekleri vurgulanir. “Toplumsal yapinin
belirleyici unsuru olan kiiltiirel degerler, sosyal baski fonksiyonuyla, duygu ve davra-
nislarin kontrol edilerek olumsuz olaylarla karsilasmama hedefinde, denetim mekaniz-
masi gorevi yiiklenir.” (Ogiit Eker 2017: 52). Nasreddin Hoca fikralarinda Tiirk toplu-
munun kiiltiirel hayati, yasama bi¢imi, sosyal normlari mizah penceresinden ele almnir.
Fikralarin aktariminda mizahi bellek, halk hafizasinda énemli bir yaptinm giiciine sa-
hiptir. “Mizahi bellek, kiiltiirel bellegin énemli yapi taslarindan biridir. Mizahi bellekte
yasatilan kigi, olay ve imgeler, mizah malzemeleri araciligiyla iilkenin yasayan kiiltiir
tarihidir.” (Ogiit Eker 2014: 87). Kiiltiirel bellegin bir pargasi olan mizahi bellek araci-
ligryla devrin suglar1 ve onlara uygulanan cezalar/yaptirimlar gelecege tasinir. Nasred-
din Hoca fikralarinda su¢ ve ceza kavramina bagl olaylar, O’nun yagadig1 ve halk ara-
sinda yasatildig1 yiizyilin olaylart ¢ercevesinde fikralara yansimistir. Ciinkii fikralar
tarihi, siyasal ve kiiltiirel sartlar kapsaminda yeni sartlara uyum saglayarak toplumsal
hayatin elestirel yoniinii ele alir. Hoca’nin yasadig1 devrin tarihsel ve toplumsal olaylari,
insanlar1 kaosa iterek onlara farkli suglar isletmistir. S6z konusu suglar, Hoca’nin yasa-
digi/yasatildigi donem ile ilgilidir.

“Ozellikle Nasreddin Hoca-Timur fikralar1 dolayistyla Hoca’nin yasadig diisiinii-
len ikinci ¢ag on besinci ylizyildir. Osmanlilar’in Anadolu’yu tek yonetim altinda
birlestirme ¢abalar1 Yildirim Bayezid’in 1402’de Timur’a yenilmesiyle durakla-
mustir. 1451°e dek siiren ‘Fetret Devri’nde Yildirim Bayezid’in ogullar arasindaki
taht kavgalar1, Mogollarin somiiriisiiyle iskenceleri, Anadolu beylikleri arasindaki
didigsmeler, Bizans ile Avrupalilarin Anadolu’nun siyaset ¢atigmalarina karigmala-
r1 Anadolu insanina yine ¢ok karisik, bunalimli bir zaman yasatmustir.” (Karabas
1981: 241-242).

Nasreddin Hoca, Timur ile ayn1 donemde yasamasa bile daima halkin séziiniin
temsilcisi secilmistir. Fikralarda Nasreddin Hoca, kara mizah ve ironi ile sosyal ortamin
elestirisini yaparken bireyin/toplumun sorunlarimi dile getirmeyi, onlar1 eglendirerek
diisiindiirmeyi ve egitmeyi hedeflemistir.

Toplum iginde yasama ihtiyaci duyan insanoglunun belli kurallara riayet etmesi ge-
rekir. Kurallara aykir1 davranan bireyler, diizeni bozdugu i¢in cezalandirilirlar. “Halk
hukukuna gére cezalandirma sekilleri toplumun genel kabulleri ve ortak davranis bi-
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¢imleri olarak belirlenen orf ve ddetler baglaminda gergeklesir.” (Dursun 2016: 252).
Nasreddin Hoca fikralarinda, toplumsal diizlemde anarsi ve kaosun ¢ikmasini 6nlemek,
sosyal adaleti saglamak ve suglularin cezasini vermek icin halkin ortak kabullerine gore
belirlenen ¢esitli yaptirimlar uygulanmistir. Nasreddin Hoca’ya bagli olarak anlatilan
fikralarda suclar ve cezalar, su alt basliklar etrafinda incelenebilir:

1. Sosyal Icerikli Suclar-Cezalar

Tirk mizahinda 6nemli bir isim olan Nasreddin Hoca, Tiirk toplumunun sosyal
gergekleri ile 6zdesleserek toplumsal degerlerin/hukukun giiglii bir s6ézciisii/savunucusu
olmustur. Kosum’a goére Nasreddin Hoca, hukukun toplumda etkin hale gelmesine ve
toplumsal hafizada yer etmesine gayret eder. Sosyal hayattaki olumsuz olgu ve olaylar
elestirerek yanlis hukuk anlayisini diizeltmeye ¢alisir (2009: 496). Hoca, toplumu rahat-
siz eden her sahsi/kurumu mizah penceresinden hi¢ ¢ekinmeden elestirir/cezalandirir.
“Nasreddin Hoca fikralarinda insanligin ortak halleri ya da insani olusturan haller,
toplumsal konular elestirel bakis agisiyla degerlendirilmektedir.” (Ozdemir 2010: 39).
Hoca’nin elestirdigi/cezalandirdigi kisiler arasinda devlet adamlari, hirsizlar, yoneticiler
hatta Hoca’nin esegi/okiizii dahi bulunur. Fikralardaki sosyal icerikli suglar ve cezalar
su alt bagliklar etrafinda ele alinabilir:

1.1. Hirsizhik/Gasp

Al teri ddkmeden emek harcamadan nesnelere sahip olma istegi/arzusu, hirsizlik
sucudur. Hirsizlik/gasp, Nasreddin Hoca fikralarinda kurgunun temelini olusturur. Sim-
sek’e gore Hoca’nin yasadigi déonemde sosyal ve siyasi duruma bagh olarak yasanilan
maddi sikintilar, hirsizlik olaylarinin ortaya ¢ikmasina neden olur (2018: 148). Hirsizli-
ga karst miicadelede Hoca, ¢cogunlukla suglulart kiigiik diisiiriir ve hirsizlik yapanlari
hayvana benzetir. ‘Getir Ciibbemi, Al Semerini’ adli fikrada Hoca, esegin lizerindeki
ciibbeyi ¢alan hirsizi esege benzeterek onu alaya alir (Sakaoglu ve Alptekin 2014: 225).
Ciibbeyi insana, semeri hirsizlik yapan bireylere uygun géren Hoca, hirsizlart hayvan ile
ozdeslestirerek hirsizligin insana yakigmadigini vurgular.

Yine Soz Dinlemedin’ adl1 fikrada Hoca, pazardan satin aldig1 esegi yularindan tu-
tup evine gotiiriirken arkadan gelen hirsizlardan biri gizlice yular1 ¢oziip esegi alir, dige-
ri de yulart kendi basina gecirip Hoca’nin arkasindan gider. Hoca, bir anda yaninda
tanimadig1 adam1 goriince sasirip ona kim oldugunu sorar. Hirsiz, annesinin bedduasi
tizerine esege ancak Hoca’nin kendisini satin almasindan sonra insana doniistigiini
soyler. Hirsiza, “Bir daha ananin soziinden ¢ikayim deme!” diye 6giit veren Hoca, hir-
s1z1 serbest birakir. Hoca ertesi giin pazara gider ve satin aldig1 esegi orada goriir. Hoca,
hayvanin kulagma egilir: “Seni koftehor seni! Yine soz dinlemeyip anam dariltmissin.”
der (Kabalc1 1991: 133). Fikrada Hoca insani, giizel ahlakli kimse olarak tanimlarken
ironik olarak insanliktan ¢ikan kisilerin hayvanca davranislar sergiledigini ima eder.
Mal varligina kars1 iglenen bu su¢un magduru olan Hoca; kendi malint kullanan, ondan
yararlanan hirsiz1 tahkir ederek cezalandirir. Bu ironik cezada Hoca, 6zellikle kotii dav-
raniglarin1 birakmamakta 1srar eden, ana sozii dinlemeyen ve onu inciten genci, dogru
yola tesvik etmeyi amaclar. Hatta s6z dinlemedigi siirece eseklikten asla ¢ikamayacagi-
n1 soyler. Farkli bir fikrada Hoca, pazarda dolasirken bir esegin basinda kendi eseginin
yularim goriir ve yanina gidip esek sahibinin duyacagi sekilde: “Yahu, yular bizim ege-
gin yularina benziyor, fakat esegin basi degismig!” der (Sakaoglu ve Alptekin 2014:
188). Fikrada, yularinin ¢alindigini bilen Hoca, bilingli bir sekilde hirsizi utandirmaya
caligir. Sugluyu cezalandirmanin yollarindan birisi de imali iletisime (Ortiik transaksi-
yon) basvurmadir. “Bireyin aklint ipotek altina alan toplumsal baskilar karsisinda ve
insanlarin Yetiskin-Yetiskine iletisimde bulunamadiklari ortamlarda imall iletisimde
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bulunmak ddeta bir can simidi olagelmigtir.” (Dokmen 1994: 194). Imal1 iletisim, bire-
yin i¢inde bulundugu ortama uygun olarak karsisindakine haddini bildirme, hatasini
dayali iletisimdir. Hoca, imali iletisime bagvurarak “Anlayana sivrisinek saz, anlama-
yvana davul zurna az.” sdziine gonderme yapmustir. ‘Kara Karga’ adli fikrada Hoca,
hirsizin sosyal hayattaki kirli konumuna dikkat ¢eker. Sabununu gasp eden karga icin
“Uziilme hatun! Baksana kuzgunun rengine, kapkara, onun bizim esyadan daha ¢ok
temizlenip paklanmaya ihtiyact var!” (Tokmakgioglu 2004: 196) demesi, hirsizlarin
kirlenmisligini sembolik dil ile anlatmaya yoneliktir. Hirsizligin bir kus ile sembolize
edildigi fikrada, ge¢imini bagkalarmin sirtindan saglayan insanlarin kendilerini temize
¢ikarmalarinin olduk¢a zor oldugu vurgulanir. Temizlikte kullanilan sabunla hirsizlig1
aligkanlik haline getirmis olan bireylerin, kusurlarindan arinmasi gerektigi imlenir.
Hoca, hirsizi hayvan ile 6zdeslestirirken hirsizlik sugunun biiyiikliigiinii ve affedileme-
yecegini karganin karaligi ile anlatir. Kara renk ugursuzluk, karanlik, yas ve kotiiliigi
cagristirir. Toplumun belli bir kisminda baslayan ciiriimiisliik kokiinden kazinmadigi
stirece onu yok olusun esigine gotiiriir. Fikrada kara/kirlilik kavramlar ile cezanin sos-
yal diizenleyici fonksiyonuna dikkat cekilir. “Kirlilik diizeni tehdit eder. Onu ortadan
kaldirmak olumsuz bir hareket degil, ortami diizenlemek icin gosterilen olumlu bir ¢a-
badwr.” (Douglas 2005: 24). Fikrada Hoca, hirsiz karga baglaminda toplumsal diizeni
tehdit eden bireyleri cezalandirarak kamusal diizeni korumaya, hukuk bilincinin olusg-
masina, su¢ islenmesine engel olmaya ¢aligir ve bireyi/toplumu farkindaliga davet eder.
Toplum olma bilincine sahip olan herkes algisini degistirmeli, kirlenen biling katmanla-
rint 6ziine donerek temizlemeli, sorumlulugunu bilmeli, olaylar1 ve kisileri sorgulamali-
dir. ‘Nasil Olsa’ fikrasinda Hoca, parasini ¢alip kagan hirsizlarin ardindan kosmak yeri-
ne dogruca mezarliga gider ve eskiyalari orada bekler. Bunu goérenler: “Hocam, soygun-
cular su tarafa kagti, sen kabristana gidiyorsun!” deyince Hoca: “Nasil olsa onlar bir
giin buraya gelecekler.” der (Serath 2004: 134). Oliim 6tesindeki hayatin sug ve ceza
ile iligkili oldugunun yansitildig: fikrada, diinyada islenen suglarin asla cezasiz kalma-
yacag1 vurgulanir. Ayrica diinya malinin diinyada kalacagi hatirlatilarak helal kazancin
daha 6nemli oldugu belirtilir.

Sosyal igerikli suglardan biri olan hirsizliga karsi Nasreddin Hoca, suglulari ironik
olarak cezalandirir. Hirsizlik sugunu isleyenleri genellikle hayvana benzeterek s6z ko-
nusu sugun insana asla yakismadigini vurgular.

1.2. Mala Zarar Verme

Nasreddin Hoca fikralarinda, baskasina ait herhangi bir mali, kullanilmaz hale ge-
tirme ve mala zarar verme suglarina rastlanilir. Miilkiyet hakkina karsi islenen bu sugcta,
bir malin bozulmasi, kirilmasi, tahrip edilmesi s6z konusudur. ‘Kiyamet’ adli fikrada
Hoca’nin arkadaslari, rizasin1 almadan kiyamet kopacak bahanesiyle Hoca’nin kuzusu-
nu kesip pisirirler. Soyunup 1rmaga girdiklerinde Hoca, kiyafetlerini toplayip atese atar.
Kendisine: “Ne yaptin?” diye sorduklarinda Hoca: “Yarin nasil olsa kiyamet kopacak,
esvabi ne yapacaksiniz?” diye cevap verir (Seratl 2004: 98). Fikrada Nasreddin Hoca,
kendi rizasi diginda bireyin sahsi malina el koymanin yanligligini, ironik olarak verdigi
cezayla gosterir. Hoca, fikrada cezay1 bir 6¢ alma araci olarak kullanir. “Cezadan her
zaman istenen gey, magduru tatmin etmektir, yani suglunun yaptig: fiilden dolay1 kefaret
odemesidir. Bu yiizden cezanin mahiyet itibariyle baslangici, bir kefarettir.” (Rahimov
2014: 117). Arkadaglarinin elbiselerini yakarak onlara kefaret ddettiren Hoca, bu ceza
ile helal yiyen bireyler olunmasi yoniinde telkinler verir ve “Hi¢ 6lmeyecekmis gibi bu
diinyaya, yarin élecekmis gibi ahirete ¢alisin.” hadis-i serifini hatirlatir. Her birey ahiret
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ve diinya arasindaki dengeyi korumali, ahiret i¢in yaratildigini bilerek diinya hayatinda-
ki hatalarindan sakinmalidir. Hak ve hukuku gozeterek yasamak sonsuz mutluluga
ulasmak demektir. Nasreddin Hoca bireylerin aykir1 davranislarini, anladiklar1 dilden
cezalandirarak asil kiyametin adaletsizlikten dogacagini belirtir. ‘Sucunu Bilir’ fikrasin-
da Hoca, tarlasina giren ve ekinlere zarar veren okiizii degnekle kovalar ancak yakala-
yamaz. Bir hafta sonra o 6kiizii kagniya kosulu goéren Hoca, sopayla hayvana vurmaya
baglar. Sahibi “Ne yapryorsun?” deyince Hoca: “Sen karisma cahil adam, o kabahatini
bilir!” der (Seratli 2004: 96). Tarim hayatinin hiikiim siirdiigii toplumlarda tarlaya zarar
verme, ceza gerektiren eylemler arasindadir. Ekinleri yiyen ve tarlaya zarar veren okiiz,
tarimla gecimini saglayan halk tarafindan doviiliir. Bir metafor olarak 6kiiz, kurallari
¢igneyen ve toplumsal diizlemde kaos ¢ikaran bireyleri karsilar. “Tasavvuf diisiincesin-
de Gkiiz metaforu genellikle yeme, i¢me, uyku ve cima gibi hayvani ve nefsani sifatlar
gibi manalar1 ifade etmek iizere kullanmilmistir.” (Ogke 2008: 9). Hoca’nin cezalandirdi-
&1 aslinda hayvani duygularin esiri olup bagkasinin malina zarar veren insandan baskasi
degildir. Fikrada Hoca, ‘Okiizliikten’ bir tiirlii kurtulamayan insanlari kast ederek adaleti
tesis etmeye caligir. Saldirganlik, kiskanglik, haset, aggdzliiliik gibi kotiiciil nitelikler
insan1 suga siiriikkler. Bireyin bu niteliklerden kurtularak kendini disipline etmesi ve
ahlak normlar1 etrafinda hareket etmesi gerekir. Bireyleri nefsin hakimiyetinden kurtul-
maya ¢agiran Hoca, ruhlarin aydmlanmasini amaglar ve ceza eylemine karsi ¢ikanlara
tepki gostererek hatay1 gormezden gelenlerin asil suclu oldugunu vurgular. Ciinki top-
lum diizeninin saglanmasinda her birey, kendisine ve baskasina karsi sorumludur. Farkli
bir fikrada Hoca, Konya’da bir helvact dikkkanina girer ve helvalari izin almadan yeme-
ye baglar. Helvaci, Hoca’ya degnekle vurmaya baslayinca dayaga aldirmayan Hoca bir
taraftan helva yer, diger taraftan da “Bu ne giizel memlekettir;, adama déve déve helva
yediriyorlar.” (Duman 2008: 179) der. Yoksulluk ve sikint1 dolu yasama kars1 miicade-
le eden toplumun igine diistiigii durumu canlandiran Hoca, kara mizah igerikli mesaj
verir. Parasin1 veremedigi halde cani helva ¢ektigi i¢in yiyen Hoca, dayakla cezalandiri-
lir. Yoklugun acisindan, can acisint dahi unutarak: “Bu ne giizel memlekettir;, adama
dove dove helva yediriyorlar.” diyen Hoca, hayatin adaletsiz ve acimasiz sartlariyla
alay ederek halktan sorumlu devlet adamlarinin giinahlarimni irdeler. Yoksulluk ve sikinti
dolu yasamin hiikiim siirdiigii toplumlarda sosyal yapiy1 diizenleyen kurallarin etkisi
zayiflayabilir ve bireyler suc islemeye yonelebilir. Anomi ile ilgili olan bu durumda
kuralsizlik ve normsuzluk 6ne ¢ikmaktadir. “Durkheim’e gére anomi dayanismadan
yoksunluktur, degisik sosyal fonksiyonlar, artik sosyal grubun denge ve ahengini koru-
mak bakimindan bir arada islemekten kesilmektedir.” (Donmezer 1990: 257). Sugun
sosyal diizenle iligkisini gosteren fikra, aglik, kitlik ve yoksulluk gibi olaganiistii durum-
larin mala zarar verme suguna neden olabilecegini yansitir. Fikrada isi kilifina uydurup
hata isleyenlerin, onlar1 cezalandiranlar: dahi sug¢lu duruma disiirebilecegi vurgulanir.
Saglikli bir toplum i¢in bireylerin bilinglendirilmesine ve degerlerin yeniden kazandi-
rilmasina ihtiyag vardir. ‘Kafirlar’ adli fikrada Nasreddin Hoca, mezarligin yanindan
gegen kervanlarin katirlarini iirkiitiir ve kervancilarin yiiklerindeki fincanlar teker teker
kirilir. Kervancilar Hoca’y1 yakalar, mallarina zarar verdigi i¢in onu adam akilli déver
(Seratli 2004: 100). ‘Fincanct katirlarint iirkiitmek’ deyimine kaynaklik eden bu fikra,
insanlara zarar veren eylemlerden uzak durulmasi gerektigini vurgular. Bireylerin miil-
kiyet haklarini ihlal eden ve onlarin mallarint kullanilamaz duruma getiren suclularin
asla cezasiz birakilmayacagini imler. Fikralarda mala zarar veren bireyler, elbiseleri
yakilarak ve dayak atilarak cezalandirilir. Cezalarin amagclari, bireylerin davranislarina
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yon vermek/degistirmek, gec¢ kalan adaleti tesis etmek, toplumsal diizeni korumak ve
karsit degerdeki bireyleri elestirmektir.

1.3. Alkol Kullanma

Islamiyet’in bir geregi olarak yasaklanan alkol kullanimi, Tiirk tarihinin gesitli
devrelerinde yasaklanmis ve bu yasaga uymayanlar cezalandirilmistir. Osmanli padisahi
IV. Murat ile 6zdeslesen s6z konusu yasak, mizahin konusu yapilmis ve Bekri Mustafa
gibi icki diiskiini fikra tiplerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Hoca’nin ‘Hesap’
adli fikrasinda alkol kullanan bireyin cezalandirilmasi anlatilmaktadir. Fikrada Hoca ile
birlikte oturan Bey’in huzuruna bir sarhos getirilir. Bey, sarhosa ceza olarak {i¢ yiiz sopa
vurulmasini emreder. Bu cezaya Hoca giiler; Bey, Hoca’ya nigin giildiigiinii sorunca
Hoca: “Ya sen sayr bilmiyorsun, ya da hi¢ dayak yememissin Bey’im!” der (Serath
2004: 106). Fikrada, sugluya uygulanan cezanin sug ile orantili olmasi gerektigi vurgu-
lanir. Ceza hukukunun 6nemli ilkelerinden birisi olan sug-ceza orantisina dikkat ¢ekilir.
Agir/orantisiz ceza, adaletsizlik yaratacagindan daha sonraki zamanlarda suglu veya
yakinlarini, sugu tekrar islemeye sevk edebilir ya da sucluda agir fizyolojik hasarlara
yol agabilir. Fikrada Nasreddin Hoca, ceza veren beyi orantili ceza vermesine dair uya-
rirken adaletin 6nemini vurgular.

Degerlendirilen fikrada icki icen bireylerin yasagi umursamadig goriiliir. Suglula-
rin bu tavri yaptirimlarin ortaya ¢ikmasina ve yasa uygulayicilarinin alkollii bireyleri
dayakla cezalandirmasina neden olur.

1.4. Yalanci Sahitlik/Tamkhk

Bireylerin gergege aykir1 beyanda bulunmasi yalanci sahitlik/tanikliktir. Bu durum,
modern hukukta ve Islam hukukunda sug olarak kabul edilir. Adaletin yerine getirilme-
sini engelleyen/yalanci sahitlik eden insanlara kars1 Nasreddin Hoca fikralarinda farkli
cezalar uygulanir. ‘Yalanct Sahit’ adli fikrada Hoca ile birlikte oturan Kadi’nin huzuru-
na yalanci bir sahit getirilir. Kad1 adama, Hoca’nin esegine ters bindirilerek sehri dolag-
tirma cezasi verir. Adam yine ayni sugtan mahkemeye ¢ikarilinca miibasirler Hoca’nin
esegini almaya gider. Hoca: “Varin herife séyleyin, ya bu zanaattan vazgegsin, ya ya-
ninda bir esek bulundursun!” der (Seratli 2004: 149-150). Sugluyu asagilamak ve onu
utandirmak amaciyla uygulanan bu ceza, Ortagag Tiirk devletlerinde uygulanan cezalar
arasinda yer alir. Kanat’a gore su¢lunun esege bindirilerek cezalandirilmasi onun asagi-
lanmasi ve utandirilmasi demektir. Fikrada esege bindirilen, kent sokaklarinda sugu ilan
edilerek teshir edilen bireyin ayni sugu bir daha islememesi amaglanir (2013: 34). Halk
hukukunun bir uygulamasinin goriildiigii cezada, yalanci sahitligin ne kadar biiyiik bir
su¢ oldugu anlatilir. Nitekim Kuran-1 Kerim’in "Ey iman edenler! Hak iizere durup
adaleti yerine getirmege calisan hdkimler ve Allah icin dogru soyleyen sahitler
olun.” (Nisa, 4-135) ayetinde de yalan beyandan uzak durulmasi gerektigi emredilir.
S6z konusu fikrada ayni zamanda suglularin piskinligine ve cezanin caydirict
ol(a)madigma vurgu yapilir. Ceza, istenmeyen davranisi ortadan kaldirmaya yonelik
uygulanmalidir. Esege bindirme cezasi, yeterli olmadigi i¢in akillanmayip ayni sugu
tekrar isleyen ylizsiiz insanlara daha agir cezalar verilmelidir.

Bazi fikralarda yalanci tanikligin toplumda ve hukukta biiyiik bir sorun oldugu
vurgulanir. Bir giin tanidig1 kisi Hoca’y1 yalanci sahitlik yapmaya razi eder. Mahkeme-
de davaci, davalidan bugday alacakli oldugunu soyler. Kadi, Hoca’ya sorunca: “Evet,
davacimin bu adamdan arpa alacagi vardwr.” der. Davaci, “Efendi yanildi, bugday
diyecekti.” der. Hoca hi¢ aldirmadan “Yalan olduktan sonra ha bugday olmus ha arpa,
ne fark eder?” der (Kabalc1 1991: 174). Ceza hukukunda su¢lunun adil bir sekilde ceza-
landirilmasi i¢in gorgiisiine ve bilgisine bagvurulan taniklarin gergekleri sdylemesi ge-
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rekir. Aksi takdirde adil yargilama gergeklesmez ve ceza hukukunun islevleri ortaya
ctkmaz. Ceza hukuku ‘cezalandiricit’ ve ‘koruyucu’ olmak tizere iki isleve sahiptir.
Birincisi, su¢ islendikten sonra sucluyu cezalandirmakla ikincisi, su¢lularin cezalandi-
rilmast suretiyle diger bireylerin suga yonelmesini engellemekle ilgilidir ve bunlar birbi-
rini tamamlar niteliktedir (Demirbas 2016: 50). Fikrada Hoca, yalan beyanin bir hiik-
miiniin olmadigim1 vurgulayarak ceza hukukunun islevlerine kars1 hukuki farkindalik
olusturur. Toplumsal baris1 saglamaya yonelik yiritiilen adalet sisteminin saglikli isle-
tilmesi gerektigini vurgular.

1.5. Ahde Vefasizhk

Séziinde durmama seklinde tanimlanan ahde karsi vefasizlik, toplumsal hayatta in-
san iligkilerine zarar verir ve bireylerin birbirlerine karst giivenini yok eder. Sosyal
kontrolii saglamak ve bireyler arasi iliskileri diizenlemek adina, ahde kars1 vefasizlik
sergileyen insanlar cezalandirilirlar. Yelinizi Keserim’ adli fikrada, Hoca’y1r Ramazan
ay1 icinde bir kdye imam tutarlar ancak kdyliiler Hoca’nin tcretini vermez. Hoca da:
“Ucretimi vermezseniz sizin riizgdrinizi keserim, harman savuramazsiniz!” der. Koylii-
ler Hoca’y1 umursamaz. Hoca harman yerine bakan tepeye bir hasir gerer. Yel esmez
olur, koyliiler harman savuramazlar (Seratli 2004: 148-149). ‘Ahde vefa’ borglar huku-
kunda 6nemli bir ilkedir ve bu ilkeye siki sikiya bagli kalmak gerekir. Soziine sadik
olmak ve hak yememek konulu mesajlarin verildigi fikrada Hoca, kul hakkinin énemine
dikkat ¢eker. “Hak Tedld sahibinin hakkini el ile alamazsa, yel ile alir.” s6ziine gon-
derme yapilarak hak kavramimin ne kadar dnemli oldugu vurgulanir. Ahirette biitiin
giinahlarin affedilecegi ancak kul hakkinin affedilmeyecegi Hoca’nin vermek istedigi
mesajlardandir. Ahde karsi vefasizlik, sosyal hayatta bireyler arasindaki iligkilere ciddi
zararlar verir. Nasreddin Hoca, toplumda giiveni tesis etmek ve sosyal kontrolii sagla-
mak amactyla sdzlinde durmayanlar1 kendi usuliince cezalandirarak kamu diizeninin
savunucusu olur.

1.6. Onur, Seref ve Haysiyete Kars: islenen Suclar

Yasalar oniinde esitlik ilkesi geregince her birey, i¢inde yasadigt toplumun serefli
bir iiyesidir ve toplumda onurlu bir sekilde hayat siirme hakkia sahiptir. Ironiyi bir
silah gibi kullanan Hoca, fikralarinda bu hakki ¢igneyen, bireylere hakaret eden ve
onlari kii¢iik diisiirmeye ¢alisan kisi/kisileri acimasizca cezalandirir. Hoca’nin bir fikra-
sinda muzip biri, Hoca ve esegini kast ederek: “Aman Hocam, iki kardes nereden gelip
nereye gidiyorsunuz?” diye sorar. Kendisini esek yerine koyan adama Hoca: “Aman
efendim, bunu bilmeyecek ne var, agabeyimizin geldigini duyduk, biz de onu karsilama-
ya geldik.” cevabii verir (Sakaoglu ve Alptekin 2014: 184). “Giiliing, ortaya ansizin
degil, kiyaslamanin olusturdugu haz serbestlesmesi ile agamall olarak ortaya ¢ikar.”
(Freud 2012: 240). Fikrada, kendisini esek yerine koyan komsusunu soziin giiciiyle
cezalandiran Hoca, onun da esek oldugunu vurgular. Fikrada, akil ve s6z ile girisilen
diielloyu Nasreddin Hoca kazanir ve mizah ile kendisini iistiin gdsterir. Bir anlamda
komsusunu kendi silahi ile vuran Hoca, mizah yaratmadaki giiciiyle onur, seref ve hay-
siyetinin incitilmesine engel olur. Mizah alayi, gesitli dil oyunlar1 vesilesiyle kullanir.
Ancak, alaym kendisini en ¢ok hissettirdigi ve kisiyi en ¢ok yiprattigi sanat, zeka {iriinii
olan ironidir. froninin yoneltildigi kisi, ayn1 kuvvette ironik bir cevap veremezse, fikray1
dinleyenlerin acimasiz kahkahalarinin hedefi olur. Giilmecede bir kisinin/toplumun
yanlist ile alay edilir, genellikle ince alay (ironi) biciminde olur. Bazen mesajin 6nemi,
sakayla birlikte ironi yapilarak verilir. “Ironilerin ortak ézelligi dogrudan anlasilmama-
sindan kaynaklanan bir ayricaliktir. Bu yiizden adi gegcen konusma bigimi, siradan ve
hemen anlasilan konugma bicimlerini hor goriir.” (Kierkegaard 2004: 228). Nasreddin
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Hoca pek c¢ok fikrada suclu bireyleri ironik olarak cezalandirir. Ironistin basvurdugu
metodu “¢ikarimdan ziyade yeniden betimleme” seklinde ifade eden Rorty, mantigi
diyalektige yardimci olarak diigtiniir (1995: 120). Nasreddin Hoca, mantikli ve ironik
sOylemleriyle hedeften vurarak suca meyli ortadan kaldirip bireyleri sifalandirir. Birbi-
rinden hoslanmayan ve karst karsiya geldiklerinde onur, seref ve haysiyete karsi suc
islemeye calisan kigiler, Hoca’nin cezalarindan asla kurtulamaz. Fikrada Padisah, Ho-
ca’nin kendisi ile alay ettigini duyunca onun onurunu zedelemek i¢in vezirlerine sik,
giizel bayram kiyafetlerini, Hoca’ya da esek ¢anini hediye eder. Padisaha tesekkiir eden
Hoca, padisahin bayramda giydigi elbiseyi, kendisine vermesinin biiyiik bir liituf oldu-
gunu soyler (Ozkan 1999: 46). Fikrada Hoca, hazircevap ve laf altinda kalmayan kisili-
giyle kendisine giilinmesini engeller. Padisah1 sdylem giiciiyle cezalandirarak sahsina
yapilan saldirty1 lehine gevirir.

Degerlendirilen fikralarda mizah penceresinden bireyin onur, seref ve haysiyeti ile
oynanmamasi gerektigi vurgulanir. Yoneten ve yonetilen fark etmeksizin biitiin bireyle-
rin, i¢inde yasadigi toplumun serefli bir iiyesi olarak onurlu bir hayat siirme hakkina
sahip oldugu telkin edilir.

1.7. iftira Atmak

Bireye sug isnat etme, herhangi bir hukuki dayanak olmadan ona sug, kusur ya da
giinah kabul edilen eylemi, sézii veya niteligi yiikleme iftira kavramiyla agiklanir. Insan
onuruna ciddi zarar veren ve insanlar arasinda dayanismayi ortadan kaldiran iftiraya
karg1 biitiin toplumlarda cesitli ceza mekanizmalar1 igletilmistir. Nasreddin Hoca’ya
bagl anlatilan baz1 fikralarda masum bireylerin sug ile itham edildigine ve onlara iftira
atildigina rastlanir. Temel kurgunun ‘imkdnsiziik’ lzerine olusturuldugu ‘Sikir Sikir
Akgeler’ adli fikrada islemedigi bir sugtan dolay1 Kadi’nin huzuruna ¢ikartilan bireyin
durumu anlatilir. Yakasindan tuttugu adami1 Hoca’nin huzuruna getiren miisteri: “Kadi
Efendi, bu adam riiyamda benden sikir sikir yirmi akge aldi. Istiyorum, vermiyor.”
diyerek adamdan sikayet¢i olur. Hoca riiyada yirmi akg¢e alan adami yanina gagirir ve
kendisine yirmi akge vermesini sdyler. Hoca, ¢ekmeceye akgeleri koyarken diger ada-
ma: “Al bakalim su sikirtilar:.” der (Sakaoglu ve Alptekin 2014: 208-209). Boylece
iftira atan adam1 alaya alarak cezalandirir. “Alayda farkettirmeme, isin hiineri sayilmus-
tir. Anlasilan bir alay, saka diye gésterilip hosgorii saglanmiimaya ¢alisilir.” (Ongdren
1983: 40). Fikrada Hoca, kendisini zeki sanan adamdan daha istiin oldugunu ispatlar-
ken hakliy1 haksizdan ayirt eder, taraflar arasindaki anlasmazligi sonlandirir ve Kadi
roliiyle bir hukuk¢unun nasil olmasi gerektigini mizah-giilme iliskisiyle anlatir. Berg-
son’un “uyumsuziluga karsi verilen toplumsal ceza” (Bergson 1996: 19) seklinde tanim-
ladig1 giilme, kisiyi alaya alirken davranisinin yanlishgina dikkat ceker. Ayrica, sug
sabit olmadan ceza verilemeyecegini imleyen Hoca, somut delillere dayanmadan uygu-
lanan cezalarin gegersiz olacagini telkin eder. “Ceza, oncelikle iglenmis bir su¢un varli-
gimi gerektirir; yani sugsuz ceza olmaz.” (Hafizogullart 1987: 199). Riiyay1 gdrenin
eyleminden habersiz olan kisi, so6zlii olarak zan altinda birakilir fakat bu durum bireyin
ceza gormesi i¢in yetersizdir. Gergek hayatin sorunlarini yine bu hayatin gergekleri ile
¢ozen Hoca, meselelerin 0zelligine gore ¢oziim lretir. “Nasrettin Hoca, ‘uyanik’ bir
tiptir; bu nedenle adaletsiz durumlart ya da olaylart fark edendir.” (Ugur Cerikan
2018: 26). Masum bireyleri koétiilerin tuzagindan kurtaran Hoca, adaleti saglayarak
hakki hak edene verir, inandiric1 ve esnek ¢oziimlerle insanlart i¢ine diistiigli ¢tkmazdan
kurtarir.
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2. Devlete Karsi islenen Suclar-Cezalar

Siyasal bir organizasyon olan devlete karsi islenen suglar, kamu diizenini bozmaya
yonelik gerceklestirilir ve biitiin toplumlarda devletin korunmasi ve devamliligini engel-
leyen bu suglara karsi ¢esitli cezalar/yaptirimlar uygulanir. Nasreddin Hoca fikralarinda
devleti temsil eden bireylerin/kurumlarin sug isledikleri ve bu suglarindan dolayi ceza-
landirildiklar: tespit edilmistir. Fikralarda devlete karsi islenen suglar, su alt basliklar
etrafinda degerlendirilebilir:

2.1. Gorevi Kotiiye Kullanma

Gorevini koétiiye kullanma, kamu gorevini yiiriitmekle yiikiimlii kisilerin gérevini
hakkiyla yerine getirmemesi, eylemlerinde tarafsizlik, diiriistliik, giivenilirlik gibi deger-
lerden uzaklagmalaridir. Fikralarda kamu gorevlileri arasinda padisah, kadi, subasi,
hakim, imam vb. adli ve idari birimlerde gorev alan bireyler yer alir. Bu bireyler arasin-
da gorevinin gereklerini yerine getirmeyen ve insanlari magdur eden kisiler, Nasreddin
Hoca tarafindan cezalandirilir. ‘Tokatin Bedeli’ adl1 fikrada Hoca, gorevini kotiiye kul-
lanan, taraflar arasinda esit davranmayan ve sugluyu kayiran kadiya fiziksel yaptirim
(tokat atma) uygular (Sakaoglu ve Alptekin 2014: 197-198). Adalet dagitmakla gorevli
kadmin gorevini kotiiye kullanmasi, devletin giivenilirligine zarar verir. Fikrada Kadi,
yakinina kars1 uyguladig: siibjektif karar1 sonrasi Hoca’nin tokadiyla kars: karsiya bira-
kilir. Kadilar davacinin/davalinin menfaatini esit bir sekilde gdézetmelidir. Fikralarda
kadi, adam kayirdig1 ve gorevi kotiiye kullandigi igin tenkit edilerek mizah penceresi
ardinda okuyucuda tarafsizlik duygusu uyandirilir.

2.2. Riisvet

Mesleki yozlagmanin/yabancilagmanin bir {irinii olan riigvet sugu, sosyal hayatta
kaosun ortaya ¢ikmasina ve devlet sisteminin hizli bir sekilde ¢okmesine neden olur.
Kamu gorevlisinin aykiri bir isi yapmasi/isin geregini yapmamasit hususunda karsidaki
kisi ile olan anlasmada saglanan menfaat/riigvet, Nasreddin Hoca fikralarinda sik iglenir.
‘Bal Comlegi’ fikrasinda Nasreddin Hoca, mahkemedeki isini riigvet yiyerek ¢dzen
yetkililere, gamur doldurulmus ¢émlegin {istiine bir parmak bal koyarak hediye gotiiriir.
Boylece riigvetle is yapan Kadi’nin, biiylik bir sug isledigini anlatir (Kurgan 1986: 51).
Nasreddin Hoca fikralarinda goérevini yerine getirmeyen Kadi’larin ve toplumda diizeni
bozan kisilerin hatalar elestirilip bir mercekle biiyiitiilerek soruna dikkat ¢ekilir.

2.3. Zimmete Para Gegirme

Yasal olmayan yollardan bireylerin kendi iizerine para gecirmesi/aktarmasi devlete
kars1 iglenen suclar arasinda yer alir. ‘Yutturacaksin’ adli fikrada Aksehir’de gorev
yapan bir subaginin, zimmetine para gegirdigi i¢in cezalandirilmasi anlatilir. Timur, kisa
siirede zengin olan subaginin paralari ¢aldigin diisiiniir ve hesap defterini yirtarak suba-
sina yedirir. Sonra da vergi toplama isine nezaret etme gorevini Hoca’ya verir. Subasi-
nin bagina gelenleri géren Hoca, kendisine de ayni cezanin verilecegini diigiinerek vergi
hesabini pidelerin lizerinde yapar (Seratli 2004: 138). Fikrada Hoca, Timur’un, 6n yar-
giya dayali olarak verdigi cezanin yanlighigini/hazimsizligin1 mizahi yollardan ona an-
latmaya caligr.

2.4. Halka Zuliim

Herhangi bir kisi ya da gruba kotii davranma, asagilama ya da iskence uygulama,
zulim kavramiyla ilgilidir. Yoneticilerin/devlet baskanlarinin idare etmekle sorumlu
oldugu halka iyi davranmamas1 ve haktan/adaletten ayrilmasi, zulmiin ortaya ¢ikmasina
neden olur.

Nasreddin Hoca fikralarinda halka ¢esitli yollarla haksiz ve agir islemler yapan yo-
neticiler, alaya alinarak cezalandirilir. Ozellikle Hoca ile Timur’un karsilasmalarmin
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anlatildig1 fikralarda Anadolu halkina agir zuliimler yapan Timur, mizahi bir dslupla
elestirilir/cezalandirilir. Hoca’nin Timur’a iktisadil deger bigtigi ‘Pestamala Kirk Akge
Paha Bigmistim’ adl1 fikrasinda halka zuliim eden bir yonetici, s6ziin giicliyle cezalandi-
rilir (Sakaoglu ve Alptekin 2014: 239-240). Fikrada Timur’un iktisadi degerini agiklar-
ken sadece pestamalin dikkate alinmas1 “icraati kotii olan bir yoneticinin hi¢bir degeri-
nin onanmadigini, halkin nazarinda bes para etmedigini gostermesi bakimindan onem-
lidir. O, bu séziiyle sosyal ve siyasi agidan toplumun en yetkili kigisini higlestirmis,
insanlarin ancak yaptiklar faydali iglerle var olabileceklerini ima etmistir.” (Simsek
2009: 814). Nasreddin Hoca, topluma faydasi olmayan ve gorevini hakkiyla yerine
getirmeyen, yanlis tutum sahibi bireylerin/yoneticilerin/kurumlarin karsisinda durarak
onlar1 elestirir. ‘Neuzibillah’ adli fikrada zuliim eden bir yoneticinin séziin giiciiyle
cezalandirilmasi/agagilanmasi 6ne ¢ikmaktadir. Timur’un Abbasiler doneminde yasa-
saydi kendisinin ‘Neuzibillah (Allah’a siginiriz)’ ile anilacagini sdyleyen Hoca, yonetici
konumunda olan bireylerin halka zuliim etmesini elestirir (Sakaoglu ve Alptekin 2014:
244). Fikralarda Timur’un zalimligi, elestiri kabul etmezligi mizahi bir tislupla anlatilir.
Nasreddin Hoca pek ¢ok fikrada, Timur’u kiiciik diisiiriip elestirir ve ona iistiin gelmeye
calisir. Ustiinliik Kurami’na gore giilmede “/lgimiz daha ¢ok duygu yéniine kaymakta,
eglence, zafer kazanma duygusu ve galibiyetten dolayt insanin kendi kendini kutlamasi
56z konusu olmaktadir.” (Tiurkmen 1996: 47). Gorevini hakkiyla yerine getirmeyen,
yetkilerini kotiiye kullanan yonetici/Timur karsisinda Hoca, iyiligin, adaletin ve diiriist-
liiglin sembolii olarak ona iistiin gelmeye calisir.

Nasreddin Hoca fikralarinda bireylerin toreye, ahlaka ve yasalara aykirt davranis-
larda bulundugu/sug isledigi goriiliir. S6z konusu aykirt eylemleri dolayisiyla bireyler
fizyolojik ve psikolojik yaptirimlarla kars1t karsiya kalir. “Nasreddin Hoca, idareci
tayfasini elestirirken onlarin sadece zalimliklerini degil yetersizliklerini ve akilsizlikla-
rint da gézler oniine serer. Bu yoniiyle esasinda topluma ‘demokrasi’ ve ‘liyakat’ hatir-
latmast yapar.” (Kara Diizgiin 2017:142). 13. ylizyilda Anadolu halkinin yasadigi kaos
ekonomik, kiiltiirel, siyasal ve toplumsal agidan ele alinirken diizeni saglamakla gorevli
kisiler, yoneticiler sorgulanarak farkindaliga davet edilir.

Sonug

Ceza hukuku, suglu bireylerin cezalandirilmasi, toplum diizeni ve giivenliginin
saglanmasinda 6nemli bir yaptirim giiciine sahiptir. Suglu kisinin halk tarafindan ceza-
landirilarak toplumdan diglanmasina, ayiplanip kinanmasina neden olur. Bellek mekan1
olarak yaganilan donemin ve degerler diinyasinin tastyiciligini yapan fikralarda, sosyal
hayatin elestirel yonleri biitlin gergekligiyle gozler oniine serilir. Nasreddin Hoca fikra-
larinda da toplum diizenine zarar veren eylemleri belirlemek ve cezalandirmak konulu
ornekler fazladir. Yonetenden yonetilene suglu olan herkesin elestirildigi fikralarda,
bireyi suga tesvik eden sosyal ortamin sartlari, tarih-sosyal hayat agisindan ele alinmali-
dir. Nasreddin Hoca’nin yasadigi donem, 13. ylizyilin savas, baskilar ve kotii yonetim
ile dolu olumsuzluklarini kapsamakta olup O’nun sdylem ve davranislariyla toplumsal
problemlere dikkat ¢ekilir.

Nasreddin Hoca fikralarinda tespit edilen su¢ ve ceza drnekleri, yazili hukuk ile
s0zlii hukukun benzerligini gosterir ve ceza hukukunun cezalandirici/koruyucu islevine
hizmet eder. “Yalanci Sahit, Yelinizi Keserim, Tokatin Bedeli” adl fikralarda sug isle-
yen bireyler bu diinyada cezalandirilarak diger bireylerin suca yonelmesi engellenir.
Hoca’nin ‘Nasil Olsa’ fikrasinda cezalandirma 6liim Otesine/ahirete birakilir. Toplumun
su¢ isleme diizeyi, siyasi, sosyal, ahlaki ve kisisel duygu degisimlerine bagli olarak
sekillenir. Fikralarda sosyal igerikli suglar (hirsizlik/gasp, mala zarar verme, alkol kul-
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lanma, yalanci sahitlik, ahde vefasizlik, onur, seref ve haysiyete karsi iglenen sular,
iftira atma) ve devlete karsi islenen suglar (gorevi kdtiiye kullanma, riisvet, zimmete
para gecirme, halka zuliim) olmak {izere iki temel sug tiirii tespit edilmistir. S6z konusu
sug tiirlerinden sonra dovime/dayak atma, esege bindirme, alaya alma, kinama, hakaret
etme, giilme vb. cezai miieyyideler uygulanmistir. Nasreddin Hoca fikralarinda goriilen
ceza uygulamalari, bireylerin davranislarina yon vermek/degistirmek, geg¢ kalan adaleti
tesis etmek, toplumsal diizeni korumak, sosyal denetimi saglamak, problemleri kokiin-
den kaziyarak biiyiik hatalarin olusumunu engellemek ve karsit degerdeki bireyleri
elestirmek amaglarina yoneliktir. Ahlak kurallarini ¢igneyen, toplum biitiinliigiinii bozan
ve yalanci gahitlik eden koétiiciil tipler cezalandirilarak hukuki farkindalik yaratilir. Fik-
ralarda Nasreddin Hoca’nin verdigi miicadele, biitiin toplumun degerlerine sahip ¢ikma-
st adina bir haykiristir. Yiizyillar boyunca her dénem halkin sesi olan Nasreddin Hoca
fikralarda, suglu bireylere ironik ve fizyolojik yonlii cezalar vererek bozulan diizenin
sebeplerini sorgulatmis, bireyleri farkindaliga davet etmis ve olumlu/optimist bir diinya
modeli egemen kilmaya ¢aligmistir.

YAZARLARIN KATKI DUZEYLERI: Birinci Yazar %50; ikinci Yazar %50.
ETiK KOMITE ONAYI: Caligmada etik kurul iznine gerek yoktur.
FINANSAL DESTEK: Calismada finansal destek alinmamustir.

CIKAR CATISMASI: Calismada potansiyel ¢ikar ¢atigmasi bulunmamaktadir.
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