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DOGU ANADOLU ERKEN DEMIR CAG CANAK COMLEK KULTUR
GRUPLARI: KISA BiR DEGERLENDIRME

CULTURAL GROUPS OF EARLY IRON AGE POTTERY IN EASTERN
ANATOLIA: A BRIEF REVIEW
Gulan AYAZ"

Ozet

MO 13. yiizy1l ortalarindan itibaren Dogu Anadolu kirsal karakterli kiiltiirel bir degisimin etkisi
altina girer ve bu kiiltiir MO 9. yiizy1l ortalarinda Urartu’nun kurulusuna kadar devam eder. Bilgilerin
hipotetik oldugu bu siirecin yorumlanmasinda materyal kiiltiiriin 5nemli ve yaygin buluntu gruplarindan
biri olan ¢anak ¢omlege sik¢a basvurulur. Yivli canak ¢dmlek ile karakterize olan doneme, mal grubu
Ozellikleri lizerinden bir bakis ag¢is1 sunularak siire¢ bir baska agidan yorumlanmaya c¢aligilmistir. Kazi
ve ylizey arastirmalarindan elde edilen ¢anak ¢omlek buluntular1 Kahve-Kiremit, Gri-Siyah, Pembe-
Devetilyii veya Kiremit Astarli olarak tasniflenmistir ve mal gruplarinin istatiksel verileri ile kiiltiir
bolgesi haritasinin ortaya cikarilmasi saglamistir. Ana hatlariyla Dogu Anadolu Bolgesi Tendiirek
volkaninin kuzeyinden itibaren Gri-Siyah Mal grubunun, giineyinden itibaren ise Kahve-Kiremit Mal
grubunun etkisi altindadir ve yiv bu mal gruplarinin ortak dekorasyonudur. Buraya kadar ¢izilen tablo
oldukga geneldir. Bununla birlikte gerek Yukar1 Firat Havzas1 gerekse Kuzeydogu Anadolu, Van Goli
Havzasi’nin dogusu, Yukar1 Murat Havzas1 ve Hakkari Boliimii ganak ¢omleginin birbirinden farkli ve
ayirt edilebilir gorlinlimleri vardir. Fakat seramigin ancak akitacak, kulp, acki, astar, kazi bezeme, boya

bezeme, kabartma bezeme gibi daha detay 6zellikleri bu kiigiik cografi birimlerde ayristirmay1 olanakl
kilar.

Anahtar Kelimeler: Erken Demir Cag, Canak Coémlek, Dogu Anadolu, Yivli Seramik, Canak Comlek
Kiiltiir Gruplar

Abstract

Eastern Anatolia has been under the influence of a rural cultural change since the mid-13th
century BC and this culture continues until the foundation of Urartu in the middle of the 9th century. In
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the interpretation of this process in which the information is hypothetical, pottery, one of the important
and common finds of material culture, is frequently used. The period characterized by grooved pottery
is presented with a perspective on the properties of the pottery assemblages and the process is tried to
be interpreted from another perspective. The potteries obtained from excavations and surveys are
classified as Brown-Red, Gray-Black, Pink-Buff or Red Slipped and with the statistical data of the
pottery assemblages, a map of the culture region has been revealed. In general, the Eastern Anatolia
Region is under the influence of the Gray-Black Ware from the north of the Tendiirek and the Brown-
Red Ware from the south and the groove is the common decoration of these ware groups. The table
drawn so far is quite general. However, both Upper Euphrates Basin and Northeast Anatolia, east of
Van Lake Basin, Upper Murat Basin and Hakkari section pottery have different and distinctive
appearances. However, the more detailed features of the ceramics such as pouring lips, handles,
burnishing, incised decorations, painted decorations, relief decorations make it possible to separate them
in these small geographical units.

Keywords: Early Iron Age, Pottery, Eastern Anatolia, Groovy Ware, Pottery Cultural Groups

Giris

Dogu Anadolu’nun batisinda genis diizliikleri ile Elazig-Malatya ovalarini kapsayan
Yukar Firat Havzasi yer alir. Havzadan doguya dogru adeta bir yelpaze gibi genisleyen bolge,
Bing6l Daglari’'ndan itibaren aralarinda genis platolar, diizliikler ve ovalarin bulundugu
volkanizma ve yiiksek siradaglarin etkisi altina girer. Yiiksek Yaylay1 olusturan bolgenin bu

kisminda kuzeyden giineye Erzurum-Kars, Agri, Van ve Hakkari alt kiiltiir boliimleri siralanir.

Batida ovalik Yukar1 Firat Havza’st ve doguda daglik Yiksek Yaylal, Dogu Anadolu

topografyasinin ve Arkeolojik yerlesimlerinin tanimlanmasinda temel karakteristigi olusturur
(Fig. 1).
Gerek Yukar1 Firat Havzasi’nda bugiin Keban ve Karakaya baraj sular1 altinda kalan

tabakali yerlesimlerde, agik renkli ¢ark yapimi-seri tiretim Hitit seramik geleneginin ardindan’;
gerekse Yiiksek Yaylanin Orta Tung Cagi boyali canak ¢omlek kiiltiiriinden sonra, bolgenin
tamaminda el ya da agir ¢ark yapimi tek renkli monoton bir seramik anlayisi ortaya ¢ikar. Canak
comlekteki bu degisim, kirsal karakterli yeni bir kiiltiiriin habercisi ve arkeolojik anlamda da
yeni bir donemin Erken Demir Cag’in énemli bir emaresidir. Monokrom ve tek diize bir
anlayisa sahip s6z konusu ¢anak ¢omlegin 6n plana ¢ikan 6zelligi; agiz ile govde arasindaki
kisimda paralel bir hat seklinde kab1 ¢cepegevre saran, kimi zaman diizgiin sirali kimi zaman da

diizensiz hatl1 yatay yiv bezemeli bir dekorasyonun oldugu sdylenebilir.

' Ering 1953, 1-3.
2 Hauptmann 1972, 91; Bartl 2001, 396.
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Altmova’da ilk tespit edildigi yerlesimler olan Norsuntepe 1’ ve Korucutepe K’

tabakalarinda ele gegirildikten sonra, s6z konusu ¢anak ¢émlekler bezeme 6zellikleri 6n planda

tutularak literatiire “yivli seramik-groovy ware” olarak girmistirS. Erken Demir Cag yalnizca
seramikte degil mimaride de Son Tun¢ Cag’indan oldukga farkli ve donemi i¢in ayirt edici
ozelliklere sahiptir. Yukar1 Firat Havzasi’nda Son Tun¢ Cagi’nin i¢ i¢e kiimelenmis evlerinin
yerini birbirinden bagimsiz ve belli standardi olmayan kOy evlerinin aldigi goriiliir ve

yapilardaki bu degisiklikler ¢anak ¢omlek ile birlikte farkli bir organizasyonun varligi ile
ag:lklamrs. Bu yeni Demir Cag kiiltiir elemanlar1 Elazig-Malatya bolgesinde II. binyilin
ortalarindan beri devam eden Hitit etkili materyal kiiltiire son vermis daha kirsal ve geleneksel
bir kiiltiiriin temsilcileri gériiniimiindedir.

Yiiksek Yaylaya gelindiginde ise tablo degisir. Donemin yerlesim sistemi kiklopik
tarzda insa edilmis kaleler ve eteklerinde nekropollerle karakterize olur’. Kismen daha iyi
incelenmis tabakali yerlesimlerden Karagiindiiz Hoytik 5. yap1 kati’ ve Van Kalesi Hoytigii I11.
yap1 katinda® mimari izler oldukea siliktir; bununla birlikte ¢anak ¢omlekler belirli bir mimari
0geye bagli olmadan ¢ogunlukla silo ¢ukurlarindan ve sinirli sayida ele gegirilmistirlo. Ancak
Karagiindiiz Hoyligli’'niin yalnizca 1.5 km batisinda Karagiindiiz Nekropolii’nde11 ve Unseli
(Ernis)lz, Dilkayalg, Yoncatepe“, Hakkari M2"° mezarlarinda durum farklidir ve Erken Demir

Cag ozellikleri yansitan, sayilar1 kimi zaman yiizleri asan16 canak c¢omlek buluntulan ele

gecirilmistir. Gorece yogun mezar kazilarina ragmen; hdyiiklerin Erken Demir Cag

: Hauptmann 1972, 91; Hauptmann 1974, 76-77; Bartl 1994, 476-480.
* Loon 1978, 3-45.

° Hauptmann 1971, 72, 76; Hauptmann 1972, 91; Hauptmann 1974, 76-77; Loon, 1971, 55-56; Winn 1980, 155-
175; Bartl 2001, 383-410; Miiller 2005, 108-109. Ayrica konunun ele alindig1 doktora tez ¢alismalar1 igin bkz.
Konyar 2004; Erdem 2009.

® Hauptmann 1976, 50; Miiller 2005, 108.

! Belli- Konyar 2003; Ozfirat- Marro 2004, 18-19; Ozfirat 2014, 28-33.
® Sevin vd. 2000, 849-850.

® Sevin 2012, 359, Dn. 14.

¥ Ayaz 2017, 104-105, 118.

" Sevin 2005, 355-386.

*? Sevin 1996, 439-467; Sevin 2005, 355-386.

v Saglamtimur 1994.

H Karabacak 2001.

15 Sevin 2015.

*® Bkz. Karagiindiiz Nekropolii, Ayaz 2017, 109-117.
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tabakalarinin zayif izlerini aydinlatacak yeterli sayida kazi yoktur ve donemin ana ¢ergevesi

simdilik bu sekilde cizilebilir.

Bolgenin nispeten daha erken kazilar1 olan Keban-Karakaya kazilarinin ardindan, Erken
Demir Cag canak ¢omlegi yukarida da belirtildigi gibi yivli seramikle taninmistir. Bu ¢alismada
ise ¢anak ¢Omlek kiiltiir bolgelerine odaklanilmistir. Kaz1 ve yiizey arastirmalarindan elde
edilen ganak ¢omlek buluntular1 Kahve-Kiremit, Gri-Siyah, Pembe-Devetiiyii veya Kiremit

Astarli vs. olarak tasniflenmistir ve mal gruplarinin istatiksel verileri ile kiiltiir bolgesi

haritasinin ortaya ¢ikarilmasi saglamlstlrﬂ. Devaminda genis cografi alanlara yayilan ¢anak
comlek kiiltiir bolgeleri igerisinde, diagnostik Ozellikler ile seramigin spesifik gruplarinin

olusturulmasi1 ayn1 zamanda kii¢iik cografi lokalizasyonlarin saptanmasini saglamistir.

Konuyu biraz acacak olursak; ana hatlariyla Dogu Anadolu Bolgesi Tendiirek
volkaninin kuzeyinden itibaren Gri-Siyah Mal grubunun, gilineyinden itibaren ise Kahve-
Kiremit Mal grubunun etkisi altindadir ve yiv bu mal gruplarinin ortak dekorasyonudur. Buraya
kadar ¢izilen tablo olduk¢a geneldir. Bununla birlikte gerek Yukar1 Firat Havzasi gerekse
Kuzeydogu Anadolu, Van Golii Havzasi’nin dogusu, Yukari Murat Havzasi ve Hakkari
Boliimii canak ¢omleginin birbirinden farkli ve ayirt edilebilir goriiniimleri vardir. Bunun igin
seramigin ancak akitacak, kulp, acki, astar, kazi bezeme, boya bezeme, kabartma bezeme gibi

diagnostik 6zellikleri s6z konusu kiigiik cografi birimlerde ayristirmay1 olanakl kilar (Fig. 2).
Ana Mal Gruplari ve Simirlari

Dogu Anadolu Boélgesi kaz1 ve ylizey arastirmalarindan ele gecirilmis ve miizelerde
incelenmis, %631 kazilardan, %32’1 yiizey arastirmalarindan ve %5°1 de miizelere satin alma
yoluyla gelen 2218 parga ¢anak ¢omlek, Erken Demir Cagi’nda bolgede yaygin iki ana seramik
mal grubununun oldugunu gésterir (Fig.3-4): Ilk biiyiik grubu kahveden kiremite degisen
hamur renklerine sahip Kahve-Kiremit Mallar olusturur. Ikinci biiyiik grubu ise griden siyaha
degisen hamur renklerine sahip Gri-Siyah Mallar olusturur. Demir Cagi’nin basinda ortaya

cikan bu iki seramik grubu: Kahve-Kiremit Renkli Seramik Kiiltiirii ve Gri-Siyah Renkli

o Canak Comlek Kiiltiir Bolgeleri, “Dogu Anadolu Bolgesi Erken Demir Cag Canak Comlek Kiiltiir Bolgeleri:
Gelisimleri, Sinirlari, Canak Comlek Gruplar: ve Iliskileri Cercevesinde Degerlendirilmesi” baslikli doktora tez
¢aligmamiz sirasinda olusturulmustur. Bunun i¢in Dogu Anadolu Erken Demir Cag ¢anak ¢omleginin belli bir mal
ya da dekorasyon grubuna odaklanmadan, kaz1 ve yiizey arastirmalarindan ele gegirilen ve cogu bolge miizelerine
satin alma yoluyla kazandirilmis iki binin {izerinde ¢anak ¢omlek buluntusu incelenmistir. Mal gruplarinin
istatistik verileri ana kiiltiir bolgelerini ortaya ¢ikarirken kimi form ve bezeme o6zellikleri daha kiigiik yerel
gruplarin olusturulmasini saglamistir. Bkz. Ayaz 2017. Tez ¢aligmamiz Van Yiiziincii Y11 Universitesi, Bilimsel
Aragtirma Projeleri (BAP) biriminin 2010-SOB-D009 numarali projesi ile desteklenmistir.
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Seramik Kiiltiirli olmak tizere farkli cografyalarda gelismis iki farkli ¢anak ¢omlek kiiltiirtiniin

ey - . . . ,. 18
temsilcileri olarak nitelenmelidir :

Ik biiyiik ¢anak ¢émlek grubunu temsil eden Kahve-Kiremit Renkli Seramik Kiiltiiri,
cografi olarak dogu-bati dogrultusunda; batida Firat Nehri’nden baslayarak doguda, Kuzeybati
[ran sinirini1 olusturan Zagros silsileleri ile bunlarin kuzeydeki devami olan Mor Dag1, Doganli

Daglan, Karadag gibi engebelere kadar uzanan yaklasik 500 km.lik bir alana yayilir. Giineydeki
sinirinin, Glineydogu Toros siradaglarini asarak Yukar1 Dicle Havzasi’na yay11d1g119 ayrica
havzanin batisinda Orta Firat’da izlerinin sﬁrﬁldﬁgﬁzo ve buradan kii¢iik bir temsiliyetle de olsa

Belih Vadisi'ne kadar ulagstiklar1 da bilinmektedir. Bu biiytik kiiltiir grubu i¢in her ne kadar
genis bir cografi dagilim belirtmis olsak da yerel ayrintilar goz oniinde bulunduruldugunda

kendi i¢inde kimi farkli alt kiimelerin varligindan sz edilebilir.

Ikinci biiyiik ¢anak ¢émlek grubunu Gri-Siyah Renkli Seramik Kiiltiirii temsil eder. Gri-
Siyah Renkli Seramik Kiiltiirii bolgede ilki kadar yayilim gdstermemis olmamakla birlikte,
cografi agidan daha ¢ok Kuzeydogu Anadolu ve Giiney Kafkasya’da etkilidir. Batida sinirin

nereye kadar uzandigi, arastirmalarin eksikligi nedeniyle agik olmaktan uzaktir. Ancak batidaki

bilinen noktalardan biri, Erzincan ili Tercan ilgesi yakininda Biiyiikardig yerlesmesidirzz.
Dolayisiyla gri-siyah mal grubu igin bati sinir simdilik Erzincan gevresi olarak kabul edilebilir.
Dogusu ise sinirlarimizi agarak gosterisli Hocali-Gedebey 6rnekleriyle Dogu Azerbaycan’daki
Mil Stepleri’ne23 ve zengin form ¢esitliligiyle Urmiye G6lii’niin glineyinde Solduz”* ve Ushnu®
ovalarma kadar iner’ . Kiiltiiriin kuzey sinir1 Biiyiik Kafkas Daglari’nin giiney etekleridir. Gri-
Siyah Renkli Seramik Kiltirli, Kafkas siradaglarin batisinda miize malzemesinden
gozlemlendigi kadariyla Kars ve glineydogusunda Siirmeli Cukuru’nu da i¢ine alarak Agri
Dagr’nin kuzey eteklerine ve seyrekleserek giineybati eteklerinde Dogubayazit Ovasi’na kadar

ulagir.

*® Ayaz 2017, 334-352.

v Koéroglu 2002, 449-475; Roaf- Schachner 2005, 115-123; Miiller 2005, 107-114; Tekin 2006, 151-172; Okse
2009, 25-48.

# Miiller 1999, 123-131.

2 Coskun 2016, 1381.

% Senyurt 2005.

% Baxsoliyev 2006; I'yceitrosa 2011.

** Young 1965, 53-85; Danti 2013.

% Muscarella 1974, 35-90.

2 Giiney Kafkasya ve Kuzeybati Iran ¢anak ¢dmlekleri ve detaylar igin bkz. Ayaz 2017, 297-333.
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Dogubayazit Ovasi’ndan cografi konumu nedeniyle iki ana mal grubu olan kahve-
kiremit mal ve gri-siyah mallarin beraberce goriildiigii bir gegis bolgesi durumundadir. Ovanin
giineyinde Tendiirek volkanlarinin Kahve-Kiremit Renkli Seramik Kiiltiirii ve Gri-Siyah Renkli

Seramik Kiiltiirii i¢in smir olusturdugu soylenebilir. Ayrica, Dogu Anadolu’nun genis
cografyasi i¢ginde kimi alt bolgelerde, 6rnegin Mus Ovasi’nda Gri Ma127, bolgenin batisinda
Biiytikardi¢’da Kiremit Astarli Malzs, Agr Dagi gevresinde-Igdir Ovasi’nda Kahve-Kiremit
Mal”® gibi ana gruplarin yaninda az sayida da olsa diger mal gruplarina ait 6rneklerin de varlig
g0z oniinde bulundurulmalidir.

Yivli Seramik ve Ana Mal Gruplar1 Uzerinden Bir Degerlendirme

Yivli seramik 1960’lardan sonra Yukar1 Firat Havzasi kazi ve ylizey arastirmalariyla
taninmaya baslamlst1r30. Bununla birlikte Urartu arastirmalari ¢ergevesinde Van Goli
Havzasi’nda 1980’lerden sonra gergeklestirilen kazﬂar31 ve dahasi Ilisu kazilariyla birlikte
Yukar1 Dicle Vadisi’nde ger¢eklesen (;ahsmalar32 bu grubun oldukga genis bir alanda yayilim

gostermis oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmistir. Bartl> ve ayrica Roaf-Schachner’in”" yivli
seramigin yayilimi igin, Yukar1 Dicle Boélgesi’nde Ziyarettepe’den baslayarak kuzeyinde
Yukar1 Firat Havzasi ve buradan doguya dogru Van Golii Havzasina uzanan dogu-bati

ekseninde 700 km ve Sevan G6lii’niin batisinda Aras Vadisi’nden Urmiye Goli’niin glineyine

uzanan kuzey-giiney yoniinde 500 km bir hat g:izmislerdir35. Burada buna ek olarak bolgede
yapilan ylizey arastirmalarinin verilerinden hareketle, Van Go6li Havzasi’nmin kuzeyinde

Tendiirek volkanlarindan Agri Dagi’nin kuzey eteklerinde Igdir Ovasi’na-Stirmeli Cukuru’na

uzanan alandaki arkeolojik merkezler de s6z konusu yayilim haritasina eklenebilir",

?" Ozfirat 1999, 1-22.

% Senyurt 2005, 69.

% Ozfirat, 2009, 353.

* Hauptmann 1970, 103-113; Loon- Buccellatti 1970, 73-87; Esin 1970, 1970, 147-158; Duru 1979.
* Cilingiroglu 1986, 151-162; Tarhan- Sevin 1994, 843-861.

% Kéroglu 2002,449-475; Schachner 2003,151-163; Roaf- Schachner 2005, 115-123; Tekin 2006, 151-172;
Matney vd. 2009, 37-84; Guarducci- Laneri 2010, 17-65; Guarducci 2014, 341- 352; Okse- Gérmiis 2014, 233-
256.

* Bartl 2001, 383-410.

* Roaf- Schachner 2005, 115-123.

* Roaf- Schachner 2005, 120/Fig. 4.

% Ozfirat 2008, 197-220; Ozfirat 2009, 345-365.
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Yiv 6zelligi bolgede batidan doguya Aras vadisi ve Urmiye Golii havzasina ve kuzeyden
giineye Yukar1 Dicle Havzasi’na degin Dogu Anadolu sinirlarini agarak genis bir yelpaze de
kendini gosterir. Ayni sekilde yukarida cografi dagilimi ¢izilen Kahve-Kiremit Renkli ve Gri-
Siyah Renkli mal gruplar1 ile belirlenmis seramik kiiltiir gruplarinin da Dogu Anadolu
siirlarini agan yayilimi, yiv 6zelliginin yayilim alamiyla paraleldir. Bu agidan yiv 6zelliginin
ana mal gruplarinin 6n plana ¢ikan ve bir doneme isaret eden ortak siisleme 6zelligi oldugu bir
baska acidan goriilmiistiir. Yivli seramige belki de bir iist baslik olarak ana mal gruplarinm
kapsayan bir perspektiften yaygin bir tercih olarak bakilmalidir. Burada farkli olarak
sOyleyebilecegimiz ana hatlariyla Tendiirek volkaninin giineyinde Kahve-Kiremit ve kuzeyinde
ise Gri-Siyah malin baskin mal gruplar1 oldugu ve yiv 6zelliginden bagimsiz olarak bolgesel

sinirlarinin ¢izilebildigidir. Bununla beraber, spesifik gruplar iizerinden kil 6zellikleri ve kil

yataklarinin tespitine dair 6zellikle son yillarda yapilan arkeometrik g:ahsmalar37 g0z Onlinde
bulundurularak, mal gruplarinin bir tercihten ziyade kil yataklariyla ilgili bir zorunluluk

olabilecegini diisiindiirmelidir.
Yerel Unsurlar

Yukarida Erken Demir Cag’da Dogu Anadolu i¢in yiv ve ana mal gruplarinin genel bir
ozellik oldugu agiklanmaya calisilmistir. Genis cografi dagilimlari sunulan mal gruplari ve yine
yaygin ve monoton bir bezeme 6zelligi olan yiv lizerinden yerel gruplarin saptanamayacagi
aciktir. Oysa canak c¢comlekteki kimi form, akitacak, tutamak, acki, kazima bezeme, boya
bezeme gibi diagnostik 6zelliklerin yarattigi niianslar ¢ok daha kii¢iik cografi sinirlar i¢inde

yerel ¢canak ¢comlek gruplarinin olusturulmasini saglar.

Kahve-Kiremit Renkli Seramik Kiiltiiri’'niin batt ucunu olusturan Elazig-Malatya
ovalarinda tarimsal karakterli hoytik tiirii yerlesmeler s6z konusudur. Seramiklerin ayrintilarina
girildiginde, kahve-kiremit renkli mallarin, form ve daha ziyade bezeme agisindan kendine
ozgi ozellikleri ile bir alt kiime olarak degerlendirilmesinin gerekliligi ortaya ¢ikar. Nitekim
basta Norsuntepe ve Korucutepe’de olmak iizere ele gegirilen seramiklerden ¢ap1 9 cm’den 20
cm’e degisen cesitli ebatlarda akitacakli ve kimi zaman da tutamakli ¢anak ¢omlekler ilk
dikkatleri ¢eken grubu olusturur. Havzanin tamaminda yivler baskin bir 6zellik olarak goriiliir.
Yiv Ozelliginin yanm sira boyali ¢anak-¢omlekler altinin ayrica ¢izilmesi gereken bir grubu

olustururlar. Kahve-Kiremit Renkli Seramik Kiiltiirii igerisinde tamaminin daha agik bir hamura

*" Batmaz- Ozkan 2017, 149-162; Batmaz 2019, 34-60.
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sahip Krem Mal grubu c¢anak-¢omleklerinde goriilmeleri baslica 6zellikleri olarak karsimiza

cikar. Kirmizi-kahve boya bezemeler dalgali veya diiz yatay hatlar, konturlar1 diizensiz

benekler seklinde yuvarlaklardan olusur ve nadiren stilize siislemeler gérﬁlﬁr.38 Ayrica
kazinarak yapilan ¢izi ve ¢entik bezemeler de bdlge canak ¢dmlek repertuvarinda genis yer

bulur. Ince ¢izgilerden olusan daha ¢ok iiggen goriiniimlii kazima bezemler yine bu béliime

Ozgii goriiniir ve tiim bunlar ana gruptan ayrilan tipik karakteristikleri olustururlar (Fig. 5)39.

Kahve-Kiremit Renkli Seramik Kiiltiiri'niin dogusuna gelindiginde, Van Goli
Havzasi’nin dogu ve batisinda farkli alt seramik kiimeleri vardir. Batisinda yer alan Yukari

Murat havzasinda daha c¢ok tahkimli yerlesim yerleri ve eteklerindeki yagmalanmis

nekropollerden derlenen malzemenin en ayirt edici 6zelligi bitki katkili hamurlaridir™. Yam
sira diger alt kiiltiir bolgelerine gore kazima bezeme daha baskin ve derin bir 6zellik olarak
karsimiza ¢ikar. Ozellikle baliksirt1 seklinde veya yan yana devam eden derin ¢entik bezemeler
ve yatik paralel ¢izgilerin kullanildig siislemelerde nispeten daha belirgin bir is¢ilik de s6z
konusudur. Bunlarla birlikte; kapali agizli derin ¢anaklar, serit veya silme bezemeli ¢omlekler,
genel olarak tiim formlarda goriilen yivin yani sira agiz i¢i yivli ve yivli agiz kenarli ¢omlekler,
deliksiz veya yatay ip delikli tutamaklar bu bolimiin diger baskin 6zellikleri olarak

siralanabilir. Kap tizerinde siirekli bir hareketliligin oldugu bu alt kiime canak ¢omlegi

M
monotonluktan uzaktir.

Kahve-Kiremit Renkli Seramik Kiiltiirii’niin cografi dagiliminda Van Golii Havzasi’nin
dogusu Onemli bir yer kaplar. Bu yoreye iliskin degerlendirmelerin biiyiik kismi mezar
kazilarindan ¢ok daha az oranda hoyiik kazilarindan ve yanisira yiizey arastirmalari neticesinde
ele gegirilen buluntulardan edinilir. Bu havza seramiginde, Kahve-Kiremit renkli mallarin
yaninda bolge i¢in ayirt edici iki farkli seramik mal grubu agiga ¢ikar: ilki lizerinde siklikla

durulan Urartu seramiginin erken 6rnekleri olarak yorumlanan Kiremit ya da Kirmiz1 Astarli

mal grubudur.42 Ikinci grubu olusturan Pembe-Devetiiyii mal yine havza igin spesifiktir.
Pembe-Devetiiyii hamurlu ¢anak ¢omlegin 6n plana ¢ikan oOzelligi hafif agkili piirtizlii
yiizeyleridir. Ayrica vurgulanmasi gereken bir diger detay pembe veya devetiiyli hamurda

izlenen “firga izliler (seffaf boya bezemeliler)” olarak gruplandirilabilecek seffafa yakin kiremit

* Ayaz 2017, Bkz. Lev. I-LXXIV.

* Bartl 2001; 383- 410; Ayaz 2017, 346-352.

* Biber- Cavusoglu 2011, 214.

* Ayaz 2017, 346-352, Lev. CCXCI-CCCXXXVI.
* Sevin 2005, 380.
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astar ozellikleridir. Soz konusu alt kiiltir bliminde tizerinde durulmas gereken bir diger
ozellik dikey ve yatay ip delikli tutamaklardir. Dikey ip delikli tutamaklara diger alt kiiltiir
bolgelerinde rastlanmazken yatay ip delikliler Van G6lii Havzasi ile kiyaslanamayacak kadar
az sayidadir. Boya bezemeler havzanin bir baska o6zelligidir. Yoncatepe’de ele gegirilen
orneklerde dalgali ve liggen hatlardan olusan boya bezemeler kiremit renklidirler. Boya
bezemelere kiyasla kabartma bezemeler Ozellikle de kazima bezemeler bolgede daha sik
kullanilmistir. Evditepe mezarlari canak ¢odmlegi kazima bezemenin olduk¢a yogun kullanildigi
bir merkez olarak bu anlamda 6n plana ¢ikar. Yani sira kabartma-yumru bezemelere de 6zellikle
Karagiindiiz Nekropolii’nde siklikla rastlanir. Yivli seramigin havzanin baskin bir 6zelligi
olmasinin yani sira ¢gdmlek ve ¢omlekciklerde goriilen yivli agiz kenarlar1 veya agiz i¢i yivleri

ayrica dikkati ¢ceken bir 6zellik olarak karsimiza c¢ikar. Canak ve ¢omleklerde ozellikle disa

¢ekik olmak tizere daha hareketli bir agiz kenar1 yine bolge igin spesifiktir (Fig. 6)44.

Kahve-Kiremit Renkli Seramik Kiiltiir Bolgesi’nin dogu sinir1, Hakkari’de son bulur.

Bolge, Dogu Anadolu i¢inde arkeolojik aragtirmalarin en az yapildigi alandir. Buradaki ¢anak
comlekler yalnizca kent merkezindeki bir oda mezardan® ve son yillarda Beytiigsebap ve

Uludere’de gergeklestirilen ylizey arastirmalarindan bilinir."® Kahve-kiremit renkli mallar
icerisinde bir bagka alt kiimeye yerlestirilebilecek bu grubun belirgin 6zelligi ¢canak ¢odmlegin
daha 1iyi pisirilmis ve yiizeylerinde alacalanmaya c¢ok az rastlaniyor olusudur. Yani sira
genellikle ackisiz oluslari, ince ¢izi ve hilal bigimli kabartma bezemeleri diger detaylaridir. Dik
agizli yuvarlak govdeli derin ¢anaklar ve bardak formlari bu kiime i¢in belirleyicidir. Kuzeybati
[ran ve Dogu Anadolu Erken Demir Cag’mndan zaman zaman tanman ii¢ ayakli bir kap formu

grubun en tipik 6rnegini olusturur. Form ve bezeme 6zellikleriyle Hakkari’yi izole bir alt kiiltiir

bolgesi olarak degerlendirmek miimkiindiir (Fig. 7)47.

Gri-Siyah Renkli Seramik Kiiltiir Grubu, Dogu Anadolu simirlarini asarak Giiney
Kafkasya ve Kuzeybati1 Iran’a biiyiik oranda yayilmistir. Bu genis cografi alan icin farkli alt
gruplar ayirt edilebilir ancak konuyu sinirlamak agisindan burada yalnizca Kuzeydogu Anadolu
ornekleri ele alinacaktir. Transkafkasya’yr kaplayan Gri-Siyah Seramik Kiiltiiri’niin bati

ucundaki Erzurum Ovasi’ndan taninan ornekler primitif bir gdriintli sunar. Bu alt grubun ¢anak

* Ozfirat- Marro 2007, 145-147; Ayaz 2017, Res. CCLVIIL.

*“ Ayaz 2017, 346-352, Lev. CXLV-CCLXVII.

* Sevin 2015.

* Coskun vd. 2019, 135.

*" Sevin 2015; Ayaz 2017, 346-352, Lev. CCLXXVI-CCLXXXVI.
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comlekleri; elde ya da agir donen bir turnette yapilmis diizensiz formlari, kaba goriintimlii
yiizeyleri ve monotonluklariyla dikkati ¢eker. Erzurum ve ¢evresine konumlanmis Sos, Pulur,

Giizelova ve Bulamag yerlesimlerinden ele gecirilen bu tiir malzeme o6zellikle Pulur ve

Giizelova buluntularindan hareketle “Koyu Yiizlii Seramik™ olarak adlandirilmistir (Fig. 8)48.
Ote taraftan Kuzeydogu Anadolu’nun dogu ucunda Agr1 Dagr’nin bati eteginde Gri-Siyah
Renkli Seramik Kiiltiiriiniin bir baska merkezi Bozkurt kazilarindan elde edilen ¢anak
¢omlekler “Koyu Yiizlii Seramik” grubuyla kiyaslanamaz. Bozkurt ¢anak ¢omlekleri 6zenli
kazima bezemeleri ile Giiney Kafkasya orneklerine ¢ok daha yakin bir goriinim sunarlar.
Kazima bezemelerde goriilen ¢esitlilik Bozkurt i¢in oldukga ayirt edici bir 6zelliktir. Seramik
yiizeyinde ince bir ¢izi seklinde islenmis baliksirti, iggen, baklava dilimi ve sevron motifleri,
kiiciik ve daha derin oyuklu c¢entik bezemeler izlenir. Halka ve sarmal baski bezemeler
Bozkurt’a 6zgii yeni bir 6zellik olarak karsimiza ¢ikar. Son olarak ¢omlek formlarinin daha

popiiler oldugunun, mal gruplarinin agkisiz ya da hafif agkili olarak ayrilabileceginin ve yivin

ise yalnizca agiz kenar1 6zelligi olarak kullanildiginin alti g:izilebilir4g.
Sonug¢

Dogu Anadolu Erken Demir Cag, yaklasik olarak MO 1300’lerde boyali ¢anak ¢omlek
kiiltiirtinden (yayla kiiltiirii)so sonra baslayan ve ilk kez MO 858°de Assur kral1 I11. Salmaneser
donemi kayitlarinda gegen “Urartulu Aramu™"" ifadesinin kullanildig1 zaman dilimine kadar

gegen silire¢ olarak kabul edilebilir52. Urartu Kralligi’'nin kurulusunu hazirlayan,
konfederasyondan devlete giden siyasal ve sosyo-ekonomik gelismelerin bu siiregte yasandigi
genel olarak kabul edilen goriistiir. Yazitlarin isaret ettigi kabileler halinde yasayan

topluluklardan hareketle bu uzun siire¢ Dogu Anadolu Asiretler Donemi-Beylikler Donemi
olarak adlandirlir™,
Bugiin bir¢ok calisma her ne kadar temel olarak yazili belgeleri referans olarak kabul

etse de Erken Demir Cag kiiltiiriiniin yayildigi bolgenin cografi karakteri ve arkeolojik bulgular

da donemin tanimlanmasinda temel olusturmaktadir. Bu anlamda bilgilerin hipotetik oldugu bu

* Isikli- Erdem 2009: 249-268; Ayaz 2017, Lev. CXXVII-CXXXVIII.
* Ozfirat 2009, 375, 384; Ozfirat 2012, 537-538; Ayaz 2017, Lev. LXXV-XCIII.
50 ..

Ozfirat 2001;

o Grayson 2002: 8-9/A.0.102.1 (29b-33a); “Urartulu Aramu” ifadesine iligkin fikirler i¢in bkz. Tarhan 1982, 84-
87; Cilingiroglu 1994, 23-24; Salvini 2011, 79.

V. Sevin tarafindan Erken Demir Cag, demirin insan hayatina girisinden baskent Tugpa’nin parlayisina kadar
uzanan M.O. 1300/1250-850/800 arasindaki siire¢ igerisinde tanimlanmustir. Bkz. Sevin 2005, 70.

% Cilingiroglu 1994, 1-28; Sevin 2004, 126-127; Sevin 2005, 66-71; Salvini 2011, 76-80.
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stirecin yorumlanmasinda materyal kiiltiiriin 6nemli ve yaygin buluntu gruplarindan biri olan
canak ¢omlege sik¢a bagvurulur. Dogu Anadolu’da yapilan kazilar ve yilizey arastirmalarindan
elde edilen Erken Demir Cag ¢anak ¢omlekleri MO I binyilin son yiizyillarindan itibaren
geleneksel Orta ve Son Tung Cagi kiiltiirlerinin yerini farkli bir materyal kiiltiiriiniin aldigin
teyit eder niteliktedir. Oncelikle yivli seramikler iizerinden yapilan analizler Yukar1 Firat
Havzasi ve Yiiksek Yayla’da degisimlerin ayristirilmasini saglayan stratigrafiye bagl énemli
bir veri grubu olarak diislintilmelidir. Bununla beraber Dogu Anadolu’nun tiim alt cografi
birimlerinde ¢anak ¢dmlegin yerel 6zelliklerini ortaya koymada tek basina belirleyici degildir.
Yukarida yapilan degerlendirmede Erken Demir Cag ¢anak ¢omleklerinin mal grup 6zellikleri
ve yiv ile birlikte geriye kalan diger karakteristik Ozellikleri ele alinarak genel goriiniim

icerisinde kiiciik cografi lokalizasyonlara isaret edilmeye calisilmistir.

Assur yazitlarinda gegen sosyo-politik organizasyonlar-obeklesmeler ve materyal
kiiltiirleri hakkinda yeterli bilgimiz olmasa da yukarida ayristirdigimiz seramik gruplar ile
konuya belki de bu agidan bir perspektif sunulabilir. Kahve-Kiremit Renkli Seramik Kiiltiirii
ve Gri-Siyah Renkli Seramik Kiiltiirii ve bu gruplarin yayildigi genis cografi alan igerisinde
farkli karakterlerdeki Elazig-Malatya, Mus-Bulanik, Van Dogusu, Hakkari, Bozkurt ve
Erzurum-Kars gibi kiigiik yerel gruplarin, Dogu Anadolu Erken Demir Cag asiretleri i¢in

referans olusturabilecegi diistintilmelidir.
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Fig. 2: Dogu Anadolu ¢anak ¢omlek kiiltiir bolgeleri (Ayaz 2017, Harita 7)
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Fig. 5: Yukar1 Firat Havzas1 Canak-Comlekleri (Norsuntepe ve Korucutepe Ornekleri)
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Fig. 6: Van G&lii Havzasi’nin Dogusu Canak-Cémlekler (Karagiindiiz Nekropolii Ornekleri-
V.Sevin Arsivi)
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Fig. 7: Hakkari Canak-Cémlekler (M2 Mezar1 Ornekleri- V.Sevin Arsivi)
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Fig. 8: Kuzeydogu Anadolu Erken Demir Cag Canak Comlekleri (Pulur ve Giizelova Ornekleri,
Isikli-Erdem 2009, Fig.6,8)
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