WINFRIED HELD, Das Heiligtum der Athena in Milet, Milesische
Forschungen, Band 2, 2000, X, 194 s., 40 levha.

W.Held tarafindan kaleme alinan ve Milet Arastirmalarinin 2. bandi olarak sunulan ¢a-
hisma 1925’te A. von Gerkan, 1968 yilinda Mallwitz ve Schiering tarafindan kismen yayimlanmg
olan Milet Athena kutsal alanindaki son yillarda yapilan ¢ahismalann sonuglarini icermektedir.
Kutsal alanda siirdiirilen ¢aligmalar ile kutsal alanin safhalarinin ayriminin yapilmasi ve daha
dogru bir bi¢imde tarihlendirilmesine olanak saglanmistir. Burada sunulan ¢alisma ile Athena
kutsal alanindan bugiine kadar giinigigina ¢ikanlms olan, bugiin bir kismim yalmzca kazi def-
terlerinden taniyabildigimiz tim buluntular da bir butinlik icerisinde ele alinmustir.

Kitabin giris bolimiinde 26.09.1903 tarihinde T.Wiegand tarafindan Milet’te baslatilan ilk
caliymalardan 1968 yilinda Athena tapinagimin dogusundaki son ¢aliymalara kadar olan kazi ve
aragtirma sureci kisa bir 6zet halinde verilmistir.

{1k boliim kutsal alanin safhalarimn ele alindig arastirmalan icermektedir. Kutsal alanda
en erken evre olarak Miken donemi gosterilmektedir (s.5 v.d.). Biiyiik olasilikla Arkaik donem
tapinaginin tam altinda yer alan ve megaron tarzindaki yap: kalinusi Miken dénemine tarihlen-
dirilmektedir. Weicker, Kleiner ve Mallwitz tarafindan bir kiilt yapisi olarak tahmin edilen yap1-
nin Athena kutsal alaninin énciisii oldugu ile sirilmektedir. Bu yoruma bagh olarak kiiltiin
Miken déneminden beri varhigim sirdirdigi disincesi burada sunulan ¢alismanin yazan ta-
rafindan bagka bir bi¢imde ele alinmaktadir. Held, megaron tarzindaki yapinin bir zengin evi
olarak tanimlanabilecegini, bununla birlikte bu alanda ele ge¢mis olan ve Weickert tarafindan
Miken donemine ait kiilt alanina isaret ettigi ileri siriilen “y1lan bigimli kulbun” (Kat.K30) Mi-
ken dénemine degil Geometrik doneme tarihlendirilebilinecegini disinmektedir.

Geometrik donemde bilinen kiilt alan1 kismen Miken sur duvaninin Bastionu tzerine yer-
lestirilmistir. Oval bigimli taglanin yerlestirilmesinden olusan ve bes siraya kadar korunmus olan
yap: kalinusinin i¢ kisminda kiigik gnays tas ve kalker dolguya dis kisminda ise biiyiik gnays pla-
kalara rastlanmistir. Kilt yapisinin tarihi gerek taglann alundan, gerekse de ¢evre duvarindan
gumsigina cikarilmis olan ge¢ Miken ve Geometrik donem seramigi ile desteklenmektedir
(Kat.K1-2)!. Held, bu alanda daha énce yapilan ¢aliymalarda bulunan birkag seramik buluntu-
sunu Mallwitz ve Schiering'in 6nerdigi tarihlerden sonrasina yerlestirmektedir. Mallwitz, Ge-
ometrik donem Kkiilt yapisinin en erken safhasindaki seviyesini MO 10-9. yiizyllara, 4. tas sirasim
da MO 7. yiizyila vermektedir. Schiering ise her iki seviyeyi-tabakay: (5.ve 4. tag siralar) bir tuta-
rak aym1 doneme vermektedir. Held, iki oneri karsisinda bu alandan ve seviyelerden bulunmug
olan eserlerin biiyiik béliimii icin (Kat.K3-7) MO 7. ylizyihn 2. yaris1 ve bir eseri de (Kat.K8) MO
600 ile 6. ylizyilin ilk geyregine kadar olan siireci 6nermektedir.

! W.Held, Das Heiligtum der Athena in Milet, 2000, 5.9, dipnot.25 Held 6nceki
¢alismalanin raporlarinda amilan seramik buluntulardan ilkinin (Kat.K1) yanhgshkla
protogeometrik doneme tarihlendirildigini digiinmektedir. Daha sonra Mallwitz tarafindan
Geometrik ve Ge¢ Miken donemi pargalarinin yaninda ge¢ Geometrik pargalardan da s6z
edilmektedir. Ancak anilan parcalarin Ionia Geometrik donemi icinde kesin olarak
tarihlendirilmeleri mimkiin olmamstr.

Belleten C. LXVII, 36
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Arkaik donemde kutsal alan yeniden diizenlenmistir (s.11-29). Bu dénemde ilk kez tapi-
nagn ingasi ger¢eklesir. Geometrik donem kilt yapisi oldugu gibi kalir ancak ¢evresine koseli bir
koruma duvan gelir. Bunun yaninda oval yapimin i¢ kisminda Arkaik dénemde plakalarla kap-
landig bilinmektedir. Burada Held tarafindan dikkat gekilen 6nemli bir husus tabanin uze-
rinde MO 494’de Milet kentindeki Pers tahribauna isaret edebilecek ince kiil tabakasina rast-
lanmiy olmasidir. Kutsal alandaki biiyiik yap: “Eski Athena Tapinag1” doguya yonlendirilmis bir
tapinak olup bugiin yalnizca pronaos ile naosun kuzeydogu késesi ayakta kalabilmistir. Yapinin
geri kalan kismi1 Helenistik donemde evlerin insasinda ve Klasik donem tapinaginin bausi igin
feda edilmistir.

Arkaik donem yapisindan giniimiize en iyi korunmus olarak iki anta duvarn ulasmisur.
Duvarlann dis kisimlarinda yumusak kiregli tif bloklara, i¢ kisimlarinda ise mermer kaplamalara
rastlanilmistir. Cevrede gergeklestirilen sondajlarla tapinagin tahrip olduktan sonra tadilat gor-
digi ve degisikliklere gidildigi anlasilmaktadir. Mallwitz ve Schiering tarafindan ortaya konulan
bu gorisleri Held yeniden ele alarak tapinagin cevresi ve tabakalagmalar hakkinda kendi gorus-
lerini sunmaktadir (s.20 v.d.).

Temel kalintlan ve Arkaik donem kose volitia (Kat. S12) aracihigiyla Arkaik altarin du-
rumu hakkinda bilgi edinilebilmektedir (s.26 v.d.). Held’in 6nceki ¢ahymalara dayandirarak
yapug tamimlamalarda Arkaik donemde olasihikla monumental bir Athena altan s6z konusuydu.
Altar biiyik bir olasilikla 1907 yilinda bulunan hayvan kemikleri ve yanik odun kalinulan nede-
niyle Geometrik donem altan olarak tespit edilen yerdeydi. Bu alandaki devamlihik nedeniyle
Klasik donem altan da bir 6nceki donem altarimin tizerinde bulunmaktaydi.

Arkaik donem kutsal alaninin tarihlendirilmesi (5.27 v.d.) konusunda Held ozellikle Mall-
witz ve Schiering tarafindan gergeklestirilen stratigrafiye dayali caligmalan dikkate almaktadir.
Buna gore tapinak igin terminus post quem olarak Geometrik 4. tabakada ele gecmis olan MO
7. yazyll buluntulan gésterilmektedir. Boylelikle Held tarafindan tapinak i¢in 6nerilen tarih bu
parca icin 6nerilen tarih ile ayn1 donemi kapsamaktadr.

Klasik donemde kutsal alan (s.30 v.d.)i¢inde tapinagin temelinde gnays plakalarin kulla-
nldig: anlagilmaktadir. Tapinagin st yap1 mimarisine iliskin olarak birka¢ mermer mimari par-
cadan bagka bir buluntu ele gecmenmistir. Schiering tarafindan Klasik donem tapinaginin insa
baslangig tarihi temelde bulunmug olan seramige dayanarak MO 5. yiizyilin 2. ceyregine verilir-
ken, Held Pers tahribatina kadar olan doneme tarihlendirmektedir.

Milet Athena kutsal alani Gzerine olan ¢alismanin ikinci ana baghg: kutsal alan ile ilgili re-
konstriiksiyon ve alanin anlamlandinlmasina iligkin kisimlar olusturmaktadir (s.35-94). Kutsal
alandaki en erken yap: olan kiilt yapisi kiyaslanabilir 6rnekler 15181 alunda degerlendirilmekte-
dir. Ancak buradaki en biyiik problem Held tarafindan ifade edildigi gibi oval bi¢imli, oda veya
yapilann olmaysidir. Bugiine kadar bilinen ve geometrik donem kiilt yapisi ile kiyaslanabilecek
oval planh yapilarin ¢ogunlugu MO 10-9. yiizylllara tarihlendirilmekte olup bu yapilar cogun-
lukla ev ve atolye olarak kullamilmuglardir. Iclerinde kutsal ev-kiilt odast veya dini amaglarla kul-
lanilmis olanlar da bulunmaktadir. Held, Geometrik donem yapisinin dini iceriginden yola ¢ika-
rak yapiyr Delos-Kynthos’daki ilk Hera tapinagi (MO 700 yillan), Girit'te Kavousi’deki yap1 (MO
8.yy sonu-7.yy bas) Atina yakinlarindaki Hymettos’da Zeus kutsal alanindaki yap: (ge¢. Geomet-
rik donem), Atina Akropolisi Athena Nike tapinaginin porosnaiskosu (MO 5.yy ortas1), Lathure-
sa'da tapinagin kuzey kosesindeki naiskos (MO 7.yy bas), Samos’ta Heraion’da Naiskos I ile
(MO 8-7.yy), Ephesos Artemision’da Arkaik naiskos ve Didyma Arkaik dénem Apollon tapinagi-
nin naiskosu ile kiyaslanmaktadir (s.35 v.d.).
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Kiilt yapisinin rekonstriiksiyonu ve fonksiyonu tizerine Held tarafindan yapilan yorum bu
yapimn kiilt heykeli i¢in muhafaza gérevi gordiagu seklindedir (s.43 v.d.). Bu noktadan hare-
ketle kilt yapisinin hem Geometrik hem de Arkaik donemde ustinin kapah olmas: gerektigi
disinilmektedir. Held, bu dogrultuda bir rekonstriiksiyon 6nerisi yapmakta ve kilt heykeline
kaide gibi hizmet ettigi diisiincesi ile yapiy1 Delos Apollon kutsal alanindaki, Atina Akropolisin-
deki Athena kiilt heykeli ve Samos Heraion’undan érneklerle kiyaslamaktadar.

Arkaik donem tapinaginin rekonstriiksiyonuna iliskin cesitli 6neriler bulunmaktadir (s.45
v.d). Oncelikle Armin v. Gerkan’in tapinak mimarisine iligkin gorisleri ele ainmaktadir. Ancak
Armin von Gerkan tarafindan ortaya konulan tamamlama énerisindeki eksiklikler Mallwitz tara-
findan yapilan ¢aliymada dikkate alinarak merkezdeki tasiyic1 direk-siitun sirasi tamamlanarak
pronaosda ikinci bir sira kabul edilmektedir. Cat1 kismu erken Arkaik donem Anadolu yapila-
rinda oldugu gibi diiz olarak diginilmistir. Catiy1 tagiyan ahsap dikmeler olasihikla ahsaptan
ionik baghklara sahiptir. Mallwitz tarafindan ortaya atilan rekonstriiksiyon 6nerisine Held kis-
men katilmakla birlikte tapinagin alt yapisindan baslayarak ¢at seviyesine kadar kendi onerisini
sunmaktadir (s.47 v.d.).

Tapinagin tiim bat tarafi giiniimiize kadar korunmadig igin yapinin baz1 boliimlerine ilig-
kin sorular cevapsiz kalmaktadir. Ancak Held tarafindan MO 6. yiizyll tapinaklar ile yapilan k-
yaslamalar baz1 eksik kisimlarin tamamlanmas igin bir ¢ikig noktas: olabilecek niteliktedir. Bu
bakimdan Delos’daki erken Apollon tapinag, Naksos oikosu, Neandria’daki aeolik tapinak kiyas-
lama amach ornekler olarak verilebilir. Bunun yaninda Ephesos ve Didyma’daki biyik dipteros
yapilar, Myus'da asagidaki tapinak, Samos Heraion’unda birbirini takip eden Hekatompedoslar
ile yapilan kiyaslamalardan baz1 sonuglar ¢ikanlabilmektedir.

Arkaik donem Athena tapinaginin temel planina iligkin 6neride naos kisminda 8 adet
dikmenin varlig kabul edilmektedir. Naos girig kapisinin durumu ve genisligi ise bagka bir sorun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kapinin konumu ve boyutu Held tarafindan vurgulandig: gibi
mevcut buluntu durumuna gére tamamlanamamaktadir. Tapinagin bir peripteral yap: olmasi
fikri hemen yakininda yer alan kilt heykeli kaidesi gibi kullamilmis olan Geometrik donem kilt
yapisinin varhg nedeniyle hakl bir bicimde mimkiin gorinmemektedir.

Tapinagin ust yapisina iligkin degerlendirmelerde bugiine kadar tas situnlara isaret ede-
bilecek hicbir ize rasttanmamis olmasi nedeniyle 6nceki 6nerilerde de karsimiza ¢ikan situnla-
rn ahsaptan olmas: gereKkliligi fikri Held tarafindan da kabul gormektedir. Duvarlanin kaide ki-
simlan kirmizims: Kalkerli tiften olusmakta olup duvarlara ait bloklarin biyik kismu MO 5. yiz-
yilda kentin ve kutsal alanin yeniden insasi sirasinda kullamlmistir. Duvarlann i¢ ve dis ylizeyle-
rinde iki farkli malzemenin kullanilmi olmasina Held tarafindan iki ayn agiklama getirilmekte-
dir (s.53 v.d.). Diger bir 6neri ve tariyma ise Arkaik donem tapinaginin ¢atsi ve cellasinin boyut-
lanina, yiksekligine iliskindir. Mallwitz tarafindan 6nerilen rekonstriiksiyona ilaveten Held, At-
hena tapinagini, Naksos oikosu, Olympia Heraionu ve Isthmia Poseidon tapinag ile cella genis-
likleri, duvar yiikseklikleri ve oranlamalar bakimindan kiyaslamaktadur.

Milet Arkaik donem Athena tapinag) ile ilgili yayinlanmis olan bu ¢alismada vurgulanmaya
cahsilan bir diger husus da tapinagin Arkaik Ionia yap: gelenegi icindeki ciddi yeri ve 6nemidir
(s.57 v.d.) . MO 6. yiizyilda kiilt yapilan tarihgesine bakildiginda Milet ve Didyma ve bu merkezle-
rin yaninda Samos ve Ephesos 6nemli merkezler olarak karsimiza ¢ikarlar. Held’in burada yapug
analizleri ele alacak olursak Samos’'ta MO. 8. yiizyildan taninan Hekatompedos I ve MO
570’lerde Rhoikos tapinaklan bilinmekle birlikte Milet’teki tapinak icin kiyaslama yapabilecek
yapilar Samos’ta yoktur. Benzer bir durum Ephesos icin de gegcerlidir. Miletos’ta MO 6. yiizyihn
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erken safhasindan Athena tapinag: disinda hicbir dini yapinin aragtinilmamig olmasi ve bunlarin
sayllan hakkinda bilgileri de sinirlamaktadir?. Ionia, kuzeybati Anadolu ve Ege Adalan ézellikle
Kykladlarda yer alan yapilarla yapilan kiyaslamalar Arkaik Athena tapinaginin ensiz temel pla-
ninda, merkezdeki ahsap dikme-siitun sirasi ile diiz gatisinin MO 7. yiizyl gelenegini yansitug:
gorilmektedir. Bunun yaninda yapinin kesme tas duvarlarinda 6zellikle i¢ kissmda mermer kap-
lamanin kullanilmi§ olmasi yapiya bu anlamda bir 6nciiliik getirmektedir.

Klasik dénem tapinag: bir 6nceki yapiya gilineybat yonde temas edecek bicimde yerlesti-
rilmigtir. Klasik donemdeki Athena tapinaginin ele alindig: donemde kutsal alanin durumu ir-
delenmektedir (5.67 v.d.). Klasik donem tapinagindan giiniimiize yalnizca ii¢ mimari eleman
parcas ulasabilmistir. Armin von Gerkan’dan baslayarak pek ¢ok bilim adami amlan par¢alara
dayanarak mimari elemanlarin tamamlanmasina yonelik ¢cahsmalar yapmuslardir (s.69 v.d.). Kla-
sik donem tapinaginin erken rekonstriiksiyon 6nerileri arasinda ilk olarak v. Gerkan’in mimari
parcalara dayanarak yapug: oneri ele alinmaktadir (s.75 v.d.). Bu 6neri bilim diinyasinda kis-
men kabul gérmistir. 1975 yilinda Mallwitz, v.Gerkan’in temel planin ele alarak geligtirmigtir
(s.77 v.d). Held, kendi sundugu rekonstriiksiyon 6nerisinde daha 6nceki iki 6neriyi de dikkate
alarak yeni bir sunum yapmaktadir (s.80 v.d.). Yeni 6neriye gore siitun araliklar1 énceki iki 6ne-
riden farkli tutularak hesaplanmakta ve bunun sonucu olarak da yap1 6X9 siitunlu bir tapinak
olarak 6nerilmektedir. Yeni 6neride tartisilan diger bir husus ise tapinagin tizerinde yer aldig1
teras ile yap: arasindaki iliskidir (s.85 v.d).

Klasik donem Athena tapinaginin bir teras iizerinde yer aliyor olmasi nedeniyle kendi za-
mamn igerisindeki yapilarla yapilan kiyaslamalardan teras tizerinde yer alan tapinak uygulamasi-
nin dogu kokenli bir uygulama m1 yoksa Yunan yap: geleneginin bir sonucu mu olduguna yanit
bulunmaya ¢ahsilmaktadir. Held, bu noktada Klasik donem Athena tapinagini Anadolu ve
Anadolu dis1 bilinen 6rneklerle kiyaslayarak bir sonug ¢ikarmaya ¢ahsmaktadir. Bat Anadolu’da
Neandria, Larisa ve Bayrakli’da podyum uzerinde yer alan yapilar bilinmektedir. Bunlarin di-
sinda Erythrai’daki Athena, Milet’in Karadeniz kolonilerinden Histria’da hem Aphrodite hem
de Zeus-Polieus tapinaklari podyum tizerinde yer almaktadirlar. Bat Anadolu’da Eski Gargara’-
nin bausindaki kutsal alan ile Myus’daki Arkaik tapinak Milet’teki yapi ile kiyaslanabilen 6rnek-
lerdir. Milet’teki tapinak siitun aralarindaki agikhiklar bakimindan dorik yapilarla kiyaslanabil-
mektedir. Athena tapinagi fonia topraklarinda yiikselen dorik etkileri yansitan ilk yapilardandr.

MO 5.yiizyll ve sonrasinda tapinak ve kutsal alanin durumu hakkindaki bilgiler bu bolgede
gerceklestirilen kesit bicimli kiigiik arastirmalara dayanmaktadir (s.91 v.d.). Klasik donem kut-
sal alani stratigrafik arastirmalara gore en erken MO 5. yiizyihin 2. ¢eyregine tarihlendirilmekte-
dir. Kutsal alandaki ilk ciddi degisiklik ge¢ Helenistik donemde insa faaliyetleri sirasinda olmus
ve kutsal alan kiciltilmistir. Roma doneminde ise tapinak terasi ¢evresine yerlestirilen dik-
kanlarla yeni bir diizenleme getirilmistir. Tapinak alanindaki diizenlemeler MS 2. ve 3. yiizyllara
kadar devam etmistir.

Milet’teki Athena kutsal alanina iligkin ¢alismanin ti¢linci bdlimiini buluntular olug-
turmaktadir. Bu bélimde bugiine degin kutsal alandan ¢ikanilmis, bugiin bir kismini yalmzca
kaz1 giinliikleri veya cizimlerden taniyabildigimiz buluntular da dahil olmak iizere tiim eserler ilk
kez bir bitiinlik icinde ele alinmaktadir. ilk biyiik grubu olusturan seramik buluntular
(Kat.K1-30) Geometrik donemden MO 6. yiizyilin sonuna kadar uzanan siireci kapsamaktadir.

2 Held bu noktada W. Koenigs tarafindan Arkaik mimari parcalar iizerinde yapilan
¢aligmalar neticesindeki sonuglara igaret etmektedir. Bkz. W. Held, Das Heiligtum der Athena
in Milet, Milesische Forschungen, Band 2, 2000, 5.60, dipnot 257.
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fkinci buluntu grubu olan tas eserlerin biyiik ¢ogunlugu bugiin i¢in kaybolmustur. Tas eserler-
den yalmzca ikisi, bir Kore'ye ait bag (Kat.S1) ve mermer kap (Kat.S8)en dnemli buluntular
olarak karsimiza cikarlar. Metal buluntular tgiinci biiylik buluntu grubunu olustururlar. Bu
buluntular arasinda 6zellikle bronz Grifon protomlan yogunlugu olusturmaktadirlar (Kat.B1-
20). Protomlar disinda bronz hayvan heykelcikleri, Misir, Kibris ve Kuzey Suriye-Geg Hitit Bronz-
lan, silah ve parcalar, aletler diger metal eserlerdir (Kat.B21-117). Son buluntu grubu ise tig
ana bashk disindaki malzemelerden tretilmis olan fayans, pismis toprak ve fildisi eserlerden
olusmaktadir (Kat.V1-7).

Held buluntu béliimiiniin sonunda tapinak alanindan ele ge¢mis ve tapinaga adanmig
olan tiim eserleri kronolojik, koken ve buluntu yerlerine gore genel degerlendirmelere tabi tut-
makta ve eserleri tapinak ile iliskilendirmektedir.

Sonug béliimiinde 6nceki boliimlerde elde edilen bulgular neticesinde Athena kutsal ala-
ninin tarihsel gelisimi ele alinmaktadir (s.179 v.d). Caliymanin sonunda A.Gultekin Corbac ta-
rafindan 1957 yih kazilan sirasinda ele ge¢mis olan metal buluntular tizerinde gerceklestirilen
restorasyon ve konservasyon ¢aliymalarina iligkin degerlendirmeler yer almaktadir. (s.185 v.d.).

Sonug olarak Winfried Held tarafindan “ Milet Athena Kutsal Alan1 ” iizerine hazirlanmg
olan yapit yaklagik 100 yil 6nce kazilmaya baslanan, Pers istilasinda 6nemli él¢iide tahrip olan,
kentteki Helenistik ve Roma donemi imar faaliyetleri sirasinda degisikliklere ugrayan kutsal alan
lizerine yapilmus olan ve biitiinlik iceren 6nemli bir ¢aliymadir. Calisma igeriginde hem Arkaik
hem de Klasik donem tapinaklanna iliskin iki yeni rekonstriksiyon onerisi getirilmektedir. Ta-
pinak, Bati Anadolu cografyas: icerisindeki konumu ve 6nemi ile podyum iizerinde yer alan ta-
pinak, teras ve tapinak arasindaki iligkiler bakimindan cesitli sorulara yanit getirmeye ¢alismak-
tadir. Calismanin 6nemli bir sonucu da bugine kadar kaz1 raporlan disinda pek de deginilme-
mis olan buluntular burada bir bitinlik icerisinde ele almis olmasidir. Boylelikle giiniimiize
kadar ¢ok az kismi ile korunmus olan, mimari elemanlarindan yok denecek kadar az parcanin
mevcut bulundugu Athena tapinaginin mimarisi ve kutsal alanin tarihgesi tamamlanmaya ¢ah-
silmaktadir. Kuskusuz bu alanda gelecekte yuriitilecek olan ¢ahsmalar bugin i¢in acik kalan
sorularin da yanitlanabilmesine olanak taniyacakur.

ERHAN OZTEPE
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