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ESKi UYGURCADA GELECEK ZAMAN BELIRTECI -GAy ve-
DA¢I EKLERI HAKKINDA BiR INCELEME'

Juyeong JANG™

Oz: Geleaek zaman konusu dilbilim literatiirinde hala tartismaly bir konndur. Diger zamanlar
igin Rutllandlan ekler, belli bir zaman ile iliskilendirilivken gelecek zamanda beniiz, gerceklesmis
bir olay bulunmamaktadsr. Bu nedenle en basta geleceke zaman ekinin zaman eki olarak kabnl
edilip edilmemesi Ronusn da tartisilmaktadir. Bu calygma Eski Uygnrcadafki gelecek Zaman eki
olarak bilinen GAy ve-DAgI'nin gelecek zaman ifadesi disinda cesitli islevleri hakknda bilgi
vermeyi amaglamaktadir. Calismada verilen ornekler ve ciimleler eski Uygnrea edebi metinleri
olarak bilinen Maytrismit, Altun Yarnk, Iyi ve Kotii Prens Oykiisii ve A¢ Bars Oykiisii nden
alinnugtor.
Anahtar Kelimeler: Gelecek zaman, -GAy, -DA¢l, Eski Uygnrea

The researh on the future tense marker -GAy ve-DAgl in the old Uighur
Abstract: There are various debates about the future tense and its essence in the academic
literature. While other tense markers link the time with an event, there is no real event that has
happened in the case of future tense marker. Due to this issue, whether future tense marker should
be regarded as a tense marker or not is also a debate among academics. This study aims to inform
the reader about the other functions of-GAy and -DAgl apart from it's known function as a
future tense marker in Old Uighur. The examples and sentences provided in the study are faken
from old Uighur literary texts such as Maytrismit, Altun Yaruk, the Story of Good and Bad
Princes and the Story of Hungry Lion.
Keywords: future tense, -GAy, -D A, the old Uighur

Insanlar zamani bir siire¢ olarak algilar. Bu sebeple sadece kendi etraflarindaki
degisikliklere algilayabilmektedirler. Dolayisiyla zamanin ge¢mis, gelecek ve simdi
seklinde {i¢ pargaya boliinerek algilantyor olmasi normal bir durumdur. Ayrica dil ve
yaz1 yoluyla insanlarin algilarini ifade etmeleri miimkiindiir.

Cesitli Tirk dilleri lizerinde arastirmacilar zaman iginde ¢ok sayida galisma yapmis
ve bircok basarili sonuglar elde etmislerdir. Fakat zaman belirteglerinin hangi dilbilgisi
kategorisine dahil edilmesi gerektigi konusunda net bir sekilde sonuca heniiz
vartlamamistir.  Orne@in, su ana kadar dogal olarak zaman Kkategorisi olarak
benimsenmis olan Tirkiye Tirk¢esindeki duyulan (6grenilen) gegmis zaman -mXs eki
ve gelecek zaman -AcAk eki konusunda ihtilaf bulunmaktadir. Kimi arastirmacilar -
mXs ekini gegmis zaman olarak kimileri ise goriiniig (aspect) olarak kabul etmektedir.
-AcAk eki de aymi sekilde kimi arastirmacilar tarafindan gelecek zaman, digerleri
tarafindan ise kiplik belirteci olarak kabul edilmektedir. Eski Uygurcada gelecek
zamani belirtmek i¢in iki ek vardir: -GAy ve -DA¢l.
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-GAy eki genelde simdiki zamandan gelecek zamana kadar uzanan kesin bir zaman
eki olarak kullanilir. -GAy ekinin kisalmis sekli de -GA4 'dir (Eraslan 2012:343). -GAy
bazen yeterlik i¢in kullanilabilir. Ayrica -GAy drti gibi goriilen gegmis zaman
durumundaki -DJX ile birlikte kullanildiginda gergeklesmemisi (Irrealis), nezaketle talep
etmeyi ifade etmektedir (Gabain 2000: 81). -GAy eki eski Anadolu Tiirkgesi
doneminde (-gay/-gay>-ga/-ge) seklinde morfo-fonolojik bir degisim gdstermistir. Bu
gelisimle sonuglanan -A eki gelecek zaman anlamindan ziyade emir, sart, istek,
gereklilik gibi anlamlarda kullamlmistir (Ozkan 2003: 359-385, aktaran Giiltekin 2006:
39). -DA¢l eki 6zellikle kitabelere 6zgiidiir ve eski Uygurca yazilarda nadiren bulunan
ektir (Gabain 2000: 82). -DA¢Inin, -DA fiilden isim yapma eki ile -¢/ fiil yapma
ekinin birlesmesiyle olustugu diisiintilmektedir (Menges 1968:131). -DA¢l ekinin
gelecek zaman kullaniminda yiikleme eklenmesi -GAy ve -DA¢I disinda -¢/ fiil sekli de
bulunmaktadir. Fakat -¢/ ekinin az bulunmasindan dolayr (Gabain 2000:82) bu
calismada sadece -GAy ve -DAg¢I ekleri tizerinde durulacaktir.

Korkmaz (2003), Tirkiye Tiirkg¢esindeki gelecek zaman -AcAk ekini bildirme kip
kategorisine dahil edip heniiz gergeklesmemis olan, fakat fiilin gosterdigi 6zelligin
gelecekteki bir zaman kesitinde mutlaka gergeklesecegini  belirten ek olarak
tanitmaktadir (2003: 623). Bu makalede ele alinan -GAy ve -DAg¢l ekleri de aymi
Ozellige sahiptir. Her ne kadar -GAy ve -DAg¢l eklerinin gelecek zamani temsil ettigi
disiiniilse bile aslinda ‘gelecek’ kavrami heniiz gergeklesmemis olan bir soyut
kavramdir. Bu nedenle gegmis ve simdinin aksine gelecek zaman kullaniminda fiilin
bildirdigi is ve hareketin gelecekte olacagina dair bir varsayim vardir. Korkmaz’m
bahsettigi gibi, gelecek zamanin heniiz gergceklesmemis bir is ve olusu bildirmesiyle
birlikte varsayima dayanma gibi diger bir ozellige sahip olmasi, gelecek zamanin
birden fazla islevinin oldugunu gostermektedir. Bu ¢alismada -GAy ve -DAg¢I eki bu
iki sekliyle incelenecektir.

1) Gelecek zaman anlami
Planlanmis gelecek

Konuya girmeden dnce genis zaman (aorist) eki olarak bilinen -(X)r eki hakkinda
da kisaca bilgi verilmesi gerekmektedir. Arastirmacilar Eski Uygurcadaki bi¢imbirimin
islevlerini anlatilirken, -(X)r'in hem simdiki zamani hem gelecek zaman igin
kullamldigin1 belirtmislerdir' (Gabain 2000: 80, Eraslan 2012: 334, Erdal 2004: 264).
Genis zamanin diger bir ismi olarak bilinen aorist, tek bir eylemi anlatmaz. Ayrica ne
tamamlanmis ne de anindaki olay1 gdstermektedir (Smith 1981:206). Sadece zamam
ifade etmediginden dolay1 bir dilden baska dile g¢eviri yapilirken tercih edilmesinin
sebebi, ¢ok esnek bir forum olmasina baghdir (Brooks, Winbery. Cev. Ha. 1993: 146).

-(X)r’un evrensel gegerlilige sahip olan gergeklikleri, kurguya dayali eylemleri,
Ongoriileri, planlanmig, niyet edilmis ve potansiyel eylemleri, yetenegi vb. bildirme
ozellikleri vardir:

(1) Adiridmaklig bususum ymd yok ingip dt’oziimtd tolu 6griing sdving tugar.

“Ayrilik kaygim da yok, fakat viicudumda tamamen seving dogar.” (105-106)

Bu 6rnekteki gibi bir olay planlanmigsa ve etkinligin gelecekte olacagi kesinse —
(X)r eki gelecek zamani temsil etmektedir. Comrie, simdiki zamanin ‘be +ing’ zorunlu

! Gabain —(X/4)r ekin Basit zaman olarak Simdiki zaman, gelecek zaman manasina sahip
oldugunu belirtmistir.
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olarak gelecegi temsil ettigi ve 6zel durumlarda sadece gelecegi belirttigini soyler.
Burada kastedilen 6zel durum, ciimlenin sdylenmesinden 6nce planlanmis olan bir
durumdur. Ingilizcede gelecek zaman eki olarak bilinen will planlanmamis durumlarda
kullanilmaktadir (1976a; 48-50). Goriilen 6rnekteki gibi bir durum Eski Uygurcada da
karsimiza ¢ikmaktadir.

-DA¢l / -GAy ekleri genelde yakin gelecege veya gergeklesme ihtimali yiiksek olan
gelecek durumundaki birgok 6rnekte bulunmaz, ancak bazen planlanan gelecegi ifade
etmek icin -DA¢l /-GAy kullanildigini goriilebilmektedir.

(2) (vr)har sangramke pra(van) ay kiini pakanta tapingay udungaylar

“Manastirlara hiicreler aym her giinii istigraka (dalmig) Tapmaklar, hiirmet

edecekler.” (Maytri. 109: 32-34).

Bu 6rnekte bin yil gibi uzun bir zaman planlanan bir gelecek s6z konusudur. Bu
nedenle, hemen gerceklestirilebilecek kadar yakin bir gelecegin kastedilmedigini
soylemek miimkiindiir. Genellikle, yakin gelecegi belirtmek i¢in kullanilan am# veya
bugiin gibi zaman zarflarinin ¢ogu -(X)r ile birlikte kullanilir. Baska bir deyisle,
sOylenis noktasindan hemen sonra olacak gelecekteki bir durumun, simdiki zamana
yakin olan gelecek hakkindaki bir ifadedir. Bu durumda, -DA¢l / -GAy eklerinin
kullanilmadigi goriilebilmektedir. Yani yukaridaki Ornekte, uzun bir siire i¢in bir
gelecek plani olmasi nedeniyle -DA¢l / -GAy ekleri tercih edilmistir.

Kehanet

Kehanet anlamini gosteren 6nermelerin igerigi kader gibi ele alinmaktadir. Erdal, -
(X)r ekinin kehanetleri gostermek i¢in kullanildigini belirtmistir (2004: 264). -GAy ve -
DA¢l, —(X/A)r’a gore daha nadiren kehanet anlaminda kullanilmistir. -GAy ve -
DA¢lnin - kehanet anlaminda kullanildiginda, kontekst pekistirilirerek gelecegin
zamansal anlami daha da vurgulanmaktadir. Ozellikle Budist metinlerinde siklikla
karisimiza ¢ikmaktadir.

(3) Brhmavati athig og isike oksati katuntin togup belgiiliig bolup burkan kutin
bulu yarlikadagt “Brahmavati adli ana kadina benzer bir hanimdan dogup zuhur
edecek ve Burkanligi hagmetle bulacak.” (Maytri 3:31-34).

Yukaridaki oOrnekte, olgular belirli bir sirayla ilerlemektedir ve bu, olasiliktan
ziyade kesinlik tasir. Bu yiizden ciimlenin bir kehanet oldugu iddia edilebilir. Cilinki
gelecekte ne olacagindan bahsetmektedir.

(4Mini tapimip udunup ulug edgiike tegdegiler “Bana tapmip bilyiik iyilige

ulasacaklar. (Maytri 78:4-5)

Konusma anindan sonra olusacak belirli bir durumu tahmin etmektedir. Baska bir
deyisle olayin gergeklesmesinin planlandigini ima etmektedir, bu nedenle planlanmus
gelecek olarak da adlandirilabilir. Planlanmis gelecek s6z konusu oldugunda, esasen bir
durum veya bir planin sonucu olarak daha 6nceden planlanmis bir durumu ifade
edilmektedir ve ayn1 zamanda bu yargi kesindir.

2)Kiplik anlamm

Kipligin sahip oldugu kip anlamlarindan baska bir¢ok anlamlara sahip olabilmesi
miimkiindiir. Farkli  sozliiksel, sozdizimsel, sdyleme dayali veya biiriinsel
isaretleyicileri de bulunabilmektedir (Bybee 1995:2, Aslan Demir 2008: 18). Genelde
Kiplik konusanin 6znel (subjective) tutumlart ve goriiniisleri “expression of the
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speaker’s attitude towards a proposition’’olarak tanimlanmaktadir (Palmer 1986: 16)
ve bu tamim genel olarak kipligin tanimi olarak kabul edilmektedir. Fakat her
arastirmacinin kendi goriislerine gore farkli yorumlarda bulundugu unutulmamalidir.
Her arastirmacun kiplik ile ilgili goriisleri en az iki ¢esit ve bes tiptir.

Nutys'e gore, genellikle bir climlede sadece bir kiplik isareti yer almaktadir (2009:
157). Tiirkgede dilin kendine has 6zelliginden dolay1 kiplik isaretleyicisi ciimlenin
sonuna odaklanir ve yiiksek derecede kiplik anlamina sahip olan ifadeler ise diger
kiplik isaretleyicileri ile birlestirilmemektedir.

-DAgI ve -gAy, durumlara gore konusanin niyet, olasilik, tahmin vb. kiplik anlamini
belirtir, ancak -DA¢l sifat-fiil olarak kullanildiginda kilinig 6zelligini kaybeder. Bu
nedenle -DA¢l’ya kiplik agisindan kalic1 bir anlam olarak kiplik isaretleyicisidir demek
miimkiin degildir.

Epistemik kipligi 6znel bir 6zellige sahiptir, ¢iinkii konusanin inanglariyla tutarl
oldugunu gostermektedir. Bu nedenle gercek-disi 6zelligine sahiptir. Kiplige dayali
ifadeler, prensip olarak "gercekeilik dis1" ifadeyi giiglii bir sekilde ifade edebilmelidir
(Takachi 2013: 530). -GAy ve -DAg¢l, konusurun "belirsizligini" veya "olasiligin1"
gostermek igin gelecekteki bir zaman olarak yorumlanabilmektedir. -mXs'in 6zelligi
tamamlanmislik ya da ¢ikarimsal anlam oldugu zaman 6nermeler ile herhangi bir ilgisi
yoktur. Bu anlamda, -GAy 'm her zaman bir epistemik kipligin eki olarak
smiflandirilmasinin  nedeninin, 6nermelerin gergek-disiligi ozelligine dayanmadigi
varsayilabilir. Fakat Renzsch’in (2013) kipsellik incelemesinde ergey ile bolgay olarak
-GAy ekinin kullanimi smirlandirilmistir, ancak bu boliimde sadece yardimci fiillerde
olan kullanimi degil, biitlin kullanimlar1 incelenecektir.

@ Olasihk

Dilbilimsel kiplik kavraminda gereklilik ve olasilik sirasiyla epistemik gereklilik
(epistemic necessity) ve epistemik olasilik (epistemic possibility), deontik gereklilik
(deontic necessity) ve deontik olasilik (deontic possibility)tir. Bu boliimde sadece
odaksillik tizerinde durulacaktir.

Van der Auwera & Plugian (1998)’e¢ gore epistemik olasiligi, konusanin
onerilerinin dogru olabilecegi bilgisine ve dogru oldugu bilgisine dayanarak
belirlenmistir. Deontik olasilik, katilimcilarin (bir olaya katilan gahis) kendisine verilen
diizenlemelere ya da sinirlamalaria gore gergeklesme imkani yiiksek olan anlamina
gelmektedir. Deontik gereklilik igin katilimcilarin kendilerine verilen yonetmeliklere
gore vazifelerini yerine getirmeleri gerekmektedir. Ayrica Van der Auwera & Plugian
(1998), kendi g¢aligmasinda Bybee (1985), Quirk et al. (1985), Sweetser (1990) ve diger
bilim adamlardan farkli bir sekilde yeni bir kavram ortaya atmustir: Katilimci-i¢i ve
katilmci-disi. Katilimcr igi, herhangi bir durumun gergeklestirmede katilimcinin
kagmilmaz ve olasi dogasi ile ilgilidir. Katilimcilarin yetenegi ve ihtiyaglar1 da buna
dahil olmaktadir. Katilimci disi, bir durumun gergeklestirilmesinde katilimerya verilen
bir ¢evre dis durumuna baglidir. Van der Auwera & Plugian'in (1998:100) goriisiine
gore, deontik kiplik, katilimei dist grubunun alt kolunda yer almaktadir.

Olasiligin alt kategorisi, baglamsal kosullara gore boliinebilmektedir: katilimcinin
duygular1 (Karakteri, doga ozellikleri vb. katilimcinin kalicilik 6zellikleri), yetenekler
(katilimeilart tarafindan elde edinilen fiziksel beceriler ve zihinsel bilgi), i¢ kosullar
(katilimeilart veya olayin dogasinda bulunan gegici kosullar) ve dis kosullar (Katilimer
disindaki durumlar) (Takachi 2013: 536).
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Bu kavramlar, Van der Auwer & Plugian'n (1998) kiplik alt kategorisi
gercevesinde katilimci-ici ve katilimci-dist ile ilgilidir. Katilimemin duygular
(karakteri, doga Ozellikleri vb. katilimcinin kalicilik  &zellikleri), yetenekler
(katilimeilan tarafindan elde edinilen fiziksel beceriler ve zihinsel bilgi), i¢ kosullar
(katilimcilar1 veya olayin dogasinda bulunan gegici kosullar) katilimei i¢i (Participant-
internal modality) ve dis kosullar (Katilimc1 veya olay1 ¢evren digsal durumlar) ise
katilimei-dis1 (participant-External modality) ile ilgilidir.

Kipligi yukaridaki simiflandirma kriterlerine gore kavramak miimkiindiir, ancak bu
calismada 'gerceklik / potansiyel' unsuru ekleyerek biraz daha ayrintili siniflandirma
yapilacaktir. Bu alt kategorilerin anlamlarinin sézdizimsel ve pragmatiksel ortama
bagli olarak ortaya ¢ikabilen ikincil anlamlar oldugu belirtilmelidir. Ozellikle, olasilik
anlami  belirli bir sozdizimsel ortamda epistemik bir olasilik  olarak
yorumlanabilmektedir.

Gerceklik ve Potansiyel’e gore olasihk

Bazi durumlarda gelecek zaman anlamini belirten —(X/4)r'nin gergcek anlaminda
gelecegi temsil edip etmedigini tekrar gézden gecirmemiz gerekecektir. Gelecek,
simdiki konusma aninda heniiz gergeklesmemis olan bir olayr belirtmektedir. Bu
nedenle —(X/4)r 'nin gelecekte bir anlami oldugu soOylenebilir, ¢linkii buradaki
tahminin, konusanin belirli bir durumun olasiliginin mimkiin olup olmadigini
belirtmek kullanildig1 sdylenebilir.

(5) kart kul boltum kim mungta kutgardagi kutlug tinigag kérmedin alku adada

(kutgar)gugi adingig tengri tengirisi burkan kormedin oliir men ihtiyar bir kul

oldum. Biitiin dertlerden kurtaran mukaddes yaratigi gdrmeden, biitiin

tehlikelerden kurtaran, harikulade Tanrilar Tanris1 Burkani gérmeden dlecegim!

(Maytri 16:6-9)

Bu durumda, yash oldugu bir gergektir ve bu bir 6nermedir. Zaman gegtikge
konusanin kendisinin Buda’y1 gérme olasiligi da diismektedir. Bu yiizden Buda’ya
kavusmadan 6nce kadinin 6lme ihtimali daha yiiksektir. Bu climlede ‘Tanrilar Tanrist
Burkani gérmeden &lecegim!’ olarak climleyi g¢evirdik, ancak ciimlenin anlamini
‘Olebilirim’ olarak algilamak da miimkiindiir. Yukaridaki 6rnekte, bunun miimkiin
oldugu ve gergeklik olasilik anlamina gelir. Yani durumun gergekte olabilmesi ihtimali
yiiksektir ve zaten dnceden planlanmustir. Ciinkii zaten yasli oldugumuzu ve artik daha
uzun yasayamayacagini fark ettiginden ‘6liir men’i ifadesi kullanilmstir.

(6) icgii ot bust birser, alku igler nizvanilarig iizmeledegi bolur. Anin siz bolgay
siz muntada kin tort tiimen yashg tinlig Sadaka olarak igecek ve ilag verse,
biitlin hastaliklari, ihtiraslar1 yok eder. Bu sebepten siz su andan itibaren
istikbalde 40,000y1] yasayan yaratik olacaksiniz (Maytri 54:26-30)

(5) ornegin aksine, 6rnek (6) bir sebepten dolay1 40000 yil yasayan bir varlik olma
olasiligin1 gostermektedir. Bagka bir deyisle, potansiyel olasilik hakkinda bilgi
vermektedir. Potansiyel olasilik, olayin fizibilitesi / imkansizlig1 konusunda olaym
gergeklestirilmesinin bir kosul oldugunu gostermektedir. Bu ciimlede sadaka olarak
belli bir hareket yaptigi zaman biitiin hastaliklarin, ihtiraslarin yok edilecegi
belirtilmistir. Bu durumda, konusanin durumun olasiligint kontrol edebilecek bir giicii
yoktur. Yukaridaki —(X/4)r ve -GAy ornekleri Epistemik kiplik isaretleyici olarak
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kullanilmistir.  Rentzsch (2013: 156) Epistemik isaretleyicileri skala yontemini
kullanarak epistemik boyutuna gore her bir isaretleyici analiz edilmistir.

oldugu kesin

olmast lazim

olmali

olmast muhtemel
olacak
olabilir

olmasa gerek

olamaz

-p'DEN EMIN  ZAYIF IHTIMAL  KARARSIZ  MUHTEMEL EMIN

alumsuz | | - - } T
indikatif 0 52 p3 04 05 06 07 08 09

indikatif

Ancak bu bolimde -GAy ve-DA¢l skaladaki derecelendirme yodntemleri yerine
olasilik ifadesinin anlami olarak [gerceklik ve potansiyel] agisindan [Gergek (fizibilite/
imkansiz)] ve [potansiyel (fizibilite / imkansiz)] olarak degerlendirilecektir.

(7) Ongi adirlmakhg bususum ymd yok: ingip dt’6ziimti tolu 6griin sdving

tugar: bulgay drki biz yeg adrok buyamg Ayrilik kaygim da yok, fakat

viicudum biiyiik sevingle dolar, biz daha iyi sevabi bulacak miyiz? (AB :105-

107)

Omek (7)de ‘iyi sebabi bulmak’ belli bir eylemin sonucu olarak verilen bir 6diildiir.
Ayrica gergekgilige sahip olan sdving tugar cliimlesine gore ‘potansiyeli durumun’
ozelliklerine sahiptir. Bagka bir deyisle, konusanin durum iizerinde kontrolii yoktur.
Olasilik kavrami aslinda 'belirsizligin' biligsel yargisinin bir sonucu olarak verilen bir
ozelliktir.

Varsayim anlamini temsil eden -s4, bir olayin, bir eyleminin gergeklestirilecegi
anlamina gelmemektedir, bir olaym ya da eylemin gerceklesecegi durumunu
onermektedir. Kosul kipleri kullanildig1 ciimle, Epistemik kiplik degil, Van der Auwera
& Plugian'da (1998) belirtildigi gibi katilimer i¢ / dis kavramina karsilik gelen bir
anlam olarak kabul edilebilmektedir.

(8) Biriik yiyiir yunglayur erser... (ol) odiin avis tamuda a¢(ig) (emgek)

emgengey sizler Eger yer ve kullanirsa... o zaman Avici adli cehennemde

biiyiik act ¢ekeceksiniz. (Maytri 67:27-29)

Yukaridaki 6rneklerde, biiyiik aci ¢ekecek durumun olasiligmin belirli bir kosula
bagli oldugu goriilmektedir.

(9) Amti men bu drdini birld barsar men gamag tinliglarqa artuq asig tusu qilu

umagay men. Simdi ben bu miicevherlere birlikte gidersem, biitiin canlilara

fazla yarar saglayamayacagim. (IyiKotii XXXIV)

Bu oOrnekte gay +mA ile birlestirildiginde potansiyel imkansizlik anlami ortaya
¢ikmaktadir. Kosul climlesinde birinci sahis tekil olarak kullanilmistir. Yani konusanin
i¢sel kosullarina gore konusmaktadir. Bu nedenle, gay katilimci i¢i 6zelligine sahiptir.

(10) Sariputiri ya birck kim kayu yalanguklar bo d(a)r(a)nt nomug esidip

bosgunsarlar tutsarlar okisarlar sézleserler kertgiinserler uksarlar: olar yme

100



ESKI UYGURCADA GELECEK ZAMAN BELIRTECI -GAy ve-DA¢l EKLERI HAKKINDA BiR
INCELEME

Montag ok ayagka ciltegke teggeli tegimlig bolup bo ok avant tiltag iize

tizeliksiz yeg tiisiig bulda¢i Ey Sariputri bunun yaninda hangi insan bu dharani

Ogretiyi isterek, Ogrenip akilda tutsa, okuyup sdylese dogruluguna inanip

(biitiiniiyle) anlasa, onlar da ayni sekilde saygi gosterilmeye layik duruma

gelerek iste bu nedenle mitkkemmel sonuca ulasacaklardir. (AY7 87-95)

gay’li climlesinde gordiigiimiiz gibi kosullu ciimle -DA¢/ ciimleden Once
geldiginde, kosullu ciimledeki konusurun davranislarina gore katilimer disi-igi olarak
durum belirlenmektedir.

(11) Bir bakar tenginge edim tavarum yok bis yiiz bakar taki kanta bulgay Bir
bakirlik dahi malim miilkiim yok. 500 bakir1 olsun nereden bulacagim. (Maytri
11:12-14)

Olasilik soru zamiri ile birlikte kullanildiginda, birinci sahis eki olasiligi ima etse
bile, konusanin kendisinin kontrolii yoktur. Malinin miilkiiniin olmadigindan dolay1
500 bakir1 bulmasmin zor oldugu anlatilmaktadir. Bu gay ciimlede bir olasilik
gostermektedir, ancak dis kosullardan kaynaklanan belirsizligin ortaya ¢iktigi
sOylenebilir.

-DAgI eki (gelecek zaman) kitabelere hastir. Kitabelere has oldugundan dolay1 ayn1
zamanda yazmalarda ¢ok seyrek goriildiigii sdylenebilir (Gabain 2000:82). Fakat eski
Uygurca metinlerde bu iki ekin yan yana kullanildigini gorebiliriz.

(12) Amti etiizin tilin (kd)ngiilin edgii kiling buyan bog yiginglar: Burkanlar

biitiirii katag kim nirvanlig yolka (tegdeg)i bardaci bolgay sizler Simdi viicut,

dil ve goniil ile iyi ameller (edgli kiling buyan) yi1giniz! Burkanlar bitirip pek?

Ki siz Nirvana yoluna varacaksiniz. (Maytri 19: 34-39)

-GAy eki sifat fiil olarak kullanilmamaktadir. -DA¢l ekinin ise sifat fiil seklinde
kullanilmas1 miimkiindiir. (tegdeg)i bardaci bolgay Bu ciimlede -DAgl sifat fiil olarak
kullanilmustir.

(13) biznitd adin kim bolgay monga yaraghg as icgii b(a)lgiirtdéci, bo iring

tnl(yg iigiin dt’oziig titip monung isig ozin ulagali uda¢i Bizden bagka kim

olabilir buna uygun yiyecek igecegi gosterecek olan Kim bu zavalli canli igin

viicudunu feda ederek, bunun hayatini devam ettirebilecek olan (AB 142-146)

Omek (13) de aym sekilde -DA¢I sifat fiil olarak -GAy ise katiimei dist kiplik
olarak kullanilmistir. Bu bir devrik ciimledir. Bu ciimlede konusan zavalli kaplanlarin
yiyecek icecegi getirebilecek ve hayatlarini devam ettirebilmek i¢in kendilerini feda
edebilecek kimsenin olmadigini sdylemektedir. Metin ¢eviri ¢alismasinda Zemire
b(d)lgiirtdici ve ulagali udagi’y1 ‘gosterecek ve devam ettirebilecek?’ sekilde soru
climlesi olarak cevrilmistir. Fakat o sekilde c¢evirdigimizde iki kiplik anlamina sahip
olan -DA¢l ve -GAy 1n tam anlamiyla agiklanmasi miimkiin olmayacaktir.

@) Niyet

Niyet, ger¢ceklesmemis bir olayin katilimer tarafindan gergeklestirmek maksadi
oldugunu ifade eder. Temel olarak gelecek zaman ozelliklerine sahiptir. Korkmaz
niyeti bildiren gelecek zaman eki, ger¢eklesmesinde kesinlik bulundugu icin bu
ozelligin temelinde kesinlik oldugunu belirtmektedir (2003:623). Bir ciimlede 6zne
tarafindan yapilan istemli bir eylemi ifade edildiginde, konusan ayni1 zamanda eylemi
gercgeklestirmek isteyen kisi de oldugundan eylemi gergeklestirmek igin bazi istemleri
oldugu kesindir. Buradaki kesinlik, 6nerme igeriginin kesinligine, yani Onermenin
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igeriginin belirli ve belirsizlik olarak tanimlandig1 6zellige isaret etmektedir (Takachi
2011: 104).

(14) Men yer¢i-lip elitgdy men sizni bodunqa tigiirgdy men Ben, rehberlik edip

sizi gotiirecegim. Insanlarn yanina ulastiracagim. (IyiKétii LX)

Rehberlik edip onlar1 gotiiriip insanlarin yanina ulastirmak konusanin niyetidir ve
konusanin hareketi de kendi niyetine baglidir. Niyet anlami kisinin eylemin
gerceklestirme konusunu kontrol edebilecegi durumlarda uygulanmaktadir. Asagidaki
ornekler de ayni1 6zelliklere sahiptir.

(15) Oghm teginkd es bolunlar: nd kéirgdkin bar¢a bergdy biz Oglum presin

arkadas1 olsunlar. Ne gerekiyorsa verecegiz. (IyiKotii XXII)

(16) Algquqa berip 1dtimiz: sizifid yemd bergdy biz. Hepsine verip gonderdik.

Size de verecegiz. (IyiKoti XLIX)

Yukaridaki 6rnek (15)ve (16)de gorildiigi gibi, eger '-GAy' niyet gosterirse,
konusan mutlaka birinci tekil / ¢ogul olmalidir. Yani, konusan ve eylemi gergeklestiren
kisi ayn1 olmali veya en azindan eylemi gergeklestiren kisi, birinci kisi ¢ogul iginde
olaym kontrol edilebilmesi igin olayin i¢inde dahil edilmelidir. Niyet, ger¢eklesmemis
bir durumu gergeklestirmek i¢in bir istenci belirtir. Bu nedenle, temel olarak 'gelecek’
anlammi vermektedir. Bununla birlikte, ayn1 zamanda [+ kesinlik] 6zelligine sahip
oldugu da sdylenebilmektedir ¢iinkii sGylenme sirasinda ger¢ek olmayan bir durumu
gergeklestirme niyeti 6zneye bagli olmaktadir.

(17) Men biikiinte inaru 6lii olginge ¢hsapat tamga arig kiizediir men Bugilinden
itibaren  Oliinceye kadar Sila Mudra’yi(ahldk  miihiirii) muhafaza
edecegim.(Maytri 18:7-8)

Konusanin bugiinden o6liimiine kadar olan siire igindeki kararliligini anlatir.
Yukaridaki ornekte, —(X/4)r araciligiyla ve bugiinden Oliime belirli bir siire
ayarlayarak, -GAy'li ciimleden daha gergek¢i bir niyet sergiledigini sdylemek
miimkiindiir.

(18) Bu yerdd yoqqaru yoqgqaru turmaz men as asanmaz men o6lgiy men.

Buradan kalkmayacagim, yemek yemeyecegim (ve) lecegim (IyiKotii XIX)

Ornek (18) de —(X/A)r ve -GAy ayn1 anda kullanilmis olan bir ciimle incelenecektir.
Bu ciimlelerin tiimiinde birinci sahis eki kullanmistir ve konusanin niyeti
gosterilmektedir. -(X/A)r ile ifade edilen climle durumunda, yerinden kalkmamasi ve
yemek yememesi gibi konusanin niyetini bildirir. Bir 6nceki 6rnekte oldugu gibi, biraz
daha yakin bir gelecegi, ancak oldukg¢a gergeke¢i bir olay1 temsil ettigi sdylenebilir.
Ancak, bu sonuglardan kaynaklanan ‘6lmek’ s6z konusu oldugunda, (tabii ki konusanin
intihar etmesi durumunu diginda) kendini Gliime itme istegi de dahil olmak iizere
simdiye kadar gerceklesmemis olan gelecekteki olaylara atifta bulunulmaktadir.

Elbette olgdy men’deki gdynin beklenti anlamin olasilig1 olarak da yorumlandigini
sOylemek miimkiindiir. Olasilik, konusanin su anda bildigi durumun gerceklik haline
gelmesi ve 'dlme olasiligl' durumunda, mantiksal akil yirtitme ile ilgili oldugunu
sOyleyebiliriz.

(®) Varsayim(Tahmin)

Varsayim ayni zamanda tahmin, konusanin 6znel yargisiyla ilgilidir. Bu nedenle,
Epistemik kiplik ile ilgilidir. Epistemik kiplik 6zgiinliik yargisinin miimkiin oldugu
onermelere uygulandigindan, gerg¢eklesmemis eylemleri hedefleyen emir ciimleleri,
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mazeret ciimleleri gibi ciimlelerinden zit anlama sahiptir. Varsayim, tahmin siirecinde
gozlemsel yargilama, deneyim, sezgi ve duyu gibi muhakeme temelinde oldugu igin
Ozneldir.

Genel olarak, gelecek zaman tahmin ve niyet anlami igerir, ancak gegmis zamanla
birlestirildiginde, sadece tahmin anlaminda olarak yorumlanmaktadir. Ciinkii heniiz
gergeklesmemis eylemlerle ilgilidir(Gabain 2004: ). Bu, tahmin eyleminin ge¢miste
yapildigr anlammna gelmektedir. Tahmin anlaminda, olasilikla benzer olarak,
onermelerdeki durumlar potansiyel ya da gerceklige sahiptir. Ayrica, durumun ne
zaman gergeklestigi konusunda herhangi bir kisitlama yoktur. Bununla birlikte, her
zaman belirsizlik anlamina gelir, ¢iinkii oneri hakkindaki bilgiler kisinin psikolojik
alanin i¢i ve dig1 arasindaki sinirda bulunmaktadir.

(19) Qus quzgun qonsa is1g-ay tartg-1 men sogiit taprdgdy quslar gonmagi

vemisinidz artamayay. Kargalar ya da kuslar konduklari zaman, ben ipi

¢ekecegim: agaclar sallanacak, kuslar konmayacak, yemisiniz de berbat

olmayacak. (IyiKéti LXXX.)

Bu 6rnekte kuslarin kondugu zaman ipi ¢ekerse kuslarin artik agagta oturmayacagi
durumu hakkinda konuganin tahmini bulunmaktadir. Burada 6nkosullar saglandigi i¢in
bir olasilik olarak siniflandirilamaz. Bu 6znel bir tahmindir ¢iinkii konusanin 6nciil ve
6znelligi konuya dahil edilmistir.

(20) Bu muncga qorqingig adaqa kirip olgdy siz bizni iring qilgay siz. Bunca

korkung tehlikelere girip dliirsiiniiz, ve bizi mutsuz kilarsiiz. (IyiKétii XVIIT)

‘Tehlikeli bir yere gidip Oliirseniz, bu bizi {izecek.” konusanin tahminine gore,
durumumuzun gelecekte ve disaridan gelen tehlikeli durumlar nedeniyle degisecegi
tahmin edilmektedir.

(21) kamag di(ntarlar) (kiiz)edtegi kop korkmis mek am(ir)tgurdag: Biitiin

rahipler koruyucu biitiin korkmus teskin edecek

Dissal durumlar nedeniyle rahiplerin dehsete diisecegi tahmin edilmektedir.
Konusma noktasinda iiglincii sahsin durumunu ya da duygularin1 belirtmek yerine
gelecekteki bir noktada liglincii sahislarin yasayacaklari bir durumu nesnel yagiya
dayanilarak on plan ¢ikarmaktadir ve konusanin psikolojisi isin i¢ine girmektedir.

(22) Antada narw ulati ming yilka tegi upasilar burkan saziminga vrhar
sangram itgeyler sangr(amka) ¢inteklin prayan itge(y) Buradan itibaren 1000 y1l
miiddetle miiminler burkan dini i¢in manastirlar insa edecekler. Manastirlara
hiicre ve odalar insa edecek(Maytri 109:24-28)

Yukaridaki ornek, tapmagm belirli kosullara dayanarak 1000 yil boyunca
kurulacagini varsaymaktadir. Bu durum objektif gerekgelere dayanan bir tahmindir.

@ Emir

Gunlimiiz Turkiye Tiirkgesinde gelecek zaman eki olarak kabul edilen -AcAk eki
emir kiplik islevine sahip olmaktadir. Aslan’in ¢alismasinda -AcAk ekinin emir
isaretleyicisi olarak eyleyiciye odaklanmaktadir Buyruga odaklananlar iki kategoriye
ayrilmaktadir. Eyleyiciye odaklananlar, toplumsal statiiyle bagl iliskilere, bir kismi1 da
eyleyicinin giiciine dayalidir, Buyruga odaklananlar ise yapilacak isin saglanmasi
istenen durumu belirtmektedir(2008: 48).
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Eski Tiirkcede gelecek zaman ekinin 6rneginde sik¢a kullanilan -DA¢l eyleyiciye
odaklananlarin 6rnektir.

(23) Ol yergerii barsar tiiriik bodun éltegi sen O yere dogru gidersen Tiirk halki
Oleceksin(KT G8)

Kagan’in halka seslenmesidir. Uyarma ve emir anlami kapsamaktadir.

(24) Barmagaysen gitmeyeceksin (IyiKotii XIX)

Ayni durum Eski Uygurca metinlerde de goriinmektedir. Deontik terimi esasen
ylkiimliliikle iligkiliyken (Grekge 10 6fov  ‘yiikimlilik, gorev’), dilbilim
alanyazininda yaygin olarak yiikiimliiliik-izin ikiligi i¢in kullanilmaktadir. Bu nedenle
Emir kipi, deontik kipsellik kategorisi igine girmektedir (Lyons 1977: 823;
Palmer2001: 9-10; Nuyts 2006: 4, Rentzsch 2013: 147).

Sonuc¢

Bu makalede gelecek zaman isaretleyici olarak bilinen GAy ve-DA¢I’1n soyut bir
zaman olan gelecek zamani ifade etmek disinda gesitli kiplik anlaminda da sahip
oldugu incelenmistir. Gelecek zaman; planlanmis gelecek ve kehanet anlamlarina
sahiptir, ancak genel anlaminda gelecek zamam ifade etmek igin —(X/A)r ekini
kullanildigin1 gérmistiir. Kiplik anlami olarak olasilik, niyet, tahmin, emir vardir.
Bunlar da durumlara gore —(X/A)r karsiikli kullanildigi incelemistir. Olasiligi
gosteritken GAy ve-DAg¢l potansiyel Ozelligine sahiptir. Niyeti bildirirken sahis
kisitlamalar1 bulunmaktadir. Tahmin anlaminda kullanildiginda hicbir zamansal
kisitlamasi yoktur. Bagka bir deyisle ge¢mis zaman ile birlikte kullanildiginda da
tahmin anlamini kaybetmez. Tahmin anlamina geldigi zaman GAy ve-DAg¢l konusanin
i¢csel ve digsal durumlara gore tahmin durumlari da degismektedir. Giiniimiizdeki
Tiirkiye Tiirkcesinde gelecek zaman eki olarak kabul edilen -AcAk eki gibi GAy ve-
DAgl de emir kiplik (Deontik kiplik) islevlerine sahiptir.
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