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TURKCE’YE (;EVRILMIS FELSEFE
METINLERININ INCELENMESI

Medar Atier™

Tiirkge’ye gevrilmis felsefe yapitlarin ana hatlanyla degerlendirilip elegtirilmesi,
kugkusuz, uzun yillara yayilmas: gereken, iistelik yalmz birkag kisiyle stmrh olmayip,
biitiin felsefecilerin katilabilecegi, ¢eviriler siirdiikge siirecek olan bitimsiz, eksikli ama
zoruniu bir ¢aba. Bu ¢abaya bir trmek olarak, Galatasaray Universitesi Bilimsel Aragtir-
ma Baskanlig’nin destegiyle, 1930 yillarindan baglayarak giiniimiize kadar yayinlanmig
127 adet ceviri kitabi iiniversitemizin kiitiiphanesine getirdik ve Tiirk¢e’ye gevrilmig bir--
gok felsefe metni ile ulagabildigimiz dlglide asillarin, giiniimiiziin teknolojisinden yarar-
lanarak elektronik ortamda argivledik. Sayilarim giin gegtikee arttirdifimmz bu metinler-
deki kavramlarin gectigi pasajlan, bilgisayar programlamasiyla ayiklayarak bir tarama
sOzliigii ortaya gikardik. Bu yolla metinlerin kavramsal incelemelerine hiz kazandinp,
metinlerarasi kargilagtirmali ¢aligmalarda kolaylik sagladik. Bununia birlikte, Tiirkge’ye
cevrilmis felsefe metinlerinin tiimiinii inceleyip degerlendirdigimizi s6ylemek olanaksiz.
Her biri ayn bir dzenle ele alinmay hak eden bu metinlerin yeterince degerlendirilmesi
i¢in, birgok felsefecinin ortak katkilariyla en az on yillar gerekecektir. Bu bakimdan ¢a-
hismamuizin birgok eksigi oldugu agikur. Yine de elimizdeki bilgiler, Latin harflerinde ba-
silan ilk ¢evirilerden giiniimiize kadar gegen siirede felsefe ¢evirilerine iligkin genel sap-
tamalar yapmamiza olanak saglhyor. Ilk olarak “geviri” eyleminin ne olduguna kisaca
deginip, dilimizdeki gevirilere iligkin genel birkag noktay: belirledikten sonra, tzellikle
20. yiizy1l boyunca yapilmis olan felsefe ¢evirilerini tarihsel arkaplanlari 131g1nda deger—
lendirmeye ¢alistik. .

Ceviri metin, ister istemez yazarinm kaleminden gtkmug bir metin degil de yazann di-
lini genellikle sonradan 8grendigi bir bagkasinin dilinde yeniden yazilmus, ikinci bir me-
tindir. Bu bakimdan hicbir ¢eviri, dar anlamiyla salt aktaricl ya da yansitict da degildir.
Bir dilde yaratilmig olam bir bagka dile ¢evirmek, onu cevrilen dilde yenibagtan yarat-
maktir. Ancak gevirilerdeki bu sonradanlik, onlarin &zgiin metinlere ya da anadilde ya-
zilmig metinlere oranla degierce ikinci derecede bir 8reme sahip olduklan anlamina gel-
mez. Ciinkii, bir metnin degeri; hangi dilde yazildifina bakmakla degil de hangi dilde
yazilmig olursa olsun, hangi anlamlari tagidigina bakmakla tartilabilir. Sonugta anadilin
de bir geviri gergeklestirdigini, dilin kendisinin bagh bagina bir ¢eviri oldugunu, hatta in-
san-kiiltiir yasaminn biitiiniiyle geviri olarak degerlendirilebilecegini vurgulayan Nermi

* Galatasaray Unv. Fen-Ed. Fakilltesi Felsefe Bolitmil Ogivetim Uyesi
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Uygur’a bagvurarak sunlan belirtebiliriz: “Insanin 8biir ad1 gevirici olmal1. Yagamak e

virmektir. Cevirerek yagar insan. .. Dilden bagka, kiiltiirii tiim kotarmalar; teknik araglal

toresel aligkanliklar, dinsel torenler, yonetim tutumlar: da birer geviri. Matematik de, teI

" tek bilimler de, gegit ¢esit sanatlar da &yle... Demek ki geviri: insanin kendince, geVres:
ne bir anlam~verme eylemi. Ceviriyle damgasim basiyor insan evrene.”! Bu bakxmdax
insann yine insana bastif1 bir damga olarak, dilden dile geviri, insanlar ve Kiiltiirler ar'|
s1 anlam képriileri olusturmada g6z ardi edilmez bir 6nem tagir. Yabanci olani tamdik k
lan geviri, yabanci olam anlamaya ve onu kendi kiiltiiriine katmaya doniik bir caba ol.
rak, yabanci olamin yakinhigin: da iginde tagir. Insanin diinyayla, yasamla iligkisinde ker
di dilinde agiga ¢ikardig1 anlamun bagka dillere aktarilmasi, bagka dillerde yeniden anlg
tima kavusmas, insanlar arasindaki duygu ve diigiince ortakhifim zenginlestiren temt
olanaklardandir. |
Felsefe dili agisimdan Tiirkee’yi, ¢eviri metmlerdekl gorunumlenyle incelemek, ayl
zamanda Tiirk¢e’nin bigimlendigi ve tasidig kiiltiiriin, yabanea kiiltiirlerle olan iligkis
ne de deginmeyi gerektirir. Kisa bir bakigla: Tiirkge'nin yabanc dillerle olan iligkisin
daha ilk yazili belgeleri olan Orhun Yazitlan (M.S. 8.yiizyil)'ndan baglayarak gbrebil
yoruz. Bu yazitlar arasinda-belli bagl 6neme sahip olan Kiiltigin ve Bilge Kaan yazitl.
r1 hem yapimlarinda hem de iistlerindeki yazilarda Cin kiiltiirintin izlerini tagir. Cince s
Tiirkce olarak yazilip Goktiirklerin tarihini anlatan bu yazitlarn bir béliimii de Tiirkle
le Cinliler arasindaki dostlugu yiicelten stzleri tagir. Tiirkce, Goktiirk yazisindan somn;
baglica Uygur, Arap ve Latin alfabelerinde yaziya gegmigtir.2 Nermi Uygur, bu olgud:
yola ¢tkarak Tiirkge'nin “bagka-olan”la iligkisini g6yle deerlendirmig: “Nitekim Tiirl
ce, bir bakima, oldukga sayg: gésterir “yaban” diye niteledigi bagka’ya, yabanci’ya. Y
bane1'yl konuk olarak agirlamada &zveriden ¢ekinmez. Yabancy: bilgi, yenilik, degisi
kayna@hidir Tiirkse i¢in. Cesitli nedenlerle kag kez abecesini degigtirmigtir; bununla, to;
luma kiiltiire nice yararlar saglamayi igine rahatlikla sindiren bir dildir Ttirkge.” 3
Yalnuz alfabe bakimundan degil, sézciik bakimindan da yabanc dillerle kaynagmig ol‘
Tiirkge, Osmanls ddneminde agirlikli olarak Arapea ve Farsga; Cumnhuriyet déneminde i
Latin kékenli bir terminolojiye bagvurmugtur. Latin harflerine gegisin dncesinde, 19. yiiz;

! Nermi Uygur, Tad Da‘maglmda, s.444. Yap1 Kredi Yaymlan, Istanbul 1995. Aynca, Nermi Uygur'un ce
1l iizerine deferlendirmelerini bulabilecefimiz kitaplar ve bollimlerinin baglicalan gunlardir: Dilin Giicii:
kitabin biitiiniinde geviri sorunu iglenmisse de Szellikle “Dil ve Ceviri”, “Babil Kulesi” ve “Anticilar” bislil
lerinde ditden dile ¢eviri dogrudan konu edinilmigtir, Yapi Kredi Yayinlars, Istanbul 1997; Tiirk Felsefesir
Boyutlari “Felsefe Yayinlar™ bolimil, Yapi Kredi Yaynlan, Istanbul...; Yagama Felsefesi “Dil ~ Anadil -
baner dil” boliimi, Yapi Kredi Yaymnlan, [stanbul 1998; Tad: Damagitmda, “Ceviri” bblimi, Yapi Kredi Y
yinlar, fstanbul 1995; Bagka Sevgisi, “Bagka Sevgisi Nasil Gergeklesir”, “Hafiz”, “Dilden Esen Bagka’lar”
liimleri, Yap: Kredi Yaysmlars, Istanbul 1996; Jgimin Sesi “Hakk: yenen gevirmen yazarlar” bilimii, Yap: Ki
di Yaymlar, Istanbul 2001.
2 Bkz. Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Bogazigi yaynlar, 20. baski, [stanbul 1996, 5.9,10 ve 5.19 (“Kiil
§m Abidesi, Giiney cephesi §12.)

Nermi Uygur, Bagka Sevagisi, 5.105.
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ortalarindan baglayarak Latin kéikenli bir terminolojinin biiyiik Slciide yerlegtifi gériilir.
Tanzimat déneminde gergeklestirilen gevirilerin, bu dénemin kiiltiiriinii derinden etkilemis
oldugunu sdyleyebiliriz. Hugo, Moliére, Shakespeare, Montaigne, Montesquieu, Rousseau,
Voltaire gibi Avrupa diigiincesinin onde gelen yazarlarmin yapitlanimn Osmanlica’ya gevril-
mesiyle birlikte roman, tiyatro, deneme, elegtiri gibi tiirler, edebiyata katilmaya baglamigtir.
Ayt donemde ortaya gikan gazete ve dergilerle birlikte, bu metinler ve onlarmn tagidif1 de-
gerler daha genis bir toplumsal bilince yayilmigtir. Bu gevirilerin afirlikla Fransizca’dan ya-
pilmig olmasi, Fransizca'mn, kdkeninde yer alan Latince'den aldig1 birikim ve giigle, kendi
ifadesini siirlerden destanlara, tiyatrolardan denemelere, mantiktan felsefeye islemis olma-
mn zenginligini tagimasidir. Rénesans’tan beri, birgok bagka dilin iginde de temel bir kiilttr
dili olarak yagamig ve yagamakta olan Fransizca, 8zellikle Fransiz Devriminin ardindan, bu
dilde taginan degerlerin biitiin Avrupa’da yankilanugi ve giderek yayginlagmas: sonucunda
19. ylizyil Osmanl diigiince ve edebiyatim da cokyonlii etkilemigtir.

Bu dénemi izleyen yillarda sayilan artan Fransiz okullan ve 1481 yilindan beri Os-
manli sarayimn temel egitim gretim kurumu olan ve devletin cesitli kademelerinde g&-
rev yapacak kisileri yetistiren Galata Sarayi’nin® 1838 tarihinden baglayarak Fransizca- -
y1 egitim dpretim dillerinden biri olarak iglemesiyle birlikte Fransizca giderek yaygn-
lagmus 1970’lere kadar felsefe, edebiyat, hukuk, siyaset alanimn temel bagvuru dili ola-
rak kalmgtir. Felsefe alanindaki metinler de, &zgiin dilleri Eski Yunanca, Latince ya da
Almanca bile olsa, genellikle Fransizca’dan dilimize ¢evrilmigtir. Giiniimiizde de Fran-
s1zca’mn hem glinliik konusma dilinde hem de felsefe, hukuk, siyaset gibi uzmanlik dil-
lerinde pek gok sdzciigiinii ve terimini kullanmaktayiz. Bununla birlikte, 19. yiizyil so-
nu ve 20. yiizyil baginda Fransizca’nin dilimizdeki etkisi, glinlimiizle karpilagtinlmaz &1-
glidedir. Felsefe metinlerinde Fransizea sézciikler gerek Tiirkge okunuglariyla gerekse
Fransizca’daki yaziliglariyla sikga yer alirlar. Oyle ki 8regin 1930°Iu yillann geviri me-
tinlerindeki felsefe kavramlarimn neredeyse tamamu ya Arapga — Farsca ya da Latinee —
Fransizca kokenlidir. Yabanc: dillerden gelen sbzciiklerin agirligi, 6zellikle Cumhuri-

4 Galatasaray Eitim-Ogretim Kurumu'nun tarihgesi igin bk, http:/iwww.gsu.edutr

5 Ornek: “...felsefeyi kainat ilminden ayirmak, bu ilmin igareti altinda takip edilen logico-critique (mantiki-in-
tikadi) bir galigmarun kudretli vasitalarindan kendini mahrum etmek olacakur” Hans Reichenbach, [lm? Felse-
fe, gev. Ziya Somar, Diin ve Yann Terciime Killiyati, [stanbul 1935, 5.28; ya da “Bir ruh vetiresinin pargalan-
na ait kanunlan bilmek meseld, Fourier'nin kangik bir peryodik hadiseyi, elemanter — ormonik ihtizazlarin sa-
dece bir cemedilmesi neticesi gibi gosteren usuliinde oldug gibi, yalmz toptan hesap ederek, biltiiniin yapilig
halini bize bildiremez.” A.g.y.5.42; ya da “Aristo metafizikimn diger bir esas: da kuvve (Puissance) ve fiil (Ac-
te) nazariyesidir, Buna gore, her gey kuvveden fiile geemek suretile defisir.., Yeniden higbir sey meydana gele-
mez. Bilkuvve (virtuel) meveut olanlar bilfiil (ectuel) zuhur ederler. Bilkuvvelik (virmalité) fiked bu metafizik-
te merkezi bir rol aynar.” Aristoteles, Metafizik, ¢ev. Hilmi Ziya Ulken, Diin ve Yarin Terciime Kiilliyati, Istan-
bul 1935, s.11; ya da “O halde gayri Oklidisi hendese, non-archimédien blgii Einstein le beraber non-newtoni-
en mihanik, Bohr le beraber non-maxwelien fizik, non-commutative ameliyeleri olan ve non-pythagoricien is-
mi verilen hesap gibi yeni akidelerin kiyas: mukassimii dilemme kiymeti tizerinde israr edecefiiz.” Gaston Bac-
helard, Yeni fimi Zihniyet, gev. Hiimi Ziya Ulken, Diin ve Yarin Terciime Killliyan, istanbul 1935, 5.10.
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yet’in kurulugunu izleyen yillarda yapilan devrimlerle birlikte, Tiirk dili ve tarihine yG-
nelik aragtirmalarin sonunda giderek azalmaya baglamgtir. Tiirk dilinin kékenine iliskin
yapilan aragtirmalarla, dildeki yabanci sbzciiklere Tiirkge karsihik bulma arayisi 1930°1u

yillarda bir seferberlige donmiigtiir. Tirk Dil Kurumu’nun Halkevleriyle birlikte ytiriit- )

tiigii bu ¢aligmalarin sonucunda Tiirkgenin kendi yapisinin aragtirilmasi, stzciik tilretme
olanaklarmin degerlendirilmesi, anlatim zenginliginin ag1ga gikanimasi olanakl olmus-
tur. Hem felsefeci hem de filolog olan Suat Baydur, bu dénemi gdyle degerlendirir: “On-
ce ‘Giineg-Dil teorisi’nin ortaya atiligi, Avrupa dillerindeki birgok kelimenin asillarnm
Tiirkge oldugu ispati, 6te yandan arasi-ulusal tarzinda (‘international’ karsihg1 olarak)
acayip kelimelerin® kurulusu gibi bir ‘ifrat ve propaganda giiriltiisii’ devresi diyebilece-
imiz bir devreden sonra ilm{ sistemli ve metodlu ¢aligmaya gegildigini goriiyoruz. Bir-
ok derlemeler ve sozliikler, taramalar bu faydali ¢aligmanin meyveleridir.””

Dili ve kiiltiirii tarihsel gelisimi i¢inde kavramaya ¢aligirken, biri digerinden ayrilmaz
olan bu iki varligin gokydnlii geligimini daraltan tekyanh bakisacilarindan elden geldi-
gince kaginmak, nesnel bir aragtirma igin zorunluysa da, aragtima konusu ile aragtiran

dznenin birbiriyle oriilmiis olmas, nesnellik igin gerekli mesafenin alinmasim engelle- -

yebilir. Bu bakimdan dile, kiiltiire, insana doniik biitiin aragtirmalarda, Baydur’un sozle-
riyle ‘ifrat ve propaganda’ya kolayca diigiilebilir. Dilin yeniden yapilandmric: ve yaratici
isleyisinin tarihselliginden ayn tutulamayacagindan yola gikan Baydur, yasadif1 donemi
degerlendirirken suniar1 belirtmig: “Tiirk kiiltiir hayatindaki son on-on iki yilik geligme
Cumhuriyet’in kurulugundan sonra yapilan reformlardan hiz almigtir. XIX. ylizyilin re-
formlariyla baglayan donem Tiirkiye’de Dogu-Islam miiesseseleriyle Avrupa’dan alinan
miiesseselerin yan yana yagadiklan bir gegig donemidir ve bu devir Birinci Diinya Sava-
s1'nda Osmanli Imparatorlugu’nun yikihisina kadar siiregelmistir. Cumhuriyet’in kuralu-
suyla girisilen reformlar, Osmanli Imparatorlugu’nun mirasi olan ikilige (dualismaya)
son vermis, Tiirkleri kesin olarak bati kiiltiirii ve medeniyeti gevresine sokmustur.”8
Baydur’un bu stzleri, dogu ile batty1 birbirinin kargiti olarak kurmug olan ve karsit-
lar1 uzlagmazlikla belirleyen bir gelenegin bakisagisini yansitir. Bu agidan, kargitlardan
birinin varlig: dtekini biitiiniiyle diglar. Ancak, demin de belirtildigi gibi, dil ve kiiltiir
sézkonusu oldugunda indirgemeci yaklagtmlann yamlgiya diisme olasilikianinin yiiksek
oldugu agiktir. Nitekim Baydur, kurumsal diizenlenig bakimindan Cumhuriyet’le birlik-
te “kesin olarak” bat: kiiltiirii ve medeniyetine girdigimizi sSylemis olsa da, bir kiiltir or-
tarmundan biitiintiyle.stynlip, bir bag,ka kiiltiir ortamina gecisin yalmz bigimsel degisim-

6 Brnek: “Hans Reichenbach 1930°da Rudolf Carnap’la beraber bir {(Annalen der Philosophie) yi gtkarmakta-
dir. Bu mecmua bir “ilmi felsefe” meydana getirmek ister ve her tiirlii Snemli galigmalar: kabul ederek boyle-
ce fikirlerin arasiulusal alim verimini kolaylagunr.” Hans Reichenbach, A.g.y., 5.24.
7 Suat Yakup Baydur, Dil ve Kiiltiir, Istanbul 2003, s.13.

8 Suat Baydur, “Avrupa Kiiltiirli ve Biz" Tiirk Dili Dergisi, Say1 11, 1952, A.g.y. lgmde s, 110
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lerle gerceklesmedigini de gormektedir. Omegin, dil devrimini izleyen caligmalarda,
Ardpga, Farsga ve Tiirkge’nin bir kanigimu olan Osmanhica’mn halktan kopuklugunu ve
Tiirkgeyi ihmal edigini elegtiren Baydur, i¢inde yagadigiomz kiiltiir ortamim anlayabil-
mek ve bu alanda yaratlci olabilmek amaciyla, derinlikli bir &grenim igin, glinlimtizde
yagayan dillerin kiskenleriyle bilinmesinin gerekli oldugunu da diisiiniir ve klasik dille-
rin egitiminin zorunluluguna dikkat geker: “Dogu-islam kiiltiirii icindeyken okullanmiz-
da Arapca, Farsga okutuyorduk. Bat kiiltiirii igine yerlesmemiz igin biitiin Avrupalilar
gibi okullanmizda Hellence ve Latince tgretmek zorundayiz. Genglerimizin anadilleri-
ni iyice 6grenmemis olarak iiniversiteye geldiklerini yana yakila anlatirken bu bilgisiz-
likte ve diigiincelerini agik olarak yazabilmek eksikliginde Arapga ile Farsga’min yerleri-
ni bog birakmig olmamizin biiyiik bir pay1 oldugunu unutmamahyiz.”® Arapga ve Fars-
ca’nin bog birakilan yerlerini Hellence ve Latince’nin almasini bir zorunluluk olarak g&-
ren Suat Baydur, iginde yagadig1 gecis déneminin bilgi ve gii¢ hedefinde Bati’ya doniik
anlayisini temsil ediyordu.

Cumhuriyet kurumlarmin Avrupa’daki kurumlar érneginde yapilandiriligl, Avrupa
kiiltiiriiride ortaya konulmug olan anlamlarm Tiitkiye Cumhuriyeti’nin kiiltiiriine aktari]-
mas1 da biiyiik 6lgilide metin gevirilerine dayali olarak geligmigtir. Avrupa dillerinde 'ya-
zilmig olan edebiyat ve felsefe metinlerinin yan sira, dzellikle Cumhuriyet’le birlikte
hukuk metinlerinin gevirisi Cumhuriyet’in yasalarinin olugturulmasinda agirlikh yer tut-
mus, toplumun yapica diizenlenigi ve isleyiginde kurucu rol oynamugtir. Bu dénemde ya-
pilan felsefe gevirilerinde de bir yandan Osmanlica ve Latince kkenli sozcitkler agir ba-
sarken, Gte yé.ndan, Tiirkgenin kendi olanaklarindan yola gikan ve giindelik dilin yakin-
lifiyla felsefe kavramlarina gecig yapmay: kolaylagtiran sozciikler de géze carpar. Daha
1930°1u yillarda kullanilan tamalg, nicelik, nitelik, duygulanim, oigu, olumsal, gercek
gibi terimler, giiniimiiz felsefe dilinin temelindedir. Ornegin Suat Baydur’un itiraz edi-
lebilir buldugu “okul, savunmak, genel, kutsal” sdzciiklerinin!0 hepsi, yine bugiinkil di-
limizin i¢inde yer alan, hepimiz igin bildik, anlaml, kullanigh sézciiklere doniigmiigtiir.
Bu yillarda yapilan felsefe geviri ¢aligmalari iginde ozellikle Semiha Cemal’in yaptif
cevirileri gorityoruz: 1928 yilinda Platon’un Phaidon diyalogunu Fedon: ruhun bekast
baghgiyla geviren Cemal, 1932 yilinda Frangois Thurot'nun Epiktetos incelemesi ile Pla-
ton’un Alkibiades diyalogunu; 1936 yilinda da yine Platon’dan Gorgias’1 ve Agk veya Zi-
yafet baghigiyla da Symposion’u gevirmigtir, bu diyalog 1937’de Jaziye Berin Kunt tara-
findan Ziyafet ya da Ask bashgyla bir kez daha dilimize gevrilir. 1938 yilinda Halil Veh-
bi Eralp, Alfred Weber’in Felsefe Tarihi'ni dilimize kazandirir. 1930 yillart boyunca
Aristoteles, Heidegger, Reichenbach’dan yapilan gevirilerin yaninda Leibniz, Russell,

9 Suat Yakup Baydur, a.g.y.'s. 49, “Hellence Latince Stzler ve Adlar”, Ulus, 24. VIIL 1949,
10 Syat Yakup Baydur, 4.g.%.,, Istanbul 2003, s. 14. “Bir filolog gdzliyle dilimizin tuttugu yol”.
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Haeckel gibi diigiiniirlerin metinleri Lise yardime: ders Kitaplari olarak gevrilmisgtir.!1

Bu yillarda bityiik 5lgiide yabanci dillerden kavramlarla islenen felsefe dilimiz, Mil-
li Egitim Bakanligi'min 8zellikle 1940’11 yillarda artarak gelisen gevirileriyle giderek
Tiirkce kavramlara agirlik kazandirmaya baglamigtir. Nermi Uygur, dzellikle 1940-1955
dénemini, “Milli Egitim Bakanhginca gerceklestirilen geviri anlimndan &tiirii, felsefe
klasiklerinin yaymn diinyasinda nicelik ve nitelikce dnemli bir agamaya ulagtif ¢ag™12
olarak belirler. Agirlikl: olarak felsefe Sgretmenleri ile 6gretim ilyelerinin yapmg oldu-
&u bu cevirilerin yanisira, Eski ¢ag ditgiince ve edebiyatinin temelini olugturan Homeros
ve Hesiodos gibi mitoloji ozanlaninin, Sophokles, Euripides gibi tragedya yazarlarimn,
tarihgi Thukydides’in, sair Catullus’un gevirilerinin yapilmasi da felsefe dilimizi birgok
yonden zenginlegtirmigtir.

1955 yilindan sonra, Milli Egitim Bakanlifl yaymlarmin ¢ikardig felsefe cevirileri
azalirken, 6zel yayinevlerinden ¢ikan ¢evirilerde gesitlenme gériiliir ve giinlimiize gelin-
ceye dek bu gesitlenmenin giderek arttiit gdzlenir. Milli Egitim Bakanlif:, 1980°lerin
sonlarina dogru, daha énce yaymlamig oldugu felsefe gevirilerini yeniden basar; yine
1990’larin sonunda, Cumhuriyet yaynlar bu kitaplarin bir boliimiinii, giiniimiiz Tiirk-
¢e'sine doniigtiiriilmiig olarak yeniden yaymlar. Bu ceviriler Srneginde, dizerinde durul-
masi1 gereken birkag noktay: belirtebiliriz: Biitiin geviriler, ¢eviri olmalar1 bakinindan
bir 8zgiin metnin gevirisi oldugundan, hangi metnin cgevirisini okudufunu bilmek de
okuyucunun en temel] hakkidir. Cevirlyi yapan kisi ve yaywnlayan karulogtar, bu bilgiyi
okura vermeyi bir 8dev olarak gormelidir.. Oysa, Tiirkgedeki felsefe gevirilerinin ¢ogu-
nun, bu temel bilgi bakimindan eksik kaldig: goriiliir. Ozellikle antik metinlerin ilk ge-
virilerinde kargilagilan bu eksiklik, gliniimiizde de siirmektedir. Ceviri metnin hangi kay-
naktan gevrildigini belirtmek, o metnin hangi yabanm'dilden yapildigin belirtmektir. Ne
yazik ki, ¢evir tarihimizde, drnegin pek ¢ok antik metnin gevirisi, afirlikhi olarak Fran-
s1zca, Ingilizce ya da Almanca’dan yapilmigsa da sanki Eski Yunanca ya da Latince’den
yapilmug gibi algilanir. Dogrudan Eski Yunanca ya da Latince’den yapilan cevirilerde bi-
le, o metinlerin difer ulusal dillere yapiloug gevirilerini gozden gecirmek nerdeyse bir
zorunluluktur. Bu bakimdan, yalniz 6zgiin metin degil, yararlanilan diger gevirilerin de

‘belirtilmesi, ¢ahgmanin giivenilirlifine dayanak saglar. Bu dogrultudaki gevirilerin an-

cak 20. yiizy1l sonlaninda gergeklestigini ve sayilarinin da ¢ok fazla olmadifint sSyleye-
biliriz. Cogunlukta olan metinler, ne yazik ki tam bir kiinye agiklig: tagimiyorlar. Orme-
gin Milli Egitim Bakanlif1 yayinlarindan ¢ikmug olan gevirilerin giiniimiiz diline uyarla-

LI By belirlemeler igin kiltiiphane taramalan yamnda, Tiirkiye Felsefe Kurumu tarafindan hazirlanan Tiirkiye
Felsefe Yayinlar Kaynakgas: Kitaplar-Makaleler 1928-1999, (Hazirlayanlar: O.Faruk Akyol,- Sanem Yazici-
oplu Oge, Tiirkiye Felsefe Kurumu, Ankara 2000.) baghkli ¢aligmadan yararlantlmugtir.

12 Nermi Uygur, Tiirk Felsefesinin Boyutlart, s.50.
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narak yapilan baskilanmm!3 bir kisminda, benzer eksikliklerle kargilagiyoruz.

Milli Egitim Bakanlizr’nin 1940’11 yillardan baglayarak yayinladigi kitaplarin, dilde-
ki degigimler g6z dniine alinarak giiniimiiz Tiirkgesine uyarlanmasi, kugkusuz sayg: du-
yulacak bir caba. Ancak, bylesine devasa bir ¢aligmamn tek bir kisi tarafindan. gerekti-
i gibi gerceklestirilmesinin olanaksizlig: da agik. Bununla birlikte, yeniden basilan bu
kitaplarda, ilk gevirmenlerin adindan bagka yalmz yayina hazilayanin adi gegiyor; gii-
niimiiz Tiirk¢e’sine kimin tarafindan gevrildigi bildirilmiyor. Bu durumda, yayina hazir-
lajamn'bunlari tek bagina gergeklestirdigini diigiiniiyoruz ama bu durumda da birbirin-
den farkh ve her biri uzmanlik gerektiren alanlarda yazilimug metinlerin hepsi, tek bir
kiginin denetimine birakiiyor ki bunun yol agacafi eksikleri gbrememek, geviriye
gereken dnemi vermemek oluyor. Ayrica, asag yukan altmug yillik bir zamamn ardindan
yeniden dilimize kazandinilan bu kitaplarin, en azindan itk basim tarihlerinin belirtilmesi
beklenirdi ama bu tarih ancak birkaginda yer almigtir.

Bu bigimsel eksikliklerin yaninda, jcerik bakumindan da pek ¢ok boglufumuz ol-
dugunu goriiyoruz. Birgok felsefe metninin heniiz Tiirkce'ye cevrilmemis olmasimn
yaninda, ¢evrilmis olan metinlerin de, her zaman tamaminm ¢evrilmedigi bir gergek.
Kuskusuz bu eksiklikierde, ¢evrilmesi beklenen metinlerin ¢oklugunun yaninda, bunlan
gevirecek kigilerin azhgim goz Gniinde bulundurmak gerekir ve bu konudaki bog-
lugumuzu hizla doldurabilmek amaciyia, kimi zaman metinlerin dzet olarak gevrildigini
va da bir kitabin ancak bir ya da birkag boliimiiniin ¢evrildigini sikhikla goriiyoruz. An-
cak, kiiltiirdeki bogluklar hizla kapatilmak istendifinde, ortaya ¢ikan caligmalarm
giivenilirlifi saglam olmayabiliyor, btylece iyiniyetli bir girisim basarnisizhikla sonug-
lanabiliyor. Bu noktada Nermi Uygur’un yaprmug olduffu su saptamann, ne yazik ki
gecerlifini siirdiirdtigiinii gorityoruz: “Yillardan beri bu ¢evirilerle oldukea stki bir ilig-
ki kurmug durumdayim; bir bdliimiinii -igten gelen tegekkiirle- siirekli bir 6greiim aracl
olarak kullanmaktayim. Bu ¢eviriler konusunda ne gereksizce kilikirkyarma egilimine
kaptirdifim saruyorum kendimi, ne de insafa sifmayan elestirilerle aligverigim var,
onun igin agikea syleyebilirim: Gerek Milli Egitim Bakanhifinca gerekse zel yaymeyv-
lerince piyasaya sunulan bu ¢evirilerin biiyiik bir kisim hergesit giivenilirlikten uzak.
Terminoleji bakimindan karanliklar, bulamkhklar, tutarsizliklarla dolu,. 14

Temel felsefe metinlerini Tiirkge’ye kazandirmak igin gereken onyillar boyunca,
yabanci bir dil bilmeden felsefeye ydnelen insanlarin ulagabildikleri tek kaynak olan
geviriler giiniimiize gelinceye kadar gegen siirede ¢ogahp cesitlenmigtir. Bu metinleri
Tiirkge kavramlarla dilimize déniistirmeye baglamanin iistiinden nerdeyse yiizyil bile
gecmedigi igin, felsefe terimlerimiz, giiniimiizde de hentiz felsefecilerin uzlagtifi, ortak
bir terminolojiye birgok yonden kavugamamigtir. Bununla birlikte, belli kavramlarda da

13 Cumhuriyet Yayinlari, Dtinya Klasikleri Dizisi, yayina hazirlayan: Egemen Berkdz.
14 Nermi Uygur, a.g.y., s. 52.
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uzlagiimigtir. Ancak gevirilerin giderek cogalmasiyla, farkls gevirmenlerin aym kavram-
lara buldugu farkl karsgthklarin da sayis: gogalmugtir. Bunun sonucunda, felsefe gahg-
malarinin agiklik dayanag olan kavramlar kangiklia yol agmugtir.

Biitiin bu bulanikliklarm aydinhiga kavugabilmesi igin, felsefe gevirilerinin konunun
uzmanlan tarafindan yapilmas: ve olanakli oldugu dlgiide zgiin metnin yazildigs dili
bilenlerce gergeklestirilmesi gerektigini soyleyebiliriz. Ancak ne kadar titizlik gdsterilse
de, sonugta hepimizin yaptfi gevirilerde yukarda siralanan olumsuzluklan bulmak
olanakli; bu nedenle, gevirilerin birkag kisi tarafindan gbzden gegirilip, konuyla ilgili uz-
manlara okutulmasi ve boyle bir denetimden sonra yaymlanmasl, giivenilir geviriler igin
bir zorunluluk olarak goriiliiyor. Universitelerin biinyelerinde kurulabilecek olan enstitii
ya da aragtirma merkezleri, boyle bir caligmanin sorumlulugunu {stlenebilir ve okuyu-
culara, dzellikle de yeni yetigen ogrencilere akademik degerlendirmeden gegirilmis
metinlerin ulagtinlmasin saglayabilir. -

Giiniimiizde, daha dnceki yillara oranla pek ¢ok felsefe metninin gevirisini bula-
biliyoruz; dzellikle modern ve ¢agdag diigiincenin metinlerine agirlik veren bu gevirilerin
yaninda, drnegin Ortagag dénemine ait gevirilerin de eskiye oranla daha fazla iizerinde
duruldugunu gormekteyiz. Felsefe tarihinin farkli dénemlerinde yetigip uzmanlagmug
kisilerin sayilan: arttikga, temel metinler bakimndan bosluklarimiz da giderek azalacak-
tir. Yine giiniimiizde, birkag kisinin birlikte yaptig1 geviri caligmalannin da sayisinmn art-
g1 goriilityor; bunlar, diigiince alaninda ortaklaga ¢aligmalarin birer dmegini olugtur-
malari bakimundan ayn bir deger tagiyorlar, tzellikle lisans ve lisansistil dgrencilerini de
caligmalanna katan §gretim iiyelerinin gergeklegtirdigi ceviri caligmalar, felsefe alanin-
daki pek ok eksikligin iistesinden, dayamgma iginde birlikte galigarak gelebilecegimizi
gdsteriyor.”
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