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Kiiresel Finansal Elit, Ana Akim iktisat ve Ana Akim Disi iktisat

Global Financial Elite, Mainstream Economics and Non-Mainstream Economics

Ersan BOCUTOGLU!

Abstract

Basic schools of economic thought are generally grouped in two headings as
mainstream (orthodox) economics and non-mainstream (heterodox)
economics. The method of mainstream economics is the same one which
Newtonian deterministic physics has. With Einstein’s relativity theory, the
methods of mainstream economics and physics break up but mainstream
economics keeps going on the method of Newtonian deterministic physics.
Because of this weak connection of the mainstream economics with physics,
mainstream economics sees itself only scientific school that represents
economics among schools of economic thought and refuses other schools. With
the help of financial elite, a term coined by Thomas Piketty, mainstream
economics becomes only game in town especially in Wall Street in the USA and
the City in the United Kingdom during global era. It is safe to state that there is
a harmony between interests of financial elite and principles of mainstream
economics. This cooperation has paved the way to oligopolies in different
industries in Anglo-American economies as well as in the industry of economics
education. The industry of economics education in Anglo-American world is
under control of the financial elite which promotes mainstream economics as
only true economics science. This approach has inevitably disfavored non-
mainstream economics till 2008 Global Financial Crisis. The failure of
mainstream economics in predicting, understanding and explaining the crisis
has undermined its self-proclaimed supremacy and brought non-mainstream
economics to fore such as Austrian and Post-Keynesian economics which
explain the crisis best. This paper aims at analyzing the relations among Global
financial elite, mainstream economics and non-mainstream economics in the
context of 2008 Global Financial Crisis. Paper follows a descriptive methodology
and collects data from published literature and internet. As a conclusion, the
paper proposes diversity in economics education and refuses the hegemony of
Global Financial Elite through mainstream economics over economics
education.
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iktisadi duisiincedeki temel okullar genellikle anaakim (orthodox) iktisat ve anaakim disi
(heterodox) iktisat olarak iki baghk altinda guruplandirihr. Anaakim iktisadin yontemi,
Newtoncu deterministik fizigin izledigi yontemin aynisidir. Einstein’in relativite teorisi ile
birlikte, anaakim iktisat ile fizigin yontemleri birbirinden koptu fakat anakim iktisat Newtoncu
deterministik fizigin yontemini izlemeye devam etti. Anaaki iktisat ile fizik arasindaki bu zayif
baglanti nedeniyle, anakaim iktisat kendisini iktisadi distince okullari arasinda iktisadi temsil
eden tek okul 1olarak gormektedir ve diger okullari reddetmektedir. Thomas Piketty’nin adini
koydugu finansal elit yardimi ile, anaakim iktisat kiiresellesme ¢aginda ABD’de Wall Street’te
ve Birlesik Krallikta the City’de Kabul edilen tek okul haline gelmistir. Ana akim iktisadin ilkeleri
ile finansal elitin cikarlari arasinda bir uyum oldugunu ifade etmek yanhs olmaz. Bu
isbirligiAnglo-Amerikan ekonomilerindeki farkli endistilerde oldugu gibi, iktisat egitimi
endustrisinde de oligopollesmeye yol acmistir. Anglo-Amerikan diinyasinda iktisat egitimi
endustrisi anaakim iktisadi tek dogru iktisat bilimi olarak tesvik eden finansal elitin kontrolu
altindadir. Bu yaklasim kacinilmaz olarak 2008 Kiresel Finansal Krizine kadar anaakim disi
iktisadi gozden dustrmustiir. Anaakim iktisadin krizi 6ngérememesi, anlayamamasi ve
aciklayamamasi, kerameti kendinden menkul GstinlGginin ortadan kalkmasina ve krizi daha
iyi aciklayan Avusturyaci ve Post-Keynesci ana akim disi iktisadin 6ne ¢ikmasina yol agti. Bu
makale kiresel finansal elit, ana akim iktisat ve ana akim disi iktisat arasindaki iliskileri, 2008
Klresel Finansal Kriz baglaminda, analiz etmeyi amag¢ edinmektedir. Makale tasviri yontem
izlemektedir ve veriler basili kaynaklardan ve internet ortamindan elde edilmistir. Sonug
olarak, makale iktisat egitiminde ¢ogulculugu 6nermekte ve kiresel finansal elitin anaakim
iktisat araciligiyla iktisat egitimi Gzerindeki hegemonyasini reddetmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresel Finansal Elit, Anaakim Iktisat, Anaakim Disi iktisat,
2008 Kiiresel Finansal Krizi

1.Giris

Glnimuizde ana akim iktisat, neo-klasik iktisat ile temsil edilmektedir. Ana akim iktisadin
mikro ayagini, son otuz yilda yazilan standart mikro iktisat ders kitaplarinda; makro ayagini da
Yeni Klasik Teori, Yeni Klasik Reel Konjonktir Teorisi ve Yeni Keynesci Teoride gérmek
muimkindir. Neo-klasik teorinin paradigmatik 6z(, glinimdizin ana akim iktisadini
sekillendirmekte ve iktisat egitimi ve iktisat arastirmalarina yon vermektedir (Boerger vd.,
2016). Bu nedenle ana akim iktisadi ¢alismak, kaginilmaz olarak neo-klasik iktisadi galismak
anlamina gelmektedir. A. Smith’ten itibaren ana akim iktisadi temsil eden klasik iktisat, zaman
icinde marjinalist devrim gecirerek, neo-klasik iktisada dontismustiir. Neo-klasik iktisadin
temel amaci, spatio-temporal (mekan ve zamandan) bagimsiz, tipki fizik biliminde oldugu gibi
evrensel gecerlilige sahip iktisat kanunlarina ulasmaktir. Bu iddiasini gerceklestirmek icin neo-
klasik iktisat, matematiksel modellere ve ekonometrik test tekniklerine agirlik vermis, bu yolla,
giderek sosyal bilimlerin bir dali durumundan, uygulamali matematigin bir alt dali haline
dondsmistar.

Neo-klasik iktisat, sosyal bilim dallari icinde, arastirmacilarina Nobel Odiilii verilen tek bilim
dali konumundadir.
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Neo-klasik iktisat, iktisat alaninda bilimsel olan tek teori oldugunu iddia ettigi icin, diger iktisat
teorilerinin ana fikirlerini, yontemlerini ve tarihsel gelisimlerini inceleyen iktisadi duslinceler
tarihi ve yontembilim (metodoloji) derslerinin, iktisat programlarindan c¢ikarilmasi konusunda
son derece israrcidir. Neo-klasik iktisatgilar; iktisat biliminin —tipki fizik biliminde oldugu gibi-
kapali sisteme, soyut, tiimden gelimci bir yapiya sahip olmasi nedeniyle, iktisadi dlistinceler
tarihi dersinin iktisat bolimlerinde degil, tarih veya siyaset bilimi bolimlerinde 6gretilmesi
gerektigi kanisindadir. Cinki iktisadi distinceler tarihinin, iktisat lisans ve lisanslsti
programlarinda okuyan ogrencileri, bilimsel olmayan diger iktisadi diisiince okullariyla
gereksiz yere mesgul ettigi kanaati yaygindir. Bu nedenle ABD’de seckin Universitelerin,
bilhassa, iktisat doktora programlarinda iktisadi dlisiinceler tarihi dersinin okutulmamasi bir
gelenek haline dontismustir denebilir.

Neo-klasik iktisat teorileri, ekonominin gelecegi ile ilgili ngoriilerde bulunma iddiasindadir.
Ancak 1929 Buyuk Buhranini oldugu gibi 2008 Kiiresel Finansal Krizini dngérememeleri,
anlayamamalari, acgiklayamamalari, kendilerine yoneltilen ana akim disi elestirileri
mesrulastirmis ve siddetlendirmistir.

Bildirinin amaci; giinimizde Kiiresel Finansal Elitin hegemonyasi altinda bulunan ana akim
iktisadi, yani ortodokslugu temsil eden neo-klasik iktisadin fizik bilimini esas alan yontemini
mercek altina almak, 2008 Kiiresel Finansal Krizi baglaminda neo-klasik iktisat teorilerinin
bilimselligi tezini irdelemek ve iktisat egitiminde ana akim disi iktisat okullarinin énemini
vurgulamaktir.

Cagdas neo-klasik iktisat ile 2008 Kiiresel Finansal Krizinden sorumlu olan Kiiresel Finansal Elit
arasindaki simbiyotik iliskiler, neo-klasik iktisadi adeta Finansal Elitin ideolojik aygiti haine
donlstirmustir. Bildiride s6z konusu iliskiler agi Gzerinde ayrintili olarak durulmaktadir.

2.Ana Akim (Ortodoks) iktisat ve Ana Akim Disi (Heterodoks) iktisat Ayirimi

Ana akim (Ortodoks) iktisat, glinimuzde, piyasa ekonomisine dayal Anglo-Amerikan iktisadi
duslincesini temsil etmektedir. Ana akim iktisat bashgi altinda Klasik, Marjinalist, Neo-klasik,
Ortodoks Keynesci, Paraci, Yeni Klasik, Yeni Klasik Reel Konjonktiir Teorisi ve Yeni Keynesgci
iktisat teorileri yer almaktadir. Giiniimiizde ana akim iktisat teorisi ile neo-klasik iktisat
kastedilmektedir. Ana akim iktisat esas itibariyle piyasa ekonomisine, serbest ticarete ve
minimum devlet midahalesine dayanan iktisat teorilerini kapsamaktadir. ABD’nin egemen
oldugu tek kutuplu diinyada piyasa ekonomisi, liberal demokrasi ve kiiresellesme ile birlikte
anilan ana akim iktisadin, 6zindeki saf bilimsel ¢abaya ragmen, Anglo-Amerikan
ekonomilerinin cikarlari ile ideolojik bir 6zdeslesme icinde bulundugu gorisi yaygindir.

Ana akim disi (Heterodoks) iktisat ise, ana akim iktisadin dayandigi varsayimlari elestirerek ana
akim teorilere karsi cikan iktisadi disince akimlarini kapsamaktadir. Bunlar arasinda
Sosyalizm, Marxgi Sosyalizm, Kurumcu iktisat, Alman Tarihci Okulu, Post Keynesci iktisat ve
Avusturya Okulu sayilabilir.

Tarihsel bakimdan oldugu gibi glinimizde de kapitalist sistemin isleyisinin daha dogru
anlasilmasi konusunda, ana akim iktisat (neo-klasik iktisat) ile ana akim disi iktisat arasinda
tartismalar strmektedir. Ana akim iktisat teorilerinin 2008 Kiresel Finansal Krizini
ongorememesi, anlayamamasi ve acgiklayamamasi; neo-klasik iktisadin itibar ve mesruiyet
kaybetmesine ve ana akim disi iktisadin itibar ve mesruiyet kazanmasina yol acmistir
(Bocutoglu, 2019b: vii-viii).
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3.Ana Akim iktisat Teorisi, Kiiresel Finansal Elit ve Oligopoller
3.1.Ana Akim iktisat Teorisi

N. Cakir, ‘Physics and Economics’ adl ¢alismasinda (Cakir, 1998, ss 11-17), fizik biliminin
gelismesi ile ona dykiinen iktisat biliminin gelismesini tarihi ve teorik boyutta karsilastirmal
olarak incelemektedir. Bu calismanin ana akim iktisattaki neo-klasik donlisimiin izlenmesinde
iyi bir rehber olabilecegi distunilmektedir.

Ana akim iktisat paradigmasinin varsayimlari, modelleri ve yonteminin olusumunda fizik
biliminin etkisi blyuktir. Disiinmeyen unsurlardan olusan ve laboratuvar ortaminda deneye
tabi tutulabilme 6zelligi bulunan olgulari inceleyen fizik biliminin, diistinen unsurlardan olugan
ve laboratuvar ortaminda deneye tabi tutulabilme 6zelligi bulunmayan olgulari inceleyen
iktisat bilimi tarafindan taklit edilmesi; iktisadi olguyu anlama, aciklama ve 6ngérmede iktisat
biliminin gosterdigi zayif performansin, belki de en 6nemli sebebidir.

Kapsama alanlarina giren ayni veya farkli olgulari incelemek igin, tek bir bitlinlesik teoriden
ziyade bir teoriler koleksiyonundan olusan fizik ve iktisat, farkli arastirma konularina ve
hedeflerine sahip olup farkli bilimsel yasalara ve tutarliliklarini test etmek icin farkli gbzlem
yontemlerine tabidir. Ayni zamanda bu iki bilim, arastirmalarini ayni zemin Uzerinde
yliritmede onemli gigliklerle karsilasmaktadir. Bir yanda neredeyse bitln bilimlerin
gelismesine 6nculik etmis olan bir dogal bilim, fizik; 6te yanda mensuplarinin bile bilim olup
olmadigl konusunda siliphe tasidiklari (neo-klasik) iktisat bulunmaktadir. Dahasi, en azindan
19. ylzyildan bu yana, iktisat her ne kadar fizik tarafindan gelistirilen ve kullanilan metodolojik
yaklasimlari ve aletleri kullanagelmekte ise de; bazi iktisat bilimi mensuplari, iktisadin fizik ile
ayni temelde ele alinamayacagi hususuna daima vurgu yapmaya ¢alismislardir. Mesela, J. M.
Keynes’in babasi N. Keynes, iktisadin ‘dogal bilimlere gére daha karmasik ve bir-6rneklikten
uzak olgularlailgilendigini’ ileri sirmekte, fakat fiziki yasalarin iktisadi analizde dayanak olarak
kullanilabilecegini onaylamaktadir. inceleme alanlari bakimindan farkhlik gésterdikleri igin,
sosyal ve dogal bilimler arasindaki ayirimi dngoren bir baska iddia Weber’den kaynaklanmakta
ve o dogal ve sosyal bilimlerin farkli arastirma yontemleri kullanmalari gerektigini ileri
sirmektedir. Bu bakis agisini destekleyenler, sosyal bilimlerin ve buradan iktisadin dogal
bilimler gibi sadece tahmin ve agiklamayla degil fakat ayni zamanda sosyal ve iktisadi ajanlarin
davranislarindaki duzenliliklerin anlasiimasinin saglanmasiyla da ugrasmasi gerektigini
savunmaktadir.

Bu iki gorus, -deterministik akil ylritme anlayisi ile her ilmi meseleye kesin ¢6zim bulduguna
inanilan- mekanik analizin olaganistl basarilari tarafindan etkilenen bir bilimsel cevreden kdk
almistir. Dogal felsefenin evrende mevcut olan her seyi miikemmel olarak aciklayacagi ve
ongorecegine dair bir inang yaratilmisti ve dogal yasalar ve/veya ‘nedensel bir-6rneklik’ formu
altinda, bu tir kesin ifadelerde bulunmayl gbéze alamayan sosyal bilimcinin 06zgliven
yetersizliginin nedeni de bu inancti. icinde 6rtiik olarak deterministik akil yiiriitme bulunmakla
birlikte, gbzlenebilenler, sadece kurallar ve kurumlardan kaynaklanan insan davranislarindaki
dizenlilikler idi. Bu diizenlilikler, ortaya cikacak ihtimallerle ilintili egilimleri temsil etmekte
olup, fizik ve matematigin Uzerine oturdugu dogal yasalar ve/veya sabitleri saglamaktan
uzakti. Fizik ile iktisadin arastirma konulari arasindaki bu apacik farkhlik, iktisatta deterministik
mekanik yaklasimi gecersiz kilmakta ve iktisattaki matematiksel akil yiritmeyi fizikteki
deterministik mekanik yaklasiminkine benzer bir kesinlik seviyesine ulasmaktan
alikoymaktadir.
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19. ylzyilin ikinci yarisindan gliniimuze fizik bilimi, entelektiiel tecriibelerini dikkate alarak ve
belirli konularda birden fazla arastirma yodntemini sistemine dahil ederek mekanik
determinizmden uzaklasti ve zaman ve uzayin Newtoncu mutlakligi varsayimini terk etti.
Zaman ve mekanin goreceliliginin (Relativity) kesfini, klasik mekanigin yerini alan ve klasik
mekanigi 6zel bir vaka haline indirgeyen kuantum mekaniginin gelisimi izledi. Stphesiz fizik
teorisindeki en can alici gelisme, kuantum mekaniginde ortiik olarak yer alan belirsizlik
(uncertainty) ilkesi ile geldi ve bu ilke, butilin fizik teorisinin olasilik fonksiyonu temelinde
yeniden yapilandiriimasi ihtiyacini korukledi.

Buna karsilik iktisat bilimi, mekanik determinizme bagli kalmaya devam etti ve tamamen
timden-gelimci bir teori gelistirdi. Bu teori, zaman ve mekandan soyutlanmis olarak, insan
toplumunun kaba bir genellemesine odaklanirken, teorinin soyut matematik-benzeri
formiller formunda sunulmasi, totolojik bir timdengelimler kiimesi ile sonuglandi. Béylece,
fizik teorisinin en temel elemanlarinin ve doganin durumunun olasilik fonksiyonlari temelinde
temsil edildigi bir cagda, tam ve mutlak bilgi mevcut olmadidi igin, iktisat hala biitiin sonug¢larin
olaydan énce belirlendigi ve bilindigi deterministik bir yapinin varligini iddia etmeye devam
ediyordu. Bir baska ifade ile insan davranisinda egilimlerin ve dizenliliklerin varligina vurgu
yapan iktisat teorisi uygulayicilari, kendi sabitlerini yarattilar. Bu sabitlerden en meshuru homo
economicus idi. Deterministik mekanik yaklasimin ve iktisadin bu spastik trin(, sosyal zemin
adina ne varsa hepsini iktisat teorisinden soyup c¢ikardi ve boylece insan davranislarinda
gdzlemlenen bitiin diizenlilikler, iktisat teorilerinin tamaminin temelini olusturdu. iktisat
teorisi, fizik ile karsilastirldiginda, tuhaf oldugu apacik, bir akil yiritme yolu gelistirerek,
modelini homo economicus veya ‘rasyonel insan’ kavrami lzerine oturttu ve bu kavramla
uyumlu bir tarzda kendi ‘dogal yasalarini’ Gretmeye basladi.

Cakir’'in yukaridaki agiklamasinda gecen ‘(neo-klasik) iktisat’ teriminin yerine ‘ana akim iktisat”
terimi konuldugunda, ana akim iktisadin fizik ile iliskileri ana hatlariyla ortaya konmus olur.
Ana akim iktisat, yani neo-klasik iktisat, sosyal olguyu analizde, fizik biliminin yéntemlerini
kullanan bir iktisadi paradigmayi temsil etmektedir (Bocutoglu, 2014).

3.2.Kiiresel Finansal Elit ve Oligopoller

Thomas Piketty, diinya 6lceginde gelirin belirli ellerde toplandigini, servetin kontrolliniin
Anglo-Amerikan diinyasinda en tepede yer alan % 0.1’lik bir gelir diliminin eline gegtigini ifade
etmekte ve en tepedeki bu % 0.1’lik dilime “Finansal Elit” adini vermektedir (Piketty, 2014).
Bu makalede kullanilan Kiresel Finansal Elit terimi koklerini, Piketty’nin Kiiresel Elit teriminden
almaktadir. Anglo-Amerikan Ulkeleri terimi ile basta ABD ve Birlesik Krallik kastedilmekle
birlikte, ag etkisi ile bu ikilinin ingilizce konusan tlkelerdeki finansal eliti de temsil ettigi
soylenebilir.

Anglo-Amerikan diinyasinda, 1970 sonu ve 1980 basindan beri yiritilen sistematik de-
reglilasyonlar sonucunda; finansal hizmetler, kredi derecelendirme, libor ve media
endustrilerinde oligopolci yapilarin ortaya ciktigi gosterilmistir. Askeri endistri, ilag, enerji ve
ekonomi egitimi alanlarindaki oligopolcl yapilanmalar da dikkate alindiginda; ABD’de “Wall
Street”, Birlesik Kirallik'ta da “the City” merkezli finansal elitin tam rekabet felsefesine aykiri
bir yapilanmaya gittigi endisesi yayginlik kazanmistir. Ekonomi egitimi alanindaki oligopolcii
yapitlanmanin, iktisadi meseleye sadece finansal elitin cikarlari agisindan bakma gelenegi
dogurdugu, iktisadi arastirmanin gelir dagilimi sorununa ve sosyal devlete sirtini donmesine
yol actigi séylenebilir. iktisadin, bu sekilde, bir ilmi disiplin konumundan ¢ikarilip ideolojik bir

5



Bocutoglu, E. (2021), “Kiiresel Finansal Elit, Ana Akim iktisat
ve Ana Akim Disi iktisat”, Fiscaoeconomia, 5(1), 1-20.

aygita donulstirilmesi meselesi, Gzerinde agirlikli olarak durulmasi gereken bir husus olarak
ayri bir 6Gnem kazanmaktadir. Piketty'nin isaret ettigi gelir ve servet dagilimi adaletsizliginin
dogurdugu tabii sonuclardan birisi de, yiksek gelir guruplarinin ve bilhassa finansal elitin,
piyasalarda “piyasa glici” elde etmesi, bu gli¢ araciligiyla elde ettikleri ve miras yoluyla
aktardiklari serveti “lobiler” vasitasiyla siyasal glice donlstliirmesi ve sistematik de-
reglilasyonlar araciligiyla belirli endistrilerde oligopolcii yapilar olusturmasidir. ABD’de se¢im
kampanyalarinin daha basindan itibaren, finanse edilis yontemleri tarafindan 6nemli derecede
etkilendigi bilinmektedir. Servetin yogunlasmasi, secim sonuglarini etkileyecek bir iktisadi gli¢
yogunlasmasi anlamina gelmektedir (Klein,2006: s.335). ABD ve Birlesik Kralliktaki finansal elit
ile s6zi edilen oligopollesme siireci arasinda, formel verilerle kanitlanmasi glic olsa da, belirli
bir baglantinin bulundugu varsayilabilir. Piyasa glicii ve onun dogal bir sonucu olan iktisadi
gliclin siyasi secim sureclerinin etkilenmesinde kullanilmasi ile, finansal elitin ABD Hazinesi,
Fed, ABD Sermaye Piyasasi Kurulu (SEC) gibi reglilasyon kurumlari, Kredi Derecelendirme
Kuruluglan, Libor, IMF, Dinya Bankasi Uzerinde etkili oldugu, s6z konusu etkinin yulksek
o0gretim kurumlari, vakiflar, think-tank kuruluglari ve medya araciligi ile gizlendigi de ileri
surilen iddialar arasindadir (Bocutoglu, 2016).

Anglo-Amerikan Ulkelerinin 6ncileri olan ABD ve Birlesik Krallikta finansal hizmetler, kredi
derecelendirme, libor ve medya endistrilerindeki oligopolclii egilimler ayrintili olarak
tartisiimistir (Bocutoglu,2015b). iktisat egitimi endustrisindeki oligopolcii egilimler ise, tasidig
onem nedeniyle, ayri bir baslik altinda incelenmelidir. Tekellesme egilimlerini dnlemek
amaciyla c¢ikarilmis olan Glass-Steagall Yasasinin delinerek ortadan kaldirilmasinin Anglo-
Amerikan finansal hizmetler endistrisinde oligopolci egilimlere yol actigini ileri stiren ¢ok
saylida ¢alisma bulunmaktadir (Crawford,2011; Kuttner,2013; Roubini ve Mihm, 2010; The
National Commission Report,2011, Bocutoglu, 2014a; Bocutoglu, 2014b; Bocutoglu,2015b).

Finansal hizmetler endustrisindeki oligopollesmeyi engellemeye calisan 6nlemlerin ortadan
kaldirilmasi, bankacilik endistrisindeki banka birlesmelerine yardim etmis; 1999 ile 2005
yillari, her biri 10 milyar dolardan fazla varligi olan bankalar birleserek ‘mega-merger’ haline
donismistir. Boylece ABD’deki en bliyik 10 ticari bankanin, toplam bankacilik varliklari
icindeki payi, % 25’ten, % 55’e ylkselmis; 1998’den 2007’ye kadar, en blyik bes ABD ticari
bankasinin —Bank of America, Citigroup, JP Morgan, Wachovia ve Wells Fargo- birlesik
varlklari, G¢ katindan fazlasina yiikselerek 2.2 trilyon Dolardan, 6.8 trilyon Dolara ¢ikmistir
(2007 ABD GSYiH’sinin % 51’i). Bu arada yatirim bankalari da hizla biyiimis; Smith Barney,
1993’te Shearson’u ve 1997’de Salomon Brothers’i; Paine Webber, Kidder, Peabody’yi 1995’te
satin alarak mega-merger haline dénismistiir. Ozetle ABD’nin en biyiik bes yatirim
bankasinin -Goldman Sachs, Morgan Stanley, Merill Lynch, Lehman Brothers ve Bear Sterns-
varlklari bes katina cikarak, 1998 yilinda 1 trilyon Dolardan, 2007 yilinda 4 trilyon Dolara
yikselmis (2007 ABD GSYiH’sinin % 30’u), bu yolla 2007 yilinda ABD’deki en biiyiik 5 ticari ve
en blyidk 5 yatinm bankasinin (topluca finansal hizmetler enddistrisinin) sahip oldugu
varliklarin biyiikliigi, 2007 ABD GSYiH’nin % 81’ine ulasmistir. Bu veriler; finansal hizmetler
endustrisindeki piyasa giici, ekonomik glic yogunlasmasinin ve oligopolci egilimlerin gicli bir
gostergesi olarak okunabilir.

ABD Sermaye Piyasasi Kurulunun (SEC), kredi derecelendirme enddstrisine girisi sinirlamak ve
de az sayida kredi derecelendirme kurulusuna (Moody’s, Standard§Poors ve the Fitch) faaliyet
izni vermek suretiyle Anglo-Amerikan kredi derecelendirme endistrisinde oligopolci bir yapi
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olusturdugu ileri strilmektedir (Bocutoglu, 2015c; Ryan, 2012; McVea 2010, Benmelech ve
Dlugosz, 2010; Ekins ve Calabria,2012; Darcy, 2009; Hunt,(Tarihsiz); Gudzowski, 2010;
Partney,1999; Whitehouse, 2015).

Anglo-Amerikan libor endustrisinde de oligopolci bir yapinin olusturuldugu; bu yapinin az
sayida buylik bankaya, libor orani araciligiyla 400-800 trilyon dolarlik bir itibari tirev finansal
Urlinler piyasasini kendi cikarina kontrol etme imkani sagladigi, bu durumun 1991-2012
doneminde 19 yil siire ile devam ettigi ortaya konmustur (Colombo,2014; BBC, 2015; Easterly,
2012; Bocutoglu, 2015b). 2012 yili Haziran ayinda; basta Barclays, UBS, Rabobank ve Royal
Bank of Scotland olmak Uzere bliylk bankalarin 1991 yilinda beri, kendi ¢ikarlarina olmak
Uzere libor oranini maniple ettikleri; blylk bankalarda gorev yapan treydirlarin, tlrev
Urlinlerdeki pozisyonlarindan daha fazla kar saglamak ve 2008 kiresel finansal krizinde
bankalarinin finansal durumunu oldugundan daha iyi gostermek amaciyla, dustk libor
oranlarinin belirlenmesi igin gizli isbirligi yaptiklari ortaya ¢ikmistir. Bankalarin ellerinde
tuttuklari 6dlinclerin ve tirev finansal Urlinlerin itibari (notional) degerlerinin buyGkluga
nedeniyle (degerin 400-800 trilyon dolar oldugu hatirlansin), libor oranindaki minik
degisiklikler bile, milyonlarca dolarlik kayiplara ve kazanglara yol agabilmektedir. Mesela
Citigroup’un ifadesine gore, 2009 yilinin ilk geyreginde, %0.25’lik bir libor orani diisusd,
bankaya 936 milyon dolar net faiz kazanci saglamaktadir. Libor oranindaki %1’lik bir dislisiin
bankaya sagladig net faiz kazanci ise yaklasik 2 milyar dolardir.

Benzer sekilde Anglo-Amerikan Medya endustrisinde de benzer bir oligopolci yapinin
bulundugu; medyanin milkiyetini elinde bulunduran ve reklamci olarak onlari finanse eden,
haberleri birincil olarak tanimlayan ve igerigini belirleyen, kamuoyunun zihninde beliren
sorulari cevaplandiran ve kamuoyunu yonlendiren uzmanlari Greten ve ayni zamanda temel
ilkeleri ve ideolojileri belirlemede anahtar rol oynayan elitlerin bu yapiya hakim oldugu
(Bagdikian,1983; Herman ve Chomsky,2002); 2012 yili itibariyle ABD medyasinin %90’ini
kontrol eden 6 dev sirketin, bagli sirketleri ile birlikte General Electric (COMCAST, NBC,
Universal Pictures, Focus Pictures), News-Corp (Fox, Wall Street Journal, New York Post), Via-
Com (MTV, Nick Jr, BET, CMT, Paramount Pictures), Disney (ABC, ESPN, PIXAR, MIRAMAX,
Marvel Studios), Time Warner (CNN, HBO, Time, Warner Bros), CBS (Show Time, Smithsonian
Chanell, NFL.com, Jeopardy, 60 Minutes)’'tan meydana geldigi ortaya konmustur (Lutz, 2012;
Bocutoglu,2015b).

Bu veriler, ana akim iktisat teorilerinin 6nerdiklerinin aksine, Anglo-Amerikan diinyasinda
finansal hizmetler, kredi derecelendirme, libor ve medya endistrilerine tam rekabet
piyasalarinin degil, oligopolci yapilarin hakim oldugunu gostermektedir. Gelir ve servet
iraksamasinin, oligopolci yapilarin artan bir fonksiyonu oldugu ileri sirilebilir. Bir baska ifade
ile piyasalara oligopolci yapilarin hakimiyeti, gelirin emek ve sermaye arasindaki bolisimiini
sermaye lehine ve emek aleyhine degistirmektedir. Bu yapilarin finansal elitin cikarlarini
maksimize ettigini ileri sirmek akla aykiri olmaz.

4. Anglo-Amerikan iktisat Egitiminde Oligopollesme

David Colander, iktisatcilik meslegini ve egitimini soyle 6zetlemektedir (Colander, 2008;
Colander vd, 2003): Hekimlik ve avukatlik gibi belirli bir diploma ile elde edilen mesleklerin
aksine, iktisat diplomasi kisiyi iktisatci yapmaz. Bu nedenle kime iktisat¢l denecegi meselesi
onemlidir. Lisans seviyesinde iktisat egitimi alanlarin temel amaclarinin iktisat¢i olmak
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olmadigi bilinmektedir. iktisat derneklerine tiye olanlari da iktisatci saymanin anlamli olmadig
aciktir. Ciinki aidatini 6deyen herkes buralara lye olabilir ve kendisine iktisatgi diyebilir.

Oyleyse kimler “gercek” iktisatcidir? iktisatta lisansiistii calisma yapanlara iktisat¢i denir.
Bunun anlami sudur: bir iktisatciyr tanimlayan 6zellik, lisansilisti egitimde 6grendikleridir.
ABD’de yilda 900 iktisat doktorasi verilir. Toplam iktisat doktoralilarinin sayisi 25 000’dir.
Doktora egitimi ortalama doért yildir. iktisat doktorasi alanlarin %25’i ABD’yi terk eder.
iktisatgilarin dogasi, emeklilerin yerini alan geng kusaklarla birlikte degisir. Her yil ortalama
olarak iktisat doktorasina sahip olanlarin %2’si, yani yaklasik 500 kisi, emekli olmaktadir. ABD
vatandaslarinin iktisatta doktora yapma egilimlerinde bir diisiis bulunmaktadir. Bir baska ifade
ile doktora yapanlarin cogunlugu yabancilardan olusmakta ve ihtiyac halinde bu yabancilarin
istihdami s6z konusu olmaktadir. Bayan sayisi artsa da iktisatciligin bir erkek meslegi oldugu
sdylenebilir. Ogrencilerin biyik bir kismi egitimlerini aldiklari burslar, arastirma ve/veya
Ogretici asistanligl yoluyla finanse eder. Doktora ¢alismalarini kendi finanse edenlerin orani,
toplamin %30’udur. ABD’de 100°den fazla iktisat doktora programi mevcut olmakla birlikte,
“elit lisanstisti okullar” iktisatgilik mesledinin normlarini ve diinya gériisiinii belirler. Elit
okullar elit iktisatgilar yetistirir. Bir baska ifade ile ABD’de ¢ok sayida lisansustli program
bulunmasina ragmen, iktisat mesleginin kapsamini belirleyen lisansisti programlarin sayisi
sinirhdir. Bu nedenle iktisat egitimi endiistrisinde oligopolcii bir yapinin bulundugunu séylemek
yanlis olmaz.

Elit okullara dusuk kaliteli/dereceli okullardan 6gretim tyesi alinmaz. Elit okullar iktisadin nasil
yapilacagini belirler. Bunlarin sayisi kabaca 20’dir. Elit lisanststli egitimi veren okullarin
siralamasinin belirlenmesi siireci, bash basina bir endistrinin gdrev alanina girer. Universiteler
siralanirken ankete dayali siralama, yayina dayal siralama ve atiflara dayali siralama
yontemleri kullanilir. Harvard, Stanford, Chicago, MIT, Princeton ve Yale Universiteleri en
basarili 6grencileri kendilerine ¢ekebilmek igin gesitli programlar uygular. Aday 6grencileri
misafir eder, kurumlarini gezdirir ve onlari agirlar. Bazilari egitim Ucretleri yaninda yillik 30-35
000 $ arasinda burs 6nerir. Bu programlara katilanlar cogunlukla egitimlerini tamamlarlar. Bu
lisansiistl programlardan mezun olanlar iktisat mesleginde hdkim konuma gecer ve iktisadi
arastirmanin yéntemini ve inceleme alanini belirler. Mezunlarin biytk bir cogunlugu American
Economic Association Uyesidir. Medya endustrisi bu mezunlarin goérislerine basvurur ve
kamuoyu olusturur. Bu mezunlar genellikle (niversitelerde gorev yaparlar ve hikiimetin
olusturdugu kurum ve kurullarda gérev alir. iktisat doktora programinin ilk 2 yilinda mikro
iktisat, makro iktisat ve ekonometri okutulur. Her doktora kuru, iki veya (¢ profesor tarafindan
yarGtalir. Mikro iktisat, makro iktisat ve ekonometri temel kurlari olusturur ve dersler bitince
ogrenciler bu derslerden sinava tabi tutulur. Temel kurlar bitince, alan kurlarina gegilir ve iki
uzmanlik alani secilir. Alan kurlarinin sonunda alan sinavlari yapilir ve basarili 6grenciler icin 1
ila 3 yil slirecek bir tez yazim asamasi baslar. Tez hazirlayan 6grenci Universitede arastirmaci
ve Ogretici yardimciligi gibi kismi zamanli ¢alisma imkani bulur. Doktora adayi seminerlere
katilr ve makaleler yazar. Ogrenci doktora tezi icin (ic makale yazmak zorundadir. Doktorada
esas olan kitap degil dergi makalesi (journal articles)’dir. Burada bilimsel dergilerde oligopolci
bir yapinin bulundugu ve bu yolla yayinlarin kontrol altinda tutuldugunu belirtmek gerekir.

ABD’deki iktisat egitimi endistrisinin yetistirdigi doktorali iktisatci tipolojisi, 6zden ziyade
sekle, bir baska ifade ile iktisadi meselelerden ziyade matematiksel analiz tekniklerine
yogunlasan bir akademisyen tipolojisi ile ortistr. Bu iktisatci tipolojisini yetistiren
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tniversiteler, ilke olarak, Piketty’nin isaret ettigi finansal elit ile yakindan iliskilidir. iktisat
egitimi enddstrisi, finansal elitin ¢ikarlarini zedeleyecek meseleleri ya arastirma glindeminin
disinda tutar veya ekonometrik modelleri besleyecek veri bulunmadigl gerekgesiyle bu
alanlarda calisma yapmayi reddeder. Onerdikleri iktisadi diinya gériisi; icinde bulunulan
gercek hayattan uzak, gecmisten kopuk (ergodik), tam rekabet piyasalarina ve de-
regiilasyonlara dayali ve hiikimet miidahalelerine karsidir. iktisat egitimi endistrisinin
akademik iktisatgilari, iktisadi diger sosyal bilimlerden tamamen ayirarak, onu uygulamall
matematigin bir alt dali haline getirmistir. Onlarin ¢izdigi ¢ergeveyi kabul etmeyenler, Anglo-
Amerikan akademiyasinda nadiren yer bulabilir, nadiren yayin yapabilir ve nadiren hiikimet
ve medya tarafindan gorislerine basvurulur (Klein,2006:s5.269-318). Bu durum elit
Universitelerin finanse edilis modeli ve finansal elit ile elit Gniversiteler arasindaki mali
iliskilerle yakindan ilgili olmahdir.

iktisat egitimi endiistrisi ile ilgili olarak G.M. Hodgson’un degerlendirmeleri séyle dzetlenebilir
(Hodgson,2009, ss. 1205-1221): Bugiin iktisat alaninin 6nde gelen dergilerinde makale
yayinlayabilmek igin, yakin gegmisin otesindeki iktisatgilari okumaya veya onlara atif yapmaya
gerek yoktur. Cogu iktisatci matematiksel modellerle ilgilenmekte ve onlara analitik
problemlerin dogdugu entelektiel, tarihi ve kurumsal baglantilari arastirmak yerine
matematiksel analiz aletleri 6gretilmektedir. Matematik, 6nde gelen {niversiteler ve
enstitllerin ders programlarini istila ettigi icin, iktisat 6grencileri gergek diinyanin ekonomileri
ve kurumlarini 6grenme hususunda tesvik edilmemektedir. Milletlerin zenginlik ve
yoksullugunun sebepleri ve dogasi gibi blylk sorunlarla ugrasmak, bu sorunlarin analizini ana
akim iktisat tarafindan kabul edilebilir bir formalizme indirgemedik¢e 6dil getirmemektedir.
Iktisat biliminde teknik, iktisadi 6ziin (gercedin) emrinde dedil, iktisadi éz (gercek) teknigin
kontrolii altindadir. 20 yildir, iktisat biliminde teknigin iktisadi 6z Uzerindeki hakimiyetine
itirazlar gelmektedir. 1988’de American Economic Association, ABD’de lisanlstli egitimin
durumunu degerlendirmek Uzere bir komisyon kurdu. Komisyonun arastirmalari sonucu
ulastigl sonug su oldu: Lisansustl programlar, teknikte uzmanlasmis fakat gercek ekonomik
sorunlar hakkinda bilgisiz ¢cok sayida ahmak bilginden (idiot savants) olusan bir nesil
yetistirmeye evrilme tehlikesi tasimaktadir. S6z konusu komisyonun Uyelerinden biri olan Alan
Blinder’e gore, hem 6grenciler hem de 6gretim Uyeleri, iktisadi teknigin iktisadi 6ze, aracin
amaca hakim oldugu bir yolda israrla ve takintil bir sekilde yirimektedir. Cogu mikro ve
makro teori sinavlari, matematiksel problem ¢6zme becerisini test etmekte fakat iktisadin 6zu
ile ilgili bilgileri dislamaktadir. Ogrencilerin sadece %14’l, temel kurlarda iktisat teorisinin
gercek/reel iktisadi sorunlara egildigini ifade etmistir. Arjo Klamer ve David Colander’in 1990
yilinda iktisat egitimi Uzerine yayinladiklari rapora gore, elit Universitelerdeki lisansisti
ogrencilerin %3’line gore mesleki basarida ekonominin dogru bilgisine sahip olmak, %65’ine
gore problem ¢ozmek ve %57’sine gére matematikte mikemmeliyet cok 6nemlidir. 1988
komisyonundan bu yana, teknigin iktisadi 6ze hakimiyeti konusunda; Bruno Frey ve Reiner
Eichenberger, Donald McCloskey, Mark Blaug, Wassily Leontief, Ronal Coase, Milton
Friedman, David Colander, Mark Blaug, Robert Kuttner ve Geoffrey Hodgson gibi meslegin
onde gelen temsilcilerinden sirekli sikayetler gelmektedir. Ancak bu elestirilerin iktisat egitimi
endustrisindeki oligopolcl yapi tarafindan dikkate alinmadigini vurgulamak gerekir. Finansal
elitin iktisat egitimi endlstrisinde olusturdugu oligopolci yapi, teknigi iktisadi gercegin 6niine
alarak; iktisadi arastirmanin glindemini belirlemekte, gelir ve servet dagilimi adaletsizligi,
ekonomik giic yogunlasmasi, sosyal devlet ve vergi politikalari gibi toplumun biyik bir kismini
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ilgilendiren konulari iktisadin arastirma alaninin disinda tutmaktadir. Finansal elitin, elit
Universiteler araciligiyla iktisat egitimi endustrisinde olusturdugu oligopolcii yapi; iktisadi
arastirmanin gindemini belirlemekte ve finansal elitin ¢ikarlarina aykiri konulari iktisadi
arastirmanin glindeminden uzak tutmaktadir.

ABD’nin seckin iktisat bolimlerinde neo-klasik iktisadin aksiyomlari tartisma konusu
yapilamaz. S6z konusu aksiyomlari tartismaya acanlar arastirma fonlarindan yararlanamaz,
makaleleri secgkin jurnallerde yayinlanamaz ve muhtemelen 6zel ve kamu sektorine
sunacaklari danismanlik gelirlerinden mahrum kalirlar (Bkz. Arnsperger ve Varoufakis, 2006).

iktisat egitimindeki oligopollesme ile ilgili olarak bir ingiliz tecriibesi de buraya eklenmelidir.
Z.W. Perkins ile J. Earle 28 Ekim 2013 tarihli Guardian gazetesinde yazdiklari bir makalede
ingiltere’deki ana akim iktisat egitimi ile ilgili tespitlerini dile getirmistir (Perkins, Earle, 2013).
Makale asagida 6zetlenmistir:

“Iktisat egitimine neo-klasik iktisat hakimdir ve neo-klasik iktisat ana akim iktisat teorisidir.
Neo-klasik iktisat ekonomiyi bireysel ajanlari modelleyerek anlamaya calisir. Firmalar,
tuketiciler, politikacilar, kithk sarti altinda, net tercihler yapmakla karsi karsiya kalir ve
kaynaklarini 6nceliklerini tatmin edecek sekilde tahsis etmek zorundadir. Farkli ajanlar
piyasada birbiriyle bulusur ve davranislarini matematik formdllerin karakterize ettigi ajanlar
piyasada “denge” saglayacak sekilde birbirleriyle etkilesime girerler. Bu nedenle iktisat teorisi
mikro temellere sahip olmalidir. Mikro temeller, butlincil ekonomi modelini, bireysel
davranistan hareket ederek ileriye dogru gelistiren teknik bir terimdir.

Ana akim iktisatcilar 2007 kiiresel finansal krizini tahminde basarisiz oldular. ingiltere Kraligesi
bile London School of Economics’de krizin yaklastigini neden kimsenin éngéremedigini sordu.
Krizin Gzerinden bes yil gegmesine, devletin milyarlarca dolarlik banka kurtarma maliyetlerine
ve 2.7 milyon ingiliz issize ve dip yapan lcretlere ragmen, iktisat ders programlari hala
degismeden duruyor.

Post-Crash Economic Society, neo-klasik iktisat teorisinin iktisat derslerinde artik tekelci
konumda olmamasi gerektigine inanan Manchester Universitesi 6grencileri tarafindan
kuruldu. Cambridge, UCL ve LSE’de bulunan topluluklar benzer konulari aydinlatmak icin
calismaktadir ve egilimin diger lniversitelere de yayillmasi imit edilmektedir. Su anda 6n
lisans, lisans okuyan hatta profesyonel calisan iktisatc; ana akim disi Post-Keynesgci,
Avusturyaci, Kurumcu, Marxgci, Evrimci, Ekolojik veya Feminist iktisattan hi¢ haberi olmaksizin
kariyerini surdurebilir. Ana akim disi iktisadi distince okullari en basit ifadeyle asagi
goriulmekte veya iktisat “bilimine” uygun sayilmamaktadir.

Bize neo-klasik iktisat teorilerini ve modellerini ezberlememiz ve sadece onlari tekrar etmemiz
ogretilmistir. Egitmenlerimiz tahtadaki problemleri kopya etmemizi 6gretirlerdi ve elestirel
tartismalar mevcut degildi. Kendi modillerimizi calistik ve egitmenlerimizin verdikleri ders
paketlerindeki 48 kelimeden sadece 11'i “elestir”, “degerlendir” veya “karsilastir” ibarelerini
tasiyordu. 58 modiilimizden 18’inde ¢oktan segcmeli sinav sistemi ile verilen notlar % 50 veya
daha fazla yer kaplarken, dokuzunda bu oran % 90 idi. Bu oranlar, iktisat 6grencilerinin bitirme
tezi yazma haklari bulunmadigi hususu ile birlestirildiginde, 6grencilerin ¢cogu iktisadi birbiri ile
rekabet eden teoriler olarak degil de dogrudan dogruya gercek olarak kabul etmektedir.
iktisat profesorlerimize bu durumu actigimizda, onlarin ¢ogu ana akim iktisadin, akademik
bakimdan {stiin olmasi nedeniyle hakim iktisat teorisi oldugunu sdylerdi. ilk karsilasmamizda
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eski iktisat bolimi baskanimiz, ana akim disindaki iktisat okullarinin ¢cogunun, artik gecerli
olmadigini vurgulardi.

Manchester, iktisadi diistince itibariyle, tilkedeki en fazla gesit barindiran iktisat bélimlerinden
birine sahip idi. Bu durum, butlin 6grencilere agik, karsilastirmal iktisat teorisi gibi
modyiilleriyle, daha genis 6n lisans ders programlariile kendini gostermekteydi. Bir Manchester
profesoriniin ifade ettigi gibi-, lilke genelindeki iktisat bolimi “etnik temizliginde” ana
sorumlu, Arastirma Miikemmelik Cercevesi (Research Excellence Framework) kurumudur. Bu
kurum Universitelere hikiimet arastirma fonlarinin nasil dagitilacagini belirlemektedir. Her
dort yilda bir 6nde giden akademik dereceye sahip dergilere, akademik kalitesine gore, 4'ten
sifira kadar puan verilmektedir. Sorun su ki, bu panelde taninmis ana akim iktisat disi bir
iktisatci asla yer alamaz, dergilerin derecelendirmesi kapali kapilar arkasinda yapilir ve sadece
kurumsal sonugclarilan edilir. Bu en yliksek dereceli akademik dergilerin (journals) tamami neo-
klasik oldugu igin, Universiteler ana akim iktisat teorisini kabul eden disiince okulu
mensuplariniise almak zorundadir. Bu hakimiyete ragmen, 2008 kiiresel finansal krizini tahmin
edebilen az sayida iktisatgl, neo-klasik gelenekten degil, ana akim digi gelenekten gelmekteydi.
Bu da acikca gostermektedir ki, alternatif gorusler iktisat disiplinine bliylk katki yapmaktadir.
Neo-klasik iktisat ana akim iktisattir ve bu durum iktisat 6grencilerinin neo-klasik iktisadi
anlamalari igin hayati 6nem tasimaktadir ve ¢ok sayida parlak beyni kendine cekmektedir.

Gecen on yillarda ana akim iktisat serbest piyasalari savunurken, sosyalist ekonomiyi
elestirmek i¢in kullaniimaktaydi ve 1930’larda durum bilhassa boyleydi. Neo-klasik iktisat bizi
tek bir politik gortse zorlamiyordu. Bununla birlikte, iktisadin bitlinini de temsil etmiyordu
ve etmemeliydi de. Bu temenni, ideoloji ile ilgili degil, iktisat egitimimin iyilestiriimesi ile
ilgilidir.

Onerimiz sudur ki, neo-klasik teori, iktisat lisans egitiminde diger genis iktisadi diisiince okullari
ile baglantih olarak ve onlarla birlikte 6gretilsin. Bu yolla, disiplin kritik tartismalara ve
degerlendirmelere acgilmis olur. Farkli okullar iktisadi olguyu ne olclde iyi aciklayabiliyor?
Modellerimizi hangi varsayimlar lzerine kurmaliyiz? Piyasalarin kendili§inden dengeleyici
olduguna inanmak zorunda miyiz veya gercegi daha iyi aciklayan baska iktisadi dlisince
okullari var midir? iktisatgilar bu sekilde diisiinecek sekilde egitildiklerinde, topumun tamami
bundan istifade edecek mi ve cogu iktisatcl krizin gelisini énceden gorebilecek mi? iktisat
egitiminde elestirel cogulculugun bu ihtimali arttiracagi dustinilir.

iktisadin mevcut durumu iyi gériinmiyor. Sinif arkadaslarimiz bize, aileleri ve arkadaslari
tarafindan kendilerinden mevcut krizin sebeplerinin agiklanmasi istendiginde, bunu
yapamadiklarini ve mahcup olduklarini soyliyorlar. Profesorlerimizden birine, iktisat
bolimindeki hakim arastirma glindemini (neo-klasik iktisadi) izlemesi, aksi takdirde, isletme
fakiltesi veya politika bolimiine geg¢mesi soylenmistir. Bir baskasina da eger iktisat
boliminde kalirsa, akademik geleceginin tehlikede olacagi hatirlatilmistir. Bu durum iktisat
béliimlerinin llke genelindeki durumunu yansitmaktadir. Bu ulusal bir sorundur. iktisat
akademiasi bundan daha iyisini yapabilir veya yapmahldir. Bitin bu anlatilanlar, iktisat
egitiminde degisim istemememizin ana nedenidir.”
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5. 2008 Kiiresel Finansal Krizi Karsisinda Ana Akim iktisat ve Ana Akim Disi iktisat

Ana akim iktisadin 2008 Kiiresel Finansal Krizini 6ngérememesi, anlayamamasl ve
aciklayamamasi, iktisat egitimindeki itibarinin ve mesruiyetinin tartisilmasina, ana akim digi
goruslerin yiksek sesle ifade edilmesine ve taraftar toplamasina yol agmistir.

Ana akim paradigmanin gelistirdigi modeller ve bu modellerin 2008 Kiiresel Finansal Krizi
karsisindaki performansi asagida 6zetlenmektedir (daha genis bir degerlendirme icin bakiniz,
Bocutoglu,2011).

Ekonomiyi reel ve parasal sektor olarak ikiye ayiran ve gelistirdigi klasik dikotomi ile daima tam
istihdam seviyesinde dengede bulunan bir ekonomide, parasal degiskenlerin reel degiskenleri
etkileyemeyecegini, paranin 6nemsiz ve yansiz oldugunu ileri stiren klasik iktisat, bu temel 6n
kabulleri geregi konjonktir dalgalariile ilgilenmedi. A. Smith ve J. B. Say, kapitalizmin gelecegi
konusunda iyimserdiler. Smith, ekonominin sanayi ve tarim sektorlerindeki artan verimler
nedeniyle kapitalizmin gelecegini parlak gorliyordu. Say ise, bazi yatirimcilarin yanhs kararlar
vermesi nedeniyle gegici arz fazlaliklarinin olabilecegini, bununla birlikte faiz teorisinin bu
durumu dizeltecegini ileri slirdi. Kétimser klasikler arasinda yer alan D. Ricardo, sanayi
sektoriinde artan verimler bulundugunu kabul etmekle birlikte, tarim sektoriindeki azalan
verimlerin toplam verimliligi dislrecegini ve uzun dénemde kapitalizmin durgunluga
girecegini dngoriyordu. Klasik iktisatcilarin Say Yasasi nedeniyle konjonktiir dalgalarini dikkate
almadiklari, bu nedenle de herhangi bir konjonktir teorisi gelistirmedikleri ve uzun dénemli
blylime sorunlarina odaklandiklari séylenebilir.

1929 Diinya Buhrani Klasik Say Yasasi’'nin ¢cokmesine yol acti. J. M. Keynes'in fikirlerinin ana
akim iktisat tarafindan Neo-klasik sentez basligi altinda icerilmesi sonucu ortaya c¢ikan
Ortodoks Keynesci konjonktiir teorisine gore, yatirrmcilarin gelecekle ilgili beklentileri
konjonktlr dalgalarinin olusmasinda merkezi bir rol oynamaktadir. Yatirrm karari, yatirim
harcamalarinin bugiin yapilacagi, muhtemel getirilerinin ise gelecekte alinacagi bir slirece
karsilik geldigi icin belirsizlik icerir. O halde yatirimci belirsizlik ortaminda bugtinkl yatirimi ile
bekledigi (gelecekteki) karini karsilastirip, yatirnm karari vermek durumunda olan bir karar
birimidir. Yatirim karari yatirimcinin psikolojisi tarafindan sekillendirilecektir. Gelecegin parlak
algilandigi bir ortamda, kredi faiz orani ile sermayenin marjinal etkinligi karsilastirmasi, yatirbm
harcamalarina donlisecek; carpan ve hizlandiran etkileriyle artan istihdam, Gretim ve milli
gelir, konjonktirel genisleme doguracaktir. Gelecegin karamsar olarak algilandigi bir ortamda
yatirimlarin durmasi ise, garpan ve hizlandiran mekanizmalarinin tersine ¢alismasiyla istihdam,
uretim ve milli geliri azaltarak konjonktiirel durgunluga ve krize yol agacaktir. Krize karsi
alinmasi gereken tedbirler, o gline kadar klasik gelenegin sistematik olarak kacindigi kamu
miuidahalelerini ve aktivist toplam talep politikalarini kapsamaktadir. Béylece ekonomiye kamu
miuidahalelerinin ve maliye politikasinin rasyonel temelleri atilmis oldu. Genisletici maliye
politikasinin 1929 Biylk Buhrani onlemede etkin olmasi, makro iktisat teorisinde 1970'li
yillarin ortasina kadar stren bir Ortodoks Keynesci hakimiyeti donemi yaratti. Kapitalizmin
dogasi geregi istikrarsiz oldugu artik kabul ediliyordu ve kriz dénemlerinde diizeltilmesi igin
kamu midahalesi gerekli sayiliyordu. Keynes’e gore para; ekonomi eksik istihdam denge
seviyesinde iken yanlidir, ekonomi tam istihdam seviyesine ulastiginda klasiklerin ileri stirdigi
gibi yansiz hale gelmektedir.
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1960’li yillarda Ortodoks Keynesci paradigma, klasik gelenege bagl paraci makro teoriyi
gelistiren M. Friedman tarafindan elestirildi. Friedman’a gore konjonktir dalgalarinin nedeni,
merkez bankalarinin para politikasi ile ekonomiye yaptigi gereksiz midahalelerdir. Friedman’a
gore para kisa donemde yanlidir ve para arzinin arttirilmasi, dogal issizlik denge seviyesinde
tam istihdama yakin bir konumda bulunan ekonomide isciler arasinda para aldanmasi
yaratarak istihdam, Uretim ve parasal milli geliri arttirir. Ancak para aldanmasindan uyanan
iscilerin ylikselen enflasyon beklentisi nedeniyle parasal Ucret artisi talebi, firmalarin Gretimi
kismalarina, istihdami distirmelerine ve ekonominin sonsuz egimli uzun dénem Phillips
dogrusu lGzerinde eski denge seviyesine donmesine yol acar. Merkez bankalarinin para arzi ile
oynamalari konjonktir dalgalarinin temel sebebidir. Para arzi artigi gegici bir konjonkturel
genislemeye, para arz kisiimasi ise gegici bir konjonktiirel daralmaya, yani krize neden olur.
Konjonktlr dalgalarinin éniine gegmek igin, seffaf ve glivenilir merkez bankalari olusturmak
gerekir. Merkez bankalari, sabit parasal genisleme kural adi verilen bir ilkeye sadik kalarak,
ekonominin bliyiime oranina esit bir parasal genisleme politikasi izlemelidir. Bunun digindaki
para politikalari, konjonktir dalgalarinin fitilini atesler. Friedman’a gore para kisa donemde
yanhdir, uzun dénemde yansizdir

Keynesci Phillips Egrisinin, 1970°li yillarin ilk ¢eyreginde bas gosteren ve tekrarlayan OPEC
Petrol Krizi'nin dogurdugu stagflasyon olgusunu agiklayamamasi Keynesci yaklasima agir bir
teorik darbe indirdi ve R. Lucas’a gore Keynes 6ldi. 1960’ yillarda Friedman’in paraci makro
teorisi ile baslayan klasik dirilis hareketi, Lucas’in gelistirdigi yeni klasik makro teori ile makro
iktisadin glindemine hakim oldu. Lucas’a gore, ekonomi klasik-neo-klasik prensiplere gore
isler: Firmalar, tiiketiciler ve isciler optimize eder ve piyasalar temizler. Ancak Keynes’in makro
teoriye soktugu beklenti kavrami, Friedman’da uyumcu beklentiler, Lucas’ta ise rasyonel
beklentiler adi altinda makro modellere dahil edildi. Artik pasif karar birimleri ortadan kalkmis;
modern kapitalizmin karar birimleri enformasyonu isleyen, sistematik hata yapmayan kisaca
rasyonel beklentilere gore hareket eden ajanlara doénlismiustir. Ekonomide asimetrik
enformasyon yoktur. Bu karar birimleri kamu tarafindan yaniltilmadik¢a, sistematik hata
yapmazlar ve konjonktir dalgalarina yol agmazlar. Yeni klasik makro teoriye gére, dogal issizlik
orani seviyesinde tam istihdama yakin bir diizeyde dengede olan ekonomide, merkez
bankasinin 6nceden ilan ettigi parasal genislemenin konjonktir dalgalarina yol agmasi
imkansizdir. Clnkl para arzi artisinin farkinda olan karar birimleri, merkez bankasinin bu
kararinin genel bir fiyat artisina yol acacagini, bunun sonucunda enflasyon beklentilerinin
ylkselecegini, mallarin, hizmetlerin ve Uretim faktorlerinin fiyatinin artacagini -rasyonel
beklentilere gore karar veren- herkes bilir. Bu nedenle enformasyon tasiyan fiyat artisi,
herhangi bir Uretim ve istihdam artisina yol agmaz. Buna karsilik, merkez bankasinin para
politikasinin genel gidisi konusunda halka hi¢ bilgi vermemesi veya eksik bilgi vermesiyle
dinamik zaman tutarsizligina yol agmasi, ex ante para politikasi ile ex post para politikasi
arasinda uyumsuzluk yaratmasi sonucunda; rasyonel beklentilere gére karar veren ureticiler,
onceden haberdar olmadiklari, mesela, genisletici bir para politikasinin dogurdugu genel fiyat
artisini, kendi Urettikleri mallarin fiyatindaki nispi bir fiyat artisi olarak yanlis algiladiklarinda,
ki buna sinyal algilama sorunu denir, istihdam ve {retimlerini arttirirlar. Bu durum ekonomide
bir konjonktirel genislemenin baslangicini olusturur. Ancak karar birimleri daha sonra
topladiklari enformasyonun yardimi ile sinyal algilama sorununu ortadan kaldirdiklarinda ve
merkez bankasi tarafindan vyaniltildiklarini anladiklarinda, ekonomi tekrar eski denge
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seviyesine doner. Lucas’a gore para, sinyal algilama sorunu bulundugu siirece yanhdir. Sorun
ortadan kalkinca para yansiz hale gelir. (Bakiniz, Bocutoglu, 2013).

Konjonktlr dalgalarinin nedenini, dinamik zaman tutarsizligi yaratan merkez bankalarinin
kararlarina baglayan yeni klasik makro teori, kendi yandaslarinin bir kismini ikna etmekte
zorlandi. E. Prescott, F. Kydland, C. Plosser, R. King, A. Stockman, S. Rebello ve R.Barro’dan
olusan yeni klasik okul taraftarlari, konjonktiir dalgalarinin nedenini teknolojik gelismelerin yol
actigl verimlilik degismelerine baglayarak yeni klasik okuldan ayrildilar ve yeni klasik reel
konjonktlir teorisi okulunu kurdular. Onlara gore konjonktlr dalgalari, parasal faktorlerle degil
reel faktorlerle aciklanabilir. Reel konjonktir teorisine gore, liretim ve istihdam seviyesindeki
makroekonomik dalgalanmalarin temel sebebi, teknoloji seviyesi basta olmak Uzere reel
soklarin yol actigi verimlilik degismelerinden kaynaklanan stokastik sireclerdir. Stokastik
sapmalar, zaman icinde degiskenlerin degerlerinde gériilen rasgele degismelerdir. GSYiH
rasgele bir biylime yolu izlemektedir. Reel GSYiH’nin gdzlemlenen dalgalanma yolu, siirekli
olarak hareket eden tam istihdam denge seviyesinden bagka bir sey degildir. Bu nedenle
konjonktir teorisi ile bliylime teorisinin bir birinden ayri ele alinmasi anlamsizdir. Konjonktur
teorisi bliyime teorisi igine yedirilmelidir. Dinamik bir diinyada istikrarsizlik kaginilmazdir ve
kaginilmaz oldugu icin de sineye ¢ekilmelidir. Yeni klasik reel konjonktiir teorisine gore para
tamamen yansizdir, -ister kisa donemde isterse uzun dénemde olsun- reel sektori etkileme
glci yoktur. (Bakiniz, Bocutoglu, 2013).

1980’li yillarin ilk ceyreginden itibaren ABD’de ortaya ¢ikan finansal krizler, yaygin issizlik ve
krizlerin diger olumsuz sonuglarina karsi alinan paraci ve yeni klasik tedbirlerin yetersizligi;
Keynesci aktivist toplam talep politikalarini tekrar glindeme tasidi. Yeni klasik makro teorinin
yonelttigi elestirileri dikkate alan Keynesgi vyaklasim; zayif olan mikro temellerini
glclendirerek, toplam talep ile birlikte toplam arzi da inceleme alanina katarak ve nihayet
rasyonel beklentiler hipotezini benimseyerek yeni Keynes¢i makro teori adi altinda ana akim
makro iktisat icindeki yerini aldi. Prensip olarak yeni Keynesci konjonktiir teorisi ve politikasi,
Keynes’in gelistirdigi teorik esaslara dayandigi icin burada tekrar edilmeyecektir. Yeni Keynesci
makro teoriye gbére, hem toplam talep hem de toplam arz soklari konjonktir dalgalarina yol
acabilir. Makro sistem koordinasyon hatalari ve dissalliklarla doludur. Eksik rekabet, heterojen
isglcl, maliyet katiliklari ve asimetrik enformasyon makro sistemin diger belirgin 6zellikleridir.
Para, ekonomi eksik istihdam seviyesinde iken yanl, tam istihdam seviyesinde yansizdir.
(Bocutoglu, 2013). Yeni klasik reel konjonktir teorisi ile yeni Keynesci makro iktisat teorisi,
analizlerinde dinamik stokastik genel denge modelini (DSGE) kullanmaktadir. 2008 Kiiresel
Finansal Krizine kadar gegen yaklasik 30 yilik donemde makro iktisada bu iki teori hakim
oldugu igin, kiresel finansal krizin anlasiimasi, agiklanmasi ve 6éngoriilmesinde ortaya ¢ikan
zaafin temel sorumlusunun s6z konusu DSGE modeli oldugu séylenebilir.

Yukarida Ozetlenen ana akim konjonktiir teorileri, 2008 Kiiresel Finansal Krizini aciklamada
nasil bir performans sergilemistir? Dogrudan cevaplandirmak gerekirse, yukarida 6zetlenen
ana akim konjonktir teorilerinin hicbirinin, 2008 Kiiresel Finansal Krizini 6ngorecek, anlayacak
ve aciklayacak donanima sahip olmadigl soylenebilir. Krizin sebeplerini ve ortaya cikis
mekanizmasini aciklamada basarisiz olmasina karsin, ana akim Ortodoks Keynesci toplam
talep politikalari icinde yer alan maliye politikasinin, krizi dnlemede kiiresel 6lcekte etkin
oldugu soylenebilir (Bocutoglu-Ekinci, 2009a:80-81). Bu tespitin, glinimiiz Universitelerinin
iktisat bolimlerinde lisans diizeyinde yaygin olarak 6gretilen standart ana akim makro
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modellerin ve lisansistli dizeyde 6gretilen DSGE modellerinin ne ise yaradig sorusunu
glindeme getirmesi kaginilmazdir. 2008 Kiiresel Finansal Krizinin per se makro teoriyi krize
dislrdigu iddiasinin altindaki mantik bu tespite dayanmaktadir.

Konut kredilerinin spekiilasyona dénustlrilmesine izin verilmesi, Moody’s ve Standard§Poors
gibi regillasyona tabi olmayan bazi kredi derecelendirme kuruluslarinin  bono
derecelendirmesi yapmasina izin verilmesi, esik alti kredilerin denetlenmesinde zaaf
gosterilmesi, asiri kaldiraci sinirlamada basarisizlik, ¢ikar catismalarini gbzetim altinda tutmada
basarisizlik, hedge fonlari ve girisim sermayesinin regtilasyonunda basarisizlik ve Glass-Steagal
Yasasi’nin yurirlikten kaldiriimasi, goélge bankacilik sistemi, finansal regilasyonlar ve
rehberlikteki yaygin basarisizliklar, sistemik 6nem tasiyan ¢ogu finansal kurumdaki anonim
sirket idaresi ve risk yonetiminin basarisizligl, konut kredisi standartlarinin ¢dkmesi gibi
nedenlerin ‘finansal piyasalarin de-regiilasyonu (ve regilatorlerin goérevlerini yerine
getirmemeleri)’ basligl altinda toplanmasi sarti ile 2008 Bliyik Durgunlugun ortaya cikis
mekanizmasi soyle kurgulanabilir: ABD’deki de-regililasyona ugramis, oligopollesmis ve ahlaki
tehlikeye batmis finansal hizmetler, kredi derecelendirme ve libor endistrilerinde, kredi
genislemesi ve asiri kaldirag kullanimi kiresel finansman ile birleserek, finansal yenilikler
(finansal turev driinler) araciligl ile fiyat balonlarina yol agmistir. Krizin yonu finansal
piyasalardan reel sektére dogru olup, Soros’un ifadesiyle kriz, dissal soklar tarafindan degil,
bilhassa finansal piyasalarin igindeki dinamikler tarafindan gerceklestirilmistir (Bakiniz
Soros,2014). Buna gore finansal hizmetler, kredi derecelendirme ve libor enddistrilerinin
oligopollesmesi ve kiresellesmesi, krizin olusum ve yayilim siireglerinden sorumludur.
Medyanin, krize yol agan bu oligopollesme egilimlerine uzun stireden beri kulak tikamis oldugu
hususu da bugtin fark edilen bir gergektir.

2008 Kiiresel Finansal Krizinin ana akim iktisat bakimindan sonuglari neler olmustur? iktisat
egitimi endustrisinin oligopollesmesi; dikkatleri iktisadi 6zden (gercekten) ziyade iktisadi
teknige, gercek iktisadi meseleler yerine esoterik matematiksel modellere uygun “fiktif”
meselelere yoénelttigi icin; konjonktir teorileri, gelir dagilimi ve sosyal devlet gibi hayati
arastirma alanlari, ana akim iktisadin arastirma glindemine alinmamis, bu alanlarla ilgilenenler
de ana akim iktisadin disinda tutularak, bir tiir “komplo teorisyenleri” sinifina sokulmus ve bu
yolla 2008 Kiiresel Finansal Krizi slirecinin perdelenmesine yol agmistir. Ana akim iktisatcilarin
2008 Kiresel Finansal Krizinin mayalanma stirecindeki suskunluklari, dikkat ¢eken bir bagka
husustur. Bu durumun iktisat meslegi icin bir “ahlaki tehlike” olusturdugu ileri siriilmektedir
(Colander, 2009: ss.4- 5). Kriz stirecinde medya ile ana akim akademianin suskunlugu 6zellikle
onemlidir.

Ozetlemek gerekirse, 2008 Kiiresel Finansal Krizinin olusumundan; finansal hizmetler, kredi
derecelendirme, libor, medya ve iktisat egitimi endistrilerindeki oligopollesme egilimleri ortak
olarak sorumludur. Bu bulgu dogru ise, Kiresel Finansal Elitin 2008 Kiiresel Finansal Krizinin
olusum ve yayilim sirecindeki sorumlulugu asikar hale gelecektir. Piketty’'nin gosterdigi
sekliyle Anglo-Amerikan diinyasindaki servet ve ekonomik giic konsantrasyonu, politik karar
mekanizmalarini etkilemis; ABD Hazinesi, Sermaye Piyasasi Kurulu (SEC) , Fed, Bank of England,
seckin Anglo-Amerikan Universiteleri ve tink-thanklari, IMF, Dinya Bankasi ve ana akim
medyanin gozleri dnlinde finansal hizmetler, kredi derecelendirme ve libor endistrilerinde bir
tur tekellesmenin ortaya cikmasina yol acmistir. Bu tekellesmenin 2008 Kiresel Finansal
Krizinin dogusundaki etkilerine Piketty de dikkat cekmektedir. Bilylik Resesyon, kiiresel
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diinyada kazanglarin 6zellestirilmesine karsilik zararlarin kamusallasmasina yol agarak finans
dinyasindaki gelir ve servet yogunlasmasini arttirmis, zararlarin 6denmesini de krizin
‘magduru’ olan alt ve orta gelir dilimlerinin izerine yikmistir. Bitin bu olup bitenlerin ana
akim iktisadin besigi olan Anglo-Amerikan diinyasinda cereyan etmesi, tam rekabet
piyasalarinin bayraklastirildigi bir zihniyet diinyasinda, finansla ilgili piyasalarin fiilen tekelci
piyasalara donusturilmesi ve medya tekelinin de bu durumu kamuoyundan gizlemesi, ana
akim iktisat paradigmasinin yeniden sorgulanmasini gerektirmektedir. Ana akim iktisadin
bilimsel olgu olarak sundugu sey ile Anglo-Amerikan diinyasinin uyguladigi sey arasindaki
dikotomi, ilmi bir disiplin olarak iktisadin kapsadig ‘bilimsel alan’ ile ‘ideolojik alan’ arasina
sinir gekilmesini acil bir arastirma programi haline getirmistir.

Bitiin bunlara karsilik, Ana Akim Disi iktisat okullari arasinda yer alan Avusturyaci Okul ile Post-
Keynesci Okulun gelistirdigi tezlerin, 2008 Kiiresel Finansi agiklamadaki basarisi dikkatle
incelenmeli ve degerlendirilmelidir (Bocutoglu-Ekinci, 2009b, 2010a,2010b; Bocutoglu, 2010).

6.Genel Degerlendirme ve Sonuglar

Tarihi siirecte Smith ile baslayan klasik iktisat, marjinalist devrimden sonra, neo-klasik iktisada
dontsmis ve fizik biliminin yontemlerini kullanarak, kendisini, iktisadi dlistince akimlariiginde
farkli bir statlide konumlandirmistir. Buna gore sadece neo-klasik yontemi kullanan iktisadi
dusince okullarinin “bilimsel iktisat” yaptigl, neo-klasik yontemi kullanmayan iktisadi diisiince
okullarinin “bilimsel iktisat” yapmadig1 gorisi, Anglo-Amerikan diinyasindaki saygin iktisat
boélimlerinin temel siniflandirma ilkesi olmustur.

Bu ilkeden hareketle iktisadi diisiince iki gurupta toplanmistir: Ana akim (Ortodoks) iktisat ve
ana akim disi (heterodoks) iktisat. Ana akim (Ortodoks) iktisat baslhgi altinda Klasik, Marjinalist,
Neo-klasik, Ortodoks Keynesci, Paraci, Yeni Klasik, Yeni Klasik Reel Konjonktir Teorisi ve Yeni
Keynesci iktisat teorileri yer almaktadir. Ginlimizde ana akim iktisat teorisi ile neo-klasik
iktisat kastedilmektedir. Ana akim disi (Heterodoks) iktisat basligl altinda ise, Sosyalizm,
Marxgi Sosyalizm, Kurumcu iktisat, Alman Tarih¢i Okulu, Post Keynesci iktisat ve Avusturya
Okulu toplanmaktadir.

Anglo-Amerikan diinyasinda ana akim iktisadin temsil ettigi ilkeler ile diinya ekonomisini
kontrol eden Kiiresel Finansal Elitin gikarlari arasinda blyitk benzerlikler bulunmaktadir. Bu
benzerlik ana akim iktisat ile finansal elit arasinda bir tir simbiyotik iliskinin dogmasina yol
acmistir. Adi gegen diinyada segkin iktisat bolimleri bir tir oligopol olusturmakta ve bu
oligopol finansal elit tarafindan desteklenmektedir. Ana akim iktisadin yontemini
benimsemeyen iktisatcilar, iktisat bolimlerine tahsis edilen arastirma fonlarindan
yararlanamaz, seckin akademik dergilerde yayin yapamaz, kariyerlerinde ilerleyemez ve
nihayet 6zel ve kamu sektorlerince talep edilen danismanlik hizmetleri portfoyine dahil
edilmezler.

Ana akim (neo-klasik) iktisadin, iktisat meslegine derinlemesine niifuz etmesi ve onu kontroli
altina almasi, ana akim iktisadin analitik varsayimlarinin akademiada elestirilmesini imkansiz
kilmaktadir. Clinki bu elestirileri duyuracak ne ara¢ (medya) ne de bu elestirileri duyacak kulak
(ana akim akademia) mevcuttur. Dolayisiyla Anglo-Amerikan diinyasindaki iktisat egitimi, neo-
klasik iktisadin ve finansal elitin hakimiyeti altindadir. Ginim{izde ana akim disi bir iktisat¢inin,
John Bates Clark Madalyasi veya Nobel Odiilii almasi diisiiniilemez. Ana akim iktisat, sahip
oldugu glict kullanarak, saygin iktisat boliimlerinde ana akim disi iktisadin 6gretilmesini ve bu
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baglamda icinde ana akim disi 6geleri barindiran iktisadi distnceler tarihi dersinin ders
programlarinda yer almasini engellemektedir. Ana akim iktisadin ilkeleri tartismadan uzak
tutuldugunda, onun arkasinda bulunan finansal elitin kiresel ekonomideki hegemonik
konumu da dikkatlerden gizlenmis olur.

Bitln bilimsellik iddiasina ragmen ana akim iktisat okullarinin, 2008 Kiresel Finansal Krizini
ongbrememesi, anlayamamasi, agiklayamamasi, izledigi yontemin tartisiimasina yol agmistir.
Gercekten de kendi kendine gelecegi 6ngérme gorevi veren neo-klasik modellerin kriz
karsisinda garesiz kalmasi, ana akim iktisadin itibar ve mesruiyet kaybetmesine yol agmistir.

2008 Kiresel Finansal Krizi, ana akim iktisadi zor duruma birakirken, ana akim disi iktisadin
gorundrligund arttirmistir. Bu bélimde ana hatlariyla 6zetlenen neo-klasik teoriye yoneltilen
elestiriler gostermektedir ki iktisat egitiminde sadece neo-klasik modellerin hakimiyetine
dayanan tekelci bir yaklasim yerine, biitlin iktisadi distince okullarinin bilgi ve tecriibelerinin
harmanlandigi cogulcu bir yaklasimin izlenmesi aklin geregidir.
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