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Tirk Medeni Kanunu’nun aile hukuku kitabinin birinci kisminda
bosanmaya miistakil bir boliim ayrilmistir. Bosanma; evlilik birligine ge¢cmige
etkisi olmayacak sekilde hakim hiikmii ile son verilmesidir. Bosanmanin
gerceklesebilmesi icin eslerin sag iken karsilikli veya tek tarafli olarak dava
acmasi gerekir.

Bosanmayla kisiler baz1 haklar elde edebilecegi gibi ayn1 zamanda bazi
sorumluluklar da tistlenir. Kamuoyunda siklikla tartisilan yoksulluk nafakasi
bu hak ve yiikiimliiliikklerden yalnizca biridir. Yoksulluk nafakasi; bogsanma
sebebiyle yoksulluga diisen ese Odenen nafakadir. Diger bir ifadeyle,
yoksulluk nafakasi eslerden biri i¢in hak iken digeri i¢in bir sorumlulugun
yerine getirilmesidir.

Giinliik sosyal hayatin temelini teskil eden aile kurumunun zor sartlarda
birbirine destek olmasi amaciyla, aileyi meydana getiren fertler arasinda
nafaka kurumuna ihtiya¢ duyulmustur. Yoksulluk nafakasi, her ne kadar aile
birligi bosanma ile son bulsa da giizel giinlerin ve yasanmigliklarin hatiria
bosanma sonucunda ihtiya¢ sahibi esi korumak icin diizenlenmistir. Iyi
niyetlerle yapilan bu diizenlemenin uygulamasinda 6zellikle nafakanin 6deme
siiresine  yonelik  glinlimiizde birtakim tartismalar  yasanmaktadir.
Bosanmalarin altinda yatan temel problemlerin ve bosanma sonrasi yasanan
diger magduriyetlerin birlikte incelenerek toplu bir sekilde kanuni
diizenlemelerin gézden gegirilmesi gerekirken sadece yoksulluk nafakasinin
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O6denme siiresine iliskin diizenlemede kismi degisikliklere gidilmesi oldukca
disiindiiriciidiir. Bu c¢alisma bosanan eslerin hak ve sorumluluklarinin
yalnizca yoksulluk nafakasindan ibaret olmadigini hatirlatmak ve yoksulluk
nafakasi tartismalarina katkida bulunmak amaciyla hazirlanmistir.

Anahtar Kelimeler: Bosanma, Miras haklari, Mal rejimi, Maddi ve
manevi tazminat, Yoksulluk nafakasi, Yoksulluk nafakasinin 6denme siiresi.

ABSTRACT

A section devoted to divorce is reserved in the first part of the Turkish
Civil Code family law book. Divorce is the termination of the marriage union
with the judge's judgment, without any influence on the past. In order for the
divorce to take place, the spouses must file a lawsuit, mutually or unilaterally
while they alive.

With divorce individuals may have some rights at the same time they
assume some responsibilities. Poverty alimony, which is frequently discussed
in the public, is just one of these rights and obligations.Poverty alimony is the
alimony paid to the spouse who fall into poverty due to divorce. In other
words, poverty alimony is the right for one spouse, while the responsibility is
fulfilled for the other.

In order to secure the family institution, which forms the basis of daily
social life, in terms of solidarity, alimony institutions were needed among the
members of the family. Poverty alimony is designed to protect the needy
spouse as a result of the divorce, for the sake of the good days and experiences,
although the family union ends with divorce. In the implementation of this
regulation made with good intentions, there are some discussions about the
payment period of alimony. Although it is necessary to review the legal
regulations collectively by examining the basic problems underlying divorces
and other grievances experienced after the divorce, it is quite thought-
provoking to make partial changes only in the regulation on the payment
period of poverty alimony. This study was prepared in order to remind that
the rights and responsibilities of divorced spouses do not only consist of
poverty alimony and to contribute to the discussions on poverty alimony.

Keywords: Divorce, Inheritance rights, Property regime, Material and
moral compensation, Poverty alimony, Duration of poverty alimony.
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GIRIS

Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) kaba bosanma hizina iliskin
verilerine gore son yillarda bosanmalarda artis gériilmektedir'. TUIK ’in kaba
bosanma hizi, aile yapisindaki degisimi gozler Oniine sermektedir. Bu
sosyolojik degisim bir¢ok acidan farkli sonuclari biinyesinde barmndirir.
Bunlardan biri de kisilerin hukuki haklarinda ve yiikiimliiliikklerinde meydana
gelen degisimlerdir.

Bosanma, eslerin ve varsa ¢ocuklarin kisisel ve mal varligi haklarinda
birtakim degisiklikler meydana getirir. Ornegin, giincel tartismalar arasinda
yer alan yoksulluk nafakasi nafaka alacaklisinin mal varliginda artiga, nafaka
ylikiimliisiiniin mal varliginda ise eksilmeye sebebiyet verir. Yoksulluk
nafakasina dair diizenlemeler konunun (sézde) magdurlar1 disinda birgok
kesim tarafindan ilgili ilgisiz mecra ve platformlarda tartigilmaktadir.
Tartigsmalarin kilit noktas1 yoksulluk nafakasinin 6deme yiikiimliiliigliniin
siiresiz oldugu iddiasinda toplanmaktadir. Oyle ki yoksulluk nafakas1 mevcut
yuvalar1 dagitmakta, yeniden aile birligini saglamay1 engellemekte ve mutlu
aile birligine zarar vermektedir! Hatta kimi kesimlere gore yoksulluk nafakas1
gibi baz1 kanuni diizenlemeler kaldirildig1 takdirde belirttigimiz problemler
geceden sabaha kendiliginden ortadan kalkacagi yoniindedir.

Yiizeysel bilgilerle bireysel deneyimlerin dogru kabullere kap1 araladigi
bu cagda konuya dair farkindaligin artirllmasi adina bu g¢aligma kaleme
alinmigtir. Calismada oncelikli olarak bosanmanin esler agisindan genel
sonuglarma yer verilecektir. Sadece bogsanma ile eslesen yoksulluk nafakasi
algisinin yikilmasi ve kadin/erkeklerin bogsanmalar1 halinde ne tiir haklara ve
sorumluluklara sahip oldugunun derlenmesi amaglanmistir. Calismada
yoksulluk nafakasina daha ayrintili yer verilmesinin amaci kavram kargasasi
ve bilgi kirliliginin 6nlenmesine bir nebze de olsa katki saglamaktir.
Karsilagtirmali hukuktaki diizenlemelere yer verilmeksizin bahsi gecen konu
ile ilgili 6gretideki goriisler ve yargi kararlar1 1s18inda i¢ hukukumuzdaki
diizenlemeler irdelenerek incelenecektir.

I. BOSANMANIN GENEL OLARAK SONUCLARI

Tiirk Medeni Kanunu’nda (TMK) bosanmaya, aile hukuku kitabinin
birinci kisminda, 161-184’lincii maddeleri arasinda bagimsiz bir bdlim
ayrilmigtir. Bosanma, esler yasarken, kanunda gosterilen sebeplere dayanarak
bir esin diger ese karsi acacagi dava ile evlilik birligine gecmise etkili

1 (tuik.gov, Erisim Tarihi: 02.03.2020).
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olmayacak sekilde ve hakim hiikmiiyle son verilmesidir’. Bosanma bozucu
yenilik doguran haklardandir. Evlilik birligi, bosanma hiikmiiniin
kesinlesmesiyle son bulur. Diger bir anlatimla, bosanmaya iligkin ilam,
geemise etkili olmaksizin kesinlestigi tarihten itibaren ileriye yonelik sonug
dogurur. Ornegin, TMK nun 11’inci maddesi uyarinca evlenme kisiyi ergin
kilar, bosanma ilami ge¢mise etkili olmadigindan kisi bosansa bile
evlenmeyle kazandig1 erginligi kaybetmez. Hakeza kisi bosansa bile kaym
hisimlig1 ortadan kalkmadigindan eski esin anne veya babasi ile evlenilemez.
Yine iyi niyetle ve evlenmeyle kazanilan vatandaslik hakk: kaybedilmez’.

Orneklerden de anlasildif: iizere, bosanma kisiler iizerinde birtakim
hukuki ve kisisel sonuglar dogurmaktadir. Bu sonuglar TMK’da farkl
maddelerde diizenlenmistir. Calismada bosanmanin esler agisindan genel
sonuglarina kisaca deginilecek olup esasen yoksulluk nafakasina yonelik
diizenlemelere yer verilecektir.

A. Bosanmanin Miras Haklarina Yonelik Yansimasi

Bosanan eslerin miras haklarina iligkin bilgilere TMK’nun 181’inci
maddesinde yer verilmistir. Bu maddeye gore, bosanma hiikmiiniin
kesinlesmesiyle birlikte bosanan esler birbirinin yasal mirasg¢isi olamazlar.
Esler bosanmadan dnce yapilmig olan 6liime bagl tasarruflarla, tasarruftan
aksi anlagilmadik¢a, kendilerine saglanan haklar1 kaybederler. Diger bir
anlatimla, evlilik birligi bosanma ile son buldugu takdirde esler agisindan
miras hukuku hiikiimleri uygulama alan1 bulmaz.

Oliim, gelecekte gergeklesmesi kesin fakat dnceden bilinmeyen bir olay
oldugundan bosanma davasi siiresi i¢inde de taraflardan birinin vefat etmesi
s6z konusu olabilir. Oliim, bosanma davas1 devam ederken vuku buldugu
takdirde evlilik birligi 6liim sebebiyle son bulur. Bu halde esler birbirlerine
yasal miras¢1 olur. Her ne kadar genel kural eslerin birbirlerine yasal mirasgi
sifati kazandiklar1 dogrultusunda olsa da 2011 yilinda TMK’nun 181’inci

2 DURAL, Mustafa / OGUZ, Tufan / GUMUS, Mustafa Alper, Tiirk Ozel Hukuku, Aile
Hukuku, 3.Cilt, 13.Basi, Filiz Kitabevi, istanbul, 2018, 5.103; FEYZIOGLU, N. Feyzi, Aile
Hukuku, 3. Basi, Istanbul, 1986, 5.102; AKINTURK, Turgut / ATES, Derya, Tiirk Medeni
Hukuku Aile Hukuku, 2.Cilt, 18.Basi, Beta, Istanbul, 2016, s.235.

3 OZUGUR, Ali Ihsan, Evlilik Birligini Sona Erdiren Nedenler Bosanma, Ayrilik ve
Evlenmenin iptali Davalari, 5. Basi, Seckin, Ankara, 2013, 5.827; DURAL / OGUZ /
GUMUS, s.139; HATEMI, Hiiseyin / KALKAN OGUZTURK, Burcu, Aile Hukuku,
6.Bas1, On iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2018, 5.129; YUCEL, Sevtap, “Yargitay Kararlar
Isiginda Anlagmali Bosanma Davas1 Sonrasinda Nafaka ve Tazminat Talepleri”, Anadolu
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 4. Cilt, 1. Say1, 2018, 5.245.
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maddesine yapilan degisiklikle bu kurala 6lenin yasal mirasgilari lehine istisna
getirilmigstir. S6yle ki, bosanma davasi devam ederken, 6len davaci veya
davali egin mirasgilarindan birisinin davaya devam etmesi ve sag kalan esin
kusurunun ispatlanmast halinde eslerin birbirine yasal miras¢1 olamayacaklar
ve lehlerine yapilan Oliime bagli tasarruflardan yararlanamayacaklari
diizenlenmistir. Sadece bosanma davast devam ederken degil, Olim
bosanmaya iligkin karar teblige ¢ikmadan vuku buldugunda da o6len esin
mirascilari ilgili karari teblige ¢ikararak TMK ’nun 181’inci maddesinin 2’inci
fikrasinin uygulanmasi igin karar1 temyiz edebilir”.

Olen esin mirascilarina tanman bu hakkin kullanilmasi belirli kosullara
baghdir’. Oncelikle dlen es sag iken bizzat kendisi bosanma davasi agma
hakkint kullanmis olmalidir. Agilan davanin miras¢gt veya mirasgilar
tarafindan devam ettirilmesi ve sag kalan esin 6len ese oranla kusurunun fazla
olmas1 ya da tamamen kusurlu oldugunun ispatlanmasi1 gereklidir. Bu
bakimdan bosanmanin c¢ekismeli yargilama faaliyeti olarak yiiriitiilmesi
gerekli olup anlagsmaya dayali bosanma yargilama faaliyeti sirasinda Sliim
vuku buldugu takdirde eslerin kusurlart dikkate alinmadigindan TMK’nun
181’nci maddesinin 2’nci fikrasi uygulama alani bulmasi miimkiin degildir.

4 OZUGUR, 5.829; TAS KORKMAZ, Hiilya, “Bosanma Davasinda Sag Kalan Esin Bu
Sifatla Mirasgiligina Son Vermek Amaciyla Mirascilar Tarafindan Davaya Devam
Edilmesi”, Prof. Dr. Hakan Pekcanitez’e Armagan, Dokuz Eyliil Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
16. Cilt, Ozel Say1 2014, izmir, 2015, s.1441; “...Taraflar arasindaki davamn yapilan
muhakemesi sonunda mahalli mahkemece verilen ve yukarida tarih numarasi gosterilen
hiikmiin temyizen miirafaa icrasi suretiyle tetkiki istenilmekle durugma icin tayin olunan
bugiin temyiz eden Mehmet'in tebligati bila tebligi dondiigii durusmaya gelmedigi goriildii.
Kargi taraf tebligata ragmen gelmedi. Isin incelenerek karara baglanmasi icin durusmadan
sonraya birakilmast uygun gorildii. Bugiin dosyadaki biitiin kagtlar okunup geregi
goriistiliip diisiiniildii. Mahkemece verilen bosanma hiikmii kesinlesmeden, davaci kadin
3.8.2004 tarihinde olmiis, miras¢ist kusur durumunu tespitini istemigtiv. Bosanma hiikmii
kesinlesmeden davacimin 6lmesi sonucu, evlilik birligi dliimle sona erdiginden, bosanma
davasimin  konusuz kalmasi nedeniyle “bosanma konusunda karar verilmesine yer
olmadigina” ve davaci kadin mirasgimin Tiirk Medeni Kanununun 181/2. Maddeye dayali
istegiyle ilgili olarak delillerin degerlendirilip, sonucuna gore karar verilmek iizere, hiikmiin
bozulmast gerekmistir.” Y2.HD, T.15.02.2005, E.2004/16235, K.2005/2095, (KACAK,
Nazif, Yeni I¢tihatlarla Tiirk Medeni Kanunu, 1. Cilt, 2. Bas1, Seckin, Ankara, 2007, 5.785).
“...Su halde, altsoyda mirasgisimin bulunmasi halinde miras, ikinci ziimreye (ana, baba ve
kardeslere) ge¢mez. Bu bakimdan mirasgt olarak altsoyu bulunan élen davacimin anasi,
babasi ve kardeslerinin “yasal mirascilik” sifatlart bulunmadigi gibi atanmis mirasciliklar:
da soz konusu olmadigina gére, bosanma davasina, “diger esin kusurunun tespiti”
bakimindan devam etme haklarimin bulunmadigi nazara alinmadan, bunlarin takip ettigi
davaya devamla kusur tespitiyle ilgili hiikiim kurulmasi dogru bulunmamustir.” Y2. HD., T.
2.8.2013, E. 2013/14091, K. 2013/28040, (corpus.com, Erisim Tarihi: 23.11.2020).
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S6z konusu diizenleme zina, hayata kast, pek kotii veya onur kirict
davranis, sug isleme ve haysiyetsiz hayat siirmeye dayanarak agilan davalarda
sag kalan esin tamamen veya daha kusurlu oldugu tespit edildigi takdirde 6len
ese miras¢t olma adaletsizliginin Oniline gecmeyi saglamak adma
diisiiniilmiistiir®. Bu dava sonucunda eslerden biri hayatta olmadigindan
bosanmaya hitkmedilmez yalnizca eslerin kusur veya kusursuzluklar1 tespit
edilir. Ancak bu anlamli gaye doktrindeki tartigmalar1 sona erdirmemistir.
Ciinkii yenilik doguran davalar arasinda yer alan bosanma davasinin tespit
davasina doniismesi halen doktrinde tartisma konusudur’. Bu bakimdan
belirtmek gerekir ki eklenen maddenin usul hukuku agisindan dogru bir yol
olup olmadig1 noktasinda tartismalar giincelligini korumaktadir®.

B. Bosanmanin Kadinlar Acisindan Sonuclari

Bosanmanin bazi genel sonuglar yalnizca kadinlarin hukuki ve kisisel
haklarinda degisiklik meydana getirir. TMK’ nun 173’{incti maddesi yalnizca
bosanan kadinin kisisel durumunu diizenlemektedir. Maddeye gore, bosanma
halinde kadin, evlenmeyle kazandig1 kisisel durumunu korumakla birlikte
soyadi degisir. Bosandiktan sonra kadin evlenmeden oncekini soyadim
yeniden alir. Eger kadin evlenmeden 6nce dul idiyse hakimden bekarlik
soyadini tagimasina izin verilmesini isteyebilir. O halde bosanan kadin isterse
onceki evliligindeki soyadini kullanabilecegi gibi bekarlik soyadini da
kullanma ydniinde talepte bulunabilir.

Kadinlara yonelik diger bir 6zel diizenleme de TMK’nun 173’{incii
maddesinin 2’inci fikrasidir. Kadin bosandigi esinin soyadini kullanmakta
menfaati bulundugunu ve bunun kocaya bir zarar vermeyecegini ispatladigi
takdirde hakim, kadina, bosandig1 esinin soyadini tagimasi i¢in izin verebilir.
Fakat kadina saglanan bu imkéan ilanihaye degildir. Eski koca daha sonra
kosullarin degistigini ispatlayarak TMK’nun 173’iinci maddesinin 3’ilincii
fikrasina istinaden iznin kaldirilmasii Aile Mahkemesinden talep edebilir’.

8 HELVACI, ilhan, Tiirk Medeni Kanunu, Aile Hukuku, 2. Cilt, On iki Levha Yayncilik,
Istanbul, 2013, 5.188; OZUGUR, 5.828; DURAL / OGUZ / GUMUS, s.141.

" TAS KORKMAZ, s.1467; AKSU, Mustafa, “4721 Sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun 181.
Maddesinin Ikinci Fikrasi ile Alman Medeni Kanunu’nun 1933. Paragrafimn Birinci
Fikrasinin Bazi Agilardan Karsilastirilmasi1”, Haluk Konuralp Anisina Armagan, Ankara,
2009, s.84; AKSU, Mustafa, “MK.m.181 II Hikmiiniin Gizli Bir Mirastan Yoksunluk
Sebebi Olarak Degerlendirilmesi” Prof. Dr. Hiiseyin Hatemi’ye Armagan, 1. Cilt, Istanbul
20009, s5.267.

8 DURAL /OGUZ / GUMUS, 5.141-142; TAS KORKMAZ, s.1414.

9 OZUGUR, 5.829; GENCCAN, Omer Ugur 6100 Sayili HMK Hiikiimlerine Gére Aile
Mahkemesi Davalari, 2.Baski, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2016, s.407; DURAL / OGUZ /
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Kadina ydnelik 6zel diizenlemelerden bir digeri ise kadinin bosandiktan
sonra baska bir evlilik yapmasi i¢in kanunda diizenlenen bekleme siiresidir.
Nesepte olas1 karigikliklar1 dnlemek ada kanun koyucu bekleme siiresini
diizenlemistir. TMK’nun 132’inci maddesi uyarinca kadm evliligin sona
ermesinden baglayarak ii¢ yiliz giin ge¢medik¢e evlenemez. Kadin
bosandiginda gebe ise bekleme siiresi dogurmakla biter. Ug yiiz giinliik siireyi
beklemek istemeyen kadm onceki evliliginden gebe kalmadigini ispatlamasi
halinde Aile Mahkemesinden siirenin kaldirilmasini isteyebilir. Ayrica
bosanan eslerin yeniden evlenmesi halinde de bekleme siiresinin kaldirilmasi
hakimden talep edilebilir'.

C. Bosanmanin Mal Rejimindeki Yansimalari

Bosanma halinde TMK’nun 179’uncu maddesi uyarinca giindeme
gelecek diger bir konu mal rejimi tasfiyesidir''. Evli eslerin malvarligina
iligkin birbirlerine ve tigiincii kisilere karsi olan konumlarini diizenlemeye
yonelik rejim, mal rejimi olarak isimlendirilir. Hukukumuzda mal rejimi
tiirleri yasal mal rejimi, se¢imlik mal rejimi ve mal rejimi sdzlesmesi seklinde
siniflandirilmaktadir. Eslerin tabi olacaklar1 mal rejimi eslerce se¢ilebilecegi
gibi -ki bu se¢imlik mal rejimidir- se¢cim yapmadiklari1 takdirde kanunda
belirlenen mal rejimi -ki bu da yasal mal rejimidir- uygulanir. Uciincii segenek
olan mal rejimi sdzlesmesiyse es adaylar1 veya esler noterde diizenleme veya
onaylama seklinde yapacaklar1 bir sézlesmeyle veya evlenme bagvurusu
sirasinda, evlendirme memuruna yazili bildirimde bulunarak kanunda
belirlenmis mal rejimlerinden herhangi birini se¢meleri durumudur. Kanunda
diizenlenen mal rejimi tiirleri; mal ortakligi rejimi, mal ayriligi rejimi,

GUMUS, 5.139; HATEMIi / KALKAN OGUZTURK, s.131; ... Davaci dava dilekgesinde
bosanarak, kizhik soyadini aldigini ancak, bosandigi Mustafa Kazim Yavuz'un soyadini
tasimak istedigini bildirerek ‘Yavuz’ soyadimi tasimasina izin verilmesini istemis,
mahkemece davamn kabulii yoniinde hiikiim kurularak davacimin Tiirk Medeni Yasasi 'nin
173/2 maddesi geregince bosandigi kocasimin soyadini kullanmasina izin verilmesine buna
gore niifus kayitlarmda Angut’ olan soyadimn Yavuz® olarak degistirilmesine karar
verilmistir.” Y18.HD, T.10.12.2007, E.2007/10840, K.2007/10935, (HELVACI, 5.153).

10 OZUGUR, 5.894; DURAL / OGUZ / GUMUS, 5.138.

1« . Budavalar bosanma davalariyla birlikte acildiginda, bu davalara iliskin dosya bosanma
dava dosyasindan ayrilip bosanma davasmin sonucunun beklenmesi zorunludur. Bosanma
yoniinde olusacak hiikiim kesinlesmedikge, bu taleplerin incelenmesi yasal olarak miimkiin
degildir. Ne varki mahkemece verilen bosanma hiikmiintin temyiz edilmeksizin kesinlesmesi
sebebiyle mal rejimine iligkin davanin dinlenebilir hale geldigi gozetilerek, taraf delilleri bu
kapsamda degerlendirilerek kadinin bu talepleri konusunda bir karar verilmesi gerekir. Bu
sebeplerle esler arasindaki mal rejimi sona ermeden yazili sekilde hiikiim tesisi dogru
goriilmemis bozmayi gerektirmigtir.” Y2.HD., T. 19.03.2018, E. 2016/13993, K. 2018/3514,
(corpus.com, Erigim Tarihi: 21.09.2020).
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paylagmali mal ayrilig1 rejimi ve edinilmis mallara katilma rejimidir. Esler
kanunda diizenlenen bu tiirlerden birini se¢mek zorundadir. Herhangi bir
secim yapmadiklar1 takdirde TMK’nun 202’nci maddesi uyarinca esler
arasinda edinilmis mallara katilma rejimi uygulanir.

Kanun, mal rejiminin sona erme tarihini bosanma kararinin verilmesi ve
kesinlesmesi aninda degil, davanin agildig1 an1 lgiit olarak kabul etmistir'?.
Diger bir anlatimla, bosanma davasinin agildig: tarih itibariyle esler arasindaki
mal rejimi sona ermektedir. Mal rejiminin tasfiyesinde eslerin bagli oldugu
rejime iligskin hiikiimler uygulanir.

Bosanmanin en énemli mali sonuglarindan bir digeri boganma karari ile
birlikte aile konutunun sagladigr korumanin sona ermesidir. Tapuda malik
goziken eski es, evlilik birliginin son bulmasiyla konuta iliskin istedigi
sekilde tasarruf yetkisini kullanabilir'®. Ayrica bosanmanin mali sonuglari
sadece TMK’daki hiikiimlerde diizenlenmemistir. Bosanmayla birlikte eslerin
karsilikli alacaklar1 ve borglari giindeme gelir. Ornegin, Tiirk Borglar
Kanunu’nun (TBK) 153’{incii maddesinin 3’iincii bendi uyarinca kar1 kocanin
birbirinden olan alacaklari i¢in duran zamanasimu siiresi bosanma hiikmiiniin

12« .Daha sonra (15.4.2004 tarihinde) agilan bosanma davasi sonucu taraflarin
bosanmalarma karar verildigine ve bu karar 19.4.2005 tarihinde kesinlestigine gore, mal
rejimi, boganma davasimin aguldigi 15.4.2004 tarihinde sona ermistir.” Y2.HD., T.
5.10.2005, E. 2005/12451, K. 2005/14803; “...mahkeme kararwla mal ayriigi rejimine
gecilmesini (TMK. m. 206) isteyen davaci, diger esin malvariigimin borca batik olmast,
ortakliktaki payimin  haczedilmis olmast ve benzeri sebeplerden biriyle ortakligin
menfaatlerini tehlikeye diistirdiigiinii kamitlayamamistir. Tek basina, eslerin fiilen ayri
yasiyor olmalart Tiirk Medeni Kanununun 206. maddesi uyarinca hakli sebep olarak
yorumlanip mal ayriligina gecilmesine karar verilmesi igin yeterli degildir. Bunun kabulii;
kendi kusurlu davranisiyla ayri yasamaya neden olan esin; diger esin ileride dogabilecek
katilma alacag hakkini ortadan kaldirmasina olanak tamimak sonucunu dogurur. Bu ise, hi¢
kimsenin kendi kusurlu davramsiyla kendi lehine sonug elde edemeyecegine yonelik temel
hukuk ilkesine aykiri olur. A¢iklanan nedenlerle kanitlanamayan davanin reddi gerekirken
yazili oldugu sekilde davanin kabuliine karar verilmesi usul ve yasaya aykiri olup bozmayi
gerektirmigtir.” Y2.HD., T. 18.04.2005, E. 2005/3039, K. 2005/6149, (corpus.com, Erigim
Tarihi: 21.09.2020).

“...Aile konutunun hak sahibi tarafindan devrine iligkin tasarruf islemine rizas gereken es,
islemin rizasi alinmaksizin yapildigini, konutun bu vasfini devam ettirmesi sartiyla evlilik
devam ettigi siirece ileri siirebilir. Evlilik, bosanmayla sona ermekle, Tiirk Medeni
Kanununun 194. maddesinin "aile konutuna” sagladigi koruma da sona erer ve diger esin
rizasi alimmadan yapilan tasarruf islemi yapildigi andan itibaren gegerlilik kazanir.
Davacimin evliligi bosanma karari ile sona erdigine gore, aile konutuna iliskin hukuki
koruma da sona ermis olup, dava konusuz kalmistir.” Y2.HD., T. 26.05.2016, E. 2016/5520,
K. 2016/10340; Benzer kararlar i¢in bkz. Y2.HD., T.01.07.2014, E.2013/25172, K.
2014/15059; Y2.HD., T. 0.12.2018, E.2018/4848, K.2018/14147; Y2.HD., T.05.10.2016,
E.2016/10514, K.2016/13563, (corpus.com, Erisim Tarihi: 21.09.2020).
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kesinlesmesiyle birlikte kendiliginden durdugu yerden tekrar islemeye
baslayacaktir.

D. Bosanma Sonucu Dogan Maddi Tazminat Hakki

Bosanmanin diger bir genel sonucu eslerin maddi tazminat davasi agma
hakkina sahip olmasidir. TMK’nun 174’iincii maddesinin 1’inci fikrasi
uyarinca mevcut veya beklenen menfaatleri bosanma yiiziinden zedelenen
kisi, tazminat istedigi kisiden daha az kusurlu veya kusursuz oldugu takdirde
bosanma hiikmiiniin kesinlesmesiyle birlikte kusurlu olan taraftan uygun bir
tazminat isteyebilir. Hakimin maddi tazminata hitkmedebilmesi i¢in evlilik
birligi bosanma ile sona ermis olmali ve hiikiim kesinlesmelidir'®. Taraflar esit
kusurlu olmamalidir'>. Bosanmaya sebep olan vakialar ile zarar arasinda
illiyet bagi bulunmalidir'®. Son olarak, taraflar agik bir sekilde tazminat
talebinde bulunmalidir. Hakim re’sen maddi tazminata hiikkmedemeyecegi
gibi talep edilen miktarla da baglidir'’. Ayrica bu dava tiiriinde fazlaya iliskin
haklarin sakli tutulmasi da miimkiin degildir.

4« Bosanmammn eki niteligindeki maddi tazminat, bosanma hiikmiiniin kesinlesmesi ile

istenebilir hale gelir. Kazanilmis hak da dikkate alinarak davaci kadin yararina takdir edilen
maddi tazminat i¢in bosanma hiikmiiniin kesinlesme tarihinden gegerli olmak iizere yasal
faize hiikmetmek gerekirken, faiz talebini de kapsayacak sekilde ret karari verilmesi usul ve
yasaya aykiridir.” Y2.HD, T. 03.09.2013, E. 2013/16857, K. 2013/20058, (corpus.com,
Erigim Tarihi: 22.09.2020).

15« .bosanmaya sebep olan olaylarda taraflar esit kusurludur. Esit kusurlu es yararina maddi
ve manevi tazminata hiitkmedilemez (TMK m. 174/1-2). BU durumda, davaci-karsi davali
erkegin maddi ve manevi tazminat taleplerinin reddi yerine yazili sekilde tazminatlara
hiikmedilmesi isabetsiz olmus, bozmayr gerektirmisgtir.” Y2.HD., T.24.09.2018, E.
2016/23425, K.2018/9797; Benzer Karar i¢in bkz. Y2.HD., T.07.06.2002, E.2002/6846,
K.2002/7671, (corpus.com, Erisim Tarihi: 22.09.2020).

6 OZUGUR, 5.990; GENCCAN, 2016, s.417; DURAL / OGUZ / GUMUS, s.148;
HATEMI / KALKAN OGUZTURK, s.135; SERIN OF, Emine, Bosanmada Maddi
Tazminat, Adalet Dergisi, 33.Say1, 2009, s.72; “...Mahkemece, dinlenen tanik beyanlari ve
celp edilen hastane tedavi belgelerine gére, davacimin gayret ve desteklerine ragmen davali
kocamin alkol aligkanligini birakmadigi gibi, sorumsuz davranislarina devam ederek,
kazandigini alkole yatirdigi ve alkolik hale geldigi, evinin ihtiyaglarini karsilamadig, evlilik
birligini davact igin ¢ekilmez hale getirmesi nedeniyle kusurlu oldugu gerekgesiyle;
taraflarin bosanmalarina, 10.000,00TL maddi, 6.000,00TL manevi tazminatin davalidan
tahsiline, davacimin kendisi ve ¢ocugu icin tedbir, istirak ve yoksulluk nafakasi istemlerinin
kismen kabuliine, ¢ocugun velayetinin anneye verilmesine karar verilmistir.” YHGK,
T.16.06.2010, E.2010/2-259, K.2010/329, (HELVACI, 5.157).

17 SERIN OF, 2009, 5.67-68; FIRTINA, Esra, Bosanmanin Mali Sonuglar1 ve Yoksulluk
Nafakasi, Adalet Yaymevi, Ankara, 2019, s. 67; “...Kadimin bu istemi bosanmanin eki
niteliginde maddi tazminat (TMK.md. 174/1) degildir. Davali-davaci kadinin bosanmanin eki
niteliginde maddi tazminat istegi de bulunmamaktadir. Mahkemece, kadinin maddi tazminat
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Bosanma dolayistyla mevcut hayat diizeni bozulan kiginin maddi
zararlarina Ornek olarak yeni bir hayat diizeni kurabilmek i¢in yapilacak
masraflar, bozulan aile diizeni dolayisiyla ortaya ¢ikan saglik sorunlari, mal
rejiminden dogan haklarin sona ermesi, sigorta kayiplari, emeklilik planlar
dolayisiyla yapilan masraflar gosterilebilir. Egler arasinda mirasgilik sifatinin
kaybedilmesi, sosyal giivenlik kurumlari benzeri kurumlardan aylik
baglanamamas ise beklenen menfaatlere 6rnek olarak gosterilebilir'®. Maddi
tazminatin takdirinde kanunda belirli 6l¢iitlere yer verilmemistir. Hakim her
somut vakianin sartlarmi gozeterek tazminat alacaklisinin ve tazminat
yiikiimliisliniin yaglarini, cinsiyetlerini, egitim durumlarini, yeniden evlenme
ihtimallerini, maddi durumlarim1 ve evlilik birligi i¢indeki yasam sartlarini
dikkate alarak karar vermektedir. Burada onemli olan nokta, tazminatin
zenginlesme aracina doniistiirilmemesidir. Bu nedenle, hakim her iki tarafin
da menfaatini gozeterek hakkaniyet kurallar ¢ercevesinde uygun miktarlarda
maddi ve/veya manevi tazminata hilkmetmelidir"’.

Taraflarin, maddi tazminatin belirlenmesine yonelik kendi aralarinda
anlasma yapmalarinin Oniinde herhangi bir yasal engel bulunmamaktadir.

isteginin Tiirk Medeni Kanunun 174/2. maddesinden kaynaklandiginin kabulii ile istek disina
¢ikilarak kadin yararina maddi tazminat takdiri hatali olup bozmay: gerektirmistir.” Y2.HD,
T.11.05.2015E.2014/24436, K.2015/9710, (corpus.com, Erisim Tarihi: 22.09.2020).

8 OZUGUR, 5.990; DURAL / OGUZ / GUMUS, 5.148; FIRTINA, 5.61-62; SERIN OF,
20009, s.69; “... Tiirk Medeni Kanununun 174/1. maddesi mevcut veya beklenen bir menfaati
bosanma yiiziinden haleldar olan kusursuz ya da daha az kusurlu tarafin, kusurlu taraftan
uygun bir maddi tazminat isteyebilecegini, 186. maddesi, evi birlikte segeceklerini, birligin
giderlerine giigleri oranlarinda emek ve mal varliklar: ile katilacaklarini ongormiistiir.
Toplanan delillerden bosanmaya sebep olan olaylarda maddi tazminat isteyen egin
digerinden daha ziyade kusurlu olmadigi anlasiimaktadir. Bosanma sonucu bu es, en
azindan digerinin maddi destegini yitirmistir. O halde mahkemece, taraflarin sosyal ve
ekonomik durumlari, tazminata esas olan fiilin agirligi ile hakkaniyet kurallari (TMK. 4 BK.
42,43, 44, 49) dikkate alinarak davaci yararina uygun miktarda maddi tazminat verilmelidir.
Bu yéniin dikkate alinmamast dogru goriilmemistir.” Y2.HD, T.06.03.2003, E.2003/1927,
K.3069, (KACAK, s.716).

19 OZUGUR, 5.991; DURAL / OGUZ / GUMUS, s.148; «...davaci/kars: davali (koca) isten
ayrilmamis olsa da taraflarin gerceklesen sosyal ve ekonomik durumlarina, nafakanin
niteligine, giiniin ekonomik kosullarina gore kadin yararina takdir edilen yoksulluk nafakast
¢ok olup, mahkemece Tiirk Medeni Kanunu 'nun 4. maddesindeki hakkaniyet ilkesi de dikkate
almarak daha wuygun miktarda nafakaya hiitkmedilmesi gerekmektedir.” YHGK,
T.08.04.2015, E.2015/46, K.2015/1158; “...0 halde mahkemece, taraflarin sosyal ve
ekonomik durumlari ile kusurlart ve hakkaniyet ilkesi (TMK m. 4, TBK m. 50 ve 52) dikkate
alinarak davaci-karsi davali erkek yararina uygun miktarda maddi tazminat verilmelidir. Bu
yoniin dikkate alimnmamast dogru goriilmemistir.” Y2.HD, T.11.10.2016, E. 2016/13235,
K.2016/13716; Benzer karar igin bkz. Y2.HD, T.23.01.2013, E.2012/13512, K.2013/1590,
(corpus.com, Erigim Tarihi: 21.09.2020).
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Lakin, anlagsmanin gegerliligi, hdkimin bu anlasmay1 onayip, hilkkmiinde yer
vermesine baghdir’. Maddi tazminata irat veya toptan bicimde
hiikkmedilebilir. Taraflar anlastig1 takdirde ayni olarak da tazminata
hiikmedilmesi miimkiindiir. Irat bigiminde 6denmesine karar verilen maddi
tazminat, aksi kararlastirilmadikea, alacakli tarafin yeniden evlenmesi ya da
taraflardan birinin 6liimii halinde kendiliginden kalkar; ayn1 zamanda alacakli
tarafin evlenme olmaksizin fiilen evliymis gibi yasamasi, yoksullugunun
ortadan kalkmasi, haysiyetsiz hayat siirmesi halinde de irat bigiminde yapilan
maddi tazminat 6demeleri son bulur. Bunun yaninda hakkaniyetin gerektirdigi
hallerde veya degisen durumlara istinaden irat bi¢iminde O6denen maddi
tazminat indirilebilecegi gibi arttirila da bilir. Ayrica irat biciminde
O6denmesine karar verilen maddi tazminatin gelecek yillarda taraflarin sosyal
ve ekonomik durumlarma goére ne miktarda 6denecegi konusunda da hakim
hiikiim kurabilir. Uygulamada maddi tazminata eski esler arasindaki
husumetin devamin1 6nlemek ve bagi koparabilmek i¢in genellikle toptan
O0demeler seklinde hiikmedilmektedir. Toptan 6demelerde yukarida bahsi
gecen durumlar ortaya ciksa bile drnegin eski esin yeniden evlenmesi gibi
hallerde tazminatin geri istenilmesi miimkiin degildir.

E. Bosanma Sonucu Dogan Manevi Tazminat Hakki

Maddi tazminatla birlikte kosullari varsa esler manevi tazminat da talep
edebilir. TMK’nun 174’iincii maddesinin 2’inci fikrasi uyarinca bosanmaya
sebep olan olaylar yiiziinden kisilik hakki saldirtya ugrayan taraf, kusurlu olan
diger taraftan manevi tazminat olarak uygun miktarda para &denmesini
isteyebilir.

Manevi tazminat talep etmeye neden olan sebeplere 6rnek olarak zina,
pek kotii veya onur kirict davranig, sug isleme veya haysiyetsiz hayat siirme,
terke zorlama, sadakat yiikiimliliigiiniin ihlali, fiziksel, cinsel, ekonomik,
psikolojik siddet, sagligini kaybeden esin hastaligi nedeniyle terk edilmesi,
evlilik birliginden dogan yiikiimliiliiklerin ciddi anlamda ihmal edilmesi
gosterilebilir. Bu gibi durumlar evlilik birligine zarar veren ve kisilerin ruh

20 OZUGUR, $.992-993; “..Maddi tazminatin (TMK. Md. 174/1) aymn olarak istenmesi
miimkiindiir. Mahkemece tasinmazin Y hissesinin, degerinin bilirkisi vasitasiyla tespit
edilmesi, istek para olarak da talep edildiginden talebin asilip, asimadiginin belirlenmesi
(HUMK. MD.74), yaninda, istegin (ayin ya da para) bosanma yiiziinden zedelenen menfaati
telafi etmeye uygun olup olmadigimin da degerlendirilmesi, sonucu uyarinca hiikiim
kurulmasi gerekirken yazili sekilde davacinin katki payinin siibuta ermedigi gerekgesi ile ret
hiikmii  kurulmast  usul ve yasaya aykindir.” Y2.HD, 20.06.2011, E.2010/9475,
K.2011/10885, (GENCCAN, 2016, 5.423-424).
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diinyasmi Orseleyen vakialardir. Manevi tazminat bu drselenmenin bir nebze
de olsa kargilanmasi i¢indir.

Maddi tazminatta oldugu gibi manevi tazminatta da kisilerin sosyo-
ekonomik durumlar ve bosanma davasindaki kusur nispetleri nazara alinir.
Zenginlesme araci yapilmaksizin taraflarin durumlar1 adil bir sekilde
gozetilerek  hakkaniyet kurallar1  ger¢evesinde tazminat miktarlar
belirlenmelidir*'. Esit kusur halinde ya da tazminat talep eden tarafin kusuru,
tazminat talep edilen taraftan daha fazla oldugu takdirde manevi tazminata
hiitkmedilemez**>. Manevi tazminata yalnizca toptan sekilde hiikmedilir. irat
veya ayni ya da belirli bir siire belirli islerde bulunmasi seklinde manevi
tazminata hiikkmedilmesi miimkiin degildir®.

21 GZUGUR, s.1037; SERIN OF, Emine, Bosanma Davalarinda Manevi Tazminat, Tirkiye
Adalet Akademisi Dergisi, 3.Y1l, 10.Say1, 2012, s.254; “...Bosanmada manevi tazminatin
amact, bosanmaya sebep olan olaylar yiiziinden kisilik hakki saldiriya ugrayan tarafin,
bozulan ruhsal dengesini telafi etmek, manevi degerlerindeki eksilmeleri karsilamaktir.
Onun igin, kisilik haklarim ihlal eden fiille, tazminat miktart arasinda makul bir oramn
bulunmasi gerekir. Bir tarafin zenginlesmesine yol agacak sonuglar dogurur miktarda
manevi tazminat takdiri, miiesseseyi amacindan saptrir. Hdkim, tazminat miktarini
saptarken, bir yandan kisilik haklar zedelenen tarafin, ekonomik ve sosyal durumunu ve
bosanmada kusur bulunup bulunmadigini ve varsa kusur derecesini, ekonomik ve sosyal
durumunu goéz oniinde bulundurmak zorundadir. A¢iklanan ilkeler gozetildiginde davaci
kadwn yararina takdir edilen manevi tazminat miktart orantisiz ve ¢oktur. Daha uygun
miktarda tazminat takdiri gerekirken yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru bulunmamustir.”
Y2.HD, T.16.06.2011, E.2010/9941, K.2011/10750, (GENCCAN, 2016, s.462);
“...Toplanan delillerden evlilik birliginin temelinden sarsilmasina sebep olan olaylarda
tazminat isteyen davaci kadimin agir ya da esit kusurlu olmadigi, bu olaylarm kisilik
haklarina saldirt teskil ettigi anlasiimaktadir. O halde mahkemece, taraflarin sosyal ve
ekonomik durumlari, tazminata esas olan fiilin agirligi ile hakkaniyet kurallari (TMK. 4 BK.
42,43, 44, 49) dikkate alimarak davaci kadin yararia uygun miktarda manevi tazminata
hiikmedilmesi gerekir. Bu yéniin dikkate alinmamast dogru goriilmemistir.” Y2.HD,
T.08.06.2005, E.2005/6390, K.2005/8876, (KACAK, 5.704).
DURAL / OGUZ / GUMUS, s.150; FIRTINA, s. 79; “...Mahkemece davali-karsi davaci
erkek agwr kusurlu kabul edilerek taraflarin bosanmalarina karar verilmis ise de; yapilan
yargilama ve toplanan delillerden taraflarin karsilikli olarak birbirlerine fiziksel siddet
uyguladiklar: anlasilmaktadir. O halde bosanmaya neden olan olaylarda taraflar esit
kusurludur. Esit kusurlu es yararina tazminat verilemez (TMK m.174/1-2). Gergeklegen
duruma gére taraflarin boganmaya sebep olan olaylardaki kusurlarinin hatali olarak tespiti
ve bu hatali kusur tespiti sonucunda kadin yararina maddi ve manevi tazminat (TMK
m.174/1-2) takdiri dogru goriilmemistir.” Y2.HD, T.06.06.2017, E. 2016/1677,
K.2017/6883, (corpus.com, Erisim Tarihi: 21.09.2020).
2 OZUGUR, 5.1039; SERIN OF, 2012, 5.267; YETIK, Nurten, A¢iklamali- i¢tihatli Niifus
Velayet Vesayet Nafaka, Bilge Yaymevi, Istanbul, 2007, s.73; DURAL / O0GUZ/ GUMUS,
s.150.

2
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Birinci kisimda bosanmanin esler agisindan genel sonuglar1 ayrintilara
yer verilmeden gdzden gegirilmis olup ¢alismanin esas konusu olan yoksulluk
nafakasina iligkin bilgiler ayr1 bir baslik altinda incelenmistir.

II. YOKSULLUK NAFAKASI
A. Nafakaya Dair Genel Bilgi

TMK’da nafaka kurumu farkli béliimler ve ayr1 ayri maddelerde hiikiim
altina almmustir. Nafaka, kisilerin iradesinden bagimsiz kanundan dogan bir
yiikiimliiliiktiir**. Yardim ve bakim nafakasi olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.
Yardim nafakasi, TMK’nun 364’ncii ve 366’nc1 maddeleri arasinda
diizenlenmistir. Maddeye gore, herkes, yardim etmedigi takdirde yoksulluga
diisecek olan iistsoyu ve altsoyu ile kardeslerine nafaka vermekle yiikiimlii
kilinmagtir.

Bakim nafakasi ise evlenme ve bosanma sonucunda c¢ocuk ve esler
acisindan bakma ve dayanisma ytlikiimliliikleri geregince ihdas edilmistir. Bu
nedenle bakim nafakasi evlilik birligi devam ederken, bosanma davasi
siirerken veya bosanma gergeklestikten sonra taraflarin birbirlerinden talep
edebildigi nafaka tiiriidiir. Bakim nafakasi; kendi icinde tedbir, istirak ve
yoksulluk nafakasi olmak {izere tlige ayrilmaktadir.

Tedbir nafakasi TMK’nun 169’ncu maddesinde diizenlenmistir. Gegici
onlem niteligindedir. Maddeye gore, bosanma veya ayrilik davasi agildiginda
hakim, davanin devamu siiresince gerekli olan, 6zellikle eslerin barinmasina,
gecimine, eslerin mallariin yonetimine ve ¢ocuklarin bakim ve korunmasina
iligkin gegici 6nlemleri re'sen almakla yiikiimlii tutulmustur. Bu nafaka tiiriine
yargilama siireci bitmeden ara kararla hiikkmolunur. Taraflarin talebi olmasa
bile hakim re’sen tedbir nafakasina hiikmedebilir®®. Tedbir nafakasina

24 FIRTINA, s. 89; DEMIR, Mecit, Tiirk Medeni Hukuk Ogreti ve Uygulamasinda Yoksulluk
Nafakasi, Ankara, Segkin, 2018, s. 17.

%5 AKINTURK / ATES, s5.404; YALCINKAYA, Namik / KALELI, Sakir, Bosanma
Hukuku, Tiirk Hava Kurumu Basimevi, Ankara, 1987, s.1859; BULUT, Harun, Aile
Hukukunda Velayet ve Nafaka Davalari, Gozde Matbaacilik, Istanbul, 2007, s.173;
KOSEOGLU, Bilal  KOCAAGA, Koksal, Aile Hukuku ve Uygulamas: Bilimsel Gériigler
ve Yarg: Igtihatlar1, Ekin Basim Yaym Dagitim, Bursa, 2011, 5.157; GENCCAN, Omer
Ugur, Tirk Medeni Kanununda Kadin ve Cocuk Haklari, Annem Kadin ve Aile Dernegi,
Norm Matbaacilik, Ankara, 2006, s.83; “...Istek olmasa bile davamin devami siiresince
gerekli tedbirlerin davaya bakan hakim tarafindan kendiliginden (vesen) alinmasi zorunlu
kilinmis, kadimin bosanmaya yol acan davranislarinin 137. maddede éngoriilen bu kurali
degistirmeyecegi Yargitay uygulamasinda istikrar kazanmistr” YGHK, T.28.01.2004,
E.2004/2-8, K.2004/27, (ERTURK, Erkan, 4721 Sayili Yeni Medeni Kanuna Gore
Uygulamada Nafaka Davalari, Kazanci, Istanbul, 2005, s.17; “...Bosanma veya ayrilik
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hiikmedilmesinde kusursuzluk ya da daha agir kusurluluk hali dikkate
alinmaz®.

Tedbir nafakasi aylik olarak belirlenirken, muhtemel nafaka alacaklisi ve

borglusunun ekonomik durumlari géz &niinde bulundurulur’’. Miktarin
belirlenmesinde hakim genis takdir yetkisine sahiptir. Tipki diger nafaka
tiirlerinde oldugu gibi tedbir nafakasinda da somut bir miktar belirleme
sistemi olmadigimdan uygulamada her somut vaka 6zelinde farkli miktarlara
hiikkmedilen yargi kararlar1 ortaya ¢ikmaktadir®. Bu talep sahsa sik1 sikiya

2

2

o

i

davasi agilinca hakim, davamin devamu siiresince, gerekli olan, ozellikle eslerin barinmasina
(TMK m.186/1), ge¢imine (TMK m.185/3), mallarmn yonetimine (TMK m. 223, 242 244, 262,
263, 264, 267, 215) ve ¢ocuklarin bakim ve korunmasina (TMK m.185/2) dair gegici
onlemleri kendiliginden (ve'sen) almak zorundadir (TMK m.169). O halde; Tiirk Medeni
Kanununun 185/3. ve 186/3. maddeleri uyarinca, taraflarin ekonomik ve sosyal durumlart
da gozetilerek dava tarihinden gegerli olmak iizere davali kadin ve yaminda bulunan ortak
cocuk 10.10.2012 dogumlu Sabahattin yararmma uygun miktarda tedbir nafakasina
hiikmedilmesi gerekirken, yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykirt bulunmugtur.”
Y2.HD, T.16.1.2017, E.2016/15106, K.2017/467, (corpus.com, Erisim Tarihi: 21.09.2020).
KOPRULU, Biilent/ KANETI, Selim, Aile Hukuku, 2. Bas, Filiz Kitabevi, Istanbul, 1989,
5.187; AKINTURK / ATES, s.285; FIRTINA, s. 44; “...Tiirk Medeni Kanununun 169.
maddesi geregince; bosanma veya ayrilik davasi agilinca hakim, davanin devami siiresince
gerekli olan, ézellikle eslerin barmmmasina, gegimine, mallarinin yénetimine ve ¢ocuklarin
bakim ve korunmasna iliskin gegici onlemleri bu hususta bir istegin bulunup bulunmadigina
bakmaksizin re'sen almak zorundadir. Dava siiresince gegici olacak olan bu tedbirlerin
alimmasi, taraflarin "kusursuz" olmalart sartina baglanmamug, yasada, énlem igin "kusur”
unsuruna yer verilmemistir. Baska bir ifade ile taraflarin kusur durumu hicbir sekilde
tedbir nafakas: takdirine etkili bir unsur degildir. (H.G.K'nun 02.11.201 tarihli 2011/2-533
esas, 2011/670 karar sayili karary)” Y2.HD, T.13.10.2014, E.2014/8957, K.2014/19491
“...Cocuga nafaka verilmesi kadimin ayri yasamda hakli olup olmamasina bagl olmayip,
¢ocuga fiilen bakan es diger esten nafaka isteyebilir.” Y3.HD, T.24.03.2008, E.2008/2365,
K.2008/5152, (HELVACI, 5.501).

KOSEOGLU / KOCAAGA, 5.160; OZTAN, Bilge, Aile Hukuku, Turhan Kitabevi, 4.
Basi, Ankara, 2004, s.456; GENCCAN, 2016, s.380; Farkli goriis; “4320 Sayili Ailenin
Korunmasina Dair Kanun 1. maddesi uyarinca “Eger siddeti uygulayan es veya diger aile
bireyi ayni zamanda ailenin gegimini saglayan yahut katkida bulunan kisi ise hakim bu
konuda magdurlarin yasam diizeylerini goz oniinde bulundurarak daha once Tiirk Medent
Kanunu hiikiimlerine gore nafakaya hiikmedilmemis olmasi kaydiyla talep edilmese dahi
tedbir nafakasina hiikmedebilir.” tedbir nafakasimin belirlenmesinde nafaka alacaklisi olan
kisinin yasam diizeyi tek tarafli olarak oOlgiit alinmasi gerektigini savunmaktadir.”
OZUGUR, Ali ihsan, 4320 sayil1 Ailenin korunmasia Dair Kanun ve Uygulamasi, Ailenin
Korunmasina Dair Kanun ve Yeni Medeni Kanuna iligskin Uygulama Sorunlari Sempozyumu
(9-10 Kasim 2002), istanbul, 2003, s.43; “Nafakanin takdir ve miikellefiyetindeki esaslar
uygulamada gozetilecektir.” BASAKLAR, Emin, Nafaka Davalar1, Halklarevi Kiiltiir Vakfi
Basimevi, Ankara, 1974, s.97.

28 AILE VE SOSYAL POLITiIKALAR BAKANLIGI, Aile ve Toplum Hizmetleri Genel

Midiirliigii, Tiirkiye Bogsanma Nedenleri Aragtirmas: (TBNA 2014), Ankara, 2014, s.167;
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bagh haklardan olup bosanma davasiyla birlikte veya bosanma davasindan
bagimsiz olarak dava konusu edilebilir. Yetkili ve gorevli mahkeme
TMK’nun 177°nci  maddesindeki 06zel diizenleme uyarinca nafaka
alacaklisinin yerlesim yerindeki Aile Mahkemesidir®. Nafaka &demekle
yiikiimlii kisi tedbir nafakasini 6demedigi takdirde icra marifetiyle nafaka
tahsil edilebilir.

Kanun koyucu, tedbir nafakasini yalnizca bosanma davasi goriiliirken
degil evlilik birligi devam ederken de talep edebilme imkanmi tanimistir.
TMK’nun 195°nci maddesi uyarinca evlilik birligi devam ederken gecici
onlem mahiyetinde esler tedbir nafakasi isteyebilir. Maddeye gore, birligin
korunmasi adina eslerden biri evlilik birliginden dogan ylikiimliiliiklerini
yerine getirmiyorsa veya evlilik birligine ilisgkin 6nemli bir konuda
uyusmazliga diistildiiyse, esler ayr1 ayri veya birlikte hakimin miidahalesini
isteyebilir. Hakim gerekiyorsa tedbir nafakasina hiikmedebilir.

TMK’nun disinda bosanma davasi goriilmeksizin talep edilebilen bir
diger tedbir nafakas1 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin
Onlenmesine Dair Kanunun 5°nci maddesinin 4’ncii fikrasinda yer
almaktadir. Eslerden biri, siddete maruz kaldig1 veya maruz kalma ihtimali
bulundugu takdirde kisi talep etmese bile hakim tedbir nafakasina
hiikmedebilir. Kanunun 18’nci maddesinde nafakanin tahsiline iligkin 6zel
diizenleme yer almaktadir. Bu 06zel diizenleme nafakanin tahsilini
kolaylastiran esasen nafakanin baglanma amacina hizmet eden hayli yerinde

“...Yargilama sirasinda kocanin askerde oldugu ileri siiriilmiistiir. Davacinin askere gidisi
ve terhis tarihi ile mali ve gelirinin bulunup bulunmadigimin arastirilmasi, nafaka édeyecek
mal ve gelirinin bulunmadigimin anlasilmas: halinde askerlik siireci igerisinde tedbir
nafakast ile  sorumlu  tutulamayacaguun  dikkate alinmasi  usul ve yasaya
aykuridir.(12.12.1966 giin ve 5/11 sayili Igtihad: Birlestirme Karary)” Y2.HD, T.22.12.2003,
E.2003/15969, K.2003/17104, (ERTURK, s.118); “...Yerel mahkemenin davalnn halen
avukat stajyeri oldugunu, biiro agmasinin miimkiin bulunmadigimi, bu meslek sahiplerinin
baska iste ¢caligip kazang saglayamayacagr gozéniinde tutulmadan ve dava ile hi¢ ilgisi
bulunmayan ve davaci taraf¢a dayanilan davali ailesinin maddi durumunun gozéniinde
tutularak ve gelcekteki mesleki kazancimin esas alinarak fahis miktarda nafaka tayini usul
ve kanuna aykindw.” Y2.HD, T.17.11.1986, E.9713, K.10108, (RUHIi, Ahmet Cemal,
Yargitay I¢tihatlariyla Nafaka Hukuku, Segkin Yayincilik, Ankara, 2010, 5.546); “... Davali-
karsi davaci (kadin )'in, 2007 yilinin Ocak ayindan beri bir baska erkekle evliymis gibi fiilen
birlikte yasadigi, infak ve iasesinin bu kisi tarafindan karsilandigi, yapilan sorusturma ve
toplanan delillerden anlasimaktadir. Bu halde yararina tedbir nafakast (T.M.K.
madde 169) tayin edilemez. Bu husus nazara alinmadan, kadin yararina tedbir nafakasina
hiikmolunmasi dogru bulunmamigtir.” Y2.HD, T.13.1.2015, E.2014/27865, K.2015/250,
(corpus.com, Erigim Tarihi: 23.09.2020).

2 Cocuk adma tedbir nafakasi talep edildigi takdirde yetkili ve gérevli mahkeme ana babadan
herhangi birinin yerlesim yeri Aile Mahkemesidir.
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bir diizenlemedir. 6284 sayili Kanun uyarinca nafaka 6denmesine karar
verilmesi halinde, kararin bir 6rnegi, re’sen nafaka alacaklisinin veya
bor¢lusunun yerlesim yeri icra miidiirliigiine gonderilir. Nafaka ddemekle
yiikiimlii kilman kisinin Sosyal Giivenlik Kurumu ile baglantis1 olmasi
durumunda, korunan kiginin bagvurusu aranmaksizin nafaka, ilgilinin aylik,
maas ya da iicretinden icra miidiirliigiince tahsil edilir. icra miidiirliiklerinin
nafakanin tahsili islemlerine iligkin posta giderleri Cumhuriyet bagsavciliginin
suciistii 6deneginden karsilanir.

Nafakanin tahsilinde getirilen bu kolaylik esasen TMK hiikiimleri
uyarinca hiikmedilen nafakalarda da uygulanmalidir. Nafakanin tahsilinde
¢ok ciddi sorunlar yasanmaktadir. Nafaka 6demeleri sistemsel bir denetime
tabi degildir. Halihazirdaki diizenleme nedeniyle nafaka alacaklis1 kisi icra
takibinde bulunursa konu yargiya tasinmaktadir. Uygulamada icra takibi
masraflarinin nafaka alacaginin c¢ok iizerinde meblaglara tekabiil etmesi,
nafaka alacaklisinin nafaka yiikiimliisii esin siddetine maruz kalma ihtimalleri
nedeniyle ¢ogu zaman bu alacak takibe konu edilememektedir’®. Benzer
sekilde tiim nafaka alacaklarinda 6284 sayili Kanundaki usuliin isletilmesi
nafakanin tahsilinde yasanan sorunlar1 bir nebzede olsa azaltmaya yardimci
olacaktir.

Bu boliimde bahsedilen son bakim nafakasi tiirli gocuklara iligkin olan
istirak nafakasidir. Bu nafaka tiirii, cocukla kisisel iliski kurma hakk: bulunan
esin velayet hakki sahibi ese miisterek g¢ocuklarinin bakim ve egitim
giderlerine mali giicii nispetinde destek ve katkida bulunmas1 adina TMK’nun
182’nci maddesi ve devaminda diizenlenmistir’'. Cocugun yiiksek yararimi
korumak icin taraflar talep etmese bile hikim re’sen istirak nafakasina
hiikmedebilir. Kural olarak ¢ocugun ergin olmasina kadar devam eden igtirak
nafakas1 aylik olarak belirlenir. Miktar belirlenirken nafaka borglusunun
ekonomik durumu ve g¢ocugun ihtiyaglari gz oniinde tutulur®’. Istirak
nafakasi ¢ocugun ergin olmasityla kendiliginden son bulur. Fakat ergin olan
cocuk Ornegin egitimine devam ettiginden veya ciddi saglik problemleri
sebebiyle calisgamadigindan ihtiyag¢ sahipligi siirliyorsa anne veya babasina
dava agarak nafakanin devam etmesini talep edebilir.

30 AKCABAY, F.Ceren, Yoksulluk Nafakasi Arastirmasi (Sosyo-Hukuki Bir Inceleme),
Kadm Dayanigsma Vakfi, Sen Matbaa, Ankara, 2019, s.20; KONDA, Yoksulluk Nafakasi
Dosyasi, Nafaka Hakki Kadin Platformu, Mart 2020, s.25.

31 SEROZAN, Rona, Cocuk Hukuku, 2. Basi, Vedat Kitapcilik, Istanbul, 2017, s.244;
VELIDEDEOGLU, H. Veldet, Tiirk Medeni Hukuku, Aile Hukuku, 2. Cilt, 5. Bas,
Istanbul, 1965, s. 271; KOCOGLU, Safa, Bosanmanin Cocuk Agisindan Sonugclari, Beta
Yayinlar, 2018, s.125.

2 KOSEOGLU / KOCAAGA, 5.160; OZTAN, 5.456; GENCCAN, 2016, 5.380.
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B. Yoksulluk Nafakasinin Sartlari

Bakim nafakasinin bir tiirii olan yoksulluk nafakasi bosanmanin mali
sonuc¢larindan yalnizca biri olup TMK’nun 175’nci maddesinde iki fikra
halinde diizenlenmistir. Bu diizenleme kanundaki sartlar1 tasiyan bosanan
eslerden birine nafaka talep etme hakki saglamaktadir®>. Maddeye gore,
bosanma yiiziinden yoksulluga diisecek taraf, kusuru daha agir olmamak
sartiyla gecimi i¢in diger taraftan mali giicii oraninda yoksulluk nafakasi talep
edebilmekte ve nafaka yiikiimliisiiniin kusurunu aramamaktadir.

Maddenin lafzindan da anlasildigr iizere yoksulluk nafakasmin talep
edilebilmesi i¢in bes sartin bir arada olmasi gerekmektedir. Diger bir ifadeyle,
yoksulluk nafakasi diger nafaka tiirleri (istirak, tedbir nafakasi) gibi kosulsuz
talep edilebilen bir nafaka degildir. Ancak ve ancak belirli sartlarin
gerceklesmesiyle talep edilebilen bir nafaka tiiriidiir. Bu sartlardan ilki,
hukuken gecerli olan evlilik birliginin bosanma ile son bulmasidir. Diger bir
anlatimla, kanun koyucu yoksulluk nafakasinin talep edilebilmesini bosanma
hiikkmiiniin kesinlesmesi sartina baglamistir**. Ikincisi, bosanma nedeniyle
eslerden birinin yoksulluga diismesidir. Bosanma ile yoksulluk arasinda illiyet
bagi bulunmalidir. Ancak bu halde hakim yoksulluk nafakasina
hitkmedebilir’. Yoksullugun tanimi kanunda yapilmamistir. Doktrin ve
Yargitay, bir kisinin temel ihtiyaglar1 olan barinma, saglik hizmetleri, egitim,
istihdam ve sosyal ihtiyaclarinin karsilanmamasi dolayisiyla i¢inde bulundugu
yoksunluk “yoksulluk” olarak tanimlanmaktadir’®. Tanimdan da anlasildig1

33 Boganma sonrast kendi ge¢imini saglayamayacak olan kisinin talep ettigi nafaka halihazirda
“Yoksulluk nafakasi” olarak ifade edilmektedir. Bu kavram yerine igerigini de daha iyi
yansitan ve evlilik birliginin temel prensiplerinden biri olan karsilikli giiven ilkesini evlilik
birliginin son bulmasi sonrasinda da devammi ifade eden “Evlilik Sonrasi Dayanisma
Destegi” olarak degistirilmesi daha yerinde olacaktir.

“...Bosanma davasi red edildigi, baska bir ifade ile aile birligi devam edegelmekte oldugu
halde ancak bosanma halinde uygulama imkani bulunan yoksulluk nafakasina karar
verilmesi usul ve yasaya aykiridir.” Y2.HD., T.18.01.1991, E. 1990/13114, K.1991/2776,
(corpus.com, Erigim Tarihi: 10.09.2020).

3 ()ZTAN, 5.499; KOSEOGLU, Bilal, Aile Mahkemelerinin Isleyisi, Seckin, Ankara, 2005,
$.147; UZUN, Mine, Yargitay Kararlar1 Kapsaminda Yoksulluk Nafakasi, Vedat Kitapgilik,
Istanbul, 2013, s. 33; KOCABAS, Gediz, “Evlilik Sonras1 Dayamsma Ilkesi ve Bu ilkenin
Sinirt Olarak Clean Break ilkesi Dogrultusunda Yoksulluk Nafakasim Belirleyici Olgiitler”,
MUHF - HAD, C. 19, S. 1, s. 380.

FORTUIJIN, Joos / OSTENDORF, Wim, Gender and Urban Poverty: Single Mothers in
Amsterdam, Geo Journal, 61, 2004, 5.239; RUHI, 5.42; KULAKLI, Emrah, “Yoksulluk
Nafakast ve Yoksulluk Nafakasinin Siiresi Baglaminda Bir Mukayeseli Hukuk Incelemesi”,
Istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 5 (2), 2018, s. 246; KOCABAS,
$.369; “...davact kadimin emekli oldugu, diizenli ve yeterli diizeyde gelirinin bulundugu,
ayrica adina kayith iki adet tasinmazi ve kamyoneti oldugu, bosanma sebebiyle yoksulluga

34

3

=3
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iizere yoksulluk farkli degiskenlerle aciklanmaktadir. Dikkat edilmelidir ki
yoksulluk diisiik gelir seviyesi olarak nitelendirilmemektedir.

Ucgiincii sart, nafaka talep eden taraf bosanmaya sebep olan vakialarda

nafaka yiikiimliistine gore esit kusurlu, daha az kusurlu veya kusursuz
olmalhdir’’. TMK’nun 175’inci maddesinin 2’inci fikras1 nafaka
ylikiimliisiiniin kusurunu aramadigindan nafaka yiikiimlisiiniin kusursuz
olmas1 nafakaya hiikmedilmesinde kriter olarak degerlendirilmemektedir.
Fakat hi¢ kimsenin kendi kusurundan yararlanamayacagina iliskin genel ilke
yoksulluk nafakasinda da goz ardi edilmemistir. Diger bir ifadeyle, nafaka
yiikiimliisiiniin kusuruna bakilmamakla birlikte nafaka talep eden kisinin
kusuru dikkate alinmistir®®. Kusurun belirlenmesinde hakim, bosanmanin
sebeplerini, taraflarin iddia ve savunmalarini, sunduklar: delilleri g6z oniinde
bulundurur. Hakim, bosanma davasmin gerekgesi ile baghidir’. Yoksulluk
nafakasini maddi ve manevi tazminat davalarindan ayiran en énemli nokta
nafaka ylkiimlisiiniin kusurunun aranmamasidir. Maddi ve manevi
tazminatin ceza giderici 6zelligi olmasi sebebiyle kusur degerlendirilmesi
yapilmaktadir. Fakat nafaka diizenlemesinin temelinde, evlilik sonrasi
dayanmisma ve ahlaki o6dev sorumlulugu bulundugu i¢in kusur

37
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diismeyecegi anlasilmaktadir. Gergeklesen bu durum karsisinda kadin yararina Tiirk
Medeni Kanununun 175. maddesi kosullar: olusmamustir. Davaci kadinin yoksulluk nafakast
talebinin reddi gerekirken, kabulii isabetsiz olmusur.” Y2.HD., T. 13.01.2016, E.
2015/10364, K. 2016/403, (corpus.com, Erigim Tarihi: 28.11.2020).

OZUGUR, 5.894; CIiTAK, Burcak, “Yoksulluk Nafakasi”, istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Mecmuasi, 74. Cilt, 1. Say1, 2016, s.242; GENCCAN, 2016, 5.483; DURAL /
OGUZ / GUMUS, s.151; HATEMI / KALKAN OGUZTURK, s.134; ERSOZ, Oguz,
“Yoksulluk Nafakasinin Sona Ermesi”, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, 6.Y1l, 12.Say1,
Ankara, 2018, s.466; “...Bosanmaya neden olan olaylarda taraflar esit kusurludur.
Davalimin  bosanma yiiziinden yoksulluga diisecegi de belirlenmistir. Tiirk Kanunu
Medenisinin 144. maddesi kosullarin olustugundan uygun miktarda yoksulluk nafakast
takdiri gerekir. Bu yon gozetilmeden yoksulluk nafakast talebinin reddi bozmay:
gerektirmigtir.” Y2.HD, T.02.04.2002, E.2002/17708, K.2002/4649, (KACAK, s.750).
OZUGUR, 5.895; TUTUMLU, Mehmet Akif, Evliligin Butlant Bogsanma, Ayrilik Sebepleri
ve Boganmanin Hukuki Sonuclari, Adalet Yayinevi, Ankara, 2002, s. 464; YETIK, s.419;
KOCABAS, s. 370; “Bosanmaya sebep olan olaylarda tamamen kusurlu es yararina
yoksulluk nafakasi verilemez (TMK 175 m.) A¢iklanan sebeplerle tamamen kusurlu davali
kadin yararima yoksulluk nafakasina hiikmedilmesi dogru goriilmemistir.” Y2.HD, T.
29.11.2016, E. 2015/21485, K. 2016/15381; Benzer kararlar i¢in bkz. Y2.HD, T.27.04.2017,
E.2016/21427, K.2017/4956, Y2.HD, T. 09.03.2017, E. 2015/22579, K. 2017/2572,
(corpus.com, Erigim Tarihi: 28.11.2020).

DOGAN, izzet, “Tirk Medeni Kanununun Diizenlemelerine Gére Tedbir Yoksulluk ve
Istirak Nafakas1” (https:/dergipark.org.tr/tr/download/article-file/411002, s. 79, Erisim
Tarihi: 12.12.2020).
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degerlendirilmesinin yapilmamasi olagandir*’. Hukuk sistemimizde nafaka
kurumu bakma ve dayanisma ylikiimliiliigline dayanmakta olup, hukuka aykir
bir fiilin neticesinde dogan bir sorumluluk olarak diizenlenmemistir.

Dordiincti  sart, nafaka yilikiimlisiiniin mali giicliniin yeterliligine
iliskindir. Yoksulluk nafakasi belirlenirken yalnizca nafaka alacaklisinin
zorunlu gecim sartlar1 degil ayn1 zamanda nafaka yiikiimliisiiniin ekonomik
sartlar1 da dikkate alinmaktadir*'. Sayet nafaka yiikiimliisiiniin ekonomik
sartlari  nafaka Odemeye yeterli degilse yoksulluk nafakasina
hitkmedilmemektedir*?. Yine nafaka alacaklis1 pasa gonlii calismak istemedigi
icin yoksulluga diistiigiinii iddia ederek nafaka talep ettigi takdirde de
nafakaya hilkmedilmemektedir®.

Besinci sart, bosanan esler talep ettikleri takdirde nafakaya hiikkmolunur.
Diger bir anlatimla, hakim re’sen yoksulluk nafakasina hiilkmedemez.
Yoksulluk nafakasi, bosanma davasit kesinlesinceye kadar davanin her
agamasinda talep edilebilecegi gibi bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinden
sonra da talep edilebilir. Ancak TMK nun 178’inci maddesi uyarinca evliligin

40 AKINTURK, Turgut, Aile Hukuku, 2.Cilt, istanbul, 2002, 5.294. Burada nafaka alacaklis:
lehine maddi veya manevi tazminata hiitkmedilmesi halinde bu tazminatin yoksulluguna
etkisinin degerlendirilmesi gerekmektedir. CEYLAN, Ebru, Tiirk ve Isvicre Hukukunda
Bosanmanin Hukuki Sonuglari, istanbul, 2006, s.112; OGUZMAN, Kemal / DURAL,
Mustafa Aile Hukuku, Istanbul, 1994, s.145; KULAKLLI, s. 242.

4 FEYZIOGLU, s. 398; RUHI, 5.45; DEMIR, 5.60; SAHIN, Mustafa, “Tiirk-Isvicre Medeni

Kanunlarina Goére Evlilik Sonrast Katkinin (Yoksulluk Nafakasiin) Sartlar1”, Gazi

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 21/3. Cilt, 2017, s. 87.

“...erkegin ¢alismadigi, sabit bir isinin olmadigi, yeterli ve diizenli gelirinin bulunmadigi

anlasilmaktadir. Kendisi yoksul olan kisi yoksulluk nafakasiwla yiikiimli tutulamaz.

Gergeklesen bu durum karsisinda davali kadimin yasal kosullar: tasimayan yoksulluk

nafakast (TMK m.175) talebinin reddi gerekirken, kabulii usul ve kanuna aykirt olup,

bozmayr gerektirmistir.” Y2.HD., T.25.10.2017, E.2016/5804, K.2017/11677 ; “...daval
kadwin asgari iicret diizeyinde diizenli gelirinin bulundugu, davaci erkegin ise 2010 yili ve
oncesinde medikal iiriinler pazarlama isi yaparken sonraki yillarda sahibi oldugu sirketlerin
tasfiye siirecine girdigi, aliman bilirkisi raporuna gére bu sirketlerin faal olmadigi, sirket
pasiflerinin aktiflerinden daha fazla oldugu, kolluk arastirmasina gére de davacinin halen
diizenli bir gelirinin tespit edilemedigi, kirada oturdugu, adina kayith menkul ya da
gayrimenkul bulunmadigr anlasimaktadir. Taraflarin gergeklesen bu durumlarina gore

Tiirk Medeni Kanununun 175. maddesi kosullart kadin yararina olugmamigtir. Kadinin

yoksulluk nafakast isteminin reddi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi dogru

goriilmemigstir.” Y2.HD., T. 16.04.2018, E. 2016/16274 K. 2018/5017; “...davali erkegin
sizofreni hastasi oldugu, diizenli bir isi ve geliri bulunmadigi anlasilmaktadir. Kendisi
yoksulluk simrinda bulunan davalimin miisterek ¢ocuklar icin tedbir ve istirak nafakasiyla

yiikiimlii tutulmast dogru olmayip, bozmayr gerektirmistir.” Y2.HD., T. 04.11.2015, E.

2015/6275, K. 2015/20394, (corpus.com, Erisim Tarihi: 28.11.2020).

4 FIRTINA, s. 96.
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bosanma sebebiyle sona ermesinden dogan dava haklar1 -ki yoksulluk
nafakasi da bu haklar arasindadir- bosanma hiikmiiniin kesinlesmesinin
iizerinden bir y1l gecmekle zamanasimma ugrar®. Nafakanimn talebi kesin
siireye baglanmis olup istem, bosanmaya iliskin hilkkmiin kesinlesmesinden
itibaren bir y1l i¢cinde davaya konu edilmelidir.

Yukarida bahsi gegen bes sartin hepsi saglandigi takdirde yoksulluk
nafakas1 6denmesine hiikmedilebilir. Her yoksulluk nafakasi talebinin kabul
edildigi algis1 da dogru degildir. Gerek Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Kararlar1 gerek Yargitay Hukuk Dairesi kararlarmin sartlari tasimayan
istemlerin reddine dair birgok emsal karar1 bulunmaktadir*’. Yoksulluk
nafakasmin sartlarinin olusup olugmadigini hakim bosanma hiikmiiniin
kesinlestigi zamana gore degerlendirir. Ancak nafakaya, bosanmaya iliskin
ilamin kesinlestigi tarihten itibaren degil, nafakaya iliskin bagimsiz olarak
acilan dava tarihinden itibaren hiikmetmektedir.

C. Yoksulluk Nafakasinda Siire

Hukukumuzda yoksulluk nafakasina iligkin diizenlemelerin tarihsel
stireci incelendiginde; 743 sayili Kanunun “Nafaka” kenar baslikli 144’iincii
maddesi; “Kabahatsiz olan kart yahut koca, bosanma neticesi olarak biiyiik
bir yoksulluga diiserse, digeri bosanmaya sebebiyet vermemis olsa dahi

4 SAYMEN, Ferih H. / ELBIR, Halid K., Tirk Medeni Hukuku, ismail Akgiin Yaymevi,
3.Cilt, 2.Bas, Istanbul, 1960, 5.280; BASAKLAR, 5.87; ERTURK, 5.378; OZTAN, 5.497;
UZUN, s.58; KOCABAS, s. 373; “...Taraflar 06.03.1987 tarihinde evlenmis, 24.09.2002
tarihinde acilan dava sonucu bosanmalarmma karar verilmis, hiikiim 30.06.2004 tarihinde
kesinlegmigtir. ...goriilmekte olan dava ise bir yillik zamanasimi siiresi gegirildikten sonra
06.11.2006 tarihinde agilmistir. Davalr vekili siiresinde sundugu cevap dilekcesinde
zamanagimi definde bulunmustur. Davanin zamanasumi siiresinin ge¢mis olmasi nedeniyle
reddine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde esasa iligkin kabul kararimin verilmesi
dogru goriilmemigtir.” YHGK, T.05.05.2010, E.2010/8-231, K.2010/255, (HELVACI,
s5.178).

“...Taraflarin gelir durumlari karsilastirildiginda davaci kadinin emekli oldugu, diizenli ve
yeterli gelirinin oldugu, halihazirda oturdugu bir evinin bulundugu, bu hdliyle taraflarin
gelir durumlarimin birbirine denk oldugu ve davaci kadinin bosanma yiiziinden yoksulluga
diiseceginden soz edilemeyecegi belirgin olup, davaci kadin yararina yoksulluk nafakasina
hiikmedilmesi usul ve yasaya aykiridir.” YHGK, T.09.05.2019, E.2017/1893, K. 2019/546;
“...Jzah edilen sebeplerle; davali-birlesen davacinin emekli oldugu, aktif olarak ressamitk
calismalarina devam edip bu igten gelir elde ettigi, asil dava tarihinden sonra da adina
kayutli meskeni akrabasina sattigi, bu hdliyle ekonomik ve sosyal durumu dikkate alindiginda
bosanmakla yoksulluga diismeyecegi agsikar olup yoksulluk nafakasi isteminin reddi
gerekmektedir.” YHGK, T.06.02.2020, E.2018/1033, K.2020/103, (corpus.com, Erisim
Tarihi: 29.11.2020).
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kudreti ile miitenasip bir surette bir sene miiddetle nafaka itasina mahkiim
edilebilir.” hiikkmiine amirdi. 743 say1li1 Kanun uyarinca yoksulluk nafakasina
sadece bir yil siireyle hiitkmedilebilmekteydi.

Tirk Kanuni Medenisinin 3444 sayili Kanunla Degisik “Yoksulluk
Nafakas1” kenar bashikli 144’linci maddesiyle; “Bosanma yiiziinden
yoksulluga diisecek eg, kusuru daha agir olmamak sartiyla gegimi icin diger
esten mali giicii oraninda siiresiz olarak nafaka isteyebilir. Ancak, erkegin
kadindan yoksulluk nafakasi isteyebilmesi icin, kadimin hali refahta bulunmasi
gerekir. Nafaka yiikiimliistiniin kusuru aranmaz. ” yoksulluk nafakasina iliskin
diizenlemede degisiklik yapildi. Boylece 1988 yilinda yapilan degisiklikle
yoksulluk nafakasindaki bir yillik siire sinirlamasi kaldirildi.

17 Subat 1926 tarihli ve 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi, 22 Kasim
2001'de kabul edilen ve 1 Ocak 2002'de yiiriirliige giren 4721 sayili Kanunla
yirlirlikten kaldirildi. 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nun “Yoksulluk
Nafakas1” kenar baglikli 175’inci maddesinde yapilan son degisiklikle madde
“Bosanma yiiziinden yoksulluga diisecek taraf, kusuru daha agir olmamak
kosuluyla ge¢imi icin diger taraftan mali giicii oraninda siiresiz olarak nafaka
isteyebilir. Nafaka yiikiimliistiniin kusuru aranmaz” son halini ald1. Bir 6nceki
diizenlemeden farkli olarak yalnizca maddenin son ciimlesindeki hiikiim
erkegin kadindan yoksulluk nafakasi isteyebilmesi igin kadinin hali refahta
bulunmas: sart1 kadin erkek esitligine aykirilik teskil ettiginden kaldirildi.
Diger sartlar ayn1 sekilde muhafaza edildi.

TMK’da diizenlenen yoksulluk nafakasina iligkin giincel tartigma TMK
175’inci maddesindeki “...siiresiz olarak nafaka isteyebilir.” lafzina
yoneliktir. Bu nedenle calismada yoksulluk nafakasinin siiresine yonelik
diizenleme ayr1 bir baglik altinda degerlendirilmistir. Tartigma eski eslerden
herhangi biri mahkemeden siiresiz nafaka talep ettigi takdirde hakimin bu
taleple bagli olup olmadigr noktasindadir. Bahsi gecen konuyla ilgili
doktrinde farkli goriisler mevcuttur. Gerekgeleri farkli olmakla birlikte
yoksulluk nafakasindaki siire meselesindeki goriisleri sadelestirmek adina
ikiye ayirmak miimkiindiir.

Birinci goriis, maddedeki diizenlemenin c¢ok ac¢ik oldugunu, siiresiz
nafaka talep edildiyse hakimin bu konuda takdir yetkisinin bulunmadigini
savunmaktadir. Bu goriisii destekleyen yazarlara gore, kanunun lafz1
emredicidir. Siiresiz nafaka talep edildigi takdirde hakim takdir yetkisini
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kullanarak siireli nafakaya hiikmedemeyecegi yoniindedir*®. Bu goriise bagh
kalan yazarlara gore uyusmazliklarin c¢oziimiinde uygulamada bazi
magduriyetler yasandigindan kanunun revize edilmesi gerekmektedir.
Yazarlarm gerekgeleri incelendiginde; Sahin’e gore, siiresiz nafakanin higbir
hukuki ve manevi bagi kalmayan, hatta bazen miisterek cocuklar1 dahi
olmayan eslerin yillar boyu siirekli birbirlerini takip etmelerine, eski eslerin
birbirlerinden tam anlamiyla ayrilmamalarma sebep oldugu ileri
siriilmektedir*’.Yildirrm, nafaka 6deme siiresine iliskin siire sinirlamasi
getirilmemesi bireyin ekonomik, kisilik haklarin1 énemli 6l¢iide kisitladigini
ve hakkaniyete aykir1 oldugunu savunmaktadir*®. Oguz, mevcut haliyle kanun
maddesinin emredici nitelikte oldugunu fakat hakim somut vakianin sartlarimi
gozeterek ihtiyag sahibi kisinin Ozelliklerini, i bulma ve iste calisma
kabiliyetini degerlendirerek belirli bir siire belirleme yoluna gitmesi
gerektigini diisiinmektedir*’. Siire sinirlamasi getirilmesi gerektigini savunan
diger bir goriis sahipleri, 6zel ve kamu hukuku alaninda diizenlenen birgok
konuda hak diisiiriicii veya zamanasim siireleri s6z konusu iken yoksulluk
nafakasma siiresiz olarak hiikmedilmesi hak ve nesafet kurallarma aykin
bulmaktadirlar’®. Doktrindeki ¢alismalarin yani sira TBMM biinyesindeki
Aile Butunlhigiinu' Olumsuz Etkileyen Unsurlar ile Bosanma Olaylarmin
Aragtirilmasit ve Aile Kurumunun Giiglendirilmesi igin Alinmast Gereken
Onlemlerin Belirlenmesi Amaciyla Kurulan Meclis Arastirma Komisyonunun
(Bosanma Komisyonu) 14 Mayis 2016 tarihinde yayimladigi raporunda da
yoksulluk nafakasimin kanunda belirli siireler ile sinirlandirilmas: gerektigi
kaleme alinmistir. Raporda, nafakanin siiresiz talep edilebilmesinin nafaka
yilikiimliisii kisi i¢in cezalandirict nitelige sahip oldugu, kadinin calisma
hayatina girmesine engel teskil ettigi, bunun sonucu olarak kadinin
giiclendirilmesine olumsuz etki olusturdugu seklinde -elestirilmektedir.
Cozliim olarak, kanunda bir {ist smir belirlemesi yapilmasi gerektigi,
belirlenecek {ist sinir sonrasinda nafaka alacaklist esin magduriyeti devam

4% CEYLAN, s. 116; DEMIR, 5.64; GENCCAN, Omer Ugur, Bosanma, Tazminat ve Nafaka
Hukuku, Yetkin, Ankara, 2008, s. 1092; UZUN, s.100; YAGCI, Kiirsad, “Yoksulluk
Nafakasinda “Siiresizlik” Sorunu”, istanbul Hukuk Mecmuasi, 76/1, 2018, s. 323.

47 SAHIN, .88,

48 YILDIRIM, Abdiilkerim, “Yoksulluk Nafakasi ve Yoksulluk Nafakasinda Siire Sorunu”,
Legal Hukuk Dergisi, 14.Cilt, 157.Say1, 2016, s.82.

49 OGUZ, Cemal, “Medeni Kanun Madde 174/1 ile 175 Arasndaki Farklar”, s.11 (http:/
webftp.gazi.edu.tr/hukuk/dergi/4 _3.pdf, Erisim Tarihi: 13.09.2020); KOSEOGLU, Bilal,
“Ailenin Siddetten Korunmasi”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 77.Say1, 2008, s.315.

5% ARBEK, Omer, “Bosanmanm Mali Sonuglar’”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 54.Cilt, 1.Say1, Ankara, 2005, 5.145-146; KOSEOGLU, 2008, 5.315; GENCCAN,
2008, 5.1093.
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ettigi takdirde devlet tarafindan olusturulan fondan ihtiyacin karsilanmasi
onerilmistir’.

Birinci goriisiin aksine ikinci goriiste birlesen yazarlara gore, taraflarca
stiresiz nafaka talep edilse bile hakimin bu talebi siireyle simirlamasinin
oniinde yasal bir engel olmadig1 yoniindedir’>. Bu goriisii savunan yazarlarin
bir kismi, yoksulluk nafakasini diizenleyen hiikiimlerin yekin bir sekilde
degerlendirilmesi gerektigini ifade edilmektedir. Kanunda nafakanin
azaltilmasi veya artirilmasi ya da kaldirilmasina iligkin diizenlemeler yer
aldigindan zaten siiresiz bir nafaka diizenlemesinin bulunmadigi gerekge
gosterilmektedir™.  Gerekgeleri  farkli  olmakla  birlikte  hiikmiin
degistirilmesini dogru bulmayan, somut olayin sartlarina gore hakime takdir
hakki taniyan halihazirdaki diizenlemede degisiklik yapilmamasinin uygun
olmadigini, her somut olaym kosullar1 ayn1 olmadigindan 6rnegin bir yil evli
kalan birinin evlilik birligi icerisindeki yasanmigliklardan dolay1 akil
hastaligina yakalandig1 diisiiniildiigiinde kisa siireli evlilikler icin belirlenen
nafaka miktarinin bu somut vakiaya uygulanmasi halinde hakkaniyete aykiri
hiikiimlere sebebiyet verebilecegi ileri siiriilmiistiir’*. Bir baska goriigse, diger
nafaka tiirlerinin aksine yoksulluk nafakas1 talebinin bir yillik zamanasimina
tabi oldugunu bu nedenle kanunda nafakanin siiresiz oldugu ¢ikariminin
yapilamayacag1 dogrultusundadir. Ornegin; nafaka alacaklisinin maddi
durumunda iyilesmeler olursa ya da nafaka yiikiimliisii 6deme gii¢siizliigiine
diiserse nafaka kaldirilmaktadir. Nafaka kaldirildig1 takdirde zamanagimi
stiresi nedeniyle bir daha nafaka talep ve dava konusu edilemeyecektir. Sirf

51 Aile Biitiinligiinii Olumsuz Etkileyen Unsurlar ile Bosanma Olaylarinin Arastirilmasi ve
Aile Kurumunun Giiglendirilmesi icin Alinmas1 Gereken Onlemlerin Belirlenmesi Amaciyla
Kurulan Meclis Arastirma Komisyonu Raporu (Bosanma Komisyonu Raporu), s. 83 ve 373,
(tbmm.gov, Erigim Tarihi: 23.09.2020).

52 TEKINAY, S.Sulhi, Tiirk Aile Hukuku, Filiz, istanbul, 1990, s.264; YAGCI, 5.340; OGUZ,
YUCEDAG, Nafiye, Kadimin Talep Ettigi Yoksulluk Nafakasi (Women’s Alimony),
6.Uluslararas1 Su¢ ve Ceza Film Festivali, Editor: Prof. Dr. Adem Soéziier, Yoksulluk
Tebligler, istanbul, On iki Levha Yaymcihk, 2017, 5.525-2526; KOSEOGLU /
KOCAAGA, 5.233; HAMZACEBI, Mehmet, “Tiirk Medeni Kanununa Gére Bosanma ve
Ayrihik Hallerinde Tedbir, Yoksulluk ve Istirak Nafakas1” , Selcuk Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 10, Say:: 3-4, Konya, 2002, s. 35; OCAL, Mesut, Yoksulluk
Nafakasinin Siiresi, Istanbul Universitesi Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2018, s. 127; KURT
KONCA, Nesibe, Siiresiz Nafaka Tartigmalari. Kriter Aylik Siyaset, Toplum ve
Ekonomi Dergisi, 4 (43), 2020, https://kriterdergi.com/siyaset/suresiz-nafakatartismalari;
KULAKLLI, s. 254; FIRTINA, s. 133.

53 ERDEM, Mehmet, Aile Hukuku, Seckin, Ankara, 2018, 5.205; ARKAN SERIM, Azra,
“Yoksulluk Nafakasi1”, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 65.Cilt, 1.Say1,
2007, s.296.

5% SAHIN, 5.104; YUCEDAG, 5.526.
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bu nedenle nafaka artirma, azaltma ve kaldirma davalarinda olas1 hak
kayiplarinin yasanmamasina dikkat edilmesi oldukga énemlidir®”.

Yoksulluk nafakasina iligkin yapilan alan aragtirma sonuglari
incelendiginde nafakaya iliskin goriis ve elestirileri su sekilde siralamak
miimkiindiir. Yoksulluk nafakasinin, bosanan eslerin siirekli birbirini takip
etmesine, emek vermeden kazanmaya, iiretmeden tiiketici olarak yagamaya
tesvik ettigine, husumeti siirekli artirdigina, yeniden evlenen kisilerin aile
birliginde sikintilara yol ac¢tigina, kayit dist ¢aligmalara ve kisilerin hiirriyetini
kisitlamasina sebebiyet verdigine, kisileri gayri resmi iligkiler yasamaya sevk
ettigine dair gorisler paylasilmistir. Fakat aynmi zamanda nafaka
yiikiimliilerinin de kayit dis1 edinimlerine, kayit disi istihdamda yer
aldiklarina, nafakanin tahsilinde ciddi sikintilar yasandigina, iilke genelindeki
aile yapist ve kadinin toplumsal statiisiiniin goz ardi edildigine de dikkat
cekilmistir®®.

Kanaatimce her ne kadar mevcut kanuni diizenlemede taraflarin siiresiz
nafaka isteyebilecegi hiikiim altina alinmis olsa da diizenlemedeki su husus
goz ard1 edilmektedir. Hiilkmiin lafzinda “isteyebilir” ifadesi yer almaktadir.
Bu itibarla madde metninden hakimin siiresiz nafakaya hiikmetmesinin
zorunlu olduguna dair herhangi bir ¢ikarim yapmak miimkiin degildir. Hakim
kisilerin hayat kosullarini, egitimlerini ve sosyal ¢evrelerini dikkate alarak
stiresiz nafakaya hilkkmedebilecegi gibi siireli nafakaya da hilkmedebilir. Olas1
bir siire sinirlamas1 somut olay adaletinin tesisinin Oniine ket vurabilir.
Insanlarin yasadig1 hukuksal siireclerdeki ozellikler ve ayrintilar sahsa bagh
olup vakiaya 6zeldir. Yapilacak olas1 degisikliklerle somut vakianin ayrintilari
incelenip baskaca magduriyetlere sebep verilmeksizin hakimin takdir
yetkisini kullanarak hiikiim kurmasinin 6nii kapanmamalidir.

Ayrica hakim hitkmiinii hem maddi hem de usul hukukuna riayet ederek
kurmakla miikelleftir. Nitekim Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun 26’mc1
maddesinin birinci climlesinde “Hdkim, taraflarin talep sonuglariyla
baghdir; ondan fazlasina veya baska bir seye karar veremez.” genel kural
olan taleple baglilik ilkesi diizenlenmekle birlikte hemen ardi sira gelen birinci
fikranin ikinci ciimlesinde genel kuralin istisnasina da yer verilmistir. Soyle
ki; “Duruma gore, talep sonucundan daha azina karar verebilir.” Gerek
HMK’nun 26’nc1 gerek TMK’nun 175’inci maddesinin lafz1 ¢ok agiktir.
Kanunda kisinin siiresiz nafaka isteyebilme hakki taninmasi hakimin mutlak
surette bu talebini kabul etmesi zorunlulugunu dogurmamaktadir.

55 TUBAKKOM NAFAKA CALISTAYI SONUC BIiLDIiRGESI (barobirlik.org, Erisim
Tarihi: 10.09.2020).
56 AKCABAY, 2019; KONDA, 2020.
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Siire konusu, sadece doktrinde yasanan tartigmalarla kisith kalmamais,
konu aynm1 zamanda Anayasa Mahkemesi’'ne de taginmistir. Kestel Asliye
Hukuk Mahkemesi, daha once davali Ilehine hiikmedilen yoksulluk
nafakasmin iptali ile tamamen kaldirilmas: talebiyle acilan davada itiraz
konusu kuralda yer alan "siiresiz olarak" ibaresinin Anayasa'nin 2., 10. ve
41’lincii maddelerine aykirt oldugu kanisina varmistir. Bu gerekceyle
mahkeme, maddenin iptali i¢in Anayasa Mahkemesi’ne bagvuruda
bulunmustur’’. Basvuru kararinda; "siiresiz olarak" ibaresi nedeni ile bosanma
neticesinde eslerden birinin digeri lehine Omiir boyu siirecek bir mali
yiikiimliilik altina girdigi, nafakaya hangi hallerde hiikkmedileceginin, hangi
hallerde kaldirilacaginin ve taraflarin ekonomik kosullarinin ne sekilde
dikkate alinacagmmin yasada agikca belirtilmedigi, yoksulluk nafakasinin
bosanan eslerin yeniden evlenmelerini engelleyici niteligi bulundugu
belirtilerek, kuralin, Anayasa'nin 2., 10. ve 41. maddelerine aykir1 oldugu ileri
siirlilmiistiir.

Anayasa Mahkemesi 17.05.2012 Tarih 2011/136 Esas 2012/72 Karar
sayili karan ile bagvuruyu reddetmistir. Karar O6zetlendiginde; bosanma
sebebiyle yoksulluga diisen esi korumak igin diger esin, kosullar1 bulundugu
stirece, herhangi bir siire sinir1 olmaksizin yoksulluk nafakasi 6deyecegi,
yoksulluk nafakasini evlilik birliginde esler arasinda gecerli olan dayanigsma
ve yardimlagsma ylkimliligiinin devami olarak niteleyerek bu
ylikiimliliigiin sosyal hukuk devleti ilkesinin geregi olarak getirildigi,
dolayisiyla itiraz konusu kural Anayasa’nin 2’nci maddesine aykiri
goriilmediginden bahisle oy ¢okluguyla reddedilmistir.

Ancak Anayasa Mahkemesi kararina ragmen Yargitay 2’nci Hukuk
Dairesinin  agirhikli  goriisi  hilkkmiin ~ emredici  nitelikte  oldugu
dogrultusundadir®®. Bu tutum dolayisiyla esasen gerekli olmayan kanun
degisikligi uygulamadaki magduriyetler sebebiyle giindeme gelmektedir.
Oysaki her somut olaya iligkin uyusmazliklarin ¢6ziimiinde uygulanacak
kurallara kanunlarda yer verilmesi miimkiin degildir. Yillar gectikce
ihtiyaglarin ve sorunlarin farlilik géstermesi kaginilmazdir. Zaten bu nedenle
kanun koyucu hakime takdir yetkisi tanimistir. Hakim kendisine taninan bu

57 (corpus.com, Erisim Tarihi: 13.11.2020).

8 « . Kanun, yoksulluk nafakasimin siiresiyle ilgili hakime herhangi bir takdir hakla
tanimamis, stivesini durumun gerekleri ya da hakl sebepleri gézoniinde tutarak belirlemeyi
de emretmemistir. Kanun, bu nafakanin "siiresiz" olmasini agik¢a ongordiigiine gore, takdir
hakkina siginarak nafakayi belirli bir siireyle stmirlamak kanuna acik aykirilik olusturur.
Oyleyse, aylik irat seklinde takdir edilen yoksulluk nafakasimn belirli bir siireyle
smrlandirilmast usul ve yasaya aykiri olup bozmayr gerektirmistir.” Y2.HD., T.
12.12.2017, E.2016/8859, K.2017/14407, (corpus.com, Erisim Tarihi: 29.10.2020).
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yetkiyi TMK’nun 4’ncii maddesi uyarinca hukuka ve hakkaniyete uygun
sekilde kullanmakla yilikiimlidiir. Hakime verilen takdir yetkisi sayesinde
somut olay adaleti saglanmaktadir. Anayasa Mahkemesinin kararlarinin
baglayiciligi ve ictihatlarmm hukukun asli kaynaklari olmadigi yalnmizca
yardime1 kaynaklardan ibaret oldugu hicbir otorite tarafindan gérmezden
gelinmemelidir.

Yoksulluk nafakasindaki tartigmalarin kanun maddesindeki siireye
iligkin diizenlemenin sézde belirsizliginden kaynaklandigina iliskin ¢ikarim
yargl karart baglaminda tekrar degerlendirilmelidir. Ictihadi birlestirme
kararlar1 baglayicidir. Fakat her kuralin istisnasi oldugu gibi bu genel kuralin
da istisnasi bulunmaktadir. Ictihatlar degismez ve tartisilamaz yasal
diizenlemeler degildirler. Ogretideki tartismalarin  getirdigi kazanimlar,
sosyolojik degisimler ve toplumsal ihtiyaglar gozetilerek kararlarda
degisiklige gidilmesi olagandir ve de beklenendir”. Istikrar ve esitlik
prensiplerine halel gelmemesi adina hukuken hatali veya degismesi gereken
bir igtihat ile ilgili gerekli degisiklikler yapilmadig: takdirde nihai amag olan
adaletin tesisi goz ardi edilmis olacaktir®. fIhtiyaglar eski kural ve
diizenlemelere mahk(m edilmemelidir.

Nitekim giiniin degisen kosullarina ve somut olay adaletinin tesisi igin
Yargitay’1in giincel ve ¢dziim odakl kararlar1 da mevcuttur. Ornegin; Yargitay
2. Hukuk Dairesi’nin 24.06.2019 Tarih, 2018/6836 Esas, 2019/7645 Karar
sayilt karar1 hakkaniyeti gozeten emsal nitelikte bir karardir. Karara gore
“...Davact kadin, dava dilek¢esinde bankada ¢alistigini, cevaba cevap
dilekgesinde ise caliymakta oldugu isi biraktigini beyan etmistir. Dosya
icindeki davaci kadinin ¢alistigr bankadan génderilen ihbarnamede davact
kadvun 19.11.2014 tarihinde isten ayrildigi bildirilmis, dinlenen taniklar da
davact kadinin is akdinin feshedilecegini diigiinerek kendisinin istifa ettigini
beyan etmislerdir. Isinden kendi istegi ile ayrilan kadin yararina yoksulluk
nafakasina hiikmedilemez. O halde, davact kadin yararina yoksulluk nafakasi
takdiri dogru olmamigtir.” ®'. Yine Yargitay Hukuk Genel Kurulu 09.05.2019
Tarih, 2017/1893 Esas, 2019/546 Karar1 da emsal niteliktedir. Karara gore
“...Taraflarin gelir durumlar karsilastirildiginda davaci kadinin emekli
oldugu, diizenli ve yeterli gelirinin oldugu, halihazirda oturdugu bir evinin
bulundugu, bu haliyle taraflarin gelir durumlarinin birbirine denk oldugu ve
davact  kadimin  bosanma  yiiziinden yoksulluga diiseceginden s6z

% KAYHAN, Fahrettin, “Ozel Hukuk Uygulamasinda Yargi Igtihatlarimin ve Igtihadi
Birlestirme Kararlarinin Normatif Giicli”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 1999/2, 5.350.

80 KAYHAN, s.354.

61 (corpus.com, Erisim Tarihi: 03.12.2020).
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edilemeyecegi belirgin olup, davaci kadin yararina yoksulluk nafakasina
hiikmedilmesi usul ve yasaya aykiridir... ”%. Diger bir Yargitay Hukuk Genel
Kurulu 04.07.2019 Tarih, 2017/2417 Esas, 2019/871 Karar1 da soyledir:
“..taraflarin 16.10.2000 tarihinde eviendikleri, asil davamn 20.10.2012,
karst davamin 14.01.2013 tarihinde agildigi, tanik beyanlari, mahkemenin
bozma dncesi ve bozma sonrasi verdigi kararlarin gerekgesinde de yer aldigt
tizere kadinin evine yabanct bir erkegin geldiginin beyan edildigi, dosyada
mevcut tiim delillerin degerlendirilmesi neticesinde davaci- davalr kadinin
baska bir erkekle sadakatsiz davranis icerisine girdigi, esini istemedigini
soyledigi, esinin yegenine "soyleyin bosanma davasi agsin” dedigi, davali-
davact kocanin da, esine ve ortak ¢cocuga siddet uyguladig, birlik gorevlerini
yerine getirmedigi anlasiimaktadir. Gergeklesen bu duruma gore evlilik
birliginin sarsilmasinda davaci-karst davali kadn, davali-karsi davaci erkege
gore daha fazla kusurludur. Mahkemece taraflarin esit kusurlu kabul edilmesi
ve davaci-davali kadin yararina yoksulluk nafakasina hiikmedilmesi dogru
goriilmemigtir.” Kararlar incelendiginde sanilanin ve dile getirilenin aksine
kadinlar  lehine  istisnasiz  ve  siirekli ~ yoksulluk  nafakasina
hiikmedilmemektedir. Yapilacak olasi sinirli diizenlemeler nedeniyle sartlart
var olan fakat yasalardaki kisitlayict hiikiimler nedeniyle nafakaya
hiikmedilmesinin Oniiniin kapatilmast ¢ok ciddi bir vicdani ve ahlaki
sorumluluk oldugu da unutulmamalidir.

D. Yoksulluk Nafakasi Miktar1 ve Odenme Bicimi

Yoksulluk nafakasinin miktarini ve 6denme bigimini hakim somut
vakianin sartlarina gore degerlendirmektedir. Bu nafakadaki amacg; bosanma
dolayisiyla yoksun kalinan zaruri ihtiyaglarin karsilanmasi oldugundan,
kisinin evlilik birligi siirerken ki hayat sartlarinin ayni seviyede korunmasini
saglayacak miktarlarda nafakaya hiikmedilmemektedir. Uzerinde biiyiik
harflerle durulmasi gereken diger bir husus yoksulluk nafakasi belirlenirken
yalnizca nafaka alacaklisinin zorunlu ge¢im sartlar1 degil ayni zamanda
nafaka yiikiimliisiiniin de ekonomik sartlar1 goz oniinde bulundurulmaktadir®.

62 Benzer kararlar icin bkz. Y2.HD., T. 30.09.2013, E.2013/8816, K.2013/22271; Ankara BAM
1.HD., T.14.04.2017, E.2017/374, K.2017/451, (corpus.com, Erisim Tarihi: 11.12.2020).

6 DURAL / OGUZ/ GUMUS, 5.152; HATEMI / KALKAN OGUZTURK, 5.135; CITAK,
S.246; “...yoksulluk nafakasi var olan yararlardan sadece zorunlu gereksinimleri kapsar.
Baska bir anlatimla yoksulluk nafakasi (TMK. m. 175) kadimin zorunlu gereksinimlerini
karsilamak icindir. Yoksa onun evli oldugu zaman ki hayat seviyesini siirdiirmesini temin
icin degil!...kendisine 300 milyar lira tazminat verilen, SSK ayhigi bulunan, sirket hissesi
olan ve iistelik 30 trilyon liralik malvarliginda katilma alacagi bulunan bir kadina yoksul
demek toplumdaki yoksul anlayisina uygun mudur?” YHGK, T.16.05.2007, E.2007/275, K.
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Taraflarin  sosyo-ekonomik durumlarinin arastirilmast Cumhuriyet
Bagsavciligi karar ile il ve ilgelerde kolluk kuvveti, kdylerde jandarma
marifetiyle yapilmaktadir. Uygulamada hékimler arastirma sonucu elde edilen
bilgilerle dosyadaki delilleri birlikte degerlendirerek ve nihayetinde
toplumdaki ortalama yasam sartlarim1 dikkate alarak hiikiim kurmaktadir®.
Taraflar muvazaali devir yaparak, kasitli isten ayrilarak ya da is yeri ile anlasip
asgari icretle maas aliyor gozikiip kalan kismi elden temin ederek
mahkemelerden mal varliklarmin gercek durumunu gizleyebilmektedir. Bu
ornekler adil ve hakkaniyete uygun miktarlarda nafakaya hiikmedilmesinin
oniinde engel teskil eden herkesce bilinenlerin yalnizca birkagidir®.

Kisilerin bu tutum ve davranislarinin yani sira mahkemeler nezdinde
yeterli uzman isttihdami olmamasi nedeniyle de kimi zaman nafaka
yiikiimliisiiniin ve nafaka alacaklisinin sosyo-ekonomik durumlar gercek
anlamiyla arastirllamamaktadir. Bu eksik arastirma taraflarin hak ve
menfaatlerini olumsuz etkilemekte olup Anayasa’nin 17°nci maddesinde
diizenlenen kisinin yasama, maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme
hakkinin ihlaline sebebiyet verebilmektedir®. Oysaki devlet bireylerin
yasadigr uyusmazliklarin ¢dzliimiinde etkin ve gilivenilir mekanizmalar
gelistirmek ve tedbirler almakla yiikiimliidiir. Bu yiikiimliiliik yine devletin
bagl oldugu Anayasa’dan kaynaklanmaktadir. Bu yiikiimliilik demokratik

2007/275; “...taraflarin sosyal ve ekonomik durumlari, nafakanin niteligi ve ozellikle UFE
artis oranlar dikkate alinarak TMK.'mun 4. maddesi geregince; “hakkaniyete” uygun
miktarda nafakaya hiikmedilmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi bozmay:
gerektirmigtir.” Y3.HD., T.24.02.2015, E.2014/16604, K.2015/2926, (corpus.com, Erigim
Tarihi: 12.12.2020).

“...Yoksullugun hukuksal kavrami mevzuati mizda tamimlanmanmustir. Belirtmek gerekir ki,
yoksulluk ekonomik ve sosyal kosullarla dogrudan ilgilidir. O nedenle, bunu iilkenin
ekonomik ve sosyal kogullari altinda belirlemek gerekir. Herkes saglikli ve dengeli bir
cevrede yasama, maddi ve manevi varligimi gelistirme hakkina sahiptir (Anayasa m.17/1).
Su halde, bu temel hakkin tabii sonucu yeme, giyinme, barmmma, saglk, ulagim, kiiltiir gibi
bireyin maddi varligim gelistirmek icin zorunlu ve gerekli goriilen harcamalar: karsilayacak
diizeyde geliri olmayanlari yoksul kabul etmek yerinde olur...” YHGK, T.13.03.2015,
E.2013/1627, K.2015/1020, (corpus.com, Erigim Tarihi: 11.12.2020).

AILE VE SOSYAL POLITIKALAR BAKANLIGI, s. 144.

“...Derece mahkemesinin bagvurucunun ¢alistigi kurumla iletisime gegerek basvurucunun
gorevinin ne oldugunu, ek gelir ve diger odemelerle birlikte aylik ne kadar gelir elde ettigini
aragtirmak suretiyle konuyu aydinlatmasi miimkiin iken bu konuda hi¢bir arastirma ve
degerlendirme yapmadigi, kararda bu iddiaya yonelik olarak bir gerekge de ortaya
koymadigi vurgulanmalidir. Basvurucunun soz konusu iddialarini temyiz asamasinda da one
stirmiis oldugu ancak Yargitay tarafindan da bu konuda bir degerlendirme yapilmadig
anlasiimaktadwr.” Anayasa Mahkemesi T.07.11.2019, E.2016/3140, K.2016/3140, R.G.
17.12.2019/30981, (corpus.com, Erigim Tarihi: 12.12.2020).
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devlet, hukuk devleti, sosyal ve insan haklarina saygili devlet olmanin
geregidir.

Aragtirmalar gostermektedir ki taraflarin sosyo-ekonomik durumlariin
tespitinde yasanan soz konusu sikintilar yoksullugun tespit edilmesinde
oldugu kadar nafaka miktarinin belirlenmesinde de oldukc¢a 6nemli bir yere
sahiptir. 2019 yilinda yapilan Yoksulluk Nafakasi Arastirmasindaki veriler
incelendiginde yoksulluk nafakasi miktarlarinda ortalama Odenen tutar
%66.,4 tintin 0-500TL arasinda olup ortalamas1 262TL’dir. Yiizde %10’u 500-
1000 TL arasinda, %2,1°1 1000-2000 TL arasinda ve %2,2’si 2000 TL ve
iizerindedir. Toplu nafakaya hiikmedilen dosya oram ise %0,7’dir®’. Sonug
bilinse de gozler oniine sermek i¢in giiniin kosullarinda bahsi gegen tutarlarin
bir kisinin hangi ihtiyacini ne 6lgiide karsilayabilecegi ikinci bir aragtirma
konusu yapilmali ve sorunun ¢oziimiine iliskin multidisipliner yaklasimla
caligmalar yiriitiilmelidir.

Hakimin miktarla birlikte nafakanin 6denme bigimini belirlemede de
genis takdir yetkisi bulunmaktadir. TMK’nun 176’mc1 maddesinin 1’nci
fikras1 uyarinca hakim, nafakanin toptan veya durumun gereklerine gore irat
bi¢iminde &denmesine karar verebilir. Toptan Odemelerde hem nafaka
yukiimliisiinlin hem nafaka alacaklisinin menfaatlerini dikkate alarak
gorligleri alinmalidir. Uygulamada nafakalara ¢ogunlukla ekonomideki
konjonktiirel dalgalanmalar nedeniyle nafaka alacaklisinin yillara gore
ihtiyaclarinin ~ degiskenligi de dikkate alinarak irat biciminde
hiikkmedilmektedir®®.

Kanun koyucu irat bi¢iminde hitkmedilen nafakanin zaman igerisinde
azaltilmasi ve artirilmasi ihtimalini de g6z ardi etmeyerek TMK nun 176 nc1
maddesinin 4’ncii fikrasinda konuyu diizenlemistir. Nitekim zaman igerisinde
taraflarin  gelir ve mal varligi degerlerinde degisikliklerin olmasi
kaginilmazdir. Ornegin; nafaka alacaklisinin mali giicii calistig1 veya miras
alacagina sahip oldugu icin iyilesebilir. Tam aksine hastalanmasi, yaslanmasi
veya para degerindeki kayiplar nedeniyle kotiilesebilir. Bunun yani sira, mali
degisimler nafaka yiikiimliisii bakimindan da s6z konusu olabilir. Nafaka
ylikiimliisti, iflas edebilir, hastalanabilir, yaslanabilir ya da ekonomik
durumunda iyi yénde artislar gerceklesebilir®. Hakim talep halinde taraflarin
mali durumlarmin degigmesi veya hakkaniyetin gerektirdigi hallerde
yoksulluk nafakasmin artirilmasi veya azaltilmasina yonelik karar verebilir.

o AKCABAY, 5.49-50. )
% AKCABAY, 5.31, DOGAN, 5. 81; OCAL, s. 61.
% DOGAN, s. 81.
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Yerlesik kararlarda incelendiginde bahsi gecen sebepler vuku buldugu
takdirde nafaka azaltilmakta veya artirilmaktadir’®.

Artirma ve azaltma disinda kanunda nafakanin kaldirilmasi da
diizenlenmistir. Kanunda irat bi¢iminde 6denen nafakanin kaldirilmasi
kendiliginden ve mahkeme karariyla olacak sekilde ikili ayrim yapilarak
diizenlemistir. Diizenlemeye gore nafaka alacaklisinin yeniden evlenmesi
veya taraflardan birinin vefatt halinde nafaka kendiliginden; nafaka
alacaklisinin evlenme olmaksizin baska biriyle fiilen evliymis gibi yasamasi,
yoksullugunun ortadan kalkmasi ya da haysiyetsiz hayat siirmesi hallerinde
ise mahkeme karariyla nafaka 6deme yiikiimliiliigiine son verilmektedir.
Nafaka yiikiimliisii tarafindan, sayilan bu haller ispatlandig1 takdirde hakimin
nafakanin devami konusunda takdir yetkisi bulunmamaktadir’'. Nafaka
yiikiimliisiiniin 6liinceye kadar nafaka 6deme yilikiimliiliiglinde herhangi bir
degisiklik olmayacagi seklinde bir ¢ikarimda bulunmak hiikmii biitiiniiyle
degerlendirmemekle ilgilidir.

TMK’nun 175’nci maddesi gibi benzer sekilde nafakanin artirilmasi,
azaltilmas1 ve kaldirilmasi hiikiimlerini ihtiva eden TMK’nun 176’nc1
maddesinin iptali de Anayasa Mahkemesinde dava konusu edilmistir’>. Polatl
1. Asliye Hukuk Mahkemesi, TMK'un 175’inci maddesinin 1’inci fikrasi ve
176’mc1 maddesinin  4’linci fikrasinin Anayasa'nin 2’inci maddesine
aykirihig saviyla iptalini istemistir. Istem Ozetlendiginde; her ne kadar

0« .davali kadimn ¢alismaya basladigi nazara alindiginda, nafaka takdir edilirken taraflar

arasinda mevcut olan dengenin davali lehine olumlu yénde degistigi dikkate alinarak,
TMK 'nin 4. maddesinde belirtilen hakkaniyet ilkesi geregince nafakanin uygun bir miktarda
indirilmesine karar verilmesi gerekir.” Y3.HD., T. 13.01.2015, E. 2014/12122, K. 2015/552;
“...80z konusu hiikiim geregince; nafaka miktarinin yeniden belirlenmesi i¢in aradan uzunca
bir zamanin ge¢mesi gerekli olmayip, taraflarin gelirlerinde veya kiiciiklerin ihtiyaglarinda
artis olmast halinde her zaman artirim istemi ile dava agilabilir. Somut olayda; dnceki
nafaka takdiri ile bu dava arasindaki gegen siire i¢erisinde, kiigiiklerin ihtiyaglarinda artig
oldugu, paramin satin alma giiciiniin nispi de olsa azaldigi bir gercektir.” YGK,
T.17.10.2019, E.2017/455, K.2019/1084, (corpus.com, Erigim Tarihi: 29.11.2020).

1 OZUGUR, 5.899-900; DURAL / OGUZ / GUMUS, s.154; CIiTAK, s.254; “...Baska
erkekle yasayan kadwin icin yoksulluk nafakasina karar verilemez.” Y2.HD, T.27.11.2001,
E.2001/15361, K.2001/16752, (KACAK, s.752); “...Ayrica nafaka yiikiimliisii davacimn
calismamasi: mevcut nafakanin  kaldirilmasini  gerektirmedigi gibi, bosanma dosyasi
incelendiginde bosanma karart oncesinde de davacimin ¢alismadigi, ancak buna ragmen
yoksulluk nafakasina hiikmedildigi ve kararin kesinlestigi anlasilmaktadwr. Davacinin
ekonomik ve sosyal durumunda bosanmadan onceki kosullara gore olumsuz ydnde bir
degisiklik oldugu hususu da ispat edilmemis degildir. O halde, davanin reddi yerine kabulii
dogru olmayp, bozmay gerektirmistir.” Y3.HD, T.10.03.2008, E.2008/846, K.2008/3873,
(HELVACI, s.173).

72 (corpus.com, Erisim Tarihi: 11.12.2020)
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TMK’nun 176’nc1 maddesinde taraflarin mali durumlarinin degismesi halinde
nafakanin artirilmasi ve azaltilmasina imkan verilmigse de ayni kanun
maddesi nafaka ylkimlisiinin maddi durumunun kotiilesmesi halinde
nafakanin kaldirilmasma imkan taninmadigi ileri stiriilmiistiir.

S6z konusu bagvuru Anayasa Mahkemesi’nin 25.06.2009 Tarih 2005/56
Esas 2009/94 Karar say1l karariyla reddedilmistir”. Karar 6zetlendiginde; her
ne kadar kanunun lafzinda taraflarin mali durumlarinda degisiklik oldugunda
nafakanin acik¢a kaldirilabilecegi yazmasa da TMK’nun 1’nci maddesi
kanunun so6ziiyle ve 6ziiyle degindigi biitliin konularda uygulanmasi gerektigi,
uyusmazliklarin adil bir sekilde ¢oziime kavusturulmast icin TMK nun 4’ncii
maddesinin hakimlere cok dnemli bir serbestlik tanidig1 aciklanan nedenlerle
kanunda halihazirda nafakanin kaldirilmasin1  engelleyen bir hiikiim
bulunmadigindan bagvuruyu reddetmistir.

Yoksulluk nafakasina yonelik verilen kararlar kesin ve nihai hiikiimler
degildir. Bu nedenle nafaka yiikiimliisii ve alacaklisinin durumunda 6nemli
degisiklikler s6z konusu oldugu takdirde yeni bir dava agarak hakimden
gerekli diizenlemeleri yapmasi her zaman talep edilebilir.

Yoksulluk nafakasina iligkin bir diger elestiri kisilerin hiirriyetini
kisitlamasina sebebiyet vermesine yoneliktir. Icra ve iflas Kanunu'nun
“Nafakaya Iliskin Kararlara Uymayanlarmn Cezasi” baslikli 344’°ncii
maddesinin 1°nci fikrasi uyarinca nafaka yiikiimliisii, borcunu ifa etmedigi
takdirde, nafaka alacaklisinin sikayeti iizerine {i¢ aya kadar tazyik hapsine
karar verilebilmektedir. Hiirriyeti baglayici cezalar bagvurulmasi gereken en
son ¢are olmalidir. Coziim odakli yaklasimlarla yaptirimlarm 1slah ve telafi
ediciligi on plana ¢ikmalidir. Gilinlimiiz kosullarinda hapis cezasinin
uygulanmasi gereken en son yaptirim tiirii olmasi gerektiginin aksini savunan
diiriist, orta zekali, makul bir insan yoktur. Her ne kadar nafaka borcunu ifa
edilmemesi halinde disiplin niteligindeki tazyik hapsinin agir bir yaptirim
oldugu dile getirilse de s6z konusu hapis cezalar1 geriye yonelik 6denmeyen
{ic aylik nafakalara iliskin uygulanmaktadir. Ornegin nafaka borglusu bes
yillik birikmis nafakasini 6demedigini diisiinelim. Nafaka alacaklis1 6ncelikle
nafaka yiikiimliisiine karst icra takibi baslatmalidir. Baglatilan icra takibi
sonugsuz kaldig1 takdirde nafaka alacaklis1 nafaka yiikiimliisii aleyhine ceza
davas1 agmahidir™. Agilan ceza davasi kabul edilirse borglu aleyhine tazyik
hapsinin tatbiki baslamaktadir. Cezai miieyyide sonucunda borglu ii¢ aylik

3 (corpus.com, Erigsim Tarihi: 12.12.2020)
74 Nafaka alacaklisiin icra takibi baslatmaksizin agacag: nafaka ceza davalar Yargitay’in
yerlesik uygulamalar geregi reddedilmektedir.

419


https://www.corpus.com.tr/#!/Yargitay

Safa KOCOGLU Ankara Uni. Hukuk Fak. Dergisi, 70 (2) 2021: 389-427

nafakasini 6dedigi takdirde hemen tahliye edilmektedir. Goriildiigii tizere agir
yaptirim olarak nitelenen tazyik hapsi nafaka alacaklisinin bes yillik
magduriyeti s6z konusu iken ii¢ aylik maddi giderimle telafi edilmektedir.
Ornekten de anlasildig1 {izere uygulamada tazyik hapsinin uygulanabilirligi ya
da yaptirim giiciiniin yetersizligi ortadadir. Nafaka alacaklisi gerek icra takibi
gerek ceza davasinin agilmasina iligkin masraflar1 6demeyi goze alarak
yoksullugunu gidermeye c¢alismaktadir. Nafaka alacaklarinin takip ve
tahsiline iliskin istisnai bir diizenleme bulunmamaktadir. Thtiya¢ halini
gidermek i¢in ¢iktig1 yolda daha da ihtiyag sahibi olmaktadir. Bu usul nafaka
alacaklisinin hak arama 6zgiirliigiini kisitliligini sergilemektedir. Nafakanin
stiresine iliskin uygulamadaki magduriyetlerin sesliligi kadar nafakanin
tahsilinde yasanan sorunlara iliskin magduriyetler de ayni seslilikle dile
getirilmelidir.

Burada belirtmekte fayda goriilen diger bir husus da bu davalarin,
taraflarin ekonomik durumlarini mercek altina alan ve her firsat1 kollayarak
yarginin is yiikiiniin ¢ogalmasina sebebiyet verdigine iliskin yapilan bir diger
yanlis ¢ikarimdir. Devlet yetkililerinin hukukun uygulanmasi noktasindaki
gorev ve sorumluluklarmin kisilerin sorumluluguna atfedilmesi kabul
edilebilir bir ¢ikis noktasi degildir. Hakim goérevi geregi bdyle bir kotii niyeti
ve hakkm kotiiye kullanmildigini tespit ettigi takdirde TMK’ nun 2’nci ve
4’iincii maddeleri dogrultusunda nafakay1 tamamen kaldirabilir. Hakim takdir
yetkisini kullanirken taraflarin maddi durumlarm titizlikle arastirmakla ve
menfaatlerini gdzetmekle ylikiimlidiir.

Kanun koyucu taraflarin siklikla bir araya gelmelerini 6nlemek ve nafaka
alacaklisinin ileriye yonelik tekrar tekrar nafaka artirim davasi agmasinin
barindirdigi birtakim olumsuzluklar: da 6ngorerek taraflara hakimden gelecek
yillara iliskin 6deme miktarimin belirlenmesini talep etme olanagim1 TMK nun
176’1nc1 maddesinin 5°nci fikrasiyla saglamistir. Bir bagka anlatimla, hakim
istem halinde irat biciminde 6denmesine karar verilen nafakanin gelecek
yillarda taraflarin sosyo-ekonomik durumlarina gére ne miktarda 6denecegini
karara baglayabilmektedir”. TMK 176’inc1 maddesindeki 6deme bigimine
iligkin bu diizenleme usul ekonomisi agisindan da ¢ok yerinde ve dnemlidir.
Nafaka yiikiimliisii kiginin sosyo-ekonomik durumunu g6z Oniinde
bulundurarak gelecek yillarda ne miktarda nafaka Odeneceginin tespit

5 CITAK, 5.482; DURAL / OGUZ / GUMUS, 5.154; “... Yoksulluk nafakasinin yillar icinde
% 20 arttirilmasia karar verilmistir. Artirma orammin dayanagi gosterilmedigi gibi,
belirlenen oran ekonomik kosullarda degerlendirildiginde fazla bulunmus, hiikmiin bu
nedenle bozulmasi gerekmistir.” Y2.HD, T.24.01.2005, E.2004/15334, K.2005/568,
(KACAK, s.744).
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edilebilecek olmasi hem yargmin is yikiinii azaltacak hem de taraflarin
mahkeme siiregleri ile tekraren bir araya gelmeleri 6nlenecektir.

SONUC

Yoksulluk nafakasina karar verilmesi i¢in oncelikle bosanma nedeniyle
yoksulluga diisiilmesi gerekmektedir. Y oksunlugun yani sira nafaka isteminde
bulunan taraf nafaka ytlikiimliisii taraftan daha agir kusurlu olmamali veya esit
kusurlu olmalidir.

Nafaka yiikiimliisii kadin olabilecegi gibi erkek de olabilir. Kanunda
yoksulluk nafakasi yiikiimliiliigiinde cinsiyete dayali bir ayrim yapilmamis
olmakla birlikte, tilkemizde toplumsal yap1 nedeniyle biiyiik ¢ogunlukla kadin
es nafaka alacaklisidir. Fakat kadin ese nafaka baglanmasi basli basina
cinsiyet perspektifiyle degerlendirilmemelidir. Bulundugumuz cografya ve
kiiltiirtimiiz erkek ve kadinlara bazi roller yiiklemektedir. Kadinlar kimi
zaman tarlada isci olarak caligsmakta, kimi zaman da profesyonel caligma
hayatinda yer almaktadir. Tarlada, bagda, bahgede, evde ¢alisan kadinlar aile
ekonomisine destek olmakta, erkeklerle birlikte caligmakta, cogu zaman
sigorta yaptirilmaksizin erkeklerle ayni agir isleri yapmaktadirlar. Ayni
zamanda, kadinlardan miikemmel bir anne, ev hanimi, kusursuz yemekler
yapan as¢1, temizlik uzmani, ¢ocuklariyla yakindan ilgilenen bakici, esine
kars1 layikiyla vazifelerini yerine getiren sorumlu es olma gibi rollere sahip
olmalar1 da beklenmektedir. Tiim bu beklentilerin yaninda kadinin ozel
hayatindaki sorumluluklar yokmuscasina davranarak ve kadinlarin
istihdamina iligkin veriler gbz ardi edilerek hi¢ ¢alisma yasamina girmeyen
veya girebilecek durumda da olmayan kadindan bosanma nedeniyle yeni bir
hayat kurup calismasi ve hayatina sifirdan devam etmesi beklenilmekte ve
giiniimiizde tartisma konusu yapilmaktadir.

Cocuk, kadmn, erkek yani aile oldukg¢a Onemli bir kurumdur. Aile
birliginin kurulmasi ve devamlilig1 6nemli oldugu kadar bazi 6ngériillemeyen
sebeplerle son bulmasindaki istenmeyen sorunlara karsi da kalici ¢oziimler
iiretilmesi elzemdir. Bugiin tartigma konusu yapilan yoksulluk nafakasi aile
birliginin son bulmasindan sonra karsilasilan sonuglardan yalnizca biridir.
Bosanma siirecinde ve sonrasinda taraflarin yasayabilecegi olasi sorunlarin
¢Oziimiinde adil ve hakkaniyetli yaklasimlar gelistirilerek biitiinciil bakis agisi
ortaya konulmalidir.

Caligmada bosanan eslerin kisisel ve mal varlig1 haklarinda meydana
gelen degisiklikler kaleme alinmig olup Ozellikle yoksulluk nafakasinin
stiresine iligkin yapilacak olasi kanun degisikligi nedeniyle daha ayrmtili
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olarak nafakaya yonelik diizenlemelere yer verilmistir. Bosanmanin
sonuglarini yalnizca parasal konuya indirgeme ve bu konuyu diger bir¢ok
sonuctan bagimsiz goriiniir kilma ¢abast oldukga diisiindiiriiciidiir. Elbette
toplumun degisen ihtiyaclari, aile ve bireylerin sosyo-ekonomik durumlari
dikkate alinarak hukuki diizenlemelerde birtakim degisikliklere gidilmesi
olagan ve beklenendir. Fakat bu degisiklikler hak eksenli, esit, adil olmal1 ve
en Onemlisi de fiilen toplumda karsilik bulmalidir. Fiilen toplumda karsilik
bulmadan yapilan degisikliklerin baska tiirlii sorunlarin ortaya ¢ikmasina kapi
aralayacag1 kuskusuzdur. Karsilagtirmali hukuktan esinlenerek evlilik siiresi,
taraflarin yas ve saglik durumlari, egitim diizeyleri ve meslekleri, miisterek
cocugun olup olmadigr gibi kazuistik diizenlemelere kanun metninde yer
verilmesi somut olay adaleti acisindan yerinde bir yaklasim degildir. Her
cografyanin ve 6zellikle de aile yapilarmin kendine 6zgii dinamikleri vardir
ve bunlar birbirinden farklidir. Bu nedenle hakimlere takdir yetkisi
taninmistir. Hakimler somut uyusmazliklarin ¢éziimiindeki takdir yetkilerini
bu ve benzer Olgiitleri dikkate alarak kullanmalidir. Aymi kazuistik
diizenlemelerin yasaya girmeden yargisal igtihatlarla dikkate alimmasinin
oniinde herhangi bir yasal engel bulunmazken, kanun degisikligine gidilme
ihtiyacinin ortaya ¢ikisinin iizerine uzun uzun diisliniilmesi ve bu ihtiyacin
varliginin sorgulanmasi gerekir.

Yoksulluk nafakasinin énceden belirlenen 6rnegin evlilik siiresi, ¢ocuk
sayisi gibi bazi Olgiitlerle sinirlandirilmasi somut olay adaletini saglamada
sikintilara yol acabilir. Bu nedenle ¢alisama da herhangi bir siire ve dlgiite
bilingli olarak yer verilmemistir. Baz1 kisiler i¢in bir aylik evli kalmanin
sonugclari ile on yillik evli kalmanin sonuglar arasinda fark olusmazken bazi
kisiler i¢in bulunduklar1 cografya ve konumlar1 geregi fark olusturabilir. Tam
da bu nedenle kanun koyucu somut olay adaletini saglamak adina hékime
takdir yetkisi tammustir. Igtihat degisikligi ile ¢oziilebilecek bir sorunun kanun
degisikligi ile ¢oziilmesinin tercih edilmesini giizel atasoziiyle agiklanabilir.
“Attigimiz tag urkiittiglimiiz kusa degecek mi?” Diger taraftan eklenen veya
¢ikarilan bir kelimenin veya climlenin kanundaki biitiinsel diizenlemelerdeki
ahengine etkisi defaatle diisiiniilmelidir.

Hakimler kararlarmi olustururken ilgili ve yeterli gerekgelendirme
yapmakla miikelleftir. Taraflarin hak ve menfaatlerinin adil ve dengeli bir
sekilde gozetmekle yilikiimlii olan kisi Tiirk millet adina yetki kullanan
hakimlerdir. Bu yiikiimliliiklerini hakkiyla yerine getirip getirmedikleri
gerekeeli kararlarindan anlasilabilecektir. Her ne kadar bosanma nedeniyle
yoksulluga diisecek taraf, kusuru daha agir olmamasi halinde diger taraftan
mali gilicii oraninda s6zde siiresiz olarak yoksulluk nafakasi isteyebilmekteyse
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de hakimin somut olayin sartlarini gdzeterek siireli nafakaya hilkmetmesinin
oniinde halihazirdaki diizenlemeler bakimindan herhangi bir engel
bulunmadigi c¢ok agiktir. Tim bu agikliga ragmen uygulamadaki kafa
karisikligmi gidermek ve hiikmiin genis yorumlanmasini da 6nlemek adina
kanun koyucunun nafaka miktarin1 ve siiresini taraflarin talebiyle bagh
kalmaksizin hakim kanaatiyle karar verilecegine iliskin bir diizenleme
yapilabilir. Bu baglamda, TMK’nun 176’mnc1 maddesinin 4’lincii fikrasinda
“Taraflarin mali durumlarinin de§ismesi veya hakkaniyetin gerektirdigi
hallerde iradin artirilmasi, azaltilmasina veya kaldirilmasina karar verilebilir.”
seklinde “kaldirilmasi” ifadesi eklenebilir.

Son olarak dikkat edilmesi gereken husus; kamuoyunda dile getirilen
s6zde magdurlarin sayisinin belirsizliginin bir an dnce istatistiki verilerle giin
yliziine ¢ikarilmasi gerekliligidir. Yoksulluk nafakasina ¢gogunlukla boganma
karariyla beraber hiikmedildiginden ve bosanma davalarmin kaginda
yoksulluk nafakasina hitkmedildigi tespit edilemediginden bugiin i¢in nafaka
alacaklis1 sayisin tespit etmek miimkiin degildir. Bir sorunun var olup
olmadigin tespit edebilmek i¢in Once somut sayisal verilere ulasilmasi
oldukca 6nemlidir. Nafaka 6demeleri sebebiyle magdur olanlar ile nafakasini
tahsil edemeyen kisilere iliskin dosyalarin sayisi net tespit edilmelidir.
Gilinlimiizde tartigilan asil meselenin nafakanin o veya bu sebeple siire
kisitlamasina tabi tutulmasi gerektigi olmamalidir. Nafakaya ihtiyag
duyulmasimmin sebepleri asil tartigma konusu yapilmali, 6denmeyen
nafakalarin dogurdugu magduriyetler dile getirilerek ¢ozliim tiretilmelidir.
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