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Oz

Oncelikle elinizdeki makale dilbilgisi calismast degil, bir felsefe deneme-
sidir. Bu ¢alismarun metodolojisini belirleyen disiplin filoloji degil, felsefe tis-
lubudur. O sebeple makale, bu makalenin dilsel manada varlik (ontoloji) ve
bilgi (epistemoloji) hakkinda, Ttirk¢enin yetkin olup olmadigint agtklamaya c¢a-
lismakla mesgul oldugu bilinerek okunmalidir. Bircok insan bunun ideolojik
bir milliyetcilik faaliyeti oldugunu diistinebilir. Aslinda bu ¢alismayla hedef-
lenen sey, Ttirkgenin kendi ktiltiirel kurgusu ve varolusu hakkinda hi¢ diisti-
niilmemis oldugunun kesfedilmesini saglamak ve bu yolla yapisal (sentaktik)
incelemelere hapsedilmis anlam-bilimsel (semantik) dehlizlerini derinlestirerek
antropolojik ve sosyolojik calismalara isik tutabilmektir. Kim bilir belki bu yolla
Tiirkceye ait kelime ve ctimle yapuariun, anlamlarnimn ve kullanmimlannin za-
man icinde ugradigt degisikligin, bizlere tecrtibeye dayali bir tarih bilinci verip
vermeyecegini tartismis oluruz.

Kelimelerin tarih icerisinde izledigi anlam degisiklikleri (pragmatiks), bize
yeni bir tarih metodolojisi imkan: sundugu gibi ait oldugu dilin arkeolojisini de
yapma imkam saglar. Maalesef tarih bilincimiz, daimi olarak muzaffer olaylar
ve diger kiilttirler karsisinda elde edilmis birtakim basarlardan ele alinarak
yorumlandigt icin olgular yerine olaylar tarihiyle ilgilenmek zorunda kaliyyoruz.
Béylece dil-bilimsel manada kavramlarimizin tarihsel seyrini gézden kagirir-
ken, onun insa ettigi diistincelerimizin de seyrini gézden kagiriyoruz. O sebep-
le bu makalenin amact Ttirk diistincesinin belirginlesmesi agisindan, olaylar
yerine olgularla ilgilenmek ve tarihi stizgec icinde diistinceyi isleme bicimini
berraklastirarak, onun, felsefe ve bilim imkam sagladigina dikkat cekmektir.
Tiirkge hakkindaki 6nyargilann da sebebini tahlil etmektir.

Calismamiz béylece felsefe metodu geregince yapuan bir arastirma olarak
dil felsefesine Ttirkceyi konu edinirken, Ttirk antropolojisi, Ttirk sosyolojisi,
Ttirk kiilttir tarihi ve Tirk diistince tarihi gibi konularda yeni kelebek etkilerini
muhtemelen yaratabilecektir.

" Akdeniz Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bélimt Ogretim Uyesi, Tiirk-islam Diistince
Tarihi Anabilim Dali Baskani.

™ Akdeniz Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bolimii Ogretim Uyesi, Bilim Tarihi ve Felsefesi
Anabilim Dali Bagkani.
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Turkish In Terms Of Philosophy And Science
Abstract

First of all, this text is not a grammar study, it is a philosophical essay.
The discipline that defines the methodology of this work is not the philology,
but the philosophical style. Therefore, those who want to read, should obtain
it by knowing that this article tries to explain whether Turkish language is
competent or not, in terms of linguistic scope, about the existence (ontology)
and knowledge (epistemology). Many people may think this is an ideological
nationalist activity. Actually, the purpose of this study is to ensure it is disco-
vered that no one thought about Turkish language’s own cultural fiction and
existence at all, and in this way to bring light to the anthropological and soci-
ological studies, by deepening the semantic corridors imprisoned to structural
(syntactic) examinations. Who knows, maybe in this way we will be able to
discuss whether the changes in the meanings and usages of the words and
sentence structures in Turkish in time provide us with a historical conscious-
ness based on experience or not.

The changes in the meaning of the words along the history (pragmatics)
not only provide us with the possibility of a new historical methodology but
also the archeology of language. Unfortunately, our historical consciousness is
always interpreted based on some successes obtained against other cultures
or the victorious events; therefore, we have to deal with the history of events
rather than the facts. Therefore, we fail to notice the historical course of our
linguistic concepts, as well as the course of our thoughts built by them. There-
fore, the purpose of this study is to deal with the facts rather than the events
to make the Turkish thought explicit and to clarify the style of processing the
thought in scope of the filter of history to draw the attention to how it provides
the possibility for science and philosophy. Another purpose is to analyze the
reasons of prejudice against Turkish language.

The paper’s subject is Turkish in scope of the language philosophy as a
study carried out according to the philosophical method, and it will possibly
create new butterfly effects in subjects such as Turkish anthropology, Turkish
sociology, Turkish cultural history and Turkish history of thought.

Keywords: Language Philosophy, Linguist Philosophy, Turkish, Scientific Langu-
age, Philosophical Language, Semantic, Syntactic, Etymology, Language Sociology.

1. Tiirkge Ile Bilim-Felsefe Miimkiin mii?

Makalemize baslamadan 6nce, bu calismanin “Bilim ve Felsefe Dili Olarak
Ttirkge” isimli kitap calismamizin ana fikrini olusturdugunu ve orada isleye-
cegimiz konulari, tartisma sahasina sokma amacini giuttigini séylemekte
fayda bulunmaktadir. Ctinkt dil felsefesi veya dil-bilim baglaminda bircok
filoloji 6rnegi calisilmisken, Ttrkce bu konuda sadece ylzeysel dil-bilim in-
celemelerine maruz kalmis, derinlikli cabalar da ideolojik olmak veya objek-
tiflikten uzaklasmak tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir. Acikcasit bu ortak
makalemiz, hali hazirda tstlinde calistigimiz ayni konunun genisletilmis ve
detaylandirilmis halini ortaya koyma amaci gtiden kitap calismamizin ilk ser-
gisi veya refleksif labarotuar: olarak dtstintilmelidir.
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Turkee ile felsefe ve bilim yapilip yapilamadig: tizerinde defalarca tartisma
yapildigl, bazen orientalist bazen de din-egemen merkezli yapilarda bu tar-
tismanin sUrdiraldigi muhakkaktir. Ancak Turkegenin estetik bir dil olup
olmadig1 ve bu sebeple sanat dili olup olamayacagi da her daim tartisma ko-
nusuna olmustur. Bu mesele defalarca sorgulanan, irdelenen bir meseledir ve
hic de 6yle sadece modern zamanlara veya cagimizin son dénemecine ait bir
sorun degildir. Aslinda bu kadar genis bir cografyada iletisim dili haline dont-
sen ve varligini diger bir kadim ktltir karsisinda korumay: basarmis bir dilin
yetkin olup olmadigini tartismak, dil yetisinin icinde yetenek olup olmadig:
konusunda ahkam kesmek, sinirlandirici olmakla beraber hi-story ve antro-
pos! stirecinin tarafli bir yaklagimla gozden ¢ikarilmasi anlamina gelmektedir.
Cunkul Adriyatik ve Cin Seddi arasinda aktif olarak konusulan ve diinya nufu-
sunun tahminen en az ylizde besini olusturan Turkce konusanlarin, kultir ve
medeniyet 6rglistinde tretiminin olamayacagini iddia etmek anlamina da gel-
mektedir. TUrkee, ait oldugu milletin gocerlik sosyolojisi sebebiyle de, tarihsel
manada bircok dil ve kuiltir yapisiyla da iliskiye girmistir. Gocerlik sosyolojisi
diyoruz, ¢linki hayvancilik yogun bir faaliyet ve genel bilimsel literatiirler,
Turkleri, bu manada tam zamanli, ya da yar1 zamanli olarak gdcer sosyoloji
icerisinde tarif etmistir. Mesela Gerard Chailand, Ortacag kesislerinin verdigi
bilgiye dayanarak Mogol ve Tiirk soylarini “Gécebe Imparatorluklar” eseriyle
kitaba almistir.? Daha bunun gibi pek cok 6rnek de verilebilir. Gocerlik sos-
yolojisini su sebeple de vurguluyoruz. Genelde dtinyadaki hakim medeniyet
anlayisi, yerlesiklerin medeniyet yaratmis oldugu 6n kabultinden hareketle
Bati merkezli bir yaklasima sahiptir. Ancak medeniyetin en 6énemli vasifla-
rindan birisi kultirler aras: etkilesimin en st seviyeye tirmanmis olmasi ve
bundan dolay: ise kultuirler arasi Gist agsamaya sicrama, ilerleme gerceklestir-
mis olmasi, genel tanimlarda mutlaka kendisini hissettirir. Bu manda gocer
sosyolojiler veya mekani, cografyay: etkin kullanan kulttirlerin sosyolojisinin
medeniyet gelisimine en acik yapt oldugu fikri, en batici diistince sistemin-
de bile kendisini 6rtiik olarak hissettirmektedir. Ozellikle sosyal antropoloji
cercevesinde sosyal evrim kuramlarini gelistiren distncelerde buna siklikla
rastlamaktayiz. Genelde sosyal evrimciler, bircok kultiir yapisiyla karsilasmis
olan linguistik gelisimin, dil yetisinin en gelismis bicimine tekabil edecegini
oncil 6nerme olarak kabul ederler. Hatta kavramin resmine sahip olmaklik,
farkl kulturleri bir arada taniyan dillerin gelisimine de isaret eder. Kripke ve
Putnam’in Natural-Kind Terms?® olarak isaret ettigi bu mesele dil arkasindaki
evrenselligin de arastirilmasinin bir gerekcesidir. Ancak séz konusu Turkce
oldugunda, bu 6ncil yaklasimlar, bilimsel hakimiyeti elinde tutan Bati mer-
kezli yaklasimlar tarafindan ya yok sayiliyor, ya da Turkleri sinirli bir gécerlik
tanimina mecbur birakan yaklasimlar bizzat bunlar tarafindan 6n plana alini-

! Meselenin bir hikayesi oldugunu, belirli bir stire¢c sonunda hikaye edilebilecegini, insan etkinligi-
nin yarattig1 tarih kavramiyla aciklamak i¢in history kelimesini ayrik gosterdik.

2 Gerard Chailand, Gécebe Imparatorluklar, Cev. E. Sunar, Dogan Kitap, Istanbul 2001.

3 Michael Morris, An Introduction to the Philosophy of Language, Cambridge University Press, Edin-
burgh 2007, s. 94.
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yor. Boylelikle Ttrkcenin bilim, felsefe ya da sanat dili olup olmadig meselesi
de acik bir tartisma halini aliyor.

Turkcenin felsefe veya bilim dili olup olmadig: ile ilgili sorular ve bunlara
iliskin yorumlar asirlara yayilan bir tartismanin, biriktirilmis cekismenin so-
nucu olarak bugtin de devam etmektedir. Bu konuya iktidar araci olarak dili
betimledigimiz noktada deginecegiz. Ancak Turkce hem bilim hem de felsefe
dilidir. Sanat dili olarak da matematiksel hece bicimine uygun bir siirsellikte
olup, buytk tnla ve ktictik Ginlt uyumu geregince de asonans, birbirine ben-
zesen veya ayni Unsiz harflerin tekrariyla da aliterasyon® bir dildir. Ttrkcenin
sondan eklemeli dil olusu ve her eklemede kendi koktine sadik kalarak karak-
terini kaybetmeksizin yeni anlamlar yakaliyor olusu onun hem eklektik olarak
farkli diistinceleri birbirine baglayabiliyor olusunu ve bu sebeple inter-disip-
liner calismalara yatkin olusunu aciklar. Ayrica sondan eklemeli dil olusu ise
artamli manada genisleyen ve ilerleyen ancak baglam ve bagintiyr merkezin-
den hareketle kaybetmeyen matematiksel bir dil olduguna, varlik ve ona ait
bilgiyi ihtiva eden kavramlarin birbirleriyle iliskisi ise onun felsefi bir dil oldu-
guna aciklik getirmektedir. Gerg¢i bu tespitler Tturkcenin estetik bicimine dair
onemli bir aciklama altyapisi olustursa da, sentaktik olarak karsimiza cikan
bu ahenkten hareketle, Ttirkcede, semantik gelisimin mtimkun olup olmadigi
konusu esas goz atilmasi gereken sorunu olusturmaktadir. Eger bir dilde se-
mantik gelisim, baska dillerden yapi, kavram veya bicim 6édliin¢ alinmaksizin
kendi sentaks degisikliklerine baglh olarak, kendi kurallilig1 icinde gerceklesi-
yorsa, burada, dilbilim cercevesinde acgiklayabilecegimiz mantik faaliyetleri ve
mantigin Urtind olan felsefe de, Turkce acisindan ve bizzat Turkeenin icinden,
mumkin hale gelmektedir. Béylece diistincenin anahtar: bir lisan karsimizda
belirmektedir. Tabi ki, burada yapisal (sentaktik) acidan gerceklesen zitliklar
veya benzerliklerin anlam (semantik) acisindan da gercekleserek, terimlerin
sentaktik yapisiyla semantik yapisinin uyumundan ve bu uyumun linguistik
tutarliligindan bahsetmeye calisiyoruz.

Pekala, sentaktik ve semantik zitliklar veya benzerliklerin uyumu derken
neyi kast ediyoruz? Turkcede en belirgin durum, anlam agisindan zithik tasi-
yan kavramlarin, yapisal olarak da bu zithg desteklemesinden bahsediyoruz.
Mesela “6lmek” kelimesi, ilk cagrisim anlamiyla herhangi bir seyin varliktan
kesilme stirecini gosteren bir fiildir. Dogal olarak “yokluk” kavraminin da ha-
zirlayicist veya iliskili fiilidir. Sentaktik olarak ince sesli uyumu ile ifade edilir.
Varligin ortadan kalkmasi 6lim, bu stirecin kendisi 6ltis olarak sdylenebilir.
Ancak “olmak” kelimesi ise ilk cagrisim anlamiyla herhangi bir seyin varliga
gelme slrecini gosteren karsit fiildir. Tabiatiyla “varlik” kavraminin da hazir-
layicist ve onunla iligkili bir fiildir. Sentaktik olarak kalin sesli uyumu ile ifade
edilir. Herhangi bir seyin varliga gelis stireci de olus kavramiyla ifade edilir. Bu,
anlamsal zithigin yapisal ve estetik olarak da ifadesidir, yani varlik-yokluk zitli-

* Asonans, siir veya dliz yazida ahenk saglamak icin secilen Ginlli seslerin benzesmesi veya tekrari
durumudur. Genelde aliterasyon ile beraber yapilir. Aliterasyon, herhangi bir dlizyazi veya siirde
algi bakimindan estetik soyleyis bicimi yaratabilmek i¢in secilen bir yoldur. Tekerlemelerde, halk
deyislerinde siklikla kullanilir. Genelde kadim dillere has bir 6zelliktir.
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ginin eylemlerle ifade edilmesi, olmak ve 6lmek kavramlarinin birbirine zithginin
resmedilmesi, yapisal olarak bicim kazanmis gibi durmaktadir. Anlam zithgi,
bu haliyle kalin ve ince sesli uyumu olarak kendisini géstermis gibi gériinmek-
tedir. Buna inmek, cikmak gibi zitliklar ve daha bircok zitliklar 6rnek olarak
gosterilebilir. Bu durum akil ytrtitme ve mantik énermeleri acisindan sembol-
lestirme ve ac¢iklama degeri tasimaktadir. Béylece Turkce akil ytritme disiplini
ve mantik ilmi acisindan gelismis bir gdsterge agina ve tutarliik agina sahiptir.

Turkee, dil olarak ele alindiginda, kendi mantik 6nermelerini ve akil ytratme
bicimlerini destekleyecek kadar gelismis bir kiilttirel alt yapiya sahiptir. Edat ve
bagla¢ yapisindan ek-kok iliskisindeki tutarliliga kadar bircok noktada anlam
acikligini betimleyebilecek, apacik tanim verebilecek yetkinlige sahiptir. Bu da
her milletin kendi kulttirel alt yapisindan ve onu lisana getirme biciminden
kaynaklanan milli diistince sistemini aciklayacak, bir milletin kendi yapisin-
dan, antropolojisinden, sosyolojisinden, ethnosantrik cercevesinden bahsedebi-
lecek kadar, diistinsel manada sistematik bir dile sahip oldugumuz anlamina
gelir. Hatta bu sistematik haliyle dtistinaldtigtinde, disaridan etki alsa dahi
distnce sistematigi bozulmaksizin, disaridan gelen herhangi bir eylemi dog-
rudan almak yerine onu Turkce yardimer fiiliyle Tarkeelestirebiliyoruz. Mesela
istirham, rica gibi kelimeleri etmek yardimci fiiliyle Ttrkce icinde kullaniyoruz.

Acikcasi Turkeenin sistematize hali hakkinda hep yapisal distindiigimuiz
icin anlamsal manada nasil bir sistem olup olmadig konusuyla cok da ilgi-
lenmis degiliz. Turkee ile distintiyoruz, Turkce distiinliyoruz, ama en buyuk
sorun, Ttirkge Gizerine disiinme kithigimizdan, dilimizin kendisi hakkinda fikir
sahibi olmayisimizdan kaynaklaniyor. Turkce tizerinde birtakim 6n yargilar
s6z konusu oldugu gibi, dilin sahiplerinin de yani biz Turklerin de kendine
ozguvensizligi ve kestirmeciligi s6z konusudur. Bu konu, dil-iktidar iliskisi
basligr altinda zaten belirginlesmektedir.

Turkceyi kullanma kitligimizin sadece sosyolojik veya psikolojik degil, fel-
sefl birtakim nedenleri de vardir. Mesela Turkcenin en bliyik sorunlarindan
ilki, yaygin manada kullarum ile iletisim saglayarak, anlam ile iletisim sagla-
ma isini ikinci plana birakmasidir. Pekala, bu ne demektir? Wittgeinstein’in
ifade ettigi tizere cogu zaman sézciigin kullanimi, onun dildeki anlami olarak
anlasilmistir.® Dil icerisinde herhangi bir kelimeyi kullanirken onun anlamina
gore degil de “kullanim™na gore yararlanilmasinin 6n plana alinmasi ve anla-
minin genel olarak arka planda kalmasi, Tlrkcenin kullanicilar: acisindan ge-
nel bir zihin tembelligidir. Halbuki dilin kullanimiyla sinirli kalarak anlaminin
zaman icinde icinin bosalmasi veya kelimeyi yerinde kullansak dahi, anlamini
baska kelime 6bekleriyle izah etmek konusunda donup kalmamiz, glindelik
Turkceye ait kullanimsal yapinin anlamsal Turkceye olan ihtiyaci ortadan
kaldirma neticesiyle alakalidir. Fakat takdir edersiniz ki, toplumsal cehaletin
en temel sebeplerinden birisi de dilin anlamina gore degil de “kullanim”na
gore kendini gerceklestiriyor olusudur. Cinkt anlam, diger anlamlarla tutarh
bir mantiklilik iliskisi sergileyerek, ilerlemeci-gelismeci bir kimlikle dili idame

5L Wittgeinstein, Felsefi Sorusturmalar, (Cev. D. Kanit), Kiiyerel Yayinlari, Istanbul 2000, s. 36.

449

241_Mehmet_Fatih_Dogrucan.indd 449 2.09.2019 13:52:22



e BARASTIR,
2019

)
fTEMMUZ “AGUSTOS 3 TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
2 umi122sam241 B TDA

SAYFA: 445-458

ettirebilirken, kullarnum ise mevcut olan kavramlarin kullanimini koruyup bir
sonrakine naklen aktarmaktan 6teye hem gidemez, hem de kavramin zaman
ve caga gore gelisiminde anlami ortadan kaldiran bir ezber kisirlig yaratir.

Ust paragrafta bahsettigimiz anlam-kullarum karsithg da yine Turkcenin
felsefe ile olan iliskisinde aciklik kazanacaktir. Cinkt Turkce anlam yerine
kullanim ile idame ettirilmis bir dil olarak, cogu zaman felsefi ve bilimsel alt
yapisi anlasilamamistir. Dilde anlam ve kullanim karsitliginin veya birbirinden
farkli yonlere tezahlir eden diislince seyrini yaratmasinin altinda, dilbilimsel
tartismalarindan bir tanesi olan baglam-anlam iliskisi oldugu da muhakkak-
tir. Dilin anlamli ana biriminin timcede mi yoksa s6zctikte mi oldugu sorunu,
dilde genel manada anlam-baglam sorunu insa eder.® Bazen timcenin kulla-
nimsal olarak kazandirdig1 anlam, s6zctigiin kendisinin sahip oldugu anlamin
tam zittina yerlesebilmektedir. Mesela “bitmek” kelimesi, tikenmek, ortadan
kalkmak, yok olmak gibi olumsuz referanslara sahipken, timce icerisinde
kullanilis bi¢imi, onu, varliga gelmek, ortaya ¢ikmak kavramlariyla iligkili hale
getirebilmektedir. “Yerden ot bitti.” derken, bitmek kelimesi, baglamin belirle-
digi bir anlama sahip olmus olabiliyor. Gerc¢i “bitmek” kelimesinin birbirine zit
iki anlami da refere edebiliyor olusu, anlam-baglam karsitligina iyi bir 6rnek
oldugu kadar, Tlrkcenin de kendi anlam-baglam iligkisi tizerinde dusuntl-
mesi gerekliliginin zorunlulugunu bize géstermektedir. Bunu bu makalenin
6n ayak oldugu kitap calismamizda daha genisletilmis bir bicimde ele alacagiz.

Turkce dili cogu zaman kisir sentaktik incelemeler 1siginda ele alinmis
ve dil-bilim standartlar: icerisinde kismen semantik 6zellikle de pragmatiks
kismi daimi surette ya ihmal edilmis ya da tsttinde, felsefeden sosyolojiye
inter-disipliner veri saglayacak bir analitik olmasi konusunda ¢ok da derinle-
silmemistir. Aslinda bu durum Turk bilim anlayisinin kestirmeciligi veya yu-
zeyselligi ile alakali durumdur. Genelde Turk bilim anlayisi, asirlara yayilan
medrese kiltirintn akli ilimler yerine nakli ilimlere yénelmesiyle, ézellikle
Kanuni Sultan Stleyman déneminden sonra, akil etme yerine nakil etme Us-
lubunu yerlestirmesi ile kisirlasmaya baslamistir.” Bu durum ise bilimin bu
kualtir icerisinde insan kaynaklar: olarak kullanacag: toplumdan ve o toplu-
mun lisanindan kopma yasamasina sebebiyet vermistir. Clinkti kesifler veya
icatlar bir kavrayis ve tasarlayis meselesidir. Insanin kavrayis: veya tasarlayi-
s1 ise sozciiklerinden ve lisanindan bagimsiz degildir. Bu ise lisanin bilim ile
iliskisinde oynadig: temel rolti aciklayan durumdur.

Turkce bicimsel acidan sanatl soyleyise uygun bir dildir. Estetize olmus
bir vokalizasyon durumun tarihsel siire¢ haritasi dahi takip edilebilir. Ozel-
likle ses degisikliklerinin cagdan caga farkliligi, zaman icindeki farkl sdyleyis
bicimlerine déntismesi, sosyal bilimsel ve dliistinsel acidan bircok veri sagla-
yabilecek zenginliktedir. Ctinkt dil diistinceden bagimsiz degildir.® Bu durum

® Mubhittin Bilgin, Anlamdan Anlatima Ttirk¢emiz, T.C. Kultiir Bakanligi Yay., Ankara 2002, s. 27.

7 Mehmet Fatih Dogrucan, “Cumhuriyet Dénemi Tiirk Modernlesmesinin Onctleri”, Uluslararast
Tiirkiye Cumhuriyeti Sempozyumu, No. 96, Isparta, 20-22 Ekim 2008, s. 100-102.

8 Gonca Bayraktar Durgun - Haluk Yaman, “Ideoloji, Dil ve Sembol Baglaminda Medya ve Siyaset”,
Akademik Hassasiyetler Dergisi, Cilt: 4, Say1: 7, 2017, s. 40.
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zaman icinde anlam ve bicim ile uyumlu seslerin viicuda gelmesi ve dtstn-
cenin yapisina uygunlugunun pekismesiyle olusur. O sebeple Turkce, bela-
gat, retorik gibi glizel sOyleyis tirlerinde kendine has sanatlari olan bir dildir.
Siirsel anlam buitinltgl, kulaga hos gelen seslerin tekrar: veya benzesim gibi
birtakim incelikler barindirmaktadir. Bu inceliklerin matematik gerekceleri ve
toplumsal tecriibe ile ortaya ¢ikan algi boyutu, bize birtakim sosyal veriler sag-
layacaktir. Ttrkcenin sesli uyumlari, gectigimiz paragraflarda betimledigimiz
lzere sentaktik bir yapisallik olarak anlami gdsterge halinde gosterebilmesi
veya ona isaret edebilmesi, Tlrkceyi kendi yapisi icerisinde belirli bir estetige
yoneltmistir. Uyakli ve aliterasyonik soéyleyisler, asonans ifadeler, farkli bir
dil kullanan Turkceye disaridan bakan herhangi bir kisiye, siirsel ve ahenkli
gelebilmektedir. Felsefede dilsel gelisim nominal durumlardan itibaren dikkat
cekmis ve nominalizm ile kavram realizminin dilsel ¢oziimlemesi, modern fel-
sefenin arkatipine déntismustir. O sebeple Turkcede felsefe calismalarinin
ozel adlara ydnelmesi ve ondan sonra cins isimleri mercek altina kacinilmaz-
dir. Ancak bu calisma maalesef ya yapilmamis ya da yetersiz diizeydedir.

“Ttirklerin ilk yazilt belgelerden itibaren farkli cografyalardaki orijinal metin-
lerden tespit edilebilecek tiim Ozel Adlar tizerine yapilacak tarihi karsidastirma-
li bir inceleme arastirmacilann ilgisini beklemektedir. ™

Turkce Uizerine bu tip laboratuvar calismalarin eksikligi, entelektiiel veri
ihtiyact hisseden felsefenin alakasini da Turkee tizerine yogunlastiramamis-
tir. Ancak yine de felsefenin Turkce kultirtine uzak durmasinin en 6énemli
sebeplerinden birisi, felsefenin Bati orjinli olarak kabul edilmesi ve bati orji-
nin ise felsefeyi medeniyet sonucu olarak aciklamasidir. Felsefenin bir sonug¢
olarak eklemlendigi medeniyetin nedenselligine de ayni Bati orjinleri yerlesik
olmaklig1 oturtur. Turklerin gocer kultlir olmasi ve medeniyet kavramlarinin
ise daimi olarak yerlesiklik ile iliskilendirilmesi sebebiyle de Turkce, hak ettigi
ilgi ve bilimsel inceleme sahasina kavusamamaistir. Tirkce bu noktada ileri
gelismislik duzeyine sahip olamayacagi 6n yargisiyla bas basa kalmistir. Bu
mesele aslinda dil ve iktidar iliskisinin gerekcelerini ele aldigimiz noktada da
dikkat cekmektedir.

2. iktidar Araci Olarak Dil ve Tiirkce

Asirlardir, felsefenin veya bilimin Turkce ile yapilamayacagina dair birta-
kim dayatmalar, evvelinde Fars ve Arap kokenli iddialar, sonrasinda ise Bati
referanslh veya mukayeseli iddialar, giniimtiziin de buhranidir. Bu iddialar,
sadece Arap ve Fars kokenli olarak gortilmemelidir. Clinki en az Dogu kul-
ttrlerinin ideolojik yaklasimi kadar, Bat1 kulttirlerinin de ideolojik yaklasimi
s6z konusudur. Onlar da Turkcenin Ingilizce ya da Fransizca kadar bilim veya
felsefe dili olamadigini distinmektedir. Bu iddialarin sebebi aslinda hegemo-
niktir. Ctinku diller birtakim aidiyetlerin betimleyicisidir ve bu aidiyetler ayni
zamanda politik birer varliktirlar. Dogal olarak milletlerin hakimiyetini, Us-
tinltgtnt, iktidarini tesis edecek olan sey ise, politik bir varlik olarak onun

9 Abdullah Kék - Suat Unlii, “Tiirkce ik Kur’an Cevirilerinin Tanikliginda Toponomi”, Ttriik Ulus-
lararast Dil, Edebiyat ve Halkbilimi Arastirmalart Dergisi, Yil: 4, Say1: 7, 2016, s. 43.
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ne kadar ust bir kulttr oldugudur. Yani aidiyetin en temel tasnifi olan kultir
ve tanimlar1 boylece tistlinltk vasfi elde ederek politiklesen glic denkleminde
yerini almaktadir ki, dil en acik kaltlir aleti veya yansimasi olarak, en politik
iktidar aleti haline déntismektedir. Boylece bilgi sahasinin anahtari olarak
gorilen ve coziimlemelerde bu 6n kabul ile kullanilan lisanin gelismisligi, bili-
me ve dliisiinceye yeterli dliizeyde aracilik edip edemeyecegi kadar,!® dogrudan
medeni olmakla ve etkinligi, yayilmishig: tizerinden iktidar sahibi olmakla da
iliskisi olup olmadigi diistinulmustir. O sebeple eski diinyanin kulturel fark-
liliklar: ve yasam bicimleri kendi iktidarlarini kurgularken bunu diplomasiye
hakim olmak acgisindan ele almiglar ve en 6nemli aracin ise lisan oldugunu
fark etmislerdi. O sebeple dil, bir devletin veya toplumun diger devlet veya
topluluga hakim olup olmadiginin en bariz 6l¢ctiti olarak degerlendirilir.!! Bu
ytzden yerlesik toplumlar ile gocer toplumlar arasindaki cekismede, yerlesik
toplumlarin lehine, lisan faktéri ve kilttirel gelisimler 6n plana c¢ikartilmais,
baskin goécerligin iktidar baskis1 hafifletilmeye calisiilmistir. Ctinktl gdcerlik
sosyolojisi, yerlesik sosyolojiyi cogu zaman tarumar etmistir ki, {bn-i Haldun
dahi “Mukaddime”sini yazarken, bir yerlesik olarak bu tarihsel stirece maruz
kalmig olmakligini'? kuramlarina sindirmistir. O sebeple yerlesik kulttrler
kendi dilsel yapilarina vurgu yaparak, gécer kultlr sosyolojilerinin baskin
iktidarini ortadan kaldirmayi: amaclamislardir. Bu yltizden Fars ve Arap kul-
ttrleri icerisinden yetismis olan entelijasiya 6rnekleri, Tturkcenin degersizligi-
ni, her firsatta dile getirirken aslinda Turkcenin degil, Arapca veya Farscanin
Ustlin oldugunu iddia etmeye calismislardir. Asil problem, gerek dinin etki
gercekligi olsun, gerek saray dilinin yani seckinlerin, kendilerini halk dilin-
den ayr kilmak icin Arapca ve Farscaya yonelmesi olsun'®, fark etmeksizin,
Turkce disindaki bu dillerin Turkgeye karsi Gstinltga iddiasini, Tuark kul-
tlra icerisinden yetismis bircok kisi, maalesef, tarihsellesmis ve diri tutulan
propaganda sebebiyle kabullenmektedir. Aslinda Turkcenin bilim dili olarak
egemenlik ifade etme eksikliginin sebebi, dilin kendisinden ziyade bu dili
kullanan toplumlardir.’* Ctinkt dili kullananlar, yani Turkcenin sahipleri,
olusturulmus dusince araclarinin kendisi hakkindaki bu propagandasina,
yani TUrkcenin gelismemis bir dil oldugu iddiasina karsi kayitsiz kalmislardir.
Gerci bunun en énemli sebeplerinden birisi ilk bolimde acikladigimiz anlam
ve kullarum celigkisidir. Ctinkt Turkee konusanlarin aydinlari, ayni halk gibi,

10 Miimtaz Turhan, Biitiin Eserleri, Altinordu Yayinlari, Ankara 2019, s. 124-125.

11 Orhan Ozdemir, “Egemenlik ve Dil”, Dil ve Edebiyat Dergisi, Cilt: 3, Say1: 1, 2006, s. 13.

12 Gaston Bouthoul, Siyaset Sosyolojisi, (Cev. Ali Turkay Yazici), Remzi Kitabevi, Istanbul 1968,
s. 17.

13 Ortacagda yonetim mekanizmasi kendisini yonetilenden ayirmak icin daimi bicimde, halkin
kullanmadig1 bir lisana, lehceye basvururdu. Mesela ingiltere Sarayi, halktan ayri konusmak icin
agirlikl olarak Fransizca konusurken, Avrupa saraylar: genelde Latinceyi tercih ederdi. Selcuklu
devletinde bir donem Farsca, Osmanli'da ise Fars¢a Arapca karisimi Tlrkee temeline dayanan bir
Osmanlica konusuldu.

14 Nidai Sulhi Atmaca, “Bilim Dili ve Tiirkce”, 2. Saglik Bilimlerinde Stireli Yayincilik Sempozyumu
Bildiriler, Istanbul 2004, http://uvt.ulakbim.gov.tr/ tip/ sempozyum?2/natmacal.pdf, (Erisim Tarihi:
27.11.2018).
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kullandiklar: dili kullanimsal olarak konusuyorlar, anlami tsttinde cok dur-
muyorlar. Bu durum ise derinlikli bir tarihsel stirece sahip olan Turkc¢enin
yetkinliginin amiyane tabirle 1skalanmasina sebebiyet veriyor. Halk, hizli ve
devinimsel bir yasamda kullanim ile sorunlarini ¢ézerek zihnindeki resmi an-
lam yerine koyarak hizli bir iletisim streci saglayabilir. Bu gayet normaldir.
Ancak bu iletisimin caglara gtincellenmesi ve bu lisan ile derinlikli ilerleme-
nin gerekcesi kullanim yerine anlamdadir ki, bunun icin halktan ziyade ay-
dinlarin o6zel ilgi ve alakasi gerekir. Turkce konusanlarin en biiytk sorunu,
aydinlarinin dil ile iliskisini bicimsel edebiyat ile sinirli tutmas: ve kendi an-
lam butunltga yerine diger dillerdeki anlamliligin yapilmis propagandasina
kapilarak, kendi dili hakkinda fikir sahibi olmaksizin, diger dilleri kutsayacak
derecede gerceklestirdigi taraftarligidir. Ister dogu perspektifli olarak, Arapca
ve Farsca kutsamasi olsun, isterse de Bati perspektifli olarak Latince veya
herhangi diger Gotik dilleri kutsama c¢abasit olsun, bu durum birbirine zit
cenahtaki aydinlarimizin ortak sorunudur. Ancak Turkcenin diger diller kar-
sisinda yetersiz oldugu iddiasinin ilk kaynag: Bati degil, Dogu perspektifidir.
Ozellikle Farsca ve Arapca karsisinda Tirkce propagandist bir tavirla deger-
sizlestirilmeye calisilmistir.

Bu propaganda, yani Turkcenin Farsca ve Arapca karsisinda yetersiz ol-
dugu veya bu diller gibi bilim ve sanat dili olamadig1 iddiasi, asirlarca miras
gibi, bazi tarikat veya cemaat yapilar: Uizerinden gelecek kusaklara aktaril-
maktadir. Yaptiklar: kesinlikle bir bilimsel tespit veya kulttirel derinlikli in-
celeme degildir, dogrudan siyasi bir iddiadir ve gerekceleri ise hegomoniktir.
Ancak baskin ve tekrarlanan iddialar arkasindan Turkcenin bilimsel degerini
inceleyerek cevap veren kitlenin azligi, bu hegemonik iddialarin Turk kalta-
rinde yetismis insanlarda dahi taraftar bulmasina olanak saglamaktadir. Bu
taraftarligin sebebi de ideolojik tutum belirlemis Batici veya Dogucu bazi di-
stncelerin Turkceye karsi mesafeli durarak, milli karakteri digsarida birakma
cabasidir. Kendi ulusunun dili ve kullttirtine, ideolojik ele gecirilmislik tizerin-
den kayitsiz kalan kitleler,!'® dilin iktidar araci oldugunun ya farkinda degil,
ya da baska dillerin muktedir olmasindan rahatsiz degildir.

Elbette bu durum karsisinda, yani dilin iktidar araci olarak kullanildigini
fark edip bu duruma ¢ézim arayan, az sayida da olsa, refleksif manada tavir
sergileyerek buna karsi argiiman gelistiren, bunu cturtitmek ve buna benzer
dayatmalar1 reddetmek icin calisma vermis olan Turk distntrler de vardir.
Kasgarli Mahmut (1008-1090) ve Ali Sir Nevai’den (1441-1503) Omer Sey-
fettin’e, (1884-1920) Ali Canip Yontem’e (1888-1967) Nihad Sami Banarli'ya
(1907-1974) kadar caglara yayilan distintrler, edipler zinciri, Ttrkcenin, hem
diger diller karsisinda tistiinltigli olup olmadigi hem de gerekli olup olmadigiy-
la ilgili olarak gorts bildirmislerdir. Yine Turkcenin bilim, felsefe ve sanat dili
olup olamadigl sorununu ortaya atan en temel kayginin yani anlam genisligi
ve zenginligi sorununun Uzerinde de tahlillerde bulunarak calismalar vermis-
lerdir. Ancak yine de bu konu, ya bicimsel ya da ytizeysel sinirlarda kalmistir.

15 Fuat Bozkurt, Trirklerin Dili, Cem Yayinevi, Istanbul 1992, s. XI.
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Anlasilacag: tizere Turkcenin bilimsel ve felsefi yetkinliginin derinlikli tah-
liline ¢ok girilememesi veya girilmek istense de konunun ideolojik birtakim
kisir saptamalardan 6teye tasinamayis: Ttrkecenin diger bilim sahalaryla ilis-
kisini simirlandirmistir. Bunun baslica sebebi, konunun sosyal bilimsel bir
butinlik yerine, dil-bilimsel analitik ile ele alinmasidir. Boylece Turkcenin
sadece dilsel etkinlik bicimi olarak ele alinip, dil sinirlarinin disina cikilmaksi-
zin incelenmesi, konuya tutulacak projeksiyonu da kisirlastirmistir. Yani gui-
nimulz uzmanlasma dayatmasinin yarattig tekelcilik sonucu inter-disipliner
olarak incelenmesi gereken bu sahanin sadece linguistik manada ele alinma-
s1, sorunun temel kaynagini olusturmaktadir. Béylelikle spesifik olarak sa-
dece dil-bilimsel manada ele alinan dil bilimin kendisi analitik olmaktan &te-
ye gidemeyerek, holistik manada bilimler arasi bir cerceve sunamamaktadir.
Cunku Turkeenin bilim veya felsefe dili olarak kullanilip kullanilmayacagini
tahlil edip tizerinde argiimantasyon gelistirecek olan disiplin, sadece dil bili-
mi degildir. Sosyolojiden, sosyal psikolojiye, antropolojiden etimolojiye kadar
birbirinden farkli bircok disiplinin bir araya gelip tartisma havuzu yaratmasi
gerekmektedir ve bu ag¢idan bir bakirlik yani dokunulmamishk séz konusu-
dur. Boylece bu havuzdan tasacak olan olasi birikimin de dil felsefesi meto-
dolojisiyle tahlil edilmesi elzemdir. Kaldi ki, bu basarilabilirse, dil bilimi ve dil
felsefesi birbirinden farkli bir¢ok sahayi, diistincenin anahtarinin dil olmasi
sebebiyle aydinlatacaktir. Yani antropolojik bir dil calismasi, ktlttr sahasin-
dan diger sosyal sahalara kadar bircok distinceyi hem evrensel hem de kul-
tirel manada aydinlatacaktir. Mesela Tark kulttrtntn evrensel paydasiyla
diger insanlik bicimleriyle benzestigi nokta veya digerlerinden spesifik mana-
da ayrildig1 nokta, stiphesiz ki, dilsel inceleme stirecleriyle belirginlesecektir.
Boylece dilin kullanim bicimi, dizimi, dizilimi, 6gelerinin sirasi veya vurgusu,
diger kulturlerden benzestigi veya ayrildigi noktalarla belirginlesmesini sag-
layacaktir. Bu konu dil-diistince arasindaki iligkiyi ve pratigi incelemeyi ge-
rektiren baska bir makalenin detaylandirilmaya ihtiya¢c duyulan konusudur.

Turkce, gecmis dénemlerden bu déneme kadar, aktif bir milletin yasayan
dili olmasina ragmen cogu zaman sahiplerinin énemsizlestirmesine mahkam
olmustur ki, bunun sebebi cogunlukla karsimiza iki temel gerekce olarak ci-
kar. Bu gerekcelerden en gticlti olan:1 dini gerekce, ikincisi ise medeniyet ge-
rekcesidir. {lk gerekceye bakacak olursak dinsel égretinin belirli bir kiiltiirtin
diftizyonu haline dontismesi goze carpan acik bir gerekce halini alacaktir. Dini
Ogretinin anlamliligi, onun viicuda geldigi, izah edildigi ve kaleme aktarildi-
g1 dil tarafindan betimlenmistir. Yani kabullensek de kabullenmesek de cogu
Musliman kultar icin anlamlilik meselesi Arapca tarafindan belirlenmistir.
Gerek Islami 6gretinin Arap cografyasinda ortaya ¢ikisi ve Ashab’in yani hedef
kitlenin Arap olusu, gerekse Islam dininin kendisinde izah etmeye calistigi
meselelerin tim evrenselligine ragmen, 6ncelikle Arap toplumunun siyasi bir-
ligini saglayisi, Islam dininin Arap kiltiirtiyle ic ice propaganda edildigi bir
zemini olusturmustur. Bu sebeple Islamiyet acisindan Arapca dilinin tartisil-
maz bir 6n kabull olusmus, buglin bile birbirinden farkli dil ailesine mensup
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Musliimanlarin, evrensel iletisim dili'® haline gelmistir. Aslinda Endtlts Eme-
vileri’nin Hristiyan dlinyaya bilim ihra¢ etmeye baslamasi, 6zellikle Papa II.
Silvester’in de Enduilis Emevileri'nin 6grencisi ve takipc¢isi pozisyonunda bu-
lunmast,'” Arapca’yi bilim dili skalasina tagimistir. Ctinkti Yunanca’dan Arap-
ca'ya terciime edilen calismalar, Arapca’dan da Latince’ye tercime edilmistir.
Fakat bu cok 6énemsenen bir durum olmakla beraber esas kalicilik hakk: ¢cok
fazla teslim edilmeyen Turkler sayesinde olmustur. Ctnkt Turklerin genis
cografyaya yayilan siyasal egemenlikleri ve hem doguda hem de batida kalici
etkili htikiimranliklari, Islamiyet merkezli ilim anlayisin1 benimsemekle birlik-
te Kur’anin aslini korumak adina Arapca kalisina titizlik gdstermeleri, Arap-
ca’nin kalici bir bilim dili haline déniismesini saglamistir. Islamiyet’i secmesiy-
le birlikte bu dil, bilim dili olarak kullanilagelmistir. Ama burada séylemeden
gecemeyecegimiz bir hakikat vardir ki, Kur’ani Arapca her ne kadar bilim dili
olsa da, ginimuz Araplarinin kullandig: dilden c¢ok farklidir ve Kur’an diline
de cok fazla vakif degillerdir.!® Dinin belirleyici baskinligi, dile geldigi lisani da
baskinlastirmistir. Bu sebeple Arapca, Islam dininin baskin sartina déntise-
rek, kutsallik savunusuyla da kendini diger dillere karsi, yorumsanan Arap-Is-
lam sayesinde dayatmuistir. Ger¢i Turklerin ilk Mtisliman oldugu déneme ba-
kacak olursak, Arapca bu kadar baskin degildir. Ttrkler daha cok Islamiyet’i
tanidiklarn ilk lisan tlizerinden tanimaya baslamislardir ki, bu sebeple, islam
terminolojisinin, bircok kavrami Turkler icin Farsca kokenli bir ifade tarzina
sahip olmustur. Mesela namaz, oruc gibi kavramlar Arapca degil Farscadir.
Islam dini tizerinden Tiirk diline kars: ilk difiizyon Farsca tizerinden gelmistir.

Turkee Sii ve Stinni Islam anlayislarinin cenderesinde de kalmistir. Stinni
anlayis tarafindan dayatilan, Peygamber’in lisani ve onun kiraat bicimi ya da
tarih icerisinde kabul géormus ve geleneksellesmis kaliplar karsisinda Arapca-
y1 oldukca avantajli duruma getirmistir. Diger yandan ise Sii ktiltiriin yayilim
gbsterdigi cografyada Farscanin yerlesik bir kulttir dili olmasi, yine Turkce
karsisinda Farscanin avantajli olmasini saglamistir. Yani 6yle, Turkce karsi-
sinda sadece Arapcanin hakimiyeti s6z konusu degildir. Farscanin da hakimi-
yeti s6z konusudur. Mesela Turkce konusurken “Allah” kelimesinin karsilig
Farsca olarak “Htida” denilmesi bir rahatsizlik yaratmiyorken, “Tanrt” denil-
digi anda rahatsizlik bildiren itirazlar hemen 6n plana ¢cikmaktadir.

Turkceye yapilan saldirilarin arka planinda ideolojik ve kulttirel bir 6rgit-
lenmislik varken bu saldirilart mtimkiin hale getiren bir cehalet ve bilingsizlik
de s6z konusudur. Mesela Allah kavramini Tanri ile ifade etmeye yonelik en
bariz itiraz sebepleri arasinda TRT’nin yayin politikas: da etkilidir. Soyle ki;
TRT tek kanalli dénemlerde disaridan film getirip ceviri faaliyeti yaptiginda
Hristiyanlarin kendi dilinde yaraticiya denk gelen ifadesini cevirirken, “Tan-

16 Mehmet Cog, “Celal Nuri'de Islam Birligi Arayis1”, KTU flahiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 14:1, 2009,
s. 102.

7 M. Zuccato, “Gerbert of Aurillac and a Tenth-Century Jewish Channel for the Transmission of
Arabic Science to the West”, Speculum JSTOR, Vol. 80, No: 3, 2005, s. 742.

18 Musa Alp, “Farkl1 [ki Acidan Arapca: Fusha ve Avamca”, Cukurova Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, Cilt: 11, Say1: 2, 2011, s. 88.
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r” s6zctgunu se¢cmesi, bu kelime tizerinde olumsuz etki birakmistir. Bugtin
Anadolu’nun herhangi bir yerinde egitim seviyesi diistik bireylere sordugu-
nuzda, “Tanrt” kelimesinin Hristiyanlar veya kafirler tarafindan kullanildigini,
sizlere iddia edeceklerdir. Bu algisal yanilmadir. Ctinka dis diinyay: agirlikli
olarak televizyonlardan taniyan millet, o televizyonlarda rahipler veya kesisler
konustugunda yaraticilarindan “Tanrt” adiyla bahsedildigini duydugu anda
bunun ceviri oldugunu ¢ok fark etmemistir. Ancak ayni televizyonlar, 1srar ile
Islam séz konusu oldugunda “Allah” kelimesini secici olarak kullanmislardir.
Bu sebeple Turkce kavramlar algisal olarak yadsinacak derecede hor kullanil-
mistir. Ancak Tanri konusunu felsefi kavram arkeolojisi ile sorguladigimizda
son derece dolu bir kavram oldugu gercegiyle karsi karsiya kalmaktayiz ki,
bu da apayr bir calismanin konusu olarak kitabimizda detaylandirilacaktir.
Konuyu dagitmamak adina burada birakiyorum.

Bugiin, mesele Islam oldugunda Arapca kullanilmas: gerektigi konusunda,
bizleri defalarca ihtar edenler, Islami terminolojimizin énemli bir kisminin Far-
sca olmasina herhangi bir itiraz dili gelistirmemis gérinmektedirler. Bu durum
acik bir bicimde Turkceye karsi takinilmis 6rglitli bir tavrin ispatini olustu-
ruyor. Asil sorun, bu tavir kimler tarafindan ve hangi amacla diri tutuluyor?
Turkcenin basina gelenler asirlara yayilan bir refleks ve savunma tarzini da
benzer bicimde karsimiza ¢ikardigina gore, bu yanlis anlama neden giderilemi-
yor? Yahut Turkce konusanlar arasinda diger kulttrlerin temsilciligini, bayrak-
tarligini bilerek ya da bilmeyerek yapan gruplar mi var? Aslinda bunlar bam-
baska bir incelemenin ve stiphenin konusu... Bizim esas ilgilendigimiz mesele
kadim bir milletin, gécer sosyolojisiyle bu kadar dis etkiye acikken hangi sartlar
sebebiyle kendisini koruyabildigi, dilin bunda etkin olup olmadig, dil sosyolo-
jisi ve dil felsefesi baglaminda incelenip incelenemeyecegi meselesidir. Ancak
yine de bundan sonraki bu makaleyi takip eden ilk calismalarda bu meselenin
giindeme alinmasi ve Gstiinde diistintlmesi elzemdir. Ancak yine de makalemi-
zin asli konusunu bu sorun, yani hangi ideolojik alt yap1 ve gerekcelerle karsi
ciktiklar: sorunu olusturmamaktadir. Sadece karsi cikanlara ragmen bir cevap
verebilme amac1 tasidigimiz i¢in, onlari red etmek manasinda muhattap almak
zorunda kalmaktayiz. O sebeple Ttrkcenin yetersizligini iddia edenlerin gerek-
celerini anlarsak, hatalarini da béylece daha rahat géstermis olacagiz.

3. Tiirkgeye ideolojik Bakis

Turkcenin dil felsefesi veya dil sosyolojisi baglaminda eksik kalmasinin
en onemli sebeplerinden birisi de, sadece karsisinda onu baskilamaya cali-
san, Dogucu veya Batic girisimler degildir. Ayni zamanda Turkceyi savunmak
veya yulceltmek adina ortaya c¢ikan birtakim distinceler de buna sebebiyet
vermistir. Mesela dilde devrimcilik adina dilde sadelesmeyi yanlis bir bicimde
ideolojik olarak algilayip buna taraftar olanlar, yillar icinde Turkeeyi zengin-
lestiren bircok kelimenin artik geldigi dilsel 6zellikleri kaybederek Turkceles-
tigini gézden kacirmislardir. Bunu garpcilik veya milliyetcilik metodolojisiyle
aciklamanin da imkani yoktur.!® Ctinkt milletler, Bati materyalizminin kis-

19 Turhan, a.g.e., s. 124.
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kacindaki milliyetcilik akimlarinin tarif ettigi tizere tek bir nesilin tarihselligi
degildir, nesillerin birbiriyle defalarca kaynasmasidir.?° Bu bakis acisi, millet
kavraminin materyalize edilemeyecek veya genetik basitlige indirgenemeyecek
kadar kulttirel ve medeni boyutlar: oldugunun bir aciklamasidir.

Aslinda yukarida degindigimiz tir radikallesme veya taraftarlik, dilde sade-
lesme hareketinin yanlis anlasilmasi veya yorumlanmasiyla da alakalidir. Boy-
lece dili sadelestirmek adina uydurma arayislar veya halkin vokal estetiginden
yoksun terminoloji icatlar1 da Turkcenin tarihsel devinim ve yetkinligini goz-
den uzaklastirmistir. Aslinda Turkcede sadelesme meselesine eylemler yani
fiiller derecesinde bakildiginda, yabanci dilden gecmis olan fiillerin olmadigini
gbrecegiz. Yabanci dille alakal: fiiller dahi, geldigi dilden isim veya sifat halinde
alinip “etmek, olmak” gibi Turkce yardimci fiilleriyle Turkcelestirilmistir. Bu
pencereden bakildiginda, olay ve olgu yani eylem ve gerceklik arasindaki ilig-
kinin betimlenmesinin felsefi bir hadise oldugunu ve bunun icin ihtiya¢c duyu-
lan eylemselligin ise bizzat TUrkce veya Turkcelestirilmis eylemler ile zorunlu
olarak ifade edildigini fark ederiz. Cinku felsefenin en énemli gelisim evresi
ve baslangic ilkeleri ytiklemler mantigi ile alakalidir ve ytklem ise, Turkee icin
agirlikli olarak fiil cercevesinde betimlenen bir baglam durumudur. Meseleye
ornek verecek olursak “istirham” veya “memnun” kelimeleri tek basina kulla-
nilmamaktadir. Mutlaka etmek veya olmak gibi yardimecs fiil ile ytiklem haline
déntstirilmektedir. En sona aldigi zaman eki bu sayede mutlaka Turkce za-
man kiplerinden birine tekabtil etmektedir ki, eylem durumu mekani, zaman
kipleri ise zamani refere ederken, anlamin iki temel sacayagi zaman ve mekan
kavramlari bu sayede sadece Turkcenin kendi icinden anlam kazanmaktadir.

Sonuc

Turkcenin dil-bilimsel calismalarin tekelinden siyrilmasi gerektigi kadar,
dil-bilimsel caligmalarin da yapisal incelemelerden daha fazlasina yonelmesi
elzemdir. Dil-bilimsel manadaki yapisal calismalarla sinirli olan Turkce ince-
lemeleri o manada da sadece ytizeysel bir kisirlikla ya da ideolojik baskila-
rin veya karsisinda viicut bulan ideolojik savunu iceren bir taraftarlikla karsi
karsiyadir. Bu ise Turkcenin derinligini anlamamizi saglayacak olan objektif
sahadan bizleri uzak tutmaktadir. Bu manada Turkce Uzerine yapilan tar-
tismalarin bundan 6teye gidemeyecegi algist olusmakta ve boylece Turkcenin
bilimsel veya sanatsal yeterliligi, felsefi derinligi ise tartismaya acilmaktadir.
Bunu anlayabilmenin yolu ise, Turkcenin sentaktik ve semantik arasindaki
iliskiyi incelemek, pragmatiks cercevesini cozimlemeye calismak, 6zel etimo-
lojik arastirmalarini yapmak, elde edilen verileri temel sosyal bilimler ile alaka-
landirip tekrar incelemek elzemdir. Tlrkin bireysel anlam diinyasindan top-
lumsal anlam dunyasina kadar alakalanan dilsel stirec hem psikolojik, hem
de sosyolojik arastirmay: zaruri kilarken, bunun mitolojiden, basit inanclara,
prensiplerden 6rglitlli dinsel tavirlara kadar bir algi diinyas: olusturacagi mu-
hakkaktir. O sebeple ahlatan, ilahiyata, iletisimden antropolojiye bircok saha

20 Turhan, a.g.e., s. 125.
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dil felsefesi veya dilci felsefe baglaminda incelenecek bir Ttrkce laboratuvarina
ihtiyac duymaktadir. Eg ve meslektas olarak kafamizdaki 10 yillik bir muhase-
beyi kitap calismasi olarak masaya yatirdik ve orada detaylandiriyoruz. Ancak
bununla ilgili mtipheme doéntisecek veya kamuoyu ilgisiyle destek veya reddi-
yeye ihtiyac duydugumuz noktada da bu makaleyi kaleme almis bulunuyoruz.

Sonug olarak Turkcede zaman ve mekan incelemelerinin yapildigini géri-
yoruz ancak diyalektik cercevede veya soyutlama metodolojisiyle ya da her-
hangi bir mantik-bilim incelemesiyle Tirkce arastirmalarinin yapildigini cok
sik géremiyoruz. Bati diinyasinin kendi dillerindeki derinligi ve iletisim mede-
niyetini anlamak i¢in ¢éztimlemek zorunda oldugunu diistindiigii anlam-bag-
lam iligkisi, Ttrkce icin berraklasmalidir. Eger Turkce taraftarligi yapilacaksa
da, bu amatoér ve entelekttielmis gibi gortinen bir faaliyet ile degil en azindan
dilci felsefe (dil felsefesi degil) diyebilecegimiz ve metodolojisi olan bir etkinlik
ile yapilabilmelidir ki, bu, metod gelistirmis her bakis acisinin bilimsellesme
egilimine de isaret eden bir sey olarak, Ttrk olsun ya da olmasin her bilim
adamina veri saglayacak kadar, Tlrkce ve ona ait meseleleri evrensellestire-
bilsin. Evrensellesince ne olacaktir? Turkeenin ideolojik olarak baskilanimi
karsisinda kadim bir kalttirtin derinligi mevzi kazanacak ve belki de mede-
niyet yorumlari, yerlesikler kadar gécebe kulttirlerin de sonuclarinda sosyal
bilimsel devinim aramaya baslayacaktir.
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