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OZET

Bu ¢alisma, kiiresellesme siirecinin Tiirkiye’deki vergi politikalari iizerine olan etkilerini
incelemeyi amaclamaktadir. Calismamin birinci boliimiinde  kiiresellesme  siirecinin  devletin
islevlerinde yarattigi degisim tartisulmakta, ikinci boliimde ise bu degisimin vergi politikalar
iizerindeki etkileri arastirilmaktadur.
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The Effects of Globalization on Turkish Tax Policy:
Period of 1980-2005

ABSTRACT

This study aims to analyze the effects of Globalization process on tax policies in Turkey.
In the first part of the study, the changes created in the government functions during the
Globalization process are discussed, and in the second part the effects of these changes on tax
policies are investigated.
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GIRIS

Kiiresellesmenin kapitalizmin uluslararasilagmasindan baska birsey
olmadig bilinmektedir. Bu baglamda kiiresellesme ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
ideolojik icerikli bircok degisim siirecini barindirmaktadir. Yasanan uluslararasi-
lagsma siireci, ekonomik, sosyal, politik ve Kkiiltiirel alandaki doniisiimlerle,
toplumlarin bu siirece uyumunu gerekli kilmaktadir. Uyum siirecinde anahtar
rolii, ulus devlet iistlenmektedir. Ulus devlet, ekonomik ve toplumsal yapinin
uluslar- arasilasma siirecine uyumunu saglamak i¢in, ekonomiye miidahale
araclarinin miktar ve bilesimini, bu siirecin gereklerine gore degistirmektedir.
Dolayisiyla devletin ekonomiyle iligkisinde bir farklilasma yasandigi s6ylenebilir.
Bu farklilagmanin en onemli yansimasi, devletin ekonomik ve toplumsal yapiy1
diizenlemede kullandigi miidahale araglarinin se¢iminde ortaya cikmaktadir.
Bilindigi gibi, devlet s6z konusu miidahaleleri gerceklestirirken, KIT’ler ve diger
kamu hizmeti iiretim birimleri yoluyla iiretim siireci icinde yer alir. Kamu
harcamalar1 ve gelirlerinin bilesimini kamu biitgesini kullanmak suretiyle diizen-
leyip kaynaklarin ve gelirin yeniden dagilimin1 gergeklestirir. Yasalar yoluyla da
ekonomik ve sosyal yasamui diizenler. Devletin ekonomik ve sosyal yasama
miidahalesi, {lkelerin kendine 0zgii kosullar1 cercevesinde farklilik
gosterebilmek-tedir. Kiiresellesme bu asamada, devletin ekonomiye miidahalesi
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ve kullandig1 araglarda degisim yaratmistir. Bu ¢alismada devlet miidahalesinin
en 6nemli arag-larindan biri olan vergi politikasinin ne yonde degisim gosterdigi
ele almacaktir.

Bu amagla birinci boliimde kiiresellesme siireci ve bu siirecte devletin
islevlerinde ortaya cikan degisim Ozetlenmektedir. Devletin islevlerindeki
degisimin saptanmasi, kullandigi miidahale araglarinin miktar ve bilesimini
etkiledigi icin, vergi politikalarinin, degisen islevlere gore yeni yOnelimini
belirlemek acisindan ©nem tasimaktadir. Kiiresellesme siirecinde devletin
iistlendigi yeni islevler geregi uyguladigi vergi politikalarimin Tiirkiye’deki
yansimast ikinci boliimde degerlendirilecektir.

I-Kiiresellesmenin Devletin islevleri Uzerine Etkisi

Kapitalist sistemin sermaye birikimini 6zel miilkiyete, piyasa mekanizma-
sina ve kar maksimizasyonuna dayali bir siirecte sagladig bilinen bir gercektir.
Sermaye birikimi siireci ise diinya kapitalist sisteminin tarihsel gelisimine
bakildiginda ulusal sinirlart asan bir 6zellik tagimaktadir. Kapitalizmin uluslar-
arasilagsma siireci, son yillara damgasini vuran bir siire¢ olmayip, kapitalist
gelismenin birgok evresinde yasanmis ve yasanmakta olan bir siire¢ olarak
degerlendirilebilir. Bu cercevede kiiresellesme, ulusal ekonomilerin, kapitalist
sermaye birikimi dinamikleri tarafindan belirlenen diinya kapitalist sistemine
eklemlenme siireclerini ifade etmektedir (Yeldan, 2003a: 13-14).

Kapitalizminin gelisme siirecinde, ilk kiiresellesme evresi, sanayi
devrimini izleyen 19. yiizyildan baslayarak 1. Diinya Savasi’na kadar olan donemi
kapsar. 1. Diinya savags1 ile 1970°1i yillarin basini kapsayan ara dénem disinda
kalan ve bugiline uzanan siirec ise ikinci kiiresellesme evresi olarak
degerlendirilmektedir (Hirst-Thompson,1998:8-14; Kazgan,2002:24-28; Yeldan,
2003a:14-18). II. Diinya Savasi sonrasi, diinya kapitalizminin genisleme donemi
olarak tanimlanmaktadir. Donemin en belirgin 6zelligi, yogun ve fordist birikim
siireci ile tekelci mekaniz-malarin hakim oldugu bir ekonomik yapilanmayi
yansitmasidir. Savas sonrast donemde, sermaye verimliligindeki artigla birlikte
gerceklesen iiretim artiglari, refah diizeyinin yiikselmesini saglamistir. Boylece
sermaye birikimi ve gelir boliisiimii karsiliklt olarak birbirini beslemeye ve
genisletmeye baglamistir. Bagka bir anlatimla, tiikketimin kitlesellesmesi, iiretim
artislart ile birlikte gerceklesmistir. Bu donemde iiretim artislarim1 saglayan en
onemli faktor, iiretim siirecinde yeni teknolojilerin kullanilmasidir. Teknolojik
yenilikler, ekonomik fazlanin biiyiime-sinde belirleyici bir rol oynamistir. Uretim
siirecinde yasanan bu gelismeye paralel olarak talep genisletici keynesyen iktisat
politikalari, bu donemin en belirgin ozelligidir (Sonmez., 1998:89-91).
Keynesyen politikalara bagli olarak devlet, bir yandan iiretim ve fiyat
politikalariyla bir yandan da vergi politikalariyla ulusal sermayenin
giiclendirilmesini saglayan bir islev iistlenmistir. Sermaye birikiminin genisleme
donemi olarak adlandirilabilecek 1930-1970 arasi1 donemde ulus devlet, sosyal
devlet misyonunu iistlenmistir.

1960’larin ortalarindan itibaren kar oranlarindaki diisme egilimine baglh
olarak, sermaye birikiminin daralma siireci i¢ine girmesi, kapitalist sistemi
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yiizyilin en uzun siireli kriz dalgasinin i¢ine sokmustur. Krizin temel nedeni,
diisen kér oranlar1 oldugundan, krizin asilmasi ya da etkilerinin hafifletilmesi,
sermayenin 0zgilirlesmesini, en ¢abuk ve en kolay kar elde edebilecegi alanlara
girip c¢ikabilme olanaklarinin yaratilmasini, yani kiiresellesmeyi giindeme
getirmistir. Daha acik bir ifadeyle, sistemin 6zlinli sermaye birikimi
olusturdugundan sorun sermayenin sorunudur; yani kar oranlarinin yiikselmesiyle
ilgilidir. Sermayenin girdigi iilkede {iiretimden pazarlamaya kadar -miilkiyet
edinme de dahil olmak iizere- hicbir sinirlama ve denetimle karsilagmamasi
gerekir. Bu serbestinin gerceklesmesi de iilkelerin ekonomilerinden siyasal
yapilarina kadar her alanda kurumsal diizenlemeleri zorunlu kilmaktadir. Bu da
ulus devletin sosyal devlet misyonundan uzaklagsmasi anlamina gelmektedir
(Macfarlane, 1993: 260-261).

Bu doénemde sermaye dolasiminin 6niindeki engellerin kaldirilmasi savi,
sermayenin ulusal temelini ortadan kaldirmamaktadir. Dolayisiyla sermayenin
uluslararasilagsmasina ragmen, ulusal temelinin olmasi, ulus devletlerin 6neminin
azaldig1 ve kiiresellesme agisindan etkisiz kaldiklar1 yaklagimini dogrulamamak-
tadir. Sermaye birikimi kdr maksimizasyonuna dayali bir siirectir. Dolayisiyla
sermayenin uluslararasi dolasimi, kir1 maksimize edebilmek i¢in karli buldugu
alanlara kayma egilimini ifade etmektedir. Ancak bu egilim sermayenin ulusal
kimliginin olmadigi anlamina gelmemektedir. Cokuluslu sirketlerin varliklarinin
biiylik bir boliimiiniin ana iilkelerde oldugu yapilan arastirmalarla ortaya konul-
mustur (Hirst-Thompson, 1998: 16). Dolayisiyla ¢okuluslu sirketlerin karlarini
maksimize etmek amaciyla faaliyetlerini uluslararasi alana yaydiklari halde
sermaye olusumu ve biiyiikliigli olarak ulusal kimliklerini koruduklarini belirtmek
gerekir. Bu nedenle, ¢cokuluslu sirketlerin ulus devletlerle iliskileri siirmekte ve bu
durum kiiresellesme siirecinde ulus devletlerin 6neminin azalmasinin aksine
arttigini ifade etmektedir.

Ulus devletlerin dnemindeki bu artisin birka¢ boyutu oldugu sdylenebilir.
Her seyden o©nce Kkiiresellesme olarak anilan siirecin belirleyici 6zelligi,
uluslararasi finansal sermaye hareketlerinin (kisa vadeli yabanci sermaye ya da
sicak para akimlari) ve dogrudan yabanci sermaye hareketlerinin uluslararasi
alanda akiskanliginin artmasidir. Gerek kisa vadeli yabanci sermaye (KVYS),
gerekse dogrudan yabanci sermayenin (DYS) asil amact kar maksimizasyonudur.
Dolayisiyla, sermaye liretim maliyetlerinin diisiik ve risklerin en az oldugu iilke
ve bolgelere dogru akiskanlik gosterir.

Bu cercevede, KVYS ve DYS’nin gidecegi iilkenin kosullar1 6nem
tasitmaktadir ve bu kosullar1 ulus devletler olusturacaktir. Nitekim gerek kisa
gerekse uzun vadeli yabanci sermayeye ihtiyaci olan gelismekte olan iilkelerin
ekonomi politikalarini, yabanci sermaye girisini saglayacak bicimde
diizenledikleri goriilmektedir. Ayni bicimde cokuluslu sirketler, ana iilkenin
yaptig1 diizenlemeler-den ve uyguladigi ekonomi politikalarindan etkilenmektedir
(Hirst-Thompson, 1998:17).

Kiiresellesme siirecinin kuramsal alt yapisin1 olusturan neo-liberal
yaklasimin, sermayenin uluslararasilasmasina bagl olarak ulus devletin éneminin
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azaldig, arttk ulusal sinirlarin  belirleyiciliginin - olmadigina iligkin tezi
dogrulanmamaktadir. Bunun aksine kiiresellesme siirecinde ulus devletlerin
onemi artarken devletin uyguladigi ekonomi politikalarinin da 6nemi artmaktadir.
Bu siirecte uygulanan ekonomi politikalari, 6zellikle az gelismis ve gelismekte
olan iilkelere yabanci sermaye girislerini kolaylastirmaya doniik uygulamalar1 6n
plana c¢ikarmaktadir. Sonu¢ olarak ulus devletlerin uyguladiklart ekonomi
politikalarinin kapitalist sermaye birikimi kosullarina bagli olarak degisim
gosterdigi sdylenebilir. Nitekim gelismekte olan iilkelerin ekonomi politikalari
1930’lu  yillardan 1970’li yillarin basmna kadar i¢c talebi canlandirmaya
yonelmigken, 1970 sonrasi yasanan krize bagli olarak ihracata dayali birikimi
gerceklestirmek {lizere dis talep Oncelikli bir yapiya doniigmiistir. Bu durum,
ekonomi politikalarini sermaye birikiminin gereksinimlerine gore olusturan ve
uygulayan devletin islevindeki degisimin bir gostergesidir. Dolayisiyla kapitalist
sistemde, devletin temel islevi, sermaye birikiminin devamini saglamak olarak
belirginlesmektedir.

1970’1ler sonrasinda diinya kapitalist sisteminin i¢ine girdigi krize baglh
olarak uygulamaya konulan yeni birikim modelinin temelini, neo-liberal
politikalar ¢ercevesinde piyasa mekanizmasinin gii¢lendirilmesi olusturmaktadir.
Piyasa mekanizmasinin giiclendirilmesi icin ekonomik ve toplumsal yapilarin
ihracata doniik birikim modeline uyumlu olarak doniisiim kosullari, “Washington
Konsensiisii” 'nde belirlenmistir. Konsensiiste onerilen ekonomik yapinin temel
ozellikleri serbest piyasa ekonomisinin yerlestirilmesini amacglamaktadir. Bu
cercevede yapilan Oneriler mali disiplin, kamu harcamalarinin Oncelikler
cercevesinde gerceklestirilmesi, vergi reformu, finansal serbestlesme, déviz kuru
diizenlemeleri, ticaretin serbestlestirilmesi, dogrudan yabanci yatirnmlara izin
verilmesi, Ozellestirmeler, deregiilasyon ve miilkiyet haklarinin diizenlenmesini
kapsamaktadir (Lavinge, 1999: 160).

Washington konsensiisii piyasa ekonomisini giiclendirmek iizere yapisal
doniligiimiin ve ekonomik istikrarin araclarimi da olusturmaktadir. Piyasa
mekanizmasini giiclendirmek {izere uygulanan neo-liberal politikalara dayali
yapisal uyum ve istikrar politikasi siirecleri: (Sonmez, 1997: 97-98).

- fiyatlarin serbestlestirilmesi yoluyla i¢ ve dig ticaretin serbestlestirilme-
sini (liberalizasyon),

- 0zellestirmeler yoluyla miilkiyet iliskilerinin degistirilmesini,

- stki maliye ve para politikalar1 yoluyla makro ekonomik istikrarin
saglanmasini,

- finansal serbestlesme yoluyla pozitif faiz oranlarin1 gergeklestirerek
uluslararas1 sermayenin iilkeye girisini saglamak ve bdylece yurt ici tasarruf
acigim kapatmak,

- devletin ekonomideki agirligimi sinirlandirarak diglama etkisini ortadan
kaldirmak boylece 6zel yatirimlarin ger¢eklesmesine ortam hazirlamak,

- piyasaya miidahale ederek piyasada olusan kaynak dagilimim etkileyen
devletin, ekonomiye miidahalesini azaltarak 6zel sektdr agirlikli bir piyasa
mekanizmasinin olusturulmasini saglamak yani, devletin ekonomik ve sosyal
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siirecleri  belirleme ve diizenleme islevinin (diizenleme dis1 birakma/
deregiilasyon) ortadan kaldirilmasini1 kapsamaktadir.

Teorik temelini arz yanh iktisat yaklastmindan alan bu politika Onerileri,
II. Diinya Savas1 sonrasinda uygulanan Keynesgil talep yanl iktisat yaklasiminin
terk edildigini gostermektedir. Devlet i¢ talep unsurlarina bagl olarak piyasalar
genisletmekten vazgemis ve sermaye birikimine yonelik uygulamalarin1 sermaye
tizerindeki kamusal ve sosyal yiikleri hafifletmeye doniik amaglara
yonlendirmistir. Bu baglamda, iiretim ve tiiketim kararlar1 iizerinde etkisi
minimum olan vergilerin se¢ildigi bir vergi politikas1 6nerilmektedir. Dolayisiyla
kiiresellesme siirecinin vergi politikalar1 {izerindeki en Onemli etkisi, vergi
yapisindaki degisim olarak ortaya ¢cikmaktadir.

Onerilen vergi politikalari, vergi sistemleri icinde dolaysiz vergilerden
dolayl vergilere dogru bir doniisiimii beraberinde getirmektedir. Gelismekte olan
ilkelerde vergi yapisindaki doniisiim vergi yiikii dagilimini, sermaye gelirleri
lehine cevirmektedir. Bunun yam sira kiiresellesme ile birlikte sermayenin
uluslararast dolagiminin artmasi, onun yiiksek vergi yiikii alanlarindan diisiik
vergi yiikii alanlarina kayisina neden olmaktadir. Bu nedenle o6zellikle mali
sermaye iizerindeki vergi yiikiinii azaltma cabalar1 basta olmak iizere, Kurumlar
Vergisi ve diger vergileri de diinya ¢apinda uyumlastirilmaya ¢alisilmaktadir. S6z
konusu uyumlastirma cabalar1 o6zellikle gelismekte olan iilkelerde, yabanci
sermaye girigini kolaylastirmaya doniik ekonomi politikasi tercihlerine kosut
olarak vergi oranlarmmn diisiik tutulmasi sonucunu dogurmaktadir (Onder,
2003:255-256). Yabanci sermaye girisini kolaylastirmak ya da kagisini
engellemek icin sermaye gelirleri lizerindeki vergi yiikiiniin azaltilmasi var olan
kamu aciklarinin giderek artisina neden olmaktadir. Boylece kiiresellesme
siireciyle paralel bicimde kamu gelirleri icinde borclanmanin pay1
yiikselmektedir. Dolayisiyla, gelismekte olan iilkelerde yasanan bu siire¢, en
biiylik bor¢ alinabilir kaynagi olusturan 6zel sektoriin 6zellikle mali sermayenin
vergilendirilmesinden vazgecildigini ve bor¢ anapara ve faiz 6demeleri yoluyla bu
kesime dolayli olarak toplumsal kaynaklarin transfer edildigini gostermektedir.
Bu gelisim kiiresellesmeye bagli olarak devletin islevlerindeki degisimin kamu
gelirleri politikasina yansiyisini ifade etmektedir.

II-Tiirkiye’de 1980 Sonras1 Doniisiimiin Vergi Politikalar1 Acisindan

Degerlendirilmesi

Uluslararasi finans kuruluslarinin 6zellikle IMF’nin belirledigi kosullar
cercevesinde, 1980 sonrasinda Tiirkiye’de uygulamaya konan 24 Ocak istikrar ve
yapisal uyum politikalari, kisa donemde dis 6demeler dengesi ve fiyat istikrarinin
saglanmasini, uzun donemde ise ekonomide yapisal doniisiimleri gerceklestirerek
serbest piyasa ekonomisinin yerlestirilmesini ve disa acilmanin saglanmasini
ongormektedir.  Bu amaclan gerceklestirmek {izere uygulamaya konulan
monetarist igerikli istikrar politikalarinin temel yonelimleri, ticretlerin kisilmasi
ve dondurulmasi yoluyla i¢ talebin kisilmasi, sosyal amacli siibvansiyonlarin
kaldirilmasi, yapisal doniisiimii gerceklestirmek {izere ekonomik ve sosyal
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alandaki devlet miidahalelerinin azaltilmasi ve sanayi, ticaret, finans kesimlerinin
disa acilmasini saglamak olarak 6zetlenebilir (Sonmez, 1986: 100-101).

1980 sonras1 Tiirkiyede disa acgilma ve finansal serbestlesme
amaclanmistir. Bu donem, devletin kurumsal ve idari yapida gergeklestirdigi
degisimler ile ekonomik ve toplumsal yasami yeniden yapilandirdigi, dolayisiyla
devletin islevinin degistigi bir donem olarak tamimlanabilir. Bu cercevede
1980’lerin disa agilma ve serbest rekabet soylemi, ekonomi i¢inde 6zel sektoriin
paymi arttirmak tiizere, sermaye kesimine yo&nelik kaynak aktarim
mekanizmalarinin alt yapisin1 olusturmustur (Yeldan, 2003 b). Dolayisiyla 1980
sonrasinda ekonomik ve toplumsal yapida gerceklestirilen doniisiimler devletin
1970’lerin miidahaleci devlet anlayisindan koparak liberal devlet anlayisina
yoneldigini gdstermektedir.

Tiirkiye’de 1980 sonrast uygulanan maliye politikasi, devletin
kiiciiltiilmesi yoniindeki politikalarin 6nemli bir araci olmustur. 1980 sonrasinda
devlet miidahalesinin azaltilmasi, o6zellikle 1980-1983 doneminde, ekonomik ve
toplumsal  yasami  diizenleyici mekanizmalarin  gevsetilmesi  yoluyla
gerceklestirilebilmistir. Faiz oranlarinin serbest birakilmasi, kontrollii kambiyo
rejiminin terk edilmesi, doviz kurlarinin esneklestirilmesi, tarimsal destekleme
alanimn daraltilmasi;, Kamu iktisadi Tesebbiislerinin (KIT) girdi fiyatlarinin
piyasa fiyatlarina yaklastirilmast bu donemin deregiilasyon uygulamalar1 olarak
one ¢ikmaktadir (Oyan, 1998: 24-25). 1980 sonrasinda devletin kamu biitgesi
yoluyla yaptig1 miidahalelerin alanim daraltmak iizere biitcenin GSYIH igindeki
pay: disiiriilmistiir. Oysa gelismis kapitalist ekonomilerde, kapitalist gelismenin
ilerlemesine paralel olarak kamunun ulusal gelir icindeki pay1 stirekli bir
yikkselme egilimi gostermektedir.1980’lerle birlikte baslayan neo-liberal
politikalarin uygulanma siireci gelismis iilkelerde de devletin ekonomiye
miidahale bigimini degistirmis, ancak biitgce yapilarinda biiyiikk bir doniisiim
gerceklestirmemistir (Oyan, 1997: 62). Bu gelisme Tablo- I'de net olarak
gozlemlenebilir.

Tablo-I’den izlenebilecegi gibi, kiiresellesme siirecinin goriilmeye
baglandigi 1980’li yillardan itibaren, gelismis lilkelerde kamu harcamalarinin
GSMH icindeki payr acisindan degerlendirildiginde devletin ekonomideki pay1
ortalama olarak %40’lardan %50’lere dogru artan bir seyir izlerken iilkemizde
onemli bir degisme kaydedilmemistir. Bu gelisme de gostermektedir ki,
1970’lerden itibaren neo-liberal politikalar diinyada ¢ogu iilkede uygulama alani
bulmus olmasina ragmen, olumsuz etkileri oncelikle gelismekte olan iilkelere
yansimistir. Bunun en Onemli nedeni, gelismekte olan iilkelerin yapisal
ozelliklerine bagli olarak disa bagimli olmalaridir.

Gelismekte olan iilkelerin sermayelerinin 1980 sonrasinda diinya
kapitalist sistemiyle entegrasyonu, bu iilkelerde neo-liberal politikalarin cok kati
bicimde uygulanmasina yol agmistir. Bu gelisimin vergi politikalarina yansimasi
ise, sermayenin iizerindeki vergi yiikiiniin diigiirlilmesi amaciyla vergi yapisinda
gerceklestirilen doniisiimlerdir. Buna gore 1980 den sonra Tiirkiye’de dolaysiz
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vergilerden dolayli vergilere dogru yonelimin gerceklestigi Tablo II'de
gorebiliriz.

Tablo-II"de goriildiigii gibi toplam vergiler i¢inde adaletsiz oldugu bilinen
KDV, akaryakit tiiketim vergisi, iletisim vergisi gibi harcamalar iizerinden alinan
dolayl vergilerin toplam vergi gelirleri i¢cindeki pay1 2001°de % 59 iken 2002’de
% 66’ya, 2005°te ise % 73’lere ulagsmustir. Dolayli vergilere verilen agirligin
sonucu olarak, bu vergilerin milli gelire oran1 % 17’ye yaklasmistir. Oysa bu oran
AB iilkelerinde % 12’nin altinda, ABD de ise % 4,2 gibi diisiik diizeylerdedir
(Sonmez, 2004: 67).

Gelir Vergisi ve Kurumlar Vergisi gibi dolaysiz vergi oranlarinin
diisiiriilmesi arz yonlil iktisat politikas1 uygulamalarinin temel 6zelligidir. 1985
yilinda katma deger vergisinin uygulamaya konmasiyla birlikte dolayl1 vergilerin,
vergi sistemi icindeki agirligr artmistir. Arz yanlt iktisat politikas: temel olarak,
dolaysiz vergilerin oranlarinin diisiiriilmesi yoluyla, emek ve sermaye gelirleri
izerindeki ikame etkisini ortadan kaldirmayi, boylece ekonominin c¢alisma-
yatirim-tasarruf egilimini giiclendirmeyi 6ngérmektedir.

Teorik temelini neo-klasik iktisat yaklasimindan alan arz yonlii iktisat
politikast ¢ercevesinde, Tiirkiye’de 1980 sonrasi uygulanan vergi politikalar
dolayli vergiler agirlikli bir vergi sisteminin olusturulmasi yoniinde gelisim
gostermistir. Vergi yapisindaki bu degisim Tablo-III'ten izlenebilir. Buna gore
1985-2005 doneminde toplam vergi gelirleri i¢inde Gelir Vergisinin pay1 ortalama
olarak %35, Kurumlar Vergisinin payr %10, KDV’nin payr yaklasik %30
diizeyinde gerceklesmistir. Kurumlar Vergisi miikellefi olan biiyilk sermaye
kesimleri {iizerindeki dolaysiz vergi yiikiiniin diisiiriilmesi, kaginilmaz olarak
toplumun diger kesimleri iizerindeki vergi yiikii artisin1 gerektirmistir. Tablo-II ve
Tablo-III’tin birlikte degerlendirilmesi halinde, vergi sistemi iginde dolayh
vergilerin payinin biyiitiilmesi yolu ile sermaye kesimleri iizerindeki vergi
yiikiiniin diisiiriildigii soylenebilir. Kurumlar Vergisi miikellefleri disinda diger
toplumsal siniflarin gelir vergisi 6dedigi bilinmektedir.

Gelir Vergisinin toplam vergi gelirleri igindeki paymin Kurumlar
Vergisine oranla siirekli olarak yiiksek bir diizeyde seyrettigi Tablo III’de
goriilmektedir. Buradan hareketle toplam vergi yiikiiniin sermaye dis1 kesimlere
kaydirildigi sonucuna varilabilir. Dolaysiz vergiler arasinda sermaye kesimi
lehine gercek-lestirilen degisim, dolayli vergilerin sistem i¢indeki agirliginin artist
ile destek-lenmistir. Buna karsin vergi sisteminin dolayl vergi agirlikli bir yapiya
donilismesi, i¢ talebin en 6nemli unsurunu olusturan iicretlileri, kentsel-kirsal
kiigiik girisimci kesimi ve en Onemlisi dolayli vergileri yansitma olanagi
bulunmayan toplumsal kesimleri onemli Ol¢iide reel gelir kaybina ugratmistir
(Oyan, 1991:7-10).

Vergi yapisinda goze carpan 6nemli bir gelisme de Kurumlar Vergisi
oranindaki diizenlemelerdir. Kurumlar Vergisinin oramt 1981’de % 50’ye
cikarilmig ve vergi alacagi (1/2 oraninda) sistemi uygulamaya konmustur. 1983
yilindan itibaren Kurumlar Vergisi oram1 % 40’a vergi alacagi oram da 1/3’e
diisiirtilmiistiir. Vergi alacagi sisteminin uygulanmasindaki gii¢liik nedeniyle 1985
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yilinda bu uygulanmadan vazgec¢ilmis ancak 2004 yilina gelene kadar zaman

zaman degisik oranlarda tekrar uygulanmistir. 1986 yilindan itibaren Kurumlar

Vergisi % 46 olarak uygulanmig 2006 yilina gelindiginde Kurumlar Vergisi orani

%20 ye indirilmistir. Bu gelismelerle birlikte, 1983 yilindan itibaren yiiriirliige

giren yeniden degerleme ve azalan bakiye amortisman yontemi kurumlar lehine
yeni kazanimlar saglanmistir (Yildirim, 2001:11).

Vergi sistemi aracilifi ile saglanan diger tesvikleri de su sekilde
ozetlemek miimkiindiir. Gelir/Kurumlar Vergisi muafiyeti/indirimi, yatirim
indirimi, sermaye mallar1 ithalatinda giimriilk muafiyeti, sermaye mallarinda
katma deger vergisi muafiyeti, siibvansiyonlu krediler, yerel yonetimlerin
vergilerinde indirim/ muafiyet, hammadde ithalatinda vergi muafiyeti, kullanilan
hammaddeler i¢in katma deger vergisi muafiyeti, hammadde ihracatinda katma
deger vergisi muafiyeti, ihracat gelirlerinin imtiyazli kullanimi, zarar indirimi, son
giren ilk c¢ikar stok degerleme metodu, sabit kiymetleri yenileme fonu, maliyet
bedeli artirnmi, yatirim indirimde endeksleme, menkul sermaye iratlarinda indirim
orani uygulanmasi, diger kazang ve iratlarda indirim oraninin uygulanmasi, zirai
kazancin tespitinde maliyet bedeli artirimi, finansman giderleri kisitlamasi,
arastirma ve gelistirme harcamalarinda vergi ertelemesi (Yiice,1999). Bu
tesviklerle birlikte ihracata dayali biiyiime modeli cergevesinde 1980’1i yillarda,
disa acilmay1 ve ihracat artisini desteklemek {izere uygulanan politikalar, reel
ticretlerin diisiiriilmesi ve kur politikalarinin yani sira ihracatta vergi iadesi
uygulamasi olarak 6zetlenebilir.

Ozellikle ihracati dogrudan tesvik etmek amaciyla 1982 yilinda verilen
biit¢e siibvansiyonlarinin toplam ihracat gelirlerinin %9.4’iine karsihik geldigi,
1987 yilinda ise %11.6’sma esit oldugu belirlenmektedir. Izleyen yillarda
sozkonusu yiiksek tesvik oranlar1 giderek daha asag1 oranlara gekilmistir. Thracat
tesviklerinin boyutunu ¢arpici bigimde ortaya koyan diger bir veri ise, 1984 yilina
aittir. Buna gore, 1984 yilinda ihracatta vergi iadesi olarak Odenen tesvikler,
toplam biitge siibvansiyonlarinin %75’ine ulagmustir. Ihracata tamnan biiyiik
olcekli tesvikler, reel olarak ihracat artiglarinin gerceklesmesini saglayamamis,
bunun tersi olarak hayali ihracat mekanizmasinin yolunu agmistir. Bu mekanizma
ile kamu biit¢esinden siibvansiyonlarla yapilan aktarimlar sonucunda zenginlesen
bir gelir grubu olugsmustur (S6nmez., 1998: 490-491;Yeldan, 2003b). Sonug
olarak, ihracata dayal1 birikim modelinin ana unsurlarindan birisi, ironik bigimde
biit¢e siibvansiyonlarina dayali hayali ihracat yoluyla gerceklesen birikim olarak
degerlendirilebilir.

Sermaye kesiminin toplam vergi gelirlerine katkist biiyiikk o6lciide
kurumlar vergisi ile olciildiigiinden, bu katkinin 1980'ler boyunca inanilmaz
derecede diisiik kaldig1 ve tesvik mekanizmalar1 yolu ile sermaye kesimine geri
dondiigii sOylenebilir. Ancak bu tiir bir transferin olusturdugu yiik, 1990'larda
kamu maliyesince artik tasinamaz hale gelmis ve kamu bor¢lanma geregindeki
hizli artisin ardindaki en ©Onemli nedenlerden birini olusturmustur (Yeldan,
2003b).
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Aslinda kamu gelirleri icinde en biiylik paya sahip olan vergiler, kamu
harcamalarinin yiikiinii topluma yayan en temel ara¢ niteligini tagimaktadir. Asil
amaci kamu hizmetlerinin finansmanini saglamak olan vergi sisteminin sosyal
amacin gerceklestirilmesi yoniinde kullanimi, devletin sosyal siniflar arasindaki
dengeyi godzetmesi ve sistemin mesruiyetini saglamast acisindan Onem
tasimaktadir (Onder, 1993: 30). Ancak 1980 sonrasinda degisen vergi politikasi
cercevesinde devlet dolayli/dolaysiz vergi tercihini degistirmek yoluyla dengeyi
sermaye lehine cevirmekle kalmamis, emek {izerindeki vergi yiikiinii agirlastiran
uygulamalara girmistir. Bu donemde enflasyonla miicadele programi
cercevesinde uygulanan diisiik iicret politikalariyla birlikte, emek geliri elde eden
toplumsal siniflarin milli gelirden aldig1 pay giderek diiserken, iicret tizerindeki
vergi yiikii artig gostermistir (Palamut-Yiice, 2001: 391). 2001 yilinda isgiiciiniin
milli gelirden aldig1 pay %27.9 olarak gerceklesirken iicretler iizerindeki vergi
yiikii %37 olarak gerceklesmistir. Ge¢cmis yillarda daha da agir olan bu yiik biraz
azaltilsa da dolayli vergiler nedeniyle iicretlinin vergi yiikii goreli agirligini
korumaktadir (S6nmez, 2004: 73).

TOBB’un 2004 yilinda yayinlamis oldugu Tiirk Vergi Sistemi, Sorunlar-
Coziim Onerileri isimli raporundaki verilere gore, toplam Gelir Vergisi hasilati
icinde beyana dayanan Gelir Vergisinin payr %4, Gelir Vergisi tevkifatinin pay1
%94, basit usuldeki Gelir Vergisinin payr %0, Devlet I¢ Bor¢lanma Senetleri
faizleri iizerindeki Gelir Vergisinin pay1 %0, gecici verginin pay1 %2’dir. Bunun
anlami; Gelir Vergisinin sadece stopaj yontemiyle tahsil edilme noktasina gelmis
olmasidir. Tevkif suretiyle alinan Gelir Vergisinin toplam Gelir Vergisine orani
dikkate alindiginda, iicretler %46,6; serbest meslek kazanglar1 %1,9; yillara sari
ingaat ve onarma isleri %3,3; kira 6demeleri %4.,4; temettiiler %5,4; mevduat
faizleri %18,1; zirai kazanclar %1,6; repo gelirleri %4,8 oraninda paya sahip
olmuslardir. Dolayisiyla, toplam Gelir Vergisinin %46,6’sin1 ticretliler, %3,3’iinii
ticari kazang sahipleri, %1,9’unu serbest meslek erbabi, %1,6’sin1 ciftciler
O0demislerdir (TOBB, 2004: 27). Bu veriler, emek geliri elde eden toplumsal
kesimlerin kamu harcamalarinin finansman yiikiinii tasidigim gostermektedir.

Vergi politikasindaki bu  gelismeler, vergi sisteminin kamu
harcamalarinin finansmanimi karsilama ozelligini ortadan kaldirmaktadir. Buna
bagh olarak vergi gelirleri yetersizligi artan biitge aciklarina ve kamu borglarinin
giderek biiyiimesine yol agcmistir. Biitce agiklarinin vergi gelirleriyle karsilanamaz
biiyiikliiklere ulagmasi, kamu borglarinin yeni bor¢lanmalarla 6denmesi siirecini
dogurmustur. Bu siire¢ devletin ciddi bir mali krizin icinde oldugunu
gostermektedir. Kamu maliyesi krizinin 6nemli bir yansimasi, konsolide biitce
harcamalariin miktar ve bilesimindeki degisimde ortaya ¢ikmaktadir. Buna gore
konsolide biitge harcamalari i¢inde faiz 6demelerinin pay1 1990- 2005 doneminde
siirekli artan bir seyir izlemigtir. Dolayisiyla bu siirecte kamu biitcesi siirekli
olarak faiz dis1 fazla verme hedefini gerceklestirmek iizere diizenlenmistir. Faiz
harcamalarmnin kamu harcamalar1 i¢indeki oraninin olaganiistii bir biiylikliige
ulagmasi, bir yandan ekonomik istikrarsizligin 6nemli bir kaynagini olustururken,
bir yandan da yurt i¢i tasarruflarin sabit sermaye yatirimlarina doniistiiriilmesini
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kisitlayarak ulusal ekonominin biiyiime potansiyelini daraltmaktadir. Ayrica ig¢
bor¢clanma senetleri lizerine Odenen asir1 derecede yiiksek reel faizler, gelir
dagilimin1 sermaye ve rantiye gelirleri lehine bozmakta, kamunun sosyal hizmet
tiretimini aksatarak, boliisiim iligkilerinde ikinci bir adaletsizlik boyutunu
olusturmaktadir (Yeldan, 2003b).

Tablo IV’den izlenebilecegi gibi, 1990’11 yillar boyunca vergi gelirlerinin
giderek artan boliimiiniin faiz ddemelerine ayrildig1 goriilmektedir. Ozellikle 2001
yili krizinde vergi gelirleri faiz harcamalarin1i 6demeye yetmemis (faiz
harcamalari/vergi gelirleri %103,34 tiir) diger gelirlerden de faiz 6demelerine pay
ayrilmistir. 2002 yili biitce tasarisinda vergi gelirlerinin %74 iiniin faiz
O0demelerine ayrilmasi hedeflenmis, ancak gerceklesen oran %87 diizeyinde
olmustur. Bu oranlar izleyen yillarda sirasiyla %70, %56, %38 olmustur. Boylece
devlete bor¢ verme giicli olan sermaye kesimine faiz édemeleri yoluyla biiyiik
oranda kaynak aktarilmistir. Bu durum, 1980 sonrasi siirecte, sermaye lehine
kaynak aktarim mekanizmasi olarak kamu biit¢esinin kullanim bi¢imini ortaya
koymaktadir.

1989 yilinda gergeklestirilen finansal serbestlestirme ve 1980’li yillar
boyunca uygulanan vergi politikalart vergi gelirlerini azaltmistir. Bunun
sonucunda kamu aciklar1 kroniklesmistir. Finansal serbestlesme, sermaye kesimi
icinde mali sermayeyi giiclendirmis ve 1990’lar boyunca kamu kesimi bor¢lanma
geregindeki artis yoluyla mali sermayenin taleplerine cevap verilmistir. Aslinda
bu siirecte belirleyici olan temel unsur, liberal devletin gelismekte olan
ilkelerdeki ekonomik ve toplumsal yapiy1 diizenleme bicimidir. Kiiresellesme
ulusal sermayenin diinya kapitalizmi ile biitiinlesme ¢abasina destek olmustur. Bu
durum, spekiilatif sermaye hareketlerine yol acmig ve ekonominin siirekli kriz
egilimi icinde bulunmasina neden olmustur. Bu istikrarsiz yapir icinde devlet
biit¢esi sosyal hizmet {iretme amacindan tiimiiyle uzaklasmis ve kamu kaynaklari,
vergi politikasindaki diizenlemeler yardimiyla spekiilatif sermaye hareketlerinin
gerekleri dogrultusunda kullanilir hale gelmistir.

Sonug

Diinya ekonomisinde 1970’1i yillarin basindan itibaren belirginlesen kriz
egilimi, 1980’11 yillarla birlikte sermaye birikim siirecinin yeniden yapilandigi bir
donemi baslatmistir. Yeniden yapilanma siirecinin belirleyici unsuru, sermayenin
uluslararasilagsma egilimindeki artistir. Kiiresellesme olarak tanimlanan bu
siirecte, ekonomik ve toplumsal yapilarin sermaye birikimi gereksinimine gore
doniligiimii, ulus devletlere empoze edilen ekonomi politikalar1 yoluyla
gerceklestirilmistir. Ulus devletlerin bu doniisiimii gerceklestirirken kullandigi
temel araclardan biri vergi politikalaridir.

Kiiresellesme siirecinin teorik dayanagini olusturan neo-liberal iktisat
politikalar1  devletin  ekonomideki agirliginin  azaltilmasimi  ve  piyasa
mekanizmasinin gii¢clendirilmesini Onermektedir. Bu yaklasim dogrultusunda,
devletin ekonomiye 6nemli bir miidahale aract olan vergi politikalarinin, piyasa
mekanizmasini giiclendirecek bi¢imde kullanilmasi gerekli olmustur. Sermaye
kesimi {izerindeki vergi yiikiiniin diisliriilmesi, saglanan vergi tesviklerinin yani
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sira dolayl vergiler agirlikli bir vergi yapisi olusturulmasi ile gerceklestirilmistir.
Vergi politikasindaki bu doniisiimlerin sonucunda, vergi gelirlerindeki artiglar
kamu harcamalarindaki artislar1 izleyememis ve kamu borglarimin siirekli
artmasiyla borcun borgla Odenmesi siireci ortaya c¢ikmistir. Bdylece,
kiiresellesmenin kamu maliyesi alanindaki en 6nemli etkisi devlet biit¢esini bir
bor¢ ddeme planina doniistiirmesi olmugtur.

1980’lerden itibaren devletin kiiciiltiilmesi hedefine bagli olarak degisen
kamu biit¢esinin yapisi, sosyal devlet anlayisinin giderek terk edildigini ortaya
koymaktadir. Bu donemde neo-liberal politikalar nedeniyle kamu yatirimlarina
agirlik  verilmemis, KIT’ler devletin kiiciiltiilmesi adina 6zellestirilmeye
calisilmis, toplumsal mal ve hizmet iiretiminde kisitlamalara gidilmistir. Biitiin bu
gelismeler vergi politikalar ile desteklenmistir.

Borg ve faiz 6demeleri nedeniyle ortaya c¢ikan kamu aciklarindaki artis,
toplumsal mal ve hizmet iiretiminin piyasa kosullarina birakilmasinin gerekgesini
olusturmustur. Devletin toplumsal mal ve hizmet iiretimini piyasa kosullarina
birakmasi, gelir diizeyi diisiik sosyal kesimlerin reel gelirlerinde ve yasam
standartlarinda ©nemli Olgiide gerilemeye yol agmustir. Sonu¢ olarak 1980
sonrasinda uygulanan vergi politikalari, sermaye iizerindeki vergi yiikiiniin
diistiriilmesi yoluyla, bu kesimin toplumsal iiretimden aldigt payin artisini
saglayan bir arag niteligine biiriinmiistiir.

Tablo - I : Devlet Harcamalarimin GSMH icindeki paylar: (% olarak)

1870 1913| 1920] 1937] 1960 1970 1975| 1980] 1985 1990 1995| 1997| 2000%
ABD 39 1.8 70 8.6 27| 31| 34| 31.8] 35.5| 35.2[ 34.9] 32.3] 32.2
[Almanya 10| 14.8] 25| 42.4] 32.4] 383 484 479 47 45.1] 49.8 49 53.6
Avusturya . - 147 152 357 37.6| 44.3[ 47.1| 504 48.6| 52.6 51.7] 49.0
Belcika . . 4 21.8] 30.3] 41.9] 50.9] 57.3] 61 53.5( 53.6] 54.3] 49.9
Fransa 12.6] 17| 27.60 29| 34.6| 38.5| 43.4] 52.1| 52.1| 49.8] 54.3] 54.25| 53.6
Hollanda 9.1 9] 13.5 19| 33.7| 41.3[ 50.6| 55.8] 7.1| 54.1| 51.3] 49.9] 47.7
ingiltere 9.4 12.7] 262 30[ 32.2 E |1 43 - 41.8] 44.4 41 41.1
[spanya - 83| 9.3 184 18.8[ 21.6| 24.4] 32.2| 40.2| 42.5| 45.5| 42.2] 40.5
isvec 570 6.3 8.1 104 31 44.2[ 50.1] 60.1] 63.3] 59.1| 65.6] 62.3] 58.5
[svicre 4 27 4.6 6.1 172 E - 32.8 - 41 475 48.8] 49.5
italya 11.9] 11.1] 22.5| 245 30.1] 33.1] 41.5| 42.2| 51.3] 54 527 50.2] 48.5
Uaponya 8.8 8.3 14.8] 254 17.5] 19 26.8] 32| 31.6| 31.3] 35.6 350 39.8
[Kanada . - 13.3] 18.6] 28.6] 34.1| 382 39.60 46| 46.7| 46.4 42.3] 41.5
Norvec 3.7 8.3| 13.7 - 29.9] 34.9| 38.8] 439 41.5] 49.7| 47.6| 43.60 47.0
Ortalama 8.3] 9.1] 154] 18.3% 28.5 43.3 46.1 47.1
Avustralya | | . - 21.2] 235 294 30.3] 35.1] 32.1f 35.1] 32.6] 32.3
irlanda . . . 4 28 E - 482 S51f 39 37.6] 35.1] 31.5
[Kore . . . . . - 17.1) 19.3] 17.6] 18.1] 19.1] 222 26.9
Polonya | | . | . E E E E - 49.3] 469 46
Tiirkiye . . . . e e e e - 22.5 19.8] 22.6( 239
Yeni Zelanda | | . - 269 E - 38.1 -| 48.8] 38.8 38.9 40.2
Ortalama 254 39.5 39.1 40.4]
[Toplam Ortalama 8.3 9.1] 154 20.7| 27.9 42.6 44.8 45.9

KAYNAK: IMF, Economic Outlook number: 65 , June 1998, OECDAnalytical Databank.
* Estimated values.
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Tablo-II: Genel Biitce Vergi Gelirleri icinde Dolayh ve Dolaysiz Vergi Tahsilatimin
( % )Dagilimu (1980-2005)

286

Yillar Dolaysiz Vergiler Dolayli Vergiler
(%) (%)
1980 62,8 37,2
1981 59,6 40,4
1982 59,6 40,4
1983 57,3 42,7
1984 57,2 42,8
1985 46,9 53,1
1986 52,0 48,0
1987 49,6 50,4
1988 49,6 504
1989 534 46,6
1990 52,1 47,9
1991 52,3 47,7
1992 504 49,6
1993 48,6 514
1994 48,3 51,7
1995 40,7 59,3
1996 394 60,6
1997 40,7 59,3
1998 46,6 534
1999 45,4 54,6
2000 40,9 59,1
2001 40,4 59,6
2002 33,6 66,4
2003 32,3 67,8
2004 29,0 71,0
2005 27,0 73,0

KAYNAK: Maliye Bakanlig1 Gelirler Genel Miidiirliigii www.gelirler.gov.tr internet erisim
adresinde bulunan vergi istatistiklerinden diizenlenmistir
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Tablo-III : Gelir, Kurumlar ve Katma Deger Vergisinin Toplam Vergi Gelirleri

icindeki Pay1 % (1980 - 2005

Yillar | GelirVer.T./ KurumlarVer. T/ KDV.T/
Toplam Vergi Gel. | Toplam Vergi Gel. | Toplam Vergi.Gel
1980 51,8 4,9 -
1981 48,2 10,5 -
1982 54,1 14,2 -
1983 45,5 11,1 -
1984 45,1 11,5 -
1985 34,6 11,7 248
1986 352 15,9 26,3
1987 34,2 14,7 28,4
1988 33,7 14,9 29.4
1989 38,6 14,1 25,3
1990 41,0 10,2 27,2
1991 424 9,0 29,0
1992 424 7,1 29,7
1993 404 72 31,0
1994 30,9 7.5 30,1
1995 30,4 9.5 32,7
1996 30,1 8,4 33,1
1997 3L,6 83 32,9
1998 37,7 8,1 29,5
1999 333 10,5 28,1
2000 234 8,9 31,6
2001 29,1 9,3 31,3
2002 23,0 9.3 34,2
2003 20,2 10,3 32,1
2004 19,5 9,5 34,0
2005 19,1 9,6 32,1

KAYNAK: Maliye Bakanlig1 Gelirler Genel Miidiirliigii www.gelirler.gov.tr internet erisim

adresinde bulunan vergi istatistiklerinden diizenlenmistir
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Tablo-IV: Konsolide Biitce Gerceklesmelerinin GSMH icindeki Pay1 (1980-2003)

Yillar | Toplam Faiz Hari¢ | Faiz Toplam | Vergi |Faiz Faiz GSMH
Kamu Kamu Harcamalar1 | Kamu Gelirleri | Harc/Vergi | Harc/ (Bin YTL)
Harcamas: | Harcamasi Gelirleri Gel. Toplam

(@) 2) 3) 4 (5) 3/5) KamuGel.
(3/4)

1980 20,30 19,71 0,59 17,20 14,14 4,20 3,45 5.303

1981 18,90 17,96 0,94 17,35 14,84 6,33 541 8.023

1982 15,10 14,28 0,82 13,61 12,30 6,70 6,05 10.612

1983 18,08 17,28 1,52 16,51 13,88 10,93 9,19 13.933

1984 16,70 14,71 1,99 12,66 10,70 18,58 15,71 22.168

1985 15,10 13,19 1,91 12,77 10,83 17,63 14,95 35.350

1986 15,90 13,30 2,60 13,20 11,67 22,29 19,71 51.185

1987 17,00 13,98 3,02 13,45 12,06 25,03 22,46 75.019

1988 16,40 12,55 3,85 13,17 11,02 34,98 29,25 129.175

1989 16,70 13,11 3,59 13,19 11,09 32,33 27,19 230.370

1990 17,21 13,69 3,52 14,24 11,43 30,76 24,69 397.177

1991 20,87 17,08 3,79 15,62 12,40 30,61 24,29 634.393

1992 20,42 16,77 3,65 16,14 12,83 28,46 22,63 1.103.605

1993 24,55 18,72 5,83 17,89 13,23 44,07 32,59 1.997.323

1994 23,21 15,54 7,67 19,33 15,12 50,75 39,69 3.887.903

1995 21,95 14,62 7,33 17,94 13,80 53,13 40,88 7.854.887

1996 26,45 16,45 10,00 18,21 14,98 66,73 54,89 14.978.067

1997 27,39 19,64 7,75 19,78 16,14 48,00 39,17 29.393.262

1998 29,18 17,63 11,54 22,07 17,24 66,93 52,29 53.518.332

1999 35,88 22,18 13,69 24,19 18,91 72,43 56,62 78.282.967

2000 37,19 20,91 16,27 26,63 21,10 77,12 61,12 |125.596.129

2001 45,66 22,39 23,27 29,21 22,52 103,34 79,67 | 176.484.000

2002 42,30 23,33 18,97 27,64 21,81 86,98 68,62 |273.463.000

2003 39,50 22,97 16,53 28,27 23,78 69,50 58,47 |354.575.000

2004 35,29 22,38 13,19 28,22 23,60 56,00 37,12 | 428.932.343

2005 36,68 23,05 9,0 30,28 24,50 38,35 30,05 |486.401.032

KAYNAK : www.gib.gov.tr ile www.muhasebat.gov.tr erisim adresli kamu hesaplar biilteni ve
www.dpt.gov.tr erisim adresinden alinan veriler ile derlenmistir.
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