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SENtN YERiNDE OLSAM 

Nermi Uygur 

<;;oziimleyici a~1dan baktikta, ahlak felsefesinin, Bat1da obiir 
felsefe ~ah~malanndan daha sonra ba~lam1yan uzun tarihine rag­
men, az geli~mi~ bir alan oldugu yadsmamaz. Nitekim giiniimiiz­
de ahlak filozoflanmn gorev giindemi son derece yiikliidiir. Bu 
arada pek ~ogu hakh olar~k, "iyi", "dogru", "yap1lmas1 gereken", 
"kural", "buyruk", "sorumluluk" gibi gelenegin aktard1g1 kav­
ramlan giindemin ba~ma koymu~tur. <;;ah~malar ilerledik~e, bu­
giine dek pek iizerinde durulmam1~ olan daha ba~ka bir~ok kav­
ram ve deyimin de geregince gozden ge~irileceginden ~i.iphe edi-. 
lemez. Arna daha ~imdiden deniyebiliriz bunu. Boylelikle girdi-

1 sini ~1kt1s1m pek bilmedigimiz bir alam onyarg1Slz tamma ~an­
SlffilZ artabilir. i~te bu tutumla eldeki yaz1mda ' (ben) senin ye­
rinde olsam'' ba~ka tiirlii soyleni~le ' (ben) sizin yerinizc\e olsam' 
deyimini inceliyecegim. 

· Giinliik dilde s1k s1k i~ittigimiz, ya da kendi kulland1g1m1z 
bir deyim ' (ben) senin yerinde olsam' : Yalmzca Ti.irk~eye ozgii 
degil; ba~ka dillerde de kimi sozii soziine, kimi yakla~1k kaq1hk­
lanm buluruz. (Alm.: 'wenn Ich an Deiner - Ihrer - Stelle waere'; 
J;r. : 'si j'etais a ta - votre - place'; tng~ : 'tf I were in your 
place'.) Bu deyim kendisinde ohmyan ince aynmlarla, hatta ona 
kaqitm1~ izlenimini · u'ya,ndiran uzak anlamlarla bezenmi~ olsalar 
da, ba~ka deyimler, ya da tlimcelerle akrabahk goste1-ir. Ornegin, 
'ha sen olmu~sun, ha bcn - ne degi~ir ki ', 'bcn ba~ka sen ba~ka -­
olmaz (iyle ~ey', 'kendini benim yerime koy', 'benim ycriniclc ol­
san (sen) ne yapardm' gibi tLimcelerin herbiri ve benzerlerinin 
hep ' (ben) scnin yerinde olsam' deyimiyle anlam ve kullam~~a 
ailemsi bir baghhg1 vardir. Sozi.i edilen bu deyirnlerin, ozellikle 
'senin yerinde olsam' deyiminin, dolay1siyle bu cleyimle yap1lan 
tiimcelerin, ara~t1nld1gmda, en ~ok, hatta ba~ka ti.irlii baglamlar 
i~inde bile ahlik bakimmdan bir rolii oldugu goriiliir. t~te hen 
bu denenemde dilsel-mant1ksal kurulu~ :ve i~ermeleriyle deyimin, • 
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bu rollinden otiirti, genellikle ahlaksal ti.imce ve deyimlerin bel­
ki de ortak ozelliklerini bulmak; boylece ahlik alanmm s1mrlan­
m belirtmek bakimrndan verimli bir ipucu oldugu savm1 giide­
.cegim. 

Sozdizimce yap1s1 yonilnden 'senin yerinde olsam' kendi ken­
dine yetmiyen bir anlat1mc1Ir; tamamlanmas1 gerekir, ancak ken­
disini kovahyan sozci.iklerle bir likte ozel bir anlama ve gorev 
kcskinliginc kav u~ur. Oylc ki, her 'scnin ycrindc olsam'1n soylc-

ni~inden sonra ( davram~lanm1zl.a, ya da La~ka bir yolla a11latm1· 
yorsak), ne dcrcfik, ne yapard1k - b mm bclirLmck zo~· Lm,day1z . 
Hemen· hemen her zaman deyim, 'senin yerindc olsam dogn1yu 
soylerdim', 'senin yerinde ol'sam ,ki mseyi ~eki~tirmezdirn ', ' "s.e~fo 
yerinde olsam korkuya kap1lmazchm' ~e~idincl en onermelertle go~ 
riildiigii gibi, Jwrullu bir onermenin on-onerine'sini meydan~ ge­
tirir. Bag;land1g1 o kendisine e~lik eden arc\-onermeden kopanla-
maz. 
. Biitiin ko~ullu onermeler gibi 'senin yerinde olsam' m ba~-

latt1g1 onermelerde (bundan sonra: yararlamlacak bir kisaltmayla 
s-onermelerinde), baz1 hallerde, bir dilek cl1~la~1r. brnek olarak 
(1) . . Ben senin yerincle ol~am dogruyu soylerdim 
onermesini· ele alahm. Bu onerm_enin mant1ksal yaplSl ~oyledir: 

· p olsa, q olurdu. . 
Burada 'p' ' (hen) senin yerindeyim' i, 'q' de ' (ben) clogruyu soy­
lerim' i temsil etmektedir. ( i) onermesi iki ~eyi ai;,:1ga vurur: (a) 
§imdi kenclisine "sen" diye seslendigi'm birisiyle, onun belli bir 
zaman ve ciurumdaki biyografisiyle yer degi~tipne ist.egimi; (b) 
on-o.nermenin belirttigi olanaks1zhk yi.izi.lnden belli b}i.· zaman ve 
clurumda geri;,:ekle~ememi~ olan dogruyu soyleme .dilegirrii. Hat­
ta i;;ok kez hem bu dileklere, hem c~e ho~ i;,:1km1~ olduklanna (dil 
dffzgi.inliigii yo'ni.inden yap1lan ' ufaktefek d'egi~iklikle) orterrnenin 
ba~ma eklenen 'ne yaz1k ki', 'ke~ke' g·ibi i.izi.lnt~ ve acmma sozci.ik-
leriyle dikkat i;,:ekilir. · 

' . 
· .Dzerinde durdugumuz onerme ti.iri.iniin ba~ka · bir .ozelligi, 
ele5tzrsel yoniidi.ir. brnek olarak (1) onermesini. alalim, Peki;,:ok 
halde bu one'rrnenin,. onerme sahibinin elinde olm1yan biqey,i 
(y~~anda: . (a) ve (b) deki olanaks1zhg1) bildirmekle bir ahp vere­
cegi yoktur. Daha dogrusu, art1k elinde olm1yam kendiliginden 
a':l~~1hr bir olgu diye kabul eder; bu bak1mclan zaten kar~1smda­
kmm de diipediiz bildigi bir ~eyi.' soylemenin hii;,:bir yarar saglami-
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yacag1 apa~1ktir . . onerrne aslind(l '.p' cleki ortiik bir ,anla,rnm altim 
~izrnek iizere yogrulrnakt.a. ·olup bu _ arna~la ortay.a at1lrn1~tir .. Bu 
anlamm ~ekirdegi .de 'sen ·gerektigi halde dogr_uyu . soylern,edin' 
onermesidir. i~te onerme ·sahibinin kar~1smdakinde ele~tirdigi, ki­
nachg1, eksik buldugu, ay1plad1g1 budur. Nitekim .(1) {jnermesiyle 
~evrikligimiz kimsede, ~ok kez bu kimseyle olan ili~kileri.\Jliz, 
anun 'q' ye yola~an durumu ve bu clururnun etkiledigi ba~ka du­
rurnlann one,mi uyannca, birarada, ya cla belli bir kan~1mda, de­
gi~ik gi.ii;;lii bir kaq1koyu~, ylirektcnlig·i baktmmdan degi~en bir 
ozi.ir-clilcmc kcuc.l ini b clli ecler. Bu baglamda yerine gore, "ama 
ben" le ba~hyln bir itiraz tiimcesi, "haklmn" lt bir gc<;i~t.irmc,1 
"bir daha yapmam" ~1 bir eksigi be11i111seyip ilerclc tckrarlanmi:ya­
cag1111 bildirme ~e~isinden soz".ermeyle karplaplu-. 

. Bu i;;eri;;evede ( i) e, dolay1siyle de orneklik ettigi onerme ti.i­
riine "olana aykin bir ko~ullu onerme" goziyle bakilamaz. <;un­
kii biitiin olana aykin ko~ullu oncrmeler artlk "ge~mi~" damga-
51111 ta~1yan, hii;;bir zarnan clcgi~tirilemiyecek olan belli J>ir olgu· 
nun ,ard.lSlra "oylc olrnasayd1 (bu oyle-olmay1.~.111. souucu _ohtrak) 
J;?ak n,eler · olacakt1" yoniinde, ~ogun olanrn ycnm alma51 istenen­
lere, olabileclere ili~kin - olan olmasayd1 yerine neyin olacag1m 
biliyormu~~asma -· dii~iinceler . (bazan da dii~ler, ipsiz saps1z ha-
yau~~) 'one siirmektir. . 

/ Tam bir olana aykin ko~ullu onerme olan . 
(2) (Ben) senin yerinde olsayd1m dogruyu soyliyecektim 
onermesini gozoniine alahm. Bu onerme 

p olsaycl1, q olacakt1 
bi~iminde olup, burada 'p' ' (ben) senin yerindeydim'. i, 'q' de 
' .(hen) dogruyu soyledim' i temsil etmektedir. G0riildiigii gibi 
(2) onermesinin gerek on, gerek?e de ard-onermesinin fiili ger;mi,~ 
zaman kipindedir. Oysa (I) de her ikisi de geni5 zaman kipin­
dedir. Boylece ( i) ile . ( ~) · arasmda kurulu~ ve bild irim baki.rmn· 
dan onemli ·bir aynhk goze ~arpmaktadir. Nitekim (2) deki 'soy­
liyecektim' yerine 'soylerdim'le bi ten ( i) onermes'i artrk ger~ekle~e­
miyecek rasgele bir olanag1, ya da hevesi degil bir · ger~egj, olmas1 
gert:ken, ger~ekle~mesi gereken bir olay1 a~1ga koyar. ' ... dogruyu 
.soylerdim' de, ' . .. dogruyu soyliyecektim' deki ne ki~isellik (or­
negin ilkin isterken sonradan soylemekten vazge~mi~ olma), ne de 
i~-i~ten-ge~mi~lik '(sonradan istemiye .ragmen soylemek firsatm1 
kaprm1~ olma) v.ard1r. Aynca, bir~ok halde, (2) tiir·iinden oner­
melerin ( 1) tiiriindeki s-.onermelerinin goriindiigii baglamlardan 
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daha ba~ka baglamlarda yerald1g1 meydandad1r. Ger'5ekten (~) tii­
riinden onermeler pratik-teknik becerikliliklere (diyelim ki ·belli 
bir agirhg1 kaldirmaya) ili~kin konu~malarda; ya da ister bilim­
sel, ister bilim-oncesi yollarla yap1lan olgusal belirtmelerde (di­
yelim ki bir hava is1sma dayanamay1p) ili~kin ben-sen kaqila~­
tirmalannda ortaya i;1karlar. (6rnegin: "senin yerinde olsayd1m 
o ta~1 kald1nrd1m'', "senin yerinde olsayd1m o soguga dayanm1ya 
i;ah~1rd1m", "orda sen degil de ben olsayd1m o s1caga dayamrd1m 
gibi geliyor".) 

'Soylerim' in ('herzaman soylerim' in) onceki bir zamana ak­
tanlmasmdan ba~ka biqey olm1yan ( 1) deki 'soylerdim' ~imdiyi 
ve gelecegi de ku~atmakta; biitiin zaman boyutlanm kucaklad1g1 
ii;in bir <<.zorunlulugu» yans1tmaktad1r. Boylelece ( 1 ), dolay1siyle 
de biitiin benzeri s-onermeleri zaman-iistii (ya da zamana-bagh -
olm1yan) bir degi~mezlik, bir "kesinlik" ta~1maktad1r. Nitekim 
'senin yerinde olsayd1m soziimde duracaktim', 'senin yerinde ol­
sayd1m yalan soylemiyecektim', 'senin yeri!lde . olsayd1m giiveni 
koti.iye kullanm1yacakt1m' olana ayk1n ko~ullu onermelerinin 
anlamca bir keyfiligi (ba~ka tiirli.i de olabilirligi) i'5ermesine kar­
~1hk 'senin yerinde olsam soziimde dururdum', 'senin yerinde 
olsam gi.iveni koti.iye kullanmazd1m' ne yapacag1111 bilen birinin 
sars1lmaz istemini dile getirmektedir. s-onermesinin ahlak baki­
mmdan onemi de zaten bu "zorunluluga" .dayamr. 

~imdi sozi.i edilen bu "zorunlulugu" ai;1khyahm: Burada 
"zorunluluk" derken gozoniinde bulunduru,lan, s-onerm<:;lerinin 
fiil bic;:iminden ileri gelen biqey degildir. Boyle olsayd1, bu oner­
melerin, dilsel-goriinii~leri · yi.izi.inden baz1 hallerde degi~ik yo­
rumlayi~la, yani ki~isel-ozel nedenlerden ve konu~ma dillerinin 
gramer aynhgmdan otiirii, bizde zorunluymu~ gibi bir izlenim 
uyand1rd1gma akhm1z yatabilirdi. Gerc;:ekten de s-onermeleri 
analitik hirer onerme olmad1klarma gore, salt mant1ksal bak1-
mmdan herhangi bir "zorunlulugu" ic;:ermezler. Gene de bunla­
rm kuJlamh~mda (ard-onermenin fiilinde yans1d1gma inamlan 
d1~la~ma _ tonunda ve yolac;:t1klan etkide peki~en) bir "zorunlulu­
gu" birlikte getirdigini, daha once kendimize hesabm1 vermemi~ 
de olsak, hep biliriz. Ne var ki fizik, ya da teknik bir zorunlulu­
~~ ~a y~r Y?~tu:. burda. Olsa olsa eylemsel bir "zorunlulugun" 
sozu ~d1leb1hr. oyleyse iizerinde durulan "zorunlulugun" s-oner­
melenne daha ba~ka onermelerden aktanlmz.; olmas1 soz konusu 
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olabilir. Ba~ka tiirlii dendikte her s-onermesi giinliik konu~malar­
da d1~la~m.am1~. belirtik olm1yan bir onermenin (ya da onermele­
rin) sonucu durumundadir. Nitekim, mant1ksal-~1kanmsal bag­
lamlar i~inde incelendikte, s-onermelerinin ger~ekten de boyle 
oldugunu, saptamakta gecikmeyiz. 

Aydmlatma ornegi olarak yine ( 1) onermesini ele ahp man­
t1ksal ince yap1y1 giim~1gma koymak amaciyle sembolik bir kih­
ga sokahm: 

a = Dk 
b = Dk 
D = Dk 

Dx = Dk 
Ex = Dk 
Gx = Dk 

·olsun. 0 zaman 
(3) (x) (Dx> Gx) 

ben; 
sen; 
durum; (b nin i~inde bulundugu sozii ge­
~en durum); 
x D durumunda idi; 
x E eyleminde bulundu; 
x in E eyleminde bulunmas1 gerek 

bir norm'u dile getirir. Yani 'herkes D durumunda E eyleminde 
bulunmahdir', ornegin 'herkes D durumunda dogruyu soylemeli­
dir', ya da ba~ka bir okuyu~la 'herkesin D durumunda E eylemin­
de bulunmas1 gerek' onermesidir. (Sozii edilen norm ne anali­
tik, ne de empiriktir.) 
(4) Db 
ise 'sen D durumunda idin' anlamma gelir. 
(3) ve (4) 9nciildiir. Bu onci.illerden ~oyle bir ~1hnm yap1labilir: 
(5) Db> Gb ( (3), tilmel£n orneklenmesi) 
(6) ·. Gb ( (s), (4), modus ponens) 
yani''senin E eyleminde bulunman gerek'. (6) manuksal pkanmm 
sonucudur. 
Oysa 
(7) - Eb (olgusal empirik onerme) 
'sen E eyleminde bulunmadm'. 
Goriildiigii ' gibi (6) ile (7) arasmda mant1ksal bir bagda~mazhk 
olmamakla birlikte ahMksal bir bagda~mazhk anlamma gelen bir 
r;atzjma vardir. i~te ( 1) onermesini kullanmaktaki ama~ bir yandan 
bu ~at1~may1 belirtmek, ote yandan da bundan sonras1 i~in onle­
mektir. ( 1-) onermesi ~oyle dile getirilebilir: 
(8) a = b olsa, Ea olurdu. 
Burda1 a (3) onermesindeki norm'u benimseyen ki~ilerin temsilci­
sidir; · b ise .D durumunda olan kimselerin temsilcisi say1labilir. 
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Oyle "ki 
(8) yerine 

/ 

(9) Da olsa, Ea olurdti .. 
diyebilitiz. Bu ·onerme ise (3') ·norm'unuri empirik olgusal. i~erigini 
dile getirir. · · · · · 
Nitekim 
(10) · x (3) horm'unu ben'i'insiyor = Dk x D durumunda ol-

sayd1 x E eyleminde bulunurdu. 
(10) un yasaya uygunlugu 
(I I) a (3) norm'unu benimseyip D durumunda olsa E eyle-

minde bulunurdu · 
onermesinin analitik oldugundan anla~Ihr. Boylece her s-onerme­
s~nin belli bir (tiimel) norm'(m duygiisal empirik i~erigini dile ge­
tiren (tekil) bir onerme say1labilecegi sonucuna vannz. 

Bu ·mantiksal <,:6zi:i.mlemeyi ~imdi de ahliksal-eylemsel yonii 
daha <,:ok belirgin kilan giinliik dildeki ~u a<,:Iklamalarla gozoniine 

. serelim: · . 
Belli ·bir ·durun1da 'herkes dogrtiyu .. soylemelidir. 
Bu bir norm) bir ana kural, bir ilke, bir yap1p . et­
me temelidir. · 
Belli bir durumun ortaya <,:Iktigl' her yerde, her za­
rnan ic;in bu boyledir; istisnasI olamaz bunU'h. 
Oysa sen, belli bir durumda, dogruyu soylemedin. 
Demek ki norm'dan aynldm, 9ignedin ku~atlmma 
girdigin i'lkeyi. Apapk bir olgu ·bu. 
Sen norm'dan aynlmakla kotii biqey yaptm. . 
tyi ·biqey olan 'dogruyu soyleme firsatm1 kac;irdm. 
~imdi sakm keridini hakh ·gosterrrtiye .. kalki~ma. 
"Kendini benim yerime koy, o durumda sen ·dog­
ruyu soylemezdin" c;e~idinden itirazlara yer yok. 
Ne desen de yine de senin norm'dan uzakla~mana 
kapmlmaz biqey goziyle bakilamaz. Herkesin elin­
ded~r norm'a uymak. Onu uygt.ilamak sana zor ge­
lebilir. ·oyle ·de olsa seriin i<,:in degi~tiriiemez; ·ne 
·sen yapabilirsin boyle bir degi~tirmeyi, ne de ba~- · 
-kasi. ·Senin dogruyu soylemedigin o durumda kim 
olursa olsun herkes, bu- arada ~iiphesiz ben de dog-

" :ruyu soylemek zorunda idim. 
0 -durumda ben dogruyu soylemeseydim, ~imdi 

· benim ·sana yap~Igim gibi, senin beni km_am1ya 
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hakkm ·ohirdu. Dogruyu soylemi~ olsaydm· ama, 
ben ~imcli sana "dogruyu soylemekle iy,i ,biqey yap­
tu1, nitekim senin yerincle olsam ben de dogruyu 
soylerclim" cliye in;irenmeyle yo!1elece'ktim. . 

Hie;: ~frphe yok -ki biitiin bu ac;:1klamalar yukanclaki sem~ol 
kahb111111 i~1g111da s1111rs1z sayrda ornek-lere (sozgeli9i "senin yerin­
de olsam soziimde duru,rdum", "senin yerinde olsam giiveni ko­
·tiiye ·kullanmazd1m'' gibi s-onermelerine) mutatis mutandis uy­
gulan·abilir. 

. . 
. 'S-oner:me.lerine . yap1~1k ba~ka bir anlam ]zat1, bu onermelerin 
deger-bi~ici yon ii de ayd1p.lik _kazamyor yukanclaki a~1klamalarfa. 
Zaten, daha once kisaca dikkat ~ekilen ele~tirsel yon, 'her s-oner­
rriesinin deg;erlendirici bir sav ile .ortaya ~1kt1gma tamkhk etmek­
te. ·.Arna ozellikle yukai:'!da ge~en "kotii bir~~y yap tin"., ." dogruyu 
soyleme flfsat1111 kat;:lfdm''.,-'"iyi" ve "imrenme" sozci.i.kleriyle bir 
kez daha ·helli oluyor . . s-6.nermelerini ahlak yon i.i.nclen onemli k1 .. 
lan,. bu·tiimce ve sozdi.klerin i~e · kan~mas1d1r. T1pki "zorunJuluk" 
gibi; ·iyi .ile koti.i.yi.i. belirleyiciligi de, s-onermesi, dayand1g1 norm­
dan-ahr. iyi olarak, .hatta smlfs1zca iyi olarak ba~a konan bir norm, 
ozel 'bir durumda yeniden bildirmektedir her s-onermesi. 

Burada da iki soru behriyor: Bir s-onermesinin (a) cfogniluk 
degeri nas1l bili.nir; .(b) kullamm roli.i. nedir? 

. . \ 

(a) ya cevap olarak ~mm diyebiliriz: bir s-onremesinin clog­
ruluk degeri her mant1ksal sonuc;:ta oldugu gibi gec;:erli bir c;:1ka­
nmla bagland1g1 onci.i.liin dogru olmasma dayamr. Bu clogruluk, . 
besbelli ki, s-onermesini ortaya koyamn bir yandan ojektivligine, 
ote yandan da normu c;:igneyen o "sen" diye c;:evrildigi kimsenin 
i~inde bulundugu tarihsel-toplumsal-davra'.m~sal olay durumunu 
yorumlama keskinligine baghd1r. Norm ise, yukandaki ornekler­
clen de anla~1ld1g1 i.i.zere, ne analitiktir, ne de ern.pirik; demek ki 
sozci.i.k!eri tanunlamayla, ya da evren olaylannm dile getirilme­
siyle saptanabilen bir dogrulugu (ya da yanh~hg1) yoktur. Ko­
nu~anm gerc;:ekle~mesini istedigi biqeyi one si.irmesini, biqeyi 
buyurmas1111, hem kendisini, hem de "sen" dediklerini kucakh­
y~n bir. toplumda - c;:e~itli tarihsel nedenlerden oti.iri.i - sayg1 
goren bir norma ti.i.m sonuc;:lanyla kendisinin de bagland1gm1 or­
t~ya koymakt~d1r. Bu bakimdan her s-onermesinin, konu~anca iyi 
d1ye kabul ed1len normun, hic;:bir zaman ta~1mad1g1 bilgisel dege-
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rini degil de, buyruksal tonla ic;ic;e giren aksiyolojih degerini yan­
s1tug1 soylenebilir. 

(b) ye gelince, eldeki baglamda ~u cevap yerinde say1labilir: 
her s-onermesi, ilkin, c;1kt1g1 normun kauhg1 ve ku~auc1 sav1 yii­
ziinden kolayca yolac;abilecegi itiraz1 engellemek, gizlemek c;e~i­
dinden bir gorevi yerine getirir. Bir de, buna dayanarak, normu, 
belirgince anmaks1zm peki~tirerekten ba~kalarma elden geldigin­
ce kolayhkla a.plamaya; "sen" in sap1~ma ragmen, gerek onun, ge­
rekse ba~kalannm bundan sonraki sap1~lanm onlemek amacma 
yonelir. 6zellikle bu kullamm ba~ansmdan otiirii, s-onermelerine 
her tiirlii ahlak k:onu~malarmda kamtl andiran yiiksek giicte bir 
yaptirim arac1 olarak s1k s1k ba~vurulur. 

Verilen ac;1klamalann i~1gmda sonuc; olarak ~u ~c;1kur: Ahlak 
konu~malanna geni~ olc;iide yer ayiran giinliik dilin 'senin yerinde 
olsam' deyimi, ~imdiye dek ahlak filozoflarmm nedense goziinden 
kac;m1~ olmakla birlikte, ahlak dilinin, daha herc;e~it teorile~tirme 
oncesinde bile, normcu-buyruksal, ele~tirsel-degerlendirici, ilke­
a~ilay1ci belirlenimlerle ori.ilmii~ olduguna dikkati 9ekmekte; ay­
r_1ca bunlarm gerek birbir, gerekse aralarmdaki ilintiler bak1mm­
dan, toptanc1hktan kac;man c;oziimleyici bir yontemle mant1kc;a 
incelenmesi gerektigini gostermekteqir. 

Nermi Uygur 
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