MILLETLERARASI KARSI TICARET SOZLESMELERINE UYGULANACAK HUKUK’

APPLICABLE LAW TO INTERNATIONAL COUNTER-TRADE AGREEMENTS

Ars. Gor
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Son zamanlarda tacirler arasinda fazlasiyla
tercih edilen milletlerarasi karsi ticaret sozlesmeleri
genis kapsamli  bircok yasal sorunu giindeme
getirmektedir. Bu makale, karsi ticaret ve tiirlerini
kisaca  tamtip  yabancibik  unsuru  bulunan
sozlesmelerde  uygulanacak  hukuk  konusunu,
dogrudan uygulanacak kurallar ve hukuk segimi
kapsaminda ele alacaktir. Oncelikle UNCITRAL in
da yaptigr ayrima gore karsi ticaret sozlesmeleri dort
ana tirde incelenecek ve ardindan karsi ticaret
sozlesmelerinin milletlerarast ézel hukuk anlaminda

uygulanacak hukuk bakimindan etkileri
irdelenecektir.
Anahtar Kelimeler: Karst ticaret

sozlesmeleri, uygulanacak hukuk, taraflarin hukuk
secimi, dogrudan uygulanan kurallar.
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ABSTRACT

International  counter-trade  agreements,
which are nowadays highly preferred among traders,
raise many wide-ranging legal problems. This article
will briefly introduce the counter-trade and its types
and discuss the applicable law in contracts with
foreign elements within the scope of overriding rules
and choice of law. First of all, according to the
distinction made by UNCITRAL, counter-trade
contracts will be examined in four main types and
then the effects of counter-trade contracts in terms of
applicable law in the sense of international private
law will be addressed.
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L GIRIS

Gelismekte ve az gelismis ilkeleri 6zellikle
ekonomik alanda ilgilendiren son zamanlardaki en
onemli gelismelerden birisi de takas ve kars: ticaret
kullanimindaki artistir. Takas, ticaret isleminin en
basit sekli, para kullanilmadan gergeklestirilen iki
yonlii mal degisimi olarak tanimlanabilirken; kars:
ticaret, ithalat¢r bir iilke ile yabanci bir satici
arasinda, ithalat igleminin tamamlanmas: icin bir
kosul olarak, saticinin ithalat¢i iilkeden belirli mal-
lar1 ayr1 ayri satin almasini gerektiren bir sozlesme
tipi olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Caligmamizin kapsadig1 kars: ticaret iglemle-
ri, bir tarafin diger tarafa mal, hizmet, teknoloji veya
diger ekonomik degeri saglamasi ve karsiiginda
birinci tarafin ikinci taraftan kararlagtirilan miktar-
da mal, teknoloji veya diger bir ekonomik degeri
satin aldig1 islemlerdir. Bu islemlerin ayirt edici bir
ozelligi, birbirleri arasinda iki yondeki bir bag-
lantinin varlig: olarak ifade edilebilir. Zira bir yon-
deki ihracat sozlesmesinin veya sozlesmelerin so-
nuglanmasi, diger yondeki karg1 ticaret s6zlegmesi-
nin veya sozlesmelerin sonuglanmasina baghdir.

Milletleraras: kars: ticaret uygulamalari, doviz
kitlig1 ¢eken veya doéviz tasarrufu yapmasi gereken
tilkelerin ihtiya¢ duydugu ithalat: finanse edebilmeleri
ve siirekli degisen uluslararasi kogullarin yarattig1 yeni
ekonomik taleplere yanit bulabilmek igin ticaret is-
lemlerini ekonominin dinamizmi ile yeniden yapilan-
dirma gereksinimi sonucunda ortaya gikmigtir.

Calismamiz, karsi ticaret sozlesmesi kap-
samindaki mallarin ulusal sinirlarin Gtesinde teslim
edildigi hallerde, taraflar arasinda ¢ikabilecek olas:
ihtilaflarda uyusmazliga uygulanacak hukukun
tespitine odaklanmaktadir.

Kars: ticaret islemleri, taraflarin ihtiyaglarina
gore cesitli bicimler alarak farkli 6zellikler gosterir.
Cesitli karg1 ticaret tirleri icin kullanilan birgok
terim bulunmakla birlikte calismamiz kapsaminda
degerlendirilecek terimler sunlardir: “takas” (bar-
ter); “karst alim sozlesmesi” (counterpurchase); “geri

satin alim” (buy-back); ve son olarak, “karsilikh
denklestirme” (offset).

Gelismekte olan tlkeler basta olmak iizere
bazi tilkelerde karsi ticaret, kars ticareti gesitli sekil-
lerde tesvik edebilen veya kisitlayabilen hiikiimet
dtizenlemelerine tabidir. Buna ek olarak, kars: tica-
ret islemlerinin cesitli yonlerinin, o6zellikle karst
ticarete yonelik olmayan diizenlemelere tibi olmas:
da muhtemeldir. Ulkelerin ilgili konudaki hukuk
kurallar1 farkli oldugundan ve siklikla degistirildi-
ginden, taraflarin sozlesme akdetmeden 6nce s6z-
lesme serbestisinden iistiin gelen dogrudan uygula-
nan kurallar sozlesmenin akdedildigi sirada dikkate
almalar1 tavsiye edilmektedir. Hentiz milletleraras:
6zel hukuk anlaminda kars: ticarette kullanilan ve
gegerli bir terminoloji gelistirilmemis olup bu ko-
nuda yeknesak bir uygulama bulunmamaktadir.

II. GENEL OLARAK

Karsi ticaret (countertrade), uluslararasi tica-
ret ve finansta yeni moda kelimelerden biri héline
gelmis bir kavramdir. Gunimiiz ekonomisinde
hiikiimetlerin kars1 karsiya oldugu uluslararas: borg
krizi nedeniyle finansman, pazarlama veya kalkinma
sorunlari, bu yaygin uygulanisin en 6nemli kaynak-
larindan birini olusturmaktadir.

Cogu gelismekte olan iilke, ihracat kazang-
larmin ¢ogunu dis borglari i¢in kullanir ve elinde
kalani, sanayilesme programlarinin devami igin
harcar. Ozel bankalarin gelismekte olan iilkelere
bor¢ vermesinin giderek azalan bir uygulama héline
doniigmesi, gelismekte olan iilkelerin faiz 6deyebil-
me ve ekonomik biiylimeyi siirdiirme yeteneklerini
tehlikeye atmaktadir. Rekabetin adil oldugu bir
ortamda ekonomik seviyeyi korumak igin, tlkeler
ticari faaliyetlerini siirdiirebilmeli, ihracat yapmali
ve yatirimlar iilke icine ¢ekebilmelidir. Bu nedenle-
dir ki, kars1 ticaret uygulamalar1 devletlerce zorunlu
héle getirilip uzun vadeli ve orta vadeli ticaret tesvik
edilmektedir. Zira karg: ticaret, ticaret dengesinin
bozulmasina karst kullanilabilecek yontemlerden
birisi olarak sik¢a tercih edilmektedir. Ozellikle
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Kolombiya, Endonezya gibi tilkelerde, bu tlkelerin
ekonomik durgunluk veya kriz zamanlarinda eko-
nomilerini yeniden canlandirmak amaciyla, gegici
bir strateji olarak karsi ticaret uygulamalarini dog-
rudan uygulanan kurallar ile diizenlediklerini gore-
bilmekteyiz'. Bu diizenlemeler ¢ogu zaman sarta
baglandigindan genellikle devletin ekonomik duru-
mu veya politik yonelimleri degistiginde diizenle-
meler de degismektedir.

Hal boyle olmakla birlikte, kars: ticaret soz-
lesmeleri ile ilgili olarak uygulanan yaygin bir huku-
ki diizenlemenin bulunmayisi hem yerel hem de
uluslararas: diizeyde ortaya ¢ikan hukuki ihtilaflarin
¢oguna cevap verilememesi sorununu dogurmak-
tadir. Bu konudaki dogrudan uygulanan kurallarin
¢ogunlugunu {ilkelerin ekonomik, mali ve yabanci
kaynakli 6nlemlerinin yerine getirilmesini garanti
eden diizenlemeler olusturmaktadir. Ticari hayatta
ihracatcilarin karg: ticaret sozlesmesinde yer alma-
lar1 durumunda milletlerarasi 6zel hukuk kurallar:
kapsaminda neye izin verilip verilmedigi hususunu
bilmeleri, ticaretin akis1 ve tacirlerin hukuk sistem-
lerinin sagladig: hukuki glivencelerden tam ve tat-
min edici bir sekilde yararlanabilmeleri agisindan
onem arz etmektedir. Dolayisiyla, mevcut politika-
lar1 anlamak i¢in ticaret ve milletleraras1 6zel hukuk
kurallarinin karg1 ticaret uygulamalarina nasil uygu-
landig1 konusu incelenmelidir.

Guimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlag-
mast (General Agreement on Tariffs and Trade)?,
ticaret engellerinin azaltilmasi yoluyla uluslararas:
ticareti tegvik etmek icin tasarlanmig uluslararasi bir
antlasmadir. GATT, genel olarak ikili ticaret anlag-
malarini ve 6zellikle diger ticaret ortaklarina karst
ayrimcilik yapan ikili ticaret iligkilerini 6ngéren
anlagmalar yasaklamaktadir. GATT 1n temel amaci,
uluslararast ticaret siirecinde hitkiimet miidahalesini

Esteban de la Rosa, Gloria (2011) ‘International Coun-
tertrade - Rules and Practices’, International Journal of
Business and Social Science, Vol:2, No:15, s. 278.

Calismamiz  boyunca kisaltmasi GATT olarak kul-

lanilacaktir.

en aza indirmek ve hatta miimkiinse kaldirmaktir®.
Devlet miidahalesinin oldugu karsi ticaret sozlesme-
lerinin GATT’1 ihlal edip etmedigi konusu 6gretide
tartismali olup* GATT 1n karg ticaret sozlesmeleri-
ne uygulanabilirliginin sorgulanabilir duruma gel-
mesi bu konunun milletleraras: hukuk anlaminda
acikliga kavugturulmas: noktasinda 6nemini daha
da arttirmaktadir.

A. KARSI TICARET SOZLESMESININ TA-
NIMI

Genel olarak, “kars: ticaret (countertrade)”,
kisinin kargilikli borg iliskisinde oldugu tarafa kars,
para kullanmak zorunda kalmadan mal ve/veya
hizmet elde edebildigi bir ifa yontemi olarak ifade
edilmektedir. Karg1 ticaret iglemi, taraflarin her
birinin ayr1 ancak iligkili islemlerle birbirlerine mal
ve/veya hizmet satmay1 taahhit ettikleri ve birbirle-
rine kars1 paralel yiikimlilikler icerisinde oldugu
bir iliskidir’. Buna ilave olarak karsi ticaret, bir iilke
tarafindan, o tilkede is yapmak isteyen ticaret ortak-
larina dayatilan bir dizi dogrudan uygulanan kural-
lar olarak da tanimlanabilir. Bu nedenle, kars1 ticaret
yukimlilikleri, bir anlamda is yapma ruhsati tiirii
olarak da goriilmektedirS. Karg1 ticaret, déviz kul-
lanim1 yerine taraflar arasinda mal ve/veya hizmet
degisimi veya baska bir deyisle, nakitsiz ticaret
olarak da ifade edilmektedir”.

Verdun, Vincene (1985) ‘Are Governmentally Imposed
Countertrade Requirements Violations of the GATT?
Yale Journal of International Law, Vol:11, No:1, s. 207.

4 Howse, Robert (2010) ‘Beyond The Countertrade
Taboo: Why The WTO Should Take Another Look At
Barter And Countertrade’ The University of Toronto
Law Journal, Vol: 60, No: 2, 5.291.

5 Lochner, Scott J. (1985) ‘Guide to Countertrade and
International Barter’ The International Lawyer, Vol:19,
No:3,s.727.

6 Lochner, 5.727.

Guyot, Cedric (1986) ‘Countertrade Contracts in Inter-
national Business’ The International Lawyer, Vol:20,
No:3,s.922.
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Kars ticaret islemleri ¢esitli bicimlerde ger-
farkli altinda ad-
landirilabilir. Bu c¢esitli karst ticaret tiirlerini bir

ceklestirilebilir  ve isimler
baglik altinda toparlayan herhangi bir yeknesak
diizenleme bulunmamaktadir®. Kargi alim ve satim
yapan taraflar, kismen farkli ekonomik bakis
acilarma sahip olmalari nedeniyle veya yapilan
ticaretin belirli bir yontinii vurgulamayi tercih ettik-
leri i¢in ayni iglemi tanimlamak i¢in farkli terimler
kullanabilmektedir. Buna ragmen, hakim goris,
kars: ticaretin biitiin tiirlerinde ortak olarak goriilen
karakteristik ozelligin, bir satis sozlesmesinde,
saticinin aliciya sozlesmede kararlastirdiklart mal
ve/veya hizmeti temin etmesi karsihiginda almasi
gereken bedel yerine, bu bedel oraninda alicidan
mal ve/veya hizmet almasidir’.

Ozetle, kars1 ticaret su sebeplerle gerceklesti-
rilmektedir: (1) taraflardan birinin veya her iki
tarafin kit d6viz rezervlerini kullanmak istememele-
ri durumunda, (2) azalan talep kargisinda bir iilke-
nin yerlesik ihracat fiyatlarmin siirdiriilmesine
yardimci oldugunda veya (3) bir iilkenin ihra-
catinn, ticaretin arzu edildigi dis pazarlarda sinirh
pazarlama yetisine sahip olmasi durumunda.

B. KARSI TICARET SOZLESMESININ TUR-
LERI
1. Takas (Barter)

“Barter” kelimesi Fransizca kokenli bir keli-
me olup takas (degis-tokus) anlamina gelmektedir.
Takas, literatiirde ayni1 zamanda “swapping” olarak
da anilmaktadir. Kars: ticaretin takas islemindeki
yansimasi, taraflarin ayni anda para kullanmaksizin
dogrudan mal-mal degisimi, hizmet-hizmet degisi-
mi, mal-hizmet degisimi veya hizmet-mal degisimi
yapmak suretiyle gerceklestirdigi hukuki iglemi ifade
etmektedir'. United Nations Commission on Inter-

8 Lochner, 5.729.
o Lochner, 5.728.

10 Esteban de la Rosa, s5.273; Grabow, John C. (1984)
‘Negotiating and Drafting Contracts in International
Barter and Countertrade Transactions’ North Carolina

national Trade Law, Tirkee adiyla, Birlesmis Millet-
ler Uluslararasi Ticaret Hukuku Komisyonu'’nun
karsi ticaret ile ilgili ¢ikarttigi hukuk rehberi, takasi
dar anlamda tanimlayarak belirli mallarin iki yonla
degisimini iceren bir islem olarak ifade etmektedir.
Ayrica, mallarin bir yonde tedarik edilmesi, mallarin
teslimi icin gereken parasal 6demenin tamamen
veya kismen yerine gececegi belirtilmektedir'2. Eger
mallarin takasinda iki yonli deger farki bulunuyor-
sa, bu aradaki fark para veya baska bir ekonomik
deger ile 6denebilir.

Takas islemi diinyanin en eski ticaret sekille-
rinden biri olup, iki taraf arasinda esit degere sahip
mal ve/veya hizmetlerin herhangi bir nakit degisimi
olmaksizin dogrudan el degistirmesini saglayan bir
islem olarak tanimlanir. Bu tarz iglemlerde taraflar
her zaman birbirleriyle dogrudan ticaret yaparlar ve
takas konusu geyi her bir taraf kendisi agisindan
sozlesme sartlara gore ister. Mal ve/veya hizmet
takast i¢in yapilan bu islemde her iki taraf da birbir-
lerinin mallarin1 6deme araci olarak kullanir®.
Takas islemleri kisa bir siire icinde gerceklestirilir ve
teslimatlar genellikle eszamanli olarak yapilir'.
Takas sozlesmeleri ¢ogu zaman bir defaya mahsus
islemleri kapsamaktadir. Ikiden fazla taraf iceren,
mal ve/veya hizmet degerlerindeki farkliliklar: den-
gelemek i¢in para birimini kullanan daha karmagik
yapida takas tiirleri de mevcuttur. Bu tiir takaslar,
salt takas islemlerinden daha uzun siirebilmektedir.

Salt takasin s6z konusu olabilmesi icin eko-
nomistlerin “isteklerin tesadiifii (double coincidence of

Journal of International Law and Commercial Regula-
tion, Vol:9, No:2, 1984, s. 270.

Calismamiz  boyunca kisaltmasi UNCITRAL olarak

kullanilacaktir.

2 UNCITRAL Legal Guide on International Countertrade
Transactions, the United Nations Commission on Inter-
national Trade Law (UNCITRAL), United Nations Publi-
cation, E.93.V.7, ISBN 92-1-133444-6, New York, 1993,
s.8.

13 Guyot, 5.925.
1 Grabow, 5.259.
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wants)”'® olarak adlandirdig1 ilkenin gergeklesmesi-  lig*' ile 2006/4 numarali Teblig yiiriirliikkten kaldi-

nin zorlugundan dolay: salt takas iglemlerine ulusla-
rarasl ticarette rastlamak oldukea zordur'®. Milletlera-
rasi ticarette takasin en ok bilinen Ornegi, enerji
kaynaginin tiim tilkeler tarafindan aranmasinin dogal
bir sonucu olarak ham petroldeki takastir. Petrol artik
olarak kul-
lanilmakta ve bugiin Avrupa iilkelerinin ¢ogu ve

uluslararasi ticarette “nakit emtia”
ABD alic olarak petrol takast yapmaktadir'”. Uretici
tilkeler i¢in petrol takasi, agik deniz sondajindan
rekabet

satiglarin azaldig bir pazarda avantajli bir islem iken;

kaynaklanan yeni nedeniyle dogrudan
sanayilesmis tlkeler ise OPEC’in sinirlarim ¢izdigi
pazarin disinda degerli mallarini petrol karsiliginda
ihra¢ edebilmenin ustiinligiinden yararlanmak-
tadir'®. Iran ve ABD arasinda yapilan ve 1976'da
imzalanan s6zlesmenin, General Dynamic ve
Mcdonnel Douglas ve Northtrop gibi diger ugak
firmalarindan F-16 ugaklar ve donanmaya iligkin
techizatlar karsiliginda 1 milyar ABD dolarinin tize-
rinde petrol takasini igermesi bu konuda gerceklesti-

rilmis en biiyiik petrol takas islemlerinden biridir*’.

Tiurk hukukunda Dis Ticaret Miste-
sarhigr'ndan Thracat 2006/4 numarali Takas veya Bagh
Muamele Yoluyla Yapilacak Thracata fligkin Teb-
1ig?”de milletleraras takas veya bagli muamele yoluy-
la yapilacak ihracata iliskin usul ve esaslar diizenlen-
mistir. Ancak Dig Ticaret Miistesarlig’nin Thracat:
2008/10 numaral1 Takas veya Bagli Muamele Yoluyla
Yapilacak Thracata iliskin Tebligin (Teblig No: Ihra-

cat 2006/4) Yiriirliikten Kaldirlmasina Iliskin Teb-

1 Grabow, 5.259.

16 Van Dort, Joseph J. & Friese, Eliard (1987) ‘Coim-
terpurchase Contracts and Their Contractual Issues’
Penn State International Law Review, Vol:6, No:1, s. 46.

v Guyot, 5.928.

1 Guyot, 5.928.

19 Detayl bilgi icin bkz. Mehta, Vikra S. (1978) ‘Barter: An
Analysis of Oil for Commodity Barter Deals’ India Inter-
national Centre Quarterly, Vol:5, No:4, 5.196.

2 R.G., 06.06.2006, 26190 S.; Calismamiz boyunca yiriir-
likten kaldiran 2006/4 numarali Teblig'in kisaltmasi
olarak Teblig kullanilacaktir.

rilmugtir. Yirarlikten kalksa dihi ¢alismamiz kap-
saminda incelemeye tabi tutulan kars: ticaret tiirleri
bakimindan Tirk mevzuatinda tespit edilen yegane
diizenlemenin 2006/4 numarali Teblig’in olmasi ve
caligmamiz agisindan 6nemi nedeniyle Teblig'in ilgili
hiikiimleri ¢alismamiz kapsaminda degerlendirilecek-
tir. Buna gore, Teblig’in 2(1)’nci maddesi geregince,
talepler, yabanci sirket ile yapilan sozlesmeye ithalatci
ile yapilan sozlesmenin ash ve yeminli terciman
tarafindan yapilan Tiirkge ¢evirisi ve “Takas veya
Bagh Muamele Bagvuru Formu” ile birlikte Thracatg
Birlikleri Genel Sekreterligine iletilmelidir. Bu soz-
lesmenin ithal veya ihra¢ edilecek malin cinsi, Giim-
riik Tarife Izin Pozisyonu miktari, birim fiyati, top-
lam degeri ve sozlesme siiresini igermesi gerekmekte-
dir. Teblig'in 5’inci maddesi uyarinca, takas veya bagh
muamele izinleri 6 aydan fazla olmamak sartiyla,
sirketin sundugu so6zlesmede belirtilen siire kadar
devam edecektir. Bu siirenin bitmesinden 6nce Thra-
catq1 Birlikleri Genel Sekreterligine bagvurulursa,
sozlesmenin devami i¢in toplamda 3 yila kadar ek
stire verilebilir. Ancak ek siirenin de dolmasindan
itibaren siire uzatim talepleri, eger ithalat taahhiidiin-
de eksiklik varsa, Giimrikk Mistesarligrnin goriisii
alinarak Dig Ticaret Mistesarliginca; ihracat taahhii-
diinde ise, Dig Ticaret Miistesarhigrnin gorisi
alinarak Thracatgi Birlikleri Genel Sekreterliginde
neticelendirilir.

a. Salt Takas

Mal ve/veya hizmet takaslarinda karsilikli
olarak taraflarin ayn1 gercek veya tiizel kisiler olmasi
durumunda ihracata ve ithalata konu olan mallarin
ve/veya hizmetlerin bedellerinin herhangi bir nakit
degisimi olmadan kismen veya tamamen birbirleriy-
le degistirilmesidir.

Mal ve/veya hizmeti ihra¢ eden, ihrag ettigi
mal ve/veya hizmeti kadar ihra¢ hakki kazandig

2 R.G., 12.07.2008, 26934 S.
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gibi, ithalat¢ida ithal ettigi mal ve/veya hizmet dege-
ri kadar mal ithal etmek durumundadir.

b. Bagh Muamele

Thrag edilen malin ve/veya hizmetin tiimiine
veya bir kismina karsilik mal ve/veya hizmet alindig1
bir ticaret tipidir. Thrag veya ithal edilen mal, hizmet
veya teknoloji transferi bedelinin kismen veya ta-
mamen mal, hizmet, teknoloji transferi veya bir
kisminin doviz ile 6dendigi sozlesmelerdir. Tiirk
hukukunda bagli muamele olarak adlandirilan bu
sozlesmeyi, biz UNCITRAL’in yaptigi ayrimdan
yola ¢ikarak geri satin alim sozlesmesi (buy-back)
olarak ana baslik altinda inceleyecegiz.

2. Karsi Alim (Counterpurchase)

“Paralel takas” olarak da bilinen kars1 alim, as-
len sozlesmede satin alinan mallarla ilgisi olmayan
mallarin Kkargi teslimatlarini igeren bir karg: ticaret
islemidir. Ornegin, votka satin alimi kargihginda
alkolsiiz icecek siseleme fabrikasinin sise satigi, bir
karst satin alim seklidir®. iki taraf arasinda ayni anda
gergeklestirilen iki ayr1 islemi icerir. Kars: satin alma
kapsaminda, bagka bir tilkedeki bir sirkete, belirli bir
mali gelecekte satin almay: taahhiit eden bir sirket
tarafindan mal ve/veya hizmet satis1 s6z konusudur.

Karg1 alim sozlesmesi kapsamindaki mallarin
degisimi kisa bir siire icinde gerceklesir ve karst tesli-
mat olarak sunulan mallarin degeri, ¢ogunlukla asil
100’inden
azdir®. Kargt alim sozlesmesini takastan ayiran en

satly  sozlesmesinin degerinin yiizde
onemli fark ise, taraflarin her biri aldig1 mal ve/veya
hizmet kargiliginda karg1 tarafa genellikle nakit para
veya akreditif ile 6deme yapar. Karg1 alim, ik satin
alma kapsaminda tedarik edilen mallarin karsiiginda
satilan mallarin iretiminde kullanilmamasi nedeniyle
geri satin alim (buy-back) sdzlesmesinden de fark-
lidir**. Diger bir ifadeyle, ikincil islemde el degistiren

2 Lochner, 5.730.
3 Grabow, 5.258; Lochner, 5.730; Van Dort & Friese, 5s.47.
2 UNCITRAL Legal Guide, s.8.

mallar birincil islemden bagimsiz olup daha ziyade
diger tiretim bicimleriyle ilgilidir®.

Milletleraras: ticarette kars1 alim s6zlesmele-
rinin sayist diger karg1 ticaret tiirlerine kiyasla ol-
dukga fazladir. Karg1 alim uygulamalar: giin gegtikte
yayginlasmakta ve bugiin genellikle, asil saticinin
yaninda asil saticinin satin alma yiikiimliliiklerini
tstlenen bir bankanin veya dig ticaret yapan bir
bagka ticaret sirketinin karg: ticaret departmaninin
dahil oldugu tigiincii bir tarafi da icermektedir®.

Karst alim s6zlesmesinin unsurlari birlikte ele
alindiginda s6zlesmenin hiikkiim ve kosullarini belir-
leyen ti¢ ayr1 ancak birbirleriyle iliskili sozlesme tig-
geninden bahsetmek miimkiindiir: (1) mallarin satig1
karsihginda uygun bir bedeli iceren ana satis sozles-
mesi; (2) asil saticinin alicidan mal satin alma yiikiim-
laltigtintin hitkiim ve kosullarini belirleyen kars1 alim
sozlesmesi; ve (3) her iki tarafin da diger tarafin mal-
larini satin almak i¢in kendi sozlesmelerini imzala-
may1 taahhiit ettigi, genellikle kargt satin alim s6zles-
mesine 6zel bir hitkiim olarak dahil edilen iki sozles-
meyi birbirine baglamaya yarayan bir protokol”.

Ogretide, kargt alim s6zlesmesi ile ana satig
sozlesmesinin birbirlerine karsihikli bagimliligi veya
bagimsizligi konusu tartigmalidir. Bu konuda ileri
stirtilen ilk goris, irade muhtariyeti ilkesinin sozles-
meler hukukundaki yansimasi olan sézlesme ozgiir-
lugti kapsaminda ana satis sozlesmesinin sert bir
sekilde bagimsizhigini savunur®. Bu goriisii savunan-
lara karsi, ana s6zlesmenin feshedilmesi durumunda,
ana sozlesmedeki saticinin kargt alim sozlesmesindeki
edimini yerine getirme yiikiimliligiiniin devam

= Hennart, J.F. & Anderson, Erin (1993) ‘Countertrade
And The Minimisation Of Transaction Costs: An Empiri-
cal Examination’ Journal of Law, Economics & Organi-
sation, Vol:9, No:2, 5.292.

2 Lochner, 5.730.

7 Guyot, 5.930.

B Grabow, 5.930; Urapeepatanapong, Kitipong (1987)

‘Legal Aspects of Countertrade under the General Ag-
reement on Tariffs and Trade and the National Laws of
Canada and Thailand’ (Master), The University of British
Columbia, s.32.
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Kanimizca, ikincil szlesmenin varligi, birincil soz-
lesmedeki mallarin teslimine dayandig: i¢in birincil
sozlesmenin herhangi bir nedenle ifa ile sona erme-
mesinden dolayr ikincil sozlesmedeki ifa taraflar
acisindan anlamsiz kalabilir. Dolayisiyla, boyle bir
durumda, ikincil sozlesmedeki satictyr mallarin
ifasina, aliciyr da sozlesmedeki bedeli 6demeye zor-
lamak hakkaniyete aykir1 bir durum olusturacaktir.

Kars1 alim sozlesmesi, iki yazili sozlesme neti-
cesinde kurulmus olsa bile genellikle tek bir miizakere
ile akdedilir. Dolayisiyla taraflarin mal ve/veya hizmet
konusunda ihracat ve ithalatlar1 agik¢a birbirleriyle
baglantiidir. Karst alim sézlesmesinin kaginilmaz
olarak ana sozlesmeyi tamamladig1 ve haliyle ortak
bir yap1 olusturdugu da 6gretide savunulan gorisler
arasinda yer almaktadir. Bunlari ayirma veya ana
sozlesmeden bagimsiz ve 6zerk hale getirme girisim-
leri, sozlesme akdedilirken s6zlesme taraflarinin
iradelerine miidahale niteliginde kabul edilmektedir.
Ayrica, iki sozlesme arasinda mutabik kalinan nokta-
larin tizerinden tekrardan gecen ve iki sozlesmeyi
birbirine baglayan ya karsi alim sozlesmesinde hii-
kiim seklinde ya da ayr1 bir sozlesme ile akdedilen
protokol, acik¢a her iki sozlesme arasinda capraz bir
referans noktasini olusturmaktadir®®. Buna gore, son
agsamada devreye giren protokol ile taraflarin ana satis
ve kars1 alim sozlesmelerini yakindan iliskilendirme
iradeleri agik¢a vurgulanmaktadur.

3. Geri Satin Alim S6zlesmesi (Buy-back)

Geri satin alim terimi, bir tarafin bir tretim
tesisini tedarik ettigi ve taraflarin tesis tedarik¢isinin
veya tedarikgi tarafindan belirlenen bir tigiincii kisi-
nin bu tretim tesisinde turetilecek mallar1 satin ala-
cagini taahhiit ettigi islemi ifade eder’®. Geri satin
alm sozlesmesi, dogrudan elde edilen veya satici
tarafindan saglanan teknoloji, tesis veya ekipmandan
elde edilen mallar1 igerir. Tesisin tedarikgisi genellikle

2 Guyot, 5.939.
30 UNCITRAL Legal Guide, s.9.

bilesen parcalar1 veya malzemeleri iireticiye saglar. Bir
tiretim tesisinin tedariki genellikle banka finansmani
gerektirir. Geri satin alim sozlesmesi, tesis, ekipman
veya teknolojinin bir tarafca digerine satisini ve bu-
nun karsihiginda ilk asamada bu mallarin alicis1 olan
tarafin drettigi mallar1 ilk agamada satict olan tarafa
satisini iceren uzun vadeli bir s6zlesmedir. Geri satin
alim sozlesmesi, takas veya karsi alim sozlesmelerine
nazaran gecerliligini daha uzun siire koruyacak sekil-
de akdedilir’*.

Ik satin alman maldan iiretilen malin satigt
yoluyla ilk satin alinan malin bedelinin geri 6den-
mesini ve kar elde edilmesini amaglayan geri satin
alim sozlesmesine verilebilecek en yaygin 6rnekler-
den birisi de anahtar teslimli sozlesmedir®.

Batil sirketler, biiyiik tesis, ekipman veya li-
sans satiglarini giivence altina almanin bir yolu ola-
rak, Batr'daki durgun endiistriyel gelisme dénemle-
rinde geri satin alim sozlesmelerine yonelmislerdir.
Zira, tesis, ekipman ve teknoloji temini yapan taraf,
genellikle Batili cok uluslu bir sirket, bir bolgede yeni
bir tedarik kaynagma sahip olmaktan ve potansiyel
bir pazarda tstin bir konumda bulunmaktan fayda
saglayacaktir. Kargi taraf ise, tedarik edilen ekipman,
teknoloji veya tesis araciliiyla elde edecekleri ham-
madde veya bitmis mallarinin satist igin alicisinin
hazir olmasindan dolayr herhangi bir sekilde kar
endigesi duymadan mallarini iiretmeye devam edebi-
lecektir. Hatta bazi durumlarda, tesis, ekipman ve
teknoloji tedarikgisi alici, mal heniiz daha tiretilme-
den veya iiretim agamasindayken mali saticidan satin
alarak nihai olarak iiretilecek mal i¢in saticinin ihti-
yaglarini kargilamasini da kolaylastirabilir*.

Geri satin alim sdzlesmesinin 6ziinti, birinci
tarafin proje ¢iktisinin bir kismuni pazarlamak igin

31 Guyot, s. 948.
Lochner, s. 731.
3 Guyot, s. 949; Lochner, s. 731.

Lochner, s. 731.
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yaptig1 s6zlesme olugturmaktadir. Aslinda, geri satin
alm sozlesmesi, ithalat¢i tarafindan satilacak karst
ticaret malinin tedarikgiler tarafindan saglanan ekip-
man, tesis veya teknolojinin wriinii olmas: diginda
karsi alim s6zlesmesine benzer Ozelliklere sahiptir.
Burada da ¢ ayr1 sozlesmeden kaynaklanan bir iliski
mevcuttur®: (1) sadece ekipmani kapsayan geleneksel
milletleraras: satis sozlesmelerini degil, ayni zamanda
hizmetleri, insaat1 ve/veya anahtar teslimi sozlesmele-
ri de kapsayan birincil sozlesme; (2) bir kargt alim
veya takas igleminde gerekli olan s6zlesmeye benzer
ikincil bir satig veya hizmet sozlesmesi; (3) birincil
sozlesmeyi ve ikincil sozlesmeyi ayirmak veya birbiri-
ne baglamak i¢in kurulan bir protokol.

4. Karsihikh Denklestirme (Offset)

Baslangigta neredeyse yalnizca savunma sana-
yisinde uygulanan bu islem, giiniimiizde askeri olma-
yan malzemeler ve 6zel kuruluglar arasindaki sozles-
meler de giderek yayginlagmaktadir®®. Ihracatgilarin
uzun vadeli karsilikli satin alma yiikiimliiliiklerini
taahhtit ettigi offset islemleri, genellikle askeri techi-
zatl, havacilik iriinlerini ve benzer sekilde biyiik
oleekli, yiiksek fiyath 6geleri icermektedir’”. Offset
islemleri, bitmis malin alicisindan bilegenlerin ve
hammaddelerin bir kisminin veya tamaminin satin
alinmasina bagli olarak, bir tilkenin digerinden bir
mal satin alma sozlesmesi olarak bilinir. Bu islemde
¢ogu zaman ithalatci taraf bir hitkiimet veya devlet
kurulusudur®. Offsefi diger kars: ticaret uygulama-
larindan ayiran unsur da bu bakimdan, sozlesmeye
dayali olmaktansa Mutabakat Muhtiras1 ad1 verilen
bir anlagmay1 icermesidir®. Offset islemindeki denk-

Urapeepatanapong, s. 41.

36 Nassimbeni, Guido & Sartor, Marco (2009) ‘Countertrade:
Literature Review and Directions for Research’ POMS 20th
Annual Conference, Orlando, Florida U.S.A,, s. 7.

Kreuze, Jerry G. (1997) ‘International Countertrade’
Internal Auditor, Vol:54 No:2, s. 42.

Guyot, s. 943; Urapeepatanapong, s. 45.

3 Oh, Marie J. (1985) ‘The Need for a United States Coun-
tertrade Policy’ Northwestern Journal of International
Law & Business, Vol:7, No:1,s. 121.

lestirme, ortak {iretim, yiiklenicinin tiretimi vb. gesitli
bigimlerde karsimiza ¢cikabilmektedir.

Dogrudan offset, yabanci bir iilkeye ithal edi-
lecek bir malin saticisi, mali iiretmek i¢in kullanilan
pargalar1 veya malzemeleri satin almayi kabul ettigin-
de gergeklesir. Dogrudan offset, saticiya bilesen satan
yerli yabanc sirketin kazandigi kir nedeniyle ithal
malin fiyatini etkili bir sekilde diigiirdiigii i¢in taraf-
larin tercih ettigi bir karsi ticaret uygulamasidir.
Buradaki
arasindaki ticaret dengesizliklerini iyilestirmektir.

amag, ihracatgt ve ithalatgn tlkeler
Yabanct malin alicisi dogrudan offset isleminden
yararlanmasa bile yabanci ilkenin ekonomisi bu
iliskiden mutlaka olumlu yonde etkilenecektir. Orne-
gin, savunma sanayisinde faaliyetlerini ylirtiten bir
sirketin tabiiyetinin bulundugu devletin miittefiki
konumunda bir bagka devlete silah veya tank satma
yetkisinin bulundugu durumlarda, tank satin almak
isteyen ve satici sirketin tabiiyetinin bulundugu devle-
tin miittefiki olan X devleti ile savunma sanayisinde
faaliyet gosteren sirket, dogrudan offset iliskisi kurabi-
lir. X devleti, tanklar1 tiretecek sirketin, tanklarmn
tiretiminde kullanacag: celigi, satictnin X devletinde
faaliyet gosteren celik sirketlerinden birinden satin
almasi kosuluyla soézlesmenin kurulacagma iligkin
sozlesmede bir hiikiim ongoriirse, X devleti ile tank
sattimin1 gerceklestirecek sirket arasinda dogrudan

offset iliskisinin bulundugu séylenebilecektir.

Dolayli offset iliskisinin temelindeki fikir,
dogrudan offset ile aynidir, ancak dengeleme aym
ticari iglem ile gerceklesmez. Dolayli offset, itha-
lat¢inin yabanci hitkimetin iilke ekonomisine uzun
vadeli bir yatirim yapmasi gerektiginde s6z konusu
olur. En sik rastlanilan dolayli offset iliskisinde,
ithalatgi, yabanci devletin ilkesinde istihdam yara-
tacak ve iilke ekonomisinin insasina yardimeci olacak
bir fabrika kurar. Boylelikle yabanci iilkenin eko-
nomisinde bulunan issizlik, doéviz rezervi azlig1 gibi
birtakim ekonomik problemlerin iyilestirilmesinde
olumlu adimlar atilmis olur.

Sozlesmelerin sayisi, ticari taraflarin ne tiir
bir offset iligkisine girdiklerine bagl olacaktir. Kural
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olarak iki sozlesme olacaktir: (1) Birincil satig
ve/veya hizmet sozlesmesi ve (2) ikincil alt sozlesme
veya ortak yapim sozlesmesi. Bu iki anlagsma
ayrilabilir veya birbirine baglanabilir niteliktedir.
Ithalatg bir iilkede yatirimin sézlesme sart1 olarak
diizenlendigi dolayl offset islemlerinde oldugu gibi
kalici sekilde denklestirme iligkileri olusturulabilir®.

Kanada, ABD sirketi olan McDonald Doug-
las ve General Dynamics’ten 2,37 milyar dolarlik
CF-18 ugag satin alirken offset sozlesmesi akdetmis,
ilgili ABD firmalari, bunun kargiliginda Kanadali alt
yikleniciler kiralamayi, 6zel havacilik ve elektronik
teknolojiyi Kanadali sirketlere devretmeyi, Kana-
da’da tesisler kurmayi ve turist enddstrisini destek-
lemeyi ve Kanada mallarinin ihracat pazari prog-
ramini gelistirmeyi kabul etmistir*'.

IMI. TARAFLARCA UYGULANACAK HU-
KUKUN ACIKCA SECILMI$ OLMASI
A.GENEL OLARAK

Bu bolum, taraflarin serbest iradeleri sonu-
cunda akdedilen milletlerarasi kars1 ticaret sozlesme-
si sonucunda ortaya ¢ikabilecek ihtilaflarda sozleg-
mede Ongoriilmiis veya ihtilaf ¢iktiktan sonra 6ngo-
riilebilecek olan uygulanacak hukuk konusuna odak-
lanmaktadir. Ayrica, her bir kars: ticaret sozlesmesi-
nin ve bu sozlesmelerin birer pargasini olusturan
sozlesmelerin tek bir ulusal kanuna mi yoksa farkl
ulusal kanunlarla veya Viyana Konvansiyonu olarak
da bilinen Milletlerarast Mal Satimma Iliskin Séz-
lesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlagsmasi’na
(United Nations Convention On Contracts For The
International Sale Of Goods)** mi tabi olmasi gerek-
tigi sorusu da ele alinacaktir.

Taraflarin sézlesmede bu hususa yer vermeleri
sartiyla ¢ogu hukuk diizeninde milletlerarasi 6zel
hukuk kurallar1 uyarinca, ihtilaf halinde uygulanacak

o Urapeepatanapong, s. 45-46.
4 Urapeepatanapong, s. 46.

2 Calismamiz boyunca kisaltmasi Viyana Konvansiyonu
veya Konvansiyon olarak kullanilacaktir.

olan hukuku sozlesme serbestisi ilkesi kapsaminda
taraflarin se¢melerine izin verilir. Ancak taraflarin
uygulanacak hukuku belirlemelerinin yetkili mahke-
meye iliskin de bir se¢im yaptiklar1 anlamina gelme-
yecegini vurgulamakta fayda goérmekteyiz. Taraflarin
hukuk se¢imi ne olursa olsun, yukarida da bahsi
gecen, devletlerin kargi ticaret islemlerine iliskin
yuriirlikte bulunan dogrudan uygulanan kurallari,
kars: ticaret sozlesmelerindeki uygulanacak hukuk ile
ilgili taraflarin secimini etkileyebilir. Bu anlamda
taraflarin segilen hukuka gore ¢oziimlenmesini iste-
dikleri konular1 belirleme 6zgtirliikleri sinirli olabi-
lir®. Bu kurallarin Tirk hukukundaki dayanagimni,
5718 sayili Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Huku-
ku Hakkindaki Kanun*un 6’nc1 ve 31’inci maddeleri
olusturmaktadir. Uluslararasi fon transferleri, karst
ticaret islemlerinde alinip satilabilecek mal tiirleri ve
kisitlayicr is uygulamalar1 gibi dogrudan uygulanan
ulusal kurallar kamu yararina iligkin belirli konular1
diizenleyebilir. Yani kars: ticaret islemiyle baglantili
olarak ortaya ¢ikabilecek ihtilaflarin ¢6ztimiine yone-
lik sozlesme serbestisinin 6niine gececek ulusal kural-
lar s6z konusu olabilir.

Milletleraras: karsi ticaret sozlegsmesinin ana
unsurlarindan birini olugturan satig sozlesmesinin,
Viyana Konvansiyonu'na tabi olmasi mimbkiindiir.
Sonug itibariyle, bir kars1 ticaret islemin temel unsu-
ru, satig sozlesmesidir. Viyana Konvansiyonunun
I'inci maddesine gore, devletlerin 4kit devlet olmasi
veya milletlerarasi 6zel hukuk kurallarinin kit bir
devletin hukukuna atif yapmasi kosuluyla, is yerleri
farkli devletlerde bulunan taraflar arasindaki mal satig
sozlesmelerine Viyana Konvansiyonu'nun hiikiimleri
uygulanir®. Ancak ogretide, taraflar uygulanacak
hukuk olarak Viyana Konvansiyonu'na akit bir devle-

s UNCITRAL Legal Guide, s. 160.

44 R.G., 12.12.2007, 26728 S, GCahsmamiz boyunca
kisaltmasi MOHUK olarak kullanilacaktir.

4 Martinez, W.F. (2020). ‘El Caréacter Dispositivo de la
Convencién de Viena de 1980: ;Un Factor de incerti-
dumbre en la Determinaciéon de la Ley Aplicable al
Contrato de Compraventa internacional?” Revista
Juridicas, Vol. 17, Nam.1, s.72.
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tin hukukunu belirleseler bile, tedarik sozlesmesi
kurma taahhiidiinti igeren karsi ticaret sozlesmesi
tiirlerine Viyana Konvansiyonu’nun uygulanip uygu-
lanmayacagr konusunda bir fikir birligi bulunma-
maktadir*s. Bununla birlikte, bazi1 ulusal kanunlarda,
sozlesmenin kurulabilmesi i¢in 6ngoriilen tim esash
unsurlar1 iceren ana sozlesmenin bulunmasina rag-
men heniiz fiillen imzalanmamig bir karsi ticaret
sozlesmesine Viyana Konvansiyonu'nun uygulanabi-
lirligi konusunda belirsizlik olmadig goriilmektedir®.
Bunun nedeni ise, s6z konusu devletlerin ulusal
hukuklarinda yer alan sézlesme hukuku diizenleme-
lerine gore, 6n satig sozlesmesi ile tarafin, asil satis
sozlesmesine riza gostermis oldugu ve asil satis s6z-
lesmesindeki yiikiimliiliikleri ile bagli oldugunun
kabul edilmesidir. Ayrisan bu uygulamalarin yarattig
belirsizlikleri ortadan kaldirmak icin milletleraras
sozlesmelere iliskin uyusmazlhiklarin milletleraras
tahkim yoluyla ¢oziilmesi tavsiye edilmektedir*®.

B. UYGULANACAK HUKUKUN SECIMi

Kars1 ticaret sozlesmesinin yabanci unsur
icermesi hélinde ihtilaflarin  ¢oziimii konusunda
uygulanacak hukukun acik bir sekilde tespit edilebil-
mesi adina taraflarin uygulanacak hukuku belirleme-
leri arzu edilen bir durumdur. Uygulanacak hukukun
secimi Ozellikle, taraflarin sozlesmeden dogan yii-
kiimliliiklerini yerine getirme noktasinda yaptiklari
eylemler veya sozlesmeden dogan haklarini korumak
amaciyla aldiklar: tedbirleri segilen hukukta bulunan
gerekliliklere gore diizenlemelerine olanak tanidigin-
dan taraflar agisindan faydalidir. Bu konuda, uluslara-
ras1 ticarette “yeni” olarak kabul edilebilecek sozles-
melerde, uygulanacak hukuk seciminin neredeyse ge-
reksiz bir 6neme sahip oldugunu belirten ve taraflar
i¢in kilit unsurun, taraflarin istedikleri hitkiimlere ve
kogullara sahip bir sozlesmenin ¢izilmesi ve kurul-

46

UNCITRAL Legal Guide, s. 161; Urapeepatanapong, s.
190-191.
47 UNCITRAL Legal Guide, s. 161.

8 Urapeepatanapong, s. 197.

mas1 oldugunu ileri siiren yazarlar da bulunmak-
tadir®.

Taraflarin  uygulanacak hukuku se¢memesi
hélinde, milletlerarasi 6zel hukuk kurallarinin sag-
ladig1 sonug taraflari hukuki anlamda tatmin etmeye-
bilir. Ornegin, yabancilik unsuru barindiran bir kargt
ticaret sozlesmesinde taraflarin uygulanacak hukuku
belirlememesi halinde, milletlerarast 6zel hukuk
kurallar1 ve MOHUK 24(4) maddesi geregince, karst
ticaret sOzlesmelerinden karsi alim sozlegsmesinde
veya offsette oldugu gibi icinde satis sOzlesmesi
barindiran sozlesmelerde, karakteristik edim borglu-
sunun hukuku®, yani saticinin hukuku sézlesmeden
dogan ihtilaflarin ¢6ziime kavusturulmasinda uygu-
lama alani bulacaktir’®. Aksi bir durumda, taraflar,
birincil veya ikincil sozlesme i¢in hukuk sec¢imi
yapmis olabilir. Istisnai durumlarda hem birincil
sozlesme hem de ikincil sozlesme icin ortak olan
sozlesme hiikiimleri ayni hukuka tabi olmayabilir™.
Buna iliskin 6gretideki tartigmalar agagida detayli bir
sekilde incelenecektir.

¥ Esteban de la Rosa, s. 280.

50 Karakteristik edim, sozlesmenin karakterini olusturan,

sozlesmenin isimlendirilmesindeki baglica unsur olarak ifa-
de edilebilir. Ornegin, bir satis sézlesmesinde, saticinin
edimi satilanin mulkiyetinin aliciya devri iken, alicinin edimi
ise, sozlesmede kararlastirilan bedeli saticrya édemedir. Bu
sozlesmeye ismini veren edim, satis eylemidir. Zaten 6gre-
tide de genellikle s6zlesme edimlerinden birinin para ol-
masl durumunda, karsi tarafin ediminin karakteristik oldu-
§u kabul edilmektedir. Ozdemir Kocasakal, Hatice (2010)
‘Sézlesmelere Uygulanacak Hukukun MOHUK m. 24 Cer-
cevesinde Tespiti ve Uclincli Devletin Dogrudan Uygula-
nan Kurallar’ Milletlerarasi Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hu-
kuk Bilteni, Y.30, S.1-2, 5.52. Bu hususta detayl bilgi icin
bkz. Akinai, Ziya (2020) Milletlerarasi Ozel Hukuk Ders Ki-
tabi, 1. Baski, istanbul, Vedat, s. 56-58; Can, Haci & Toker,
Ali Gimrah (2016) Milletlerarasi Ozel Hukuk Ders Kitabi,
1.Baski, Ankara, Adalet, 5.68; Dogan, Vahit (2020) Milletle-
rarasi Ticaret Hukuku, 6.Baski, Ankara, Savas, Uclincii B-
lim; Giingér, Giilin (2000) Milletlerarasi Ozel Hukukta Ti-
keticinin Korunmasi, Yetkin, Ankara, 5.192-194; Tiryakiog-
lu, Bilgin (1996) Tasinir Mallara iliskin Milletlerarasi Unsurlu
Satim Akitlerine Uygulanacak Hukuk, Ankara Universitesi
Hukuk Fakdltesi Yayinlari, S. 503, s.42.

s Van Dort & Friese, s. 58.
52 UNCITRAL Legal Guide, s. 162.
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Bazi ulusal hukuk diizenlerinin milletleraras:
Ozel hukuk kanunlari, taraflarin sozlesme 6zgiirliikle-
rini sozlesmeye uygulanacak hukukun taraflarca ser-
bestce belirlenmesi acisindan sinirlamaktadir. Bu
sinirlama, kendisini, sézlesmeye uygulanacak hukukun
sadece taraflardan birinin devleti veya ifa yeri hukuku-
nun segilmesine izin verilmesi olarak veya daha bagka
goriunislerde gosterebilir. Literatiirde bu kurala “nexus
kurali” da denmektedir®. Bazi hukuk diizenlerinde bu
konuda kisitlamalar 6ngoriilmiis olsa da ¢ogu uluslara-
rast 6zel hukuk sisteminde, taraflarin birincil ve ikincil
sozlesmelere uygulanacak hukuku takdir etmelerine
miisaade edilir. Taraflar arasindaki uyusmazligi ¢oze-
cek mahkeme, uyusmazliga kendi devletinde ytiriirlik-
te olan 6zel milletlerarasi hukuk kurallarini uygulaya-
cagindan, uyusmazhg ¢ézmeye yetkili mahkemelerin
milletlerarast 6zel hukuk kurallar1 tarafindan onayla-
nacak hukuk secimleri tizerinde anlagmalar1 taraflarin
lehine sonuglar doguracaktir.

Bir kars! ticaret isleminin uygulanmasi, genel-
likle, bir¢ok sorunun ve uyusmazhga sebep olabilecek
yanlis anlagilmalarin ¢oziimii igin tahkim veya mah-
kemeye bagvurmadan taraflar arasinda devam eden
goriismeleri igerir. Bu tiir tartismalar sonucunda soz-
lesmelerden herhangi biri tizerinde degisiklik yapilirsa,
bu degisikligin s6zlesmede mutlaka yazili olarak yapil-
mas1 degisikligin hukuken sihhati i¢in 6nem arz eder.

Milletleraras: 6zel hukukta bazi devletler, ta-
raflarin, islemlerinin ulusal bir hukuka degil de mil-
letleraras: ticaretle ilgili bir dizi hukuk kuralini iceren
milletlerarasi bir antlasma veya baglayiciligi olmayan
birtakim hukuki ilkelerin yer aldigi milletleraras:
hukuki bir metne tabi olmasi gerektigi konusunda
devletlerin hemfikir olabilecegini savunmaktadir™.
Ancak bunun aksini ileri siiren devletlere gore ise, ya
taraflarin uygulanacak hukuk secimine izin verilme-
yip lex forinin belirleyecegi hukukun uygulanmasin
saglamak ya da forum hukukun yiirtirliikteki dogru-
dan uygulanan kurallarina aykir1 olmamalar1 kaydiyla

53 UNCITRAL Legal Guide, 5.162.
54 UNCITRAL Legal Guide, s.162.

taraflarin se¢imine siuirh bir gegerlilik taninmasinin
hem taraflar hem de devletler agisindan daha faydal
bir yontem olacag ifade edilmektedir.

Farkli yasalarin gecerli oldugu iki veya daha
fazla bolgesel birimi olan devletlerde (bazi federal
devletlerde oldugu gibi, 6rnegin ABD), tereddiitlere
yer vermemek i¢in taraflarin hangi bélgenin huku-
kunun uygulanmasini istediklerini agik¢a sozlesme-
de belirtmeleri tavsiye edilmektedir®™. Ancak taraflar
bu konuda agik bir se¢im yapmamuislarsa,
MOHUK un 2(5)’inci maddesi geregince, bu bélge,
ilgili devletin hukukuna gore belirlenir. Tlgili devlet-
te belirleyici bir hiitkiim bulunmuyorsa uyusmazlikla
en sik iligkili bolge hukuku uygulanir®.

Taraflar, karsi ticaret sozlesmesine, yalnizca
kars: ticaret sozlesmesi i¢in degil, ayn1 zamanda kars1
ticaret sozlesmesi uyarmnca imzalanacak gelecekteki
karg1 ticaret sozlesmeleri icin de uygulanacak hukuku
belirleyecek bir hukuk se¢imi maddesi ekleyebilir. Bu
sekilde taraflar, birincil s6zlesmeden kaynaklanan,
ancak ikincil s6zlesmede ele alacaklar1 bir uyusmazliga
da hangi hukukun uygulanacagini belirleyebilirler.

C. TARAFLARIN BIRINCIL VE IKINCIL
SOZLESMELER ICIN FARKLI UYGULANACAK
HUKUK SECMELERI

Taraflar, sozlesmeden dogan tiim hak ve yii-
kiimliiliiklerini iki yonde tek bir s6zlesmede somut-
lagtirabilir. Bu tek s6zlesmedeki uygulanacak hukuk
secimi, aksi bir hitkmiin bulunmamas: halinde,
sozlesmeden dogan tim uyugmazliklara uygulana-
caktir. Ancak, taraflar genellikle birden fazla sozles-
mede iki yonli hak ve yikiimliliklerini ortaya
koymayi tercih etmektedirler. Cok sozlesmeli karst
ticaret iglemlerinde, taraflar, birincil s6zlesmenin
yani sira, tgiincii bir kisinin mal satin almak veya

55 Nomer, Ergin (2017) Devletler Hususi Hukuku, 22.Baski,
istanbul, Beta, 5.22-27.

56 Gelikel & Erdem, 5.25-28; Dogan, Vahit (2020) Milletle-
rarasi Ozel Hukuk, 6.Baski, Ankara, Savas, s. 16-17; No-
mer, s.27
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tedarik etmek i¢in dahil oldugu hukuki iligkilerde de
sozlesmeden dogan uyusmazliklar i¢in tek bir hu-
kukun uygulanmasina kararlastirabilirler. Bu sekil-
de, ikincil sozlesmeden dogacak bir sorun, birincil
sozlesmede taraflarin belirledikleri hukuk se¢imi
neticesinde ¢oztlebilecektir.

Kars1 ticaret sozlesmesinin ve bu kars: ticaret
sozlesmesine gore tek veya cift yonlit imzalanacak
gelecekteki ikincil sozlesmeye taraflarca 6ngorilmiis
uygulanacak hukukun ayni olmasi, forum mahkeme-
sinin uygulanacak hukuku belirlemesi agisindan
kolaylik saglayacaktir. Ozellikle, birincil sézlesme
gelecekteki ikincil sozlesmelerin sartlarna dair hi-
kiimler 6ngoriiyorsa, ilk sdzlesmedeki bu hiikiimlerin
daha sonra gerceklestirilecek ikincil s6zlesmeye dahil
edilmesi halinde, bu iki sozlesmedeki hiikiimlerin
ayni yasal icerigi ifade etmelerinin saglanmasi, bu
konuda taraflarin uygulanacak hukuk se¢imini a¢ik¢a
belirlemeleri ile miimkiin olacaktir. Bu anlamda ifaya,
mallarin  kalitesine ve teslimat kosullarmna iliskin
sartlar agisindan hukuki anlam tutarliligy taraflar
agisindan tavsiye edilebilir’”.

Taraflar, iki sozlesmeden de dogan hak ve
yukimliliklerini yiksek derecede birbiriyle iligkili
olacak sekilde yapilandirmiglarsa, sozlesmeleri tek
bir ulusal hukuka tibi tutmay: uygun bulabilirler.
Taraflarin yikiimliliiklerinin yakindan iligkili oldu-
gu islemlere, takas ve dogrudan offset islemleri
ornek verilebilir. Bu tiir iglemlere birden fazla ulusal
kanunun uygulanmasi, taraflarin yiikmlilikleri
arasinda tutarsizliga yol agabilecektir®®.

Karg1 alim, geri satin alim ve dolayli offset is-
lemlerinde durum takas ve dogrudan offset islemle-
rinden biraz daha farklidir. Taraflarin akdedecekleri
bu tiir karsi ticaret sozlesmelerinde, taraflarin hak ve
yukiimliliklerinin tabi olacagi hukukun tek veya
farkli olmasi konusunda dogrudan offset ve takas
islemlerinin aksine herhangi bir tavsiye bulunma-
maktadir. Bu tiir sozlesmeden dogan iliskilerin

57 UNCITRAL Legal Guide, s.166.
58 UNCITRAL Legal Guide, s.166.

bazilarinda, taraflar tiim hak ve yiikiimliliiklerini tek
bir kanuna tabi tutmak isteyebilirler. Taraflar birden
fazla ulusal kanunu hesaba katmak yerine tek bir
ulusal kanuna gore sozlesmeden dogan hak ve yii-
kiimliliiklerin yerine getirilmesini tercih edebilirler.
Bununla birlikte, taraflarin ihracat sozlesmesini bir
hukuka ve kars: ihracat s6zlegmesini bagka bir huku-
ka tabi tutmaya karar verdigi durumlar da olabilir.
Taraflar, belirli bir devletin ulusal hukukunun sag-
ladig1 menfaatten istifade edebilmek i¢in sozlesmeler-
den birine uygulanacak hukuku digerine uygulanacak
hukuktan farkl olarak kararlagtirabilirler.

Baslangicta satin almayi taahhiit eden taraf, bu
taahhtidii yerine getirmek i¢in tgiinctt bir kisi ile
anlagirsa hem karg: ticaret sozlesmesinde hem de
ticlinci kisi ile imzalanan s6zlesmede bulunan terim-
lerin ayni anlamu ifade etmesini saglamak amaciyla
satin almayi taahhiit eden taraf ve {ligiinci taraf, ak-
dettikleri sozlesmenin karsi ticaret sozlesmesine
uygulanacak hukuka tabi olmasini isteyebilirler.
Ayrica, kars ticaret sozlesmesinin bir ihracat sozles-
mesine dahil edilmesi durumunda, aksine bir hitkiim
yoksa, ihracat sozlesmesindeki hukuk secimi sarti,
karg1 ticaret sozlesmesini olusturan maddeleri de
kapsayacak gekilde uygulama alani bulabilecektir®.

D. DOGRUDAN UYGULANAN KURALLA-
RIN UYGULANACAK HUKUK SECIMINE ETKi-
LERi

1. Genel Olarak

Taraflarin uygulanacak hukuk konusundaki
acik se¢imi sonucunda uygulanacak hukuka ek
olarak, taraflarin devletlerinde ve diger devletlerde
yuriirliikte olan idari veya diger kamusal nitelikteki
dogrudan uygulanan kurallar® kars: ticaret sozles-

9 UNCITRAL Legal Guide, 5.167.

60 Celikel & Erdem, s.153-158; Késoglu, Mehmet (2008)
‘Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda
Kanunun 31. Maddesi: Sézlesme ile Siki iliskili Uclincii
Bir Devletin Dogrudan Uygulanan Kurallarina Etki
Taninmas!’ Milletlerarasi Hukuk ve Milletlerarasi Ozel
Hukuk Bulteni, S:28, No:1-2, s. 149; Nomer, s. 184-189.
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mesinde taraflarin kararlagtirdiklar1 hukuku belirli
acilardan etkileyebilir. Uluslararas: ticarette, dogru-
dan uygulanan kural kavraminin sozlesmeye dayali
bir kavramdan ziyade kamusal bir igerige veya boyu-
ta sahip oldugu da belirtilebilir®. Sozlesmeye uygu-
lanacak hukuk, dogrudan uygulanan kurallar
kargisinda ikincil bir role sahip oldugundan, sozles-
me sartina ait kurallarin gegerliligine yonelik yak-
lasim degisebilir. Dolayisiyla, burada dikkat edilmesi
gereken, ¢ogu zaman kamu menfaatinden kaynakla-
nan dogrudan uygulanan kurallarin s6zlesme serbes-
tisi ilkesine miidahale etmesidir®.

Bu dogrudan uygulanan kurallar, kurallari
koyan devletin vatandagslarina veya o devletin haki-
miyet alanindaki topraklarda belirli ticari faaliyetlerde
bulunanlara yo6nelik olabilecegi gibi sozlesmede bu
kigilerin karsi edimini itstlenen taraflarla da ilgili
olabilir. Dolayisiyla, taraflar, birincil ve ikincil s6z-
lesmelerin taslagini hazirlarken devletin ekonomik,
sosyal, mali veya dig politikasinin uyumunu sagla-
may1 amaglayan bu dogrudan uygulanan kurallarin
varligini s6zlesme kurulmadan dikkate almalidirlar.

Tiirk hukukunda dogrudan uygulanan kural-
lary, lex fori, lex causae ve son olarak, dogrudan uygu-
lanan kurallarin emredici yapisinin adaletsiz sonug-
larn1 nispeten engelleyebilmek icin MOHUK'un
31’inci maddesinde 6ngorillmis taraflarin akdettigi
sozlesme ile yakinligi dolayisiyla tigiincii bir devletin
dogrudan uygulanmasi gereken kurallar1 olarak ii¢
ana baslik altinda incelemek miimkiindiir®. Buna

o1 Celikel & Erdem, 5.153; Esteban de la Rosa, 5.281; K6sog-
lu, 5.149; Nomer, s. 185.

62 Akinci, Ders Kitaby, 5.23; Dogan, Milletlerarasi Ozel Hukuk,
s.276.

63 Bu hususta detayl bilgi icin bkz. Akine, Ders Kitaby, s. 23, 51-
52; Can & Toker, s. 64; Celikel, Aysel & Erdem, Bahadir
(2016) Milletlerarasi Ozel Hukuk, 14.Baski, istanbul, Beta,
5.153-158, 411; Dogan, Milletlerarasi Ozel Hukuk, s. 277;
Dogan, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, s.131-140; Erkan, Mus-
tafa (2011) ‘MOHUK Madde 31 Baglaminda Tiirk Hukukunda
Dogrudan Uygulanan Kurallara Bakis' Gazi Universitesi Hu-
kuk Fakiiltesi Dergisi, C:15, S:2, 81-121; Sanh, Cemal & Esen,
Emre & Ataman Figenmese, inci (2020) Milletlerarasi Ozel
Hukuk, 8. Baski, stanbul, Beta, 5.7-11,332-336.

gbre, MOHUK un 6’nc1 maddesi kapsaminda uygu-
lama alani bulan dogrudan uygulanan kurallar, ya-
bancilik unsuru tagtyan sozlesmeden dogan uyus-
mazliklara uygulanacak hukukun taraflarca belirlen-
mis olmasma ragmen, forum iilkesindeki iilkenin
sosyal, ekonomik ve politik tercihleri neticesindeki
forum mahkemesi hukukunda bulunan ve irade
muhtariyeti ilkesinin sozlesmedeki yansimasi sozles-
me serbestisinin oniine gecen maddi hukuk kurallart
olarak kendini gostermektedir®®. Yine Tiirk huku-
kundaki dogrudan uygulanan kurallar Tiirk mahke-
melerinin 6niine gelen ihtildfa miidahale etme gerek-
liligi yaratiyorsa, hakim bu kurallan MOHUK'un
6'nc1 maddesi uyarinca, uygulanacak yabanct huku-
kun objektif baglama kurallar1 dogrultusunda
MOHUK’a gére tespit edildigi durumlarda, tespit
edilen uygulanacak yabanci hukuk kurallar1 yerine
somut olaya uygulayacaktir®®. Uciincii devletin dog-
rudan uygulanan kurallari, milletlerarasi hukukun
hakkaniyet ilkesi ile 6zdeglesmesi bakimindan gerek
milletlerarasi gerekse de MOHUK gibi ulusal diizen-
lemelerde yer alan bir ilkedir®.

Bu tiir dogrudan uygulanan kurallar genel ni-
telikte olabilir, gesitli ticari islem tiirleri icin gegerli
olabilir veya kars: ticarete iligkin islemlere mahsus
olabilir. Genel nitelikteki kurallar, devletin giivenlik
gereksinimleri, ¢evrenin korunmasi, saglik ve ¢calisma
kosullar, tiiketicinin korunmasi, yerel personelin
istihdamy, kisitlayici is uygulamalari, glimriik vergile-
ri, vergiler ve ihracat, ithalat, teknoloji veya yabanci
para transferi iizerindeki kisitlamalarla ilgili olabilir®”.

64 Tiysiiz, Cemre (2019) ‘Milletlerarasi Ticari Tahkimde

Ugtincii Devletin Dogrudan Uygulanan Kurallarinin Tatbiki’
Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, S:14, s. 466.

65

Vural Gelenk, Belkis (2017) ‘Yabanc Unsurlu is Sézlesme-
lerinde For Devletinin Dogrudan Uygulanan Kurallarinin
Tespiti ve Uygulanmas!’ Yildinm Beyazit Hukuk Dergisi, S:1,
s.285.

66 Celikel & Erdem, 5.156-157; Dogan, Milletlerarasi Ozel
Hukuk, 5.282

67 UNCITRAL, Legal Guide, 5.168.
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Kars: ticarete mahsus dogrudan uygulanan
kurallar verilebilecek 6rnekler®:

(1) belirli kars ticaret iglemleri tiirleri, hiiki-
met onayina tabi tutulabilir;

(2) belirli mal tiirlerinin ithalati, yalnizca belir-
li kars1 ticaret tiirleri gercevesinde gerceklestirilebilir;

(3) kars: ticaret isleminde yalnizca belirli mal
tirlerinin kullanilmasina izin verilebilir;

(4) bir kars: ticaret taahhiidiiniin yerine geti-
rilmesi sonucunda satin alinan mallarin mengse sart-
larini karsilamasi gerekebilir;

(5) belirli mal tiirlerinin satin alinmasi, karst
ticaret taahhiidiintin belirli oranlarda yerine getiril-
mesi kosuluna baglanabilir;

(6) doviz transferi gerektiren karsi ticaret is-
lemi ile baglantili 6deme igin hiikiimet yetkililerinin
izni aranabilir;

(7) Belirli mali kurumlarin aracilik yaptig ifa
sz konusu olabilir.

Taraflar, sozlesmelerin akdedilmesinden
sonra karg ticaret iligkisinde, dogrudan uygulanan
bir kuralin ilan edilmesi veya degistirilmesiyle ilgili
olarak kars1 ticaret taahhiidiiniin yerine getirilmesi-
nin engellenmesi olasiligini da s6zlesmede ele almak
isteyebilir ve buna iligkin bir hitkme s6zlesmede yer

verebilirler.

2. Dogrudan Uygulanan Kurallarm GATT flke-
lerini Thlal Edip Etmedigi Konusundaki Tartismalar

Uluslararasi alanda ticareti ana hatlariyla di-
zenleyen kurallar, GATTda yer alan uluslararasi
kurallardir. GATT, 6zellikle, ulusal anti-damping ve
telafi edici vergi yasalari i¢in gergeve bir metin olmasi
nedeniyle uluslararas ticarette 6nemli bir yere sahip-
tir. GATT, baglangigta kargilikli tarife indirimleri i¢in
uluslararasi bir anlasma olarak tasarlanmigsti. Ulusla-
rarast Ticaret Orgiitii (International Trade Organiza-

68 UNCITRAL, Legal Guide, 5.168.

)’ niin kurulmas: ile birlikte de kit devletlerin

tion
tarife digt yasaklara iliskin uygulamalarinin ve GATT
himayesinde miizakere edilen tavizlere akit devletler-
ce riayet edilmesinin denetlenmesini saglamak amac-
Ancak ITO

GATT da yer alan tarife dis1 yasaklarla ilgili ytkiimlii-

lanmigt1™. somutlagtirilamayinca,
likkler, aslinda, konuyu ele alan uygulanabilir ulusla-
rarast ticaret kurallar1 haline geldi.

Kars: ticaret uygulamalarinin GATT ile ne
Olgiide tutarli oldugu 6gretide cogu kez tartisilmis
bir konudur. Zorunlu kars: ticaretin genellikle iki
ticaret ortagl arasinda gerceklestirilen 6zel bir soz-
lesme olmasi ve hitkiimet miidahalesini icermesi,
zorunlu kars1 ticaretin GATT ihlali olup olmadig:
konusundaki bu tartigmalara neden olmustur’’.
GATT, kars: ticareti 6zel olarak yasaklamamakla
birlikte baz1 yazarlar’, zorunlu kars: ticaretin “mik-
tar kisitlama yasag1”, “en ¢ok kayirilan millet” ve
“esit muamele” ilkeleri dahil olmak iizere gesitli
GATT ilkelerini ihlal ettigini ileri stirmektedirler.

GATT baglaminda kars1 ticaret uygulama-
larinin birka¢ nedenden 6tirii ciddi anlamda ele
alinmamasindan dolay1 bu degerlendirmeyi yapmak
oldukga zordur. ilk olarak, GATT n kars: ticaretle
basa ¢ikmadaki etkinligi eski Sovyetler Birligi ve
Dogru Avrupa iilkelerinin ¢ogunun GATT a taraf
olmamasi nedeniyle sinirhdir”. Zira kargt ticaret
¢ogunlukla GATT’a katilmayan eski Komiinist
devletler tarafindan gergeklestirilmektedir. Ikincisi,
uluslararasi: kurumlar ve 6zel sirketler, hitkiimetle-
rin zorunlu kildigi karsi ticaret uygulamalarina
hararetli bir sekilde kars: gelmektedirler.

© Galismamiz boyunca kisaltmasi ITO olarak kullanilacaktr.

0 Zarin, Donald (1988) ‘Countertrade and the Law’ George

Washington Journal of International Law and Economic,
Vol:18, No:2, s. 241.

7 Verdun, s. 201.
2 Verdun, s. 201.

73 Baker, S.A & Cunningham, R.O. (1983) ‘Countertrade
and Trade Law’ Journal of Comparative Business and Ca-
pital Market Law, Vol:5, No:4, s. 376.
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Karst ticaret uygulamalarinin GATT ilkeleri-
ne aykirilik teskil ettigini ileri siiren yazarlar, genel
anlamda karg1 ticaret sozlesmelerinin GATT kap-
saminda kabul edilebilecegini savunmakla birlikte,
buradaki kabul edilebilirligin, islemin amaci ile bagh
oldugunu belirtmektedirler. Yani liberal, ¢cok tarafh
bir ticaret sistemi icin sorun yaratacak kars: ticaret
uygulamasi, istege bagli olarak ekonomik nedenlerle
gergeklestirilen kars: ticaret degil, ulusal hitkiimetin
kars1 ticareti zorunlu kildig1 i¢in yapilan islemler-
dir™. Devletin ticaretle ugrasan kuruluslarinin si-
rekli olarak kars ticarete bagvurmalar1 halinde, kars1
ticaret uygulamasinin zorunlu tutuldugu o hiitkiime-
tin resmi kaynaklarinda yer almiyorsa bile, bu tiir
bir eylem bunun bir hiikiimet uygulamas: oldugu
varsayimina yol agmaya yeterlidir”.

Hikiimetin zorunlu kildig1 kars1 ticaret di-
zenlemeleri, GATT 1n lafz1 olmasa bile, muhtemelen
ruhunu ihlal etmektedir. GATT, tarife imtiyaz-
larindan elde edilen faydalari en st diizeye
¢ikarabilmek i¢in uluslararas: ticarete devlet miidaha-
lesini ortadan kaldiran veya en aza indirmeyi amagla-
yan kurallar biitiiniinden olusmaktadir. Héliyle,
devletin zorunlu kildig1 karsi ticaret, mallarin serbest
dolasimina dogrudan miidahale tegkil eder ve ticareti
bozucu etkilere ve dengesizliklere neden olabilir. Bu
nedenle, hiikiimetin zorunlu kildig1 Kkars: ticaret
islemleri, GATT’in birincil misyonunu bozma egili-
mindedir. Ornegin, GATT’mn XI. maddesinin kap-
sam1 olduk¢a genis olup GATT in kota uygulama-
larin1 azaltmaya yonelik birincil hedefini yansit-
maktadir. Bununla birlikte, GATT, bir akit devletin
karst ticaret gerekliliklerini hakli gosterebilecegi
bosluk ve istisnalar da saglamaktadir. Ornegin, az
gelismis ve gelismekte olan devletler, ekonomik
kalkinmayt tegvik etmek i¢in karsi ticaret gereklilikle-
rinin dayatilmas gibi davranislart GATT biinyesinde
tartigmaya sunan Ozel bir statiiye sahiptir. Madde XII,
edilen nicel

tiye devletler tarafindan empoze

7 Oh, 5.134.
& Oh, 5.134.

kisitlamalarin gerekli olabilecegini kabul etmekte ve
6demeler dengesi sorunlarini hafifletmek igin ithalata
uygulanmasina izin vermektedir®. XVIII. madde,
daha az gelismis tilkelere, bu tiir kisitlamalari, XII
maddede 6ngoriilenden daha liberal bir sekilde uygu-
lamalarina da imkén sunmaktadir. Bu tiir durumlar-
da kars: ticaret gereksinimleri GATT’1 ihlal etmez”.

Aslinda, kars1 ticaret, ticaret yapamayacak
konumdaki devletlere ticaret yapabilme firsati ya-
ratmasindan dolayr ticareti serbestlegtirmektedir.
Kanimizca, uluslararasi ticareti olumsuz yonde
etkileyecek ithalat kotalar1 gibi devlet miidahaleleri-
nin 6niine ge¢mek ve ticareti serbestlestirmek icin
GATT binyesinde olusturulmus kurallar, kars:
ticaretin temel itibariyle GATT tiyesi olmayan ve
daha az gelismis devletler tarafindan uygulan-
masindan dolayr GATT ilkeleri pratikte ihlal edil-
memektedir. Ote yandan, GATT kapsaminda, liki-
dite sikisikligi yasayan tyeler ve daha az gelismis
tiyeler tarafindan nicel smirlamalar getirilebilir’.
Kisacasi, somut olayin 6zelliklerine gére makul bir
ticaret dengesi olusturmanin bir yolu olarak karsi
GATTmn
ilkelerine

ticaret uygulamalarmin kullanilmasi,

piyasa
aykirilik olusturmayacaktir.

serbest olusturmaya yonelik

IV.HUKUK SECIMININ BULUNMADIGI
DURUMLARDA UYGULANACAK HUKUKUN
BELIRLENMESI

A. TARAFLAR ARASINDA HUKUK SECi-
MININ BULUNMADIGI DURUMLARDA MOHUK
ACISINDAN DEGERLENDIRME

Taraflarin  sozlesmeye dayanan iligkiye
uygulanacak hukuku segmemesi halinde, uygulana-
cak hukuk, forum ilkenin milletlerarasi 6zel hukuk

kurallarinin uygulanmasiyla belirlenir”. Milletleraras:

76 Zarin, s. 243.
7 Zarin, s. 244.

78

Baker & Cunningham, s. 378.

” UNCITRAL Legal Guide, s. 162. Milletlerarasi 6zel
hukukta takasta uygulanacak hukuk icin bkz. Develiog-
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Ozel hukuk kurallarma gore satig sozlesmesine
uygulanacak hukuk karakteristik edim bor¢lusunun,
yani saticinin is yerinin bulundugu yer hukuku
Bu kural,
satigina iliskin tim uluslararasi sozlesmelerde yer
almaktadir®. Yine MOHUK un 24(4)’tinci maddesi
geregince, taraflarin s6zlesmeye uygulanacak hukuku

uygulanacaktir. mallarin  uluslararasi

belirlememeleri durumunda, bir ticari faaliyet geregi
karakteristik
bor¢lusunun, yani saticinin is yerinin bulundugu yer

kurulan satis sozlesmesine, edim
hukukunun uygulanacag 6ngérilmustiir. Saticinin is
yeri her zaman saticinin ikametgahinin bulundugu
yerde olmasa da satici genellikle bulundugu tilkede
ticari faaliyetlerini yiiriitmeyi tercih eder. Dolayisiyla
satig sozlesmelerinde taraflarca herhangi bir hukuk
secimi yapilmazsa, satig sozlesmesinden dogan ihtila-
fin ¢oztimlenmesine uygulanacak hukuk, saticinin is
yerinin bulundugu yer hukukudur®. Herhangi bir
hukuk se¢imi yapilmazsa, normal sartlar altinda soz-
lesmeye saticinin hukuku uygulanacaktir. Ancak
kars: ticaret sozlesmeleri birden ¢ok satis sozlesmesi
ve benzeri islemleri ihtiva etmesi nedeniyle, bu
sozlesmeleri bir biitiin olarak kabul edenlere gore,
birincil sozlesmedeki satictnin  hukukunun hem
birincil hem de ikincil sézlesmeye uygulanacaktir®.
Ogretide bu goriisii savunanlar, ikincil s6zlesmeyi
birincil sozlegsmenin bir aksesuari olarak nitelendiri-
lirler®. Kars1 alim iligkisinde oldugu gibi iki ayr1 satig
sozlesmesi bulunan karst ticaret uygulamalar
genellikle ayni anda tek bir miizakere ile gerceklesti-

rilmektedir. Bu goriisiin elestirilebilecegi noktalardan

lu, Hiiseyin Murat (2012) Takas, 2.Baski, istanbul, Vedat,
5.268-274.

8 Ornegin, EC Convention on the Law Applicable to Contrac-

tual Obligations (Rome 1980) Madde 4(2); Convention on
the Law Applicable to Contracts for the International Sale
of Goods, Dec. 22, 1986, The Hague, Madde 8(1).

81 Celikel & Erdem, 5348, 359-360; Sargin, Fiigen (2001)
‘Karakteristik Edim Teorisine Elestirel Bir Yaklasim’ Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C:50, S:2, s.40; Tar-
man, Derya Zeynep (2009) ‘Akdi Borg lliskilerine Uygulana-
cak Hukuk Hakkindaki Roma | Tuziigl’' Banka ve Ticaret
Hukuku Dergisi, C:25, S:2, 297-300.

82 Van Dort & Friese, s. 58-59.
83 Van Dort & Friese, s. 58.

birisi de ayni anda ve tek bir miizakere ile akdedilmis
karsi alim sozlesmesinde, iki ayri satig sozlesme-
lerindeki kargilikli edimlerin birbirlerine ¢ok yakin
hélinde,
sozlesmesi hangisinin ise karst alim s6zlesmesi olarak

degerde olmast hangisinin ana satig
kabul edilmesi gerektigi konusundadir. Sozlesmeler-
deki edimlerden birisinin daha agir basmasi duru-
munda, edimin afir bastifi sozlesme, ana satis
sozlesmesi olarak degerlendirilebilir ve agir basan
edimi tistlenen sozlesmedeki saticinin is yeri hukuku
karsi alim iligkisinden dogan tim uyusmazlklara
uygulanabilir. Ancak satis s6zlesmelerindeki edimler
birbirlerine ¢ok yakin degerlerde ise, Oncelikle
taraflarin s6zlesmede bu konu ile ilgili 6ngordiikleri
herhangi bir hitkmiin olup olmadigina bakilir. Zaten
uygulanacak hukuk se¢cimini yapmamus taraflarin bu
konuda herhangi bir hikim ongérmeleri ¢ogu
zaman beklenemeyeceginden taraflarin edimlerini ifa
edis sirasi, ana satis sOzlesmesini belirleyici bir
yontem olarak kullanilabilir. Yani ilk ifay1 gercekles-
tirecek olan tarafin satict konumunda oldugu
sozlesme, ana satis sozlesmesi veya birincil sozlesme
olarak kabul edilecek ve o sdzlesmedeki saticinin is
yeri hukuku kargt alim iligkisinden dogan biitiin
ihtilaflara uygulanabilecektir.

Aksi kanaatteki ¢ogu yazar, birincil ve ikincil
sozlesmeleri iki ayri satig sozlesmesi olarak deger-
lendirir. Dolayisiyla bu goriisii savunanlara gore,
karakteristik edim bor¢lusunun is yerinin hukuku,
her satis sozlesmesinde farkli bir hukuk diizeninin
uygulanabilirligine yol acacaktir. Yani birincil sozles-
meden dogan uyusmazliklara birincil sézlesmedeki
saticinin is yeri hukuku uygulanacak; ikincil sozles-
meden dogan uyusmazliklarda ise, birincil sozlesme-
de alic1 konumunda ancak ikincil sozlesmede satici
olan tarafin is yeri hukuku uygulanacaktr.

Taraflar uygulanacak hukuku se¢meden soz-
lesmede uyusmazliklarin ¢oziimii noktasinda tah-
kim sart1 6ngorebilir veya tahkim sozlesmesi akde-
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debilirler®. Boyle bir durumda uygulanacak hukuk
lex fori kuralina gore belirlenemeyeceginden dolay:
hangi hukukun uygulanacagini tahkim kurulu
belirleyecektir®.

B. TARAFLAR ARASINDA HUKUK SECI-
MININ BULUNMADIGI DURUMLARDA ViYANA
KONVANSIYONU ACISINDAN DEGERLENDIR-
ME

1. Genel Olarak

Tirk hukuku agisindan bir bagka konu ise,
Viyana Konvansiyonunun 1 Agustos 2011 yilinda
yuriirlige girmesi ile Viyana Konvansiyonu kap-
saminda kalan yabanci unsurlu milletlerarast mal
satimini 6ngoren satis sozlesmelerinde uygulanacak
hukukun taraflarca belirlenmemis olmasi duru-
munda Viyana Konvansiyonu'nun uygulama alani
bulmasidir®. Viyana Konvansiyonu ile ilgili olarak,

84 AKkinc, Ziya (2020) Milletlerarasi Tahkim, 5.Baski, istanbul,
Vedat, s.132; Dogan, Milletlerarasi Ozel Hukuk, s.167;
Grabow, s. 270; Urapeepatanapong, s.197; Bu konuda
taraflanin tek sinirinin milletlerarasi kamu diizeni oldugu-
na iliskin bkz. Sanh, Cemal (1983) ‘Milletlerarasi Hakem
Karari-Milletlerarasi Ticari Tahkimde Usule Uygulanacak
Hukuk Taraflarin Tahkim Hukukunu Se¢gme Yetkisi-Hakem
Kararinin Iptali Davasinin Tenfize Etkisi - Tahkim Yeri ve
Mahalli Mahkemeler Arasindaki iliskiler’ Milletlerarasi Hu-
kuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Biilteni, C:3, S:1, 26.

85

Akinc, Ziya (2013) ‘Viyana Konvansiyonu’nun Tahkimde
Uygulanmas!’ Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Milletlerarasi Mal Satimina iliskin Birlesmis Millet-
ler Anlagmasi’'nin (CISG) Turk Borglar Kanunu Cerceve-
sinde Degerlendirilmesi Sempozyumu Ozel Sayisi, S.1,
5.76; UNCITRAL Legal Guide, s.163.

86 Detayl bilgi i¢in bkz. Akinci, Ders Kitabi, s.38; Gelikel &
Erdem, s. 365-366; Dogan, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, s.
152; Erdem, Erciment (2012) ‘Viyana Satim Antlasmasi'na
Genel Bakis ve Maddi Uygulama Alani’ in: Yeni Ttirk Borclar
Kanunu ve CISG'e Gore Satig Sozlesmeleri, Sipka, Stikran &
Yildirnm, Ahmet Cemil (Editérler) On ki Levha Yayincilik, Is-
tanbul, 117-156, s. 133; Mistelis in: Kroll, S. & Mistelis, Lo-
ukas A. & Viscasillas, M. (Editorler) (2018) UN Convention
on Contracts for the International Sale of Goods, A Com-
mentary, 2nd Edition, C.H Beck-Hart-Nomos, Art.1, para.51;
Ozdemir Kocasakal, Hatice (2013) ‘Viyana Konvansiyo-
nu'nun Milletlerarasi Ozel Hukuk Bakimindan Uygulama
Alanr’ Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Mil-
letlerarasi Mal Satimina lliskin Birlesmis Milletler Anlas-
masi'nin (CISG) Turk Bor¢lar Kanunu Cercevesinde Deger-
lendirilmesi Sempozyumu Ozel Sayisi, S.1, 19-53, s5.22;

Konvansiyon’'un taslak metnini hazirlayanlarin,
milletlerarasi ticarette ve Ozellikle milletlerarasi
ticari satiglarda taraflarin  6zerkliginin oynadig:
merkezi rolii tanmimalar1 ve bunun sonucu olarak,
maddedeki

fayda bulunmaktadir®. Buna gore, bir milletlerarasi

6'nci diizenlemenin belirtilmesinde
mal satim sozlesmesinde satic1 ve alici, sozlesmeye
Viyana Konvansiyonu'nun uygulanmamasina karar
verecekleri gibi Viyana Konvansiyonu'nun 12’nci
maddesinde belirtilenler sakli kalmak sartiyla, Kon-
vansiyon’un bazi hitkiimlerine istisnalar 6ngorebilir
veya sonuglarini degistirebilirler®.

Viyana Konvansiyonu'nun 1(1)’inci maddesi
uyarinca, is yerleri farkli devletlerde bulunan taraf-
larin akdettikleri mal satim s6zlesmelerinde, devlet-
lerin 4kit devlet olmasi veya milletleraras: 6zel hu-
kuk kurallarinin &kit bir devletin hukukuna atif
yapmast gartiyla Viyana Konvansiyonu’'nun hitkiim-
leri uygulanir®. Bu da demek oluyor ki, taraflardan
birinin ig yerinin Tiirkiye’de bir digerinin ise akit bir
devletin iilkesinde bulunmas: hélinde, eger forum
mahkemesi bir Tiirk mahkemesi ise, Viyana Kon-
vansiyonu'nun hikiimleri ihtilafa uygulanacak olan
hukuk olacaktir. Ancak taraflardan birinin &kit
devlet olmamasi durumunda ise, forum Tirk mah-
MOHUKun 24(4)tncii  maddesindeki
objektif baglama kuralini uygulayacak ve saticinin is

kemesi,

yerinin bulundugu tilke hukuku uyusmazlhiga uygu-
lanacak hukuk kurali olarak belirlenecektir®. Bu

Siehr in: Honsell, Heinrich (Editor) (2010) Kommentar zum
UN-Kaufrecht, 2. Auflage, Springer, Heidelberg, Art.1, pa-
ra.4; Siller, Christian (2009) Internationales UN- Kaufrecht,
1. Auflage, Europadischer Hochschulverlag, para.7.

87 Martinez, s. 71.

88 Dogan, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, s.165; Martinez, s.

71; Ozdemir Kocasakal, s.39; Mistelis in: Kroll & Mitelis
& Viscasillas (Editorler), Art.6, para. 9; Siehr in: Honsell
(Editor), Art.6, para. 10; Siller, para. 67;

8 Celikel & Erdem, s. 364-365; Sanh & Esen & Ataman
Figenmese, s.336; Zeytin, Zafer (2015) Milletlerarasi Mal
Satim Sozlesmeleri Hukuku- CISG, 2.Baski, Ankara, Seckin,
s.46-47.

© Sanli & Esen & Ataman Figenmese, s.311.
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anlamda, satis iglemi iceren kars ticaret s6zlesmele-
rinde de bu durum aynen uygulanacaktir.

2. Takas (Barter) i§lemlerinde Viyana Konvan-
siyonu Hiikiimlerinin Uygulanmas1 Konusundaki
Tartigmalar

Takas esas olarak devlet sektorleri arasinda
veya Ozel sektor ile devlet tesebbiisleri veya hitkiimet
arasindaki mal ve/veya hizmet degisimlerini ihtiva
eden bir sozlesmedir. “Takas benzeri” diizenlemeler
disinda kalan takas islemlerinde, transfer fonu, fi-
nansman veya li¢iinci sahis katillimi yoktur. Taraflar
arasindaki mal ve/veya hizmet aligverisi genellikle ay-
n1 anda veya ¢ok kisa bir siire icinde gerceklestirilir’.

Milletlerarast mal satim1 sézlesmelerinde
uluslararas: alanda yeknesaklagtirma ¢abalarimin bir
tirtinii olarak 11 Nisan 1980 tarihinde Viyana Kon-
vansiyonu bir¢ok devlet tarafindan imzalanmigtir®.
Viyana Konvansiyonu'na iiye devletler ve kanunlar
ihtilafi kurallar1 uyarinca, Viyana Konvansiyonu'na
tiye bir devletin hukukuna atif yapildig: takdirde
uygulama alani bulan Konvansiyon'un mal ve/veya
hizmet degisimini nakitsiz bir sekilde gerceklestiren
takas islemlerine uygulanip uygulanamayacagi husu-
su ogretide tartigmali bir konudur. Viyana Konvansi-
yonunun 53’iincii maddesi, alicinin mallarin bedelini
6demesini sozlesmenin esash unsurlarindan kabul
etmesine ragmen, “semen” kelimesini tanimlama-
mustir. Bu nedenle, semenin parasal olmas: gerekip
gerekmedigine dair Viyana Konvansiyonu'nda bir
belirsizlik bulunmaktadir®. Bazi yazarlar igin bu
konu, Konvansiyon'un takas i¢in uygulanip uygula-
namayacagl sorusunun cevabidir, ¢iinkii takas isle-

minde, taraflardan birinin bir seyin teslimine iliskin

o Urapeepatanapong, s. 27.

92 Martinez, s. 66-67.

%3 Horowitz, Andrew J. (2010) ‘Revisiting Barter Under the

CISG’ Journal of Law and Commerce, Vol:29, No:1, s. 101;
El-Saghir, Hossam A. in: Jannsen, André & Meyer, Olaf
(Editorler) (2009) CISG Methodology, Miinchen, Euro-
pean Law Publishers, s.370.

edimine karsihk diger tarafin edimi, para kullanma-
dan bagka bir malin teslimini gerceklestirmektir®.

Viyana Konvansiyonu'nun takas islemlerine
uygulanmasina karsi ¢ikan yazarlar® ise, muhalefetle-
rini Konvansiyon’un 53’tincti maddesindeki “semeni”
parasal olarak tanimlamaya dayandirirlar. Bu isimler-
den biri olan Franco Ferrari, Viyana Konvansiyo-
nunun takas islemlerine uygulanmasina yonelik
arglimanlarin kaynagini, alicinin asli edimi olan se-
meni Odeme yikimliligiinden agik¢a bahseden
53’tncit maddeye gereken Onemin verilmedigine
dayandirmaktadir®. Yani, salt takas islemlerinin
parasal olmayan dogasi, bu goriistin temelini olustur-
maktadir. Buna gore, bedelin tamammmn mallarla
Odendigi takas islemlerinde Viyana Konvansiyo-
nuw'nun uygulama alani bulamayacag: ileri stirtilmek-
tedir. Bununla birlikte, alicinin ifanin bir kismini para
ile 6dedigi durumlarda, 6denecek tutarin takas edilen
mallarm degerinden daha fazla olup olmamasma ve
taraflarin karg ticaret sozlesmesi yerine bir satig soz-
lesmesi akdetmeyi istemelerine bagli olarak Viyana
Konvansiyonu uygulanabilecektir”. Bu goriis, uyus-
mazliga konu takas sozlesmesinin salt takas s6zlesmesi
olmasi sebebiyle Viyana Konvansiyonunun uygu-
lanmadig1 bir Rus davasi ile desteklenmektedir®. Bu
karar ile mahkeme, uyusmazhik konusu s6zlesmenin
bir satis s6zlesmesi olmadigini da ileri siirmektedir. Bu
kadar sekilde
yapilandirilmis olsa da “semen” kelimesinin tanimina

gortis, her ne rasyonel  bir

o4 Ferrari, F. in: Ferrari, F. & Flechtner, H. & Brand, R.

(Editorler) (2004) The Draft UNCITRAL Digest and Be-
yond: Cases, Analysis and Unresolved Issues in the U.N.
Sales Convention, Miinchen, European Law Publishers, s.
63-64.

% Mistelis in: Kroll & Mistelis & Viscasillas, Art.1, para.30;

Zeytin, s.65.

% Ferrari in: Ferrari & Flechtner & Brand (Editorler), s. 64;

Zeytin, s.65.

7 Ferrari in: Ferrari & Flechtner & Brand (Editorler), s. 64;

Zeytin, s.65.

o8 Karari detayl incelemek icin bkz. Tribunal of Internatio-

nal Commercial Arbitration at the Russian Federation
Chamber of Commerce and Industry Russia, 9 Mar. 2004,
<http://cisgw3.law.pace.edu/cases/040309r1.html> s.e.t.
04.11.2020.
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gereke bulma konusunda basarisiz kalmaktadur.
Buna kargiik Honnold*, “semen” kavramini tanimsiz
birakarak, Viyana Konvansiyonwnun taslagini
hazirlayanlarin diizenlemede takas islemlerini hari¢
tutmamalarini Konvansiyon'un takas iglemlerine de
uygulanabilirligini agik¢a onayladiklarini savunmak-
tadir. Keza Adalet Bakanligrnin hukuk sozligiinde de
“semen” kavrami, satis sozlesmesinde alicinin borcu

olarak tanimlanmigtir'®

. Bu borcun mutlaka para
veya efektif odeme araglar1 ile gerceklestirilecegine

iligkin bir ifadeye yer verilmemistir.

Viyana Konvansiyonu'nun takas islemlerine
kargilikl
Ogretisine (“reciprocal contract doctrine”) dayanur.

uygulanabilecegi argiimani, sozlesme
Buna gore, bir sozlesmede satici, diger sozlesmede
kargilikli olarak alicidir'®. Bir davada karsilikli
sozlesme Ogretisi, Viyana Konvansiyonu kap-
saminda takas iglemlerine uygulanmistir'®. Bu
davaya gore, Macar tarafin takas mallar1 teslim
etmesine ragmen Rus tarafin takas konusu mallan
bir tirli Macar tarafa teslim etmemesi tzerine
mahkeme, karsilikli s6zlesme gretisini uygulayarak,
Macar tarafi alici olarak kabul etmis ve Viyana
Konvansiyonu'nun 45(1)(b) uyarinca alicinin lehine
tazminata hiikmetmistir.

Bu sorunu analiz ederken, Viyana Konvansi-
yonu yorumlandiginda, bir mahkemenin veya yo-
rumcularin  hangi hukuk sisteminden geldiginin
etkisini de goz ardi edemeyiz. Medeni hukuk an-
laminda satis ve takas arasindaki anlamsal fark, gesitli
tilkelerde ozellikle Fransiz Medeni Kanununun

uyarlanmasiyla daha da artmugtir'®. Fransiz Medeni

9 Honnold, John O. (1999) Uniform Law For International

Sales Under the 1980 United Nations Convention, 3. Edi-
tion, The Netherlands, Kluwer Law International s. 53.

10 Bkz. T.C. Adalet Bakanhg Hukuk Sézligiu <https:/
sozluk.adalet.gov.tr/Harf/S?Sayfa=2> s.e.t. 04.11.2020.

101 Horowitz, s.103.

12 Karan detayl incelemek icin bkz. Russia 11 September

1998 Arbitration proceeding 407/1996, <http://cisgw3.law.
pace.edu/cases/980911r1.html>s.e.t. 04.11.2020.

1% Horowitz, s.110.

Kanunu'®nun 1582’nci maddesi, satigi, bir kisginin
bir seyi teslim etmek i¢in ytikiimlilik altina girdigi ve
digerinin de bunun i¢in 6deme yaptig1 bir sozlesme
olarak tanimlarken, Fransiz kokenli olmasina ragmen

% pun 418’inci maddesi ise

Misir Medeni Kanunu
satig sozlesmesini, saticinin para karsihiginda aliciya
bir malin miilkiyetini devretmeyi taahhiit ettigi soz-
lesmeler olarak ifade etmektedir. “Para” kelimesinin
kullanilmastyla, Misir Medeni Kanunu, takas islemle-
rini agik¢a satigtan hari¢ tutmaktadir'®. Bu nedenle,
Misirli hukukgular Viyana Konvansiyonu'nun takas
iglemlerine uygulanamayacagi goriisiindedirler'”.
Dolayisiyla bu tiir farkli hukuk sistemlerinin ih-
tilaflarin ¢6ztimiindeki etkisi yadsinamaz bir gergek-
tir. Bu farkhiliklar, takas iglemleri ile ilgili uyus-
mazliklarin ¢oziimiinde Viyana Konvansiyonunun
uygulama alani bulup bulmayacagi konusunda yek-
nesak bir uygulamanin benimsenememesi sonucunu

dogurmaktadir.

V.SONUC

Milletlerarasi karsi ticaret sozlesmelerine uy-
gulanacak ve birbirinden farkli sosyal, ekonomik
kurallar ile hukuki sistemlerini dikkate alan milletle-
rarast ticarette hukuki engellerin kaldirilmasina
yardimc1 olacak bir milletlerarasi antlasmanin
varlig: ticari hayati canlandiracaktir. Devletlerin dig
ticaret iligkilerini genisleten bu milletlerarasi karsi
ticaret uygulamalar1 doviz rezervlerinin azligindan

1% The Civil Code,16.03.1804, <https://www.legifrance.gouv.fr/
codes/section_lc/LEGITEXT000006070721/LEGISCTA
000006136377?tab_selection=code&searchField=ALL&quer
y=la+vente&page=1&init=true&anchor=LEGIARTI00000644
12914LEGIARTI0O00006441291 >s.e.t. 02.02.2021.

105 The Civil Code, No.131, 16.07.1948.
<https://www.wipo.int/edocs/lexdocs/laws/ar/eg/eg026
ar.pdf > s.e.t. 02.02.2021

106

Daha detayl bilgi icin bkz. Amereller, Florian & Balz, Kilian &
Klaiber, Sven (2010) ‘A Guide to Business Law in Egypt’
Amereller Legal Consultants, 5.21-22, <http://amereller.com/
wp-content/uploads/2016/10/Amereller_Egypt-Guide-
2010.pdf > s.et. 02.02.2021; El-Saghir in: Janssen & Meyer,
s.371-372.

7 Horowitz, s.110.
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kaynaklanan sikintilarin dogurdugu ticaret giicliik-
lerini giderme konusunda hem iilke ekonomilerini
hem de ticaret sirketlerini olumlu yonde etkileye-
cektir. Zira karg1 ticaret islemleri gergeklestirilirken
devletlerin sozlegsme serbestisine miidahale edecek
dogrudan uygulanacak kurallarinin varligi, s6zlesme
goriismelerinden sozlesmenin akdedilmesine kadar
olan siireci taraflar acisindan uzun ve zahmetli
kilmaktadir. Dogrudan uygulan kurallar i¢in olmasa
da devletlerin miinhasir diizenleme yetkisi alanina
girmeyen konularda milletleraras: alanda uygulama
alan1 bulan yeknesak bir diizenleme, bu siirecin
taraflar agisindan agsamalarin daha net oldugu bir
uygulamaya doniistiiriilerek karsi ticaret uygulama-
larinin tesviki yapilabilir.

UNCITRALin yaptigr dortli siniflandirma-
ya gore, kargi ticaret sozlesmeleri, takas, kargt alim,
geri satin alim ve offset sozlesmelerinden olusmak-
tadir. Genel itibariyle bu sozlesmeler, birden fazla
sozlesmeyi icerse de bu sozlesmeler birbirinden
ozerk sozlesmeler degildir. Yani birincil s6zlesme ile
ikincil sozlesmeyi birbirine baglayan bir protokol
veya ikincil s6zlesmede yer alan bir hitkiim, bu iki
sozlesmeyi birbirlerine baglayarak bilesik yapida bir
sozlesme olusturacaktr.

Sozlesme serbestisi ilkesi geregince, yabancilik
unsuru tagtyan kargi ticaret sozlesmelerinde taraflarin
sozlesmeden dogan uyusmazliklara uygulanacak
hukuku belirlemelerine izin verilmektedir. Hatta,
taraflarin bu yonde gerceklestirecekleri hukuk se¢imi,
taraflar1 uzun, biirokratik ve karmagik hukuk sistem-
lerini ¢6zme noktasinda zorluk yagayacak mahkeme-
nin yanlis bir karar verme olasiligindan da esirgeye-
cektir. Karsi ticaret sozlesmelerine uygulanacak hu-
kuk konusunda MOHUKta temel alinmas gereken
hiikiimler MOHUK un 6, 24 ve 31’inci maddelerinde
yer almaktadur.

Karg1 ticaret sozlesmelerinin genelinde devre-
ye giren kamu diizenini korumay1 amaglayan dogru-
dan uygulanan kurallar bir¢ok alanda taraflarin s6z-
lesme serbestisi sonucunda kararlagtiracaklar1 hii-
kiimlerin 6ntine gegebilir. Taraflarin hukuk segimleri
birden fazla szlesme igeren karsi ticaret sozlesmele-
rinde istisnai de olsa farkli olabilir. Coklu yapidaki
sozlesmelerin mevcudiyeti hélinde, taraflar agisindan
herhangi bir adaletsizligin dogmamasi ve sozlesme-
lerde yer alan hiikiimlere ayni anlamlarin atfedilebil-
mesi i¢in taraflarin her ne kadar sézlesmelerden
dogan uyusmazliklara uygulanacak hukuku ayri ve
farkli kararlagtirabilmeleri mimkiin olsa da uygula-
mada karsilasilabilecek sorunlardan dolay: taraflara
tek bir uygulanacak hukuk se¢meleri 6nerilmektedir.

Karg1 ticaret sozlesmelerinin temelini satis
sozlesmesi olusturdugu i¢in taraflarin hukuk se¢imi
yapmamalar1 halinde sozlesmeye uygulanacak hu-
kuka Viyana Konvansiyonu'nun uygulanabilmesi
i¢in gereken sartlar mevcutsa, Viyana Konvansiyo-
nu sozlesmeden dogan uyusmazliga uygulanacaktir.
Ancak takas konusundaki mevcut tartigmalardan
yola ¢ikarak, Konvansiyon'un hazirlanis sekli itiba-
riyle Konvansiyon hiikiimlerinin hangi mal satim
sozlesmelerine uygulanacagini degil de hangi mal
satim sOzlesmelerine uygulanmayacag Bolim 1’de
diizenlenmis oldugundan akit devletler Konvansi-
yon’un en eski hukuki islemlerden biri olarak kabul
edilen takasa uygulanmasini istemeselerdi bu husu-
I'de edebilirlerdi.
Kanimizca, bu agiklamaya dayanarak yabancilik

su actkca Bolim tanzim
unsuru barindiran takas sozlesmelerine Viyana

Konvansiyonu uygulanabilecektir.
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