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OZEF

Universite égrencilerinin yillar igerisindeki inan¢ degerleri ve bu degerlerin degisimine
neden olan faktorlerle ile ilgili olarak 1998, 2002, 2007 ve 2008 yillarinda veriler toplanmistir.Bu
calismada uygulanan anketlerde ve derinlemesine miilakatlarda “Kendinizi miitevazi olgiide dindar
bir kisiolarak tamimlarmisimiz?” sorusu sorulmustur.Bu soruya biiyiik bir ¢ogunluk, “Hayw,
dindardegilim”’ cevabini vermigtir.Ote yandan, bu 6grencilerin biiyiik bir ¢cogunlugu Islam’m temel
iman esaslarindan olan Allah’in, Cennet-Cehennem’in, Hesap Giinii’'niin varhigini  kabul

Y

birlikteele alindiginda ¢eligkili bir durumu ortaya ¢ikarmaktadir. Bugeliskiye ve degisime neden
olan faktorlerin irdelenmesibu arastirmanmn konusunu tegkil etmektedir.
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Change Management: Transferring of Belief System in Higher
Education Students

ABSTRACT

This study elaborates university students’ religious belief and the transformations in them.
Data were collected in the years 1998, 2002, 2007, and 2008. The subjects are asked, “Are you a
moderate religious person? ”, a large majority answered “No”. On the other hand, large majority of
the subject believe in God, hell, heaven and the last day. These findings suggest a contradiction
between “identity” as a university student, and “identity” as a moderate religious person. This
study specifically focuses on the factors for this contradiction.
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Giris

Degisim ve doniisiim giiniimiiz sartlarinda karsi konulamayan en temel
gerceklerden biri haline gelmistir. Degisim herhangi bir seyin bir noktadan bagka
bir noktaya gelmesi anlaminda kullanilabilir (Kogel, 2010:668). Bu bir noktadan
bagka bir noktaya ge¢gme siirecinde mevcut konumun itici, yeni konumunda ¢ekici
unsurlarinin yaninda bunlara katki yapan ¢evre unsurlarimin da etkisibu
farklilasmayr meydana getirmektedir (Aldag ve Timoty, 1987:387 ). Bu
farklilasmalar kendi iginde kendi celiskilerini de ortaya koyabilmektedir.
Degisime ugrayan seyden kastedilen canli, cansiz, nesne, bitki, hayvan, insan ve
organizasyonlar olmak iizere her tiirlii varlik kastedilmektedir. Degisime ugrayan
varliklar i¢indeki insan unsurunun inang sisteminde meydana gelen degisimi
incelemek bu ¢alismanin konusunu olusturmaktadir. Evrende var olan her tiirlii
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olay ve hadiselerle etkilesim iginde olan Insan, kendi etrafinda meydana gelen
biitiin bu degisimlerden etkilenmek ve dolayisiyla degismek durumuyla karsi
karstya kalmaktadir.

Degisim bireysel, kurumsal ve toplumsal diizey olmak {izere li¢ seviyede
gerceklesmektedir (Kogel, 2010:673). Burada bireysel diizeydeki degisim esas
alinacak ve bu bireysel degisimin olusmasinda, bireyin kendi 6zellikleri, aile ve
arkadas ¢evresi, galistigl ya da icinde bulundugu kurum ve toplumun etkilerinin
neler oldugunun tamamina yogunlasmak konunun genisliginden dolayr miimkiin
olmayacaktir.

Bireysel degisimin olusmasi siirecini etkileyen igsel faktorlerin yaninda
glinimiiziin en 6nemli dissal faktorleri; politik, ekonomik, sosyolojik, teknolojik,
sosyal, kiiltiirel, dogal, finansal, yasal kosular ve kamuoyu gibi unsurlar1 saymak
miimkiindiir (Kogel, 2010:675; Aleksandra ve Schwarzer, 2005:127-168).Bu
noktada bireyde kendi i¢inde degisime karsi bir durum sergilemektedir. Degigim
ve doniigime karst kismen ya da tamamen uyum saglama yoniinii tercih
edebilecegi gibi degisime karsi direng gosterme karst koyma yolunu da tercih
edebilecektir. Degisime kars1 farkli tutum ve davranigin ortaya ¢ikmasindaki esas
nedenlerden bazilar, kisinin gelecek ile ilgili bireysel, ailesel, toplumsal
beklentileri, kisisel motivasyonlari ve kisisel ozellikleri gibi unsurlar etkili
olmaktadir (Lewin, 195; Eren, 2009:520).

Iste bu asamada iyi ve egitimli insan yetistirmede onemli rol {istlenen
tiniversitelerin glinlimiizdeki durumuna bakmak icin iiniversite Ggrencilerinin
dindarlik, bilimsellik, erdemlilik, ahlakli-iyi insan olma anlayislarini tespit etmeye
ve analiz etmeye yonelik bir ¢calisma yapilmistir (Bok, 2001:4-12).

Yiksekogretim de 6grenciye verilmesi gereken hem ogretim (bilginin
O0grenciye aktarilmasi), hem de egitim (mesleki egitim ve iyi insan olmay1
gerektirecek insani degerlerin sunulmasi) olmasi gerekecektir. Bu anlayis
giinlimiizde {niversitenin asil gorevinin meslek edindirme gorevinin oldugu
anlayistyla ortiismez iken bunun disinda hem meslek edindirmeli hem de egitimli,
iyl bir insan yetistirmeli anlayigini savunup bu anlayisa uygun olarak kurulmus
iiniversiteler mevcuttur. Biz bu ¢alismada iyi bilgiye sahip ve aym1 zamanda iyi
insan olma modelinin iniversitelerimizde gerceklestirilmesi  gerektigini
savunmaktayiz. Bu anlayisa uygun olarak kurulmus diinyanin birgok gelismis
iilkelerinden fiiniversiteleri gdstermek miimkiindiir. Ornegin diinyanm en iyi
{iniversitelerinden birisi olan Harvard Universitesi 6zel bir iiniversite olup
iiniversiteye ismi verilen John Harvard (November 26, 1607 — September 14,
1638) tarihlerinde yasamis ve iiniversiteye ilk en biiyiik bagista bulunan kimse
(Harvard, 2011) bir papazdir. Bu giin dahi kampus iginde hem Kkilise,
hemdedigerdinlerdeninsanlarinibadetleriniyapilabilecekleriibadethane  (chapel)
mevcut (Harvard, 2011) olup her giin sabah saat 8:45’te baslayip 15 dakika
devam eden ayin yapilmaktadir.

Bu caligmada oncelikle inang sistemi, iyi insan olma ile bilgili bir insan
olma arasindaki ¢eliski ortaya konulup daha sonra bu degisime ve doniisiime etki
eden faktorlerin neler oldugu tartigilmaktadir.
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Bu ¢alismada objektif anlamda “Dindar insan kim ve nasil olmali?” gibi
hususlar bu arastirmanin konusu degildir.” Burada iizerinde durulan husus,
“Bireyin kendisi, kendini nasil gérmektedir? Sadece ve sadece, kendisi kendi
algilamasi ile kendini miitevazi anlamda, averaj anlamda dindar bir insan olarak
goriiyor mu/gérmilyor mu” bunun {izerinde durulmaktadir.  Ayrica, bu
arastirmada iiniversite ogrencilerimizin, Islam dininin temel ve esaslar
hakkindaki bilgileri ve goriisleri ele alinmaktadir. Benzer sekilde, giinliilk yasam
kosullarmin ortaya koydugu kosullar gozetilerek, inang sistemi ile ilgili
goriiglerin, fiili olarak giinlilk hayatta ne O&l¢lide yapabildiklerine bakilmustir.
Diger bir ifade ile bir tarafta Din’i degerlerimizin ne 6lglide anlasildigi ve bu
degerlerin tanimlanmasi, Ote yandan, giinliik yasam kosullar1 gozetilerek bu
degerlerin fiili olarak yerine getirilmesinde ortaya c¢ikan uyumluluklar ve
uyumsuzluklar {izerinde durulmustur.

Bilindigi iizere, iilkemizde laik — anti laik tartigsmalar1 uzun zamandan beri
siiregelmekte ve zaman, zaman Islam ile laiklik birbirinden tamamen farkli iki
ayr1 diilnyaymis gibi yorumlar ortaya ¢ikabilmektedir. Bilimsellik ile inang birlikte
olamazmig gibi telkinler yapilmakta, dolayisiyla kutuplagsmalar meydana
gelmektedir (Mutlu, 1990:99-104; Mutlu, 1991:149-153).

Bu nedenle, AK Parti’nin kapatilmasi davasinin acildign'  ve
iniversitelerde tiirbanli kiz 6grencilerin derslere girebilmesinin iilkemizin en
onemli giindem maddesi yapildigi Aralik 2007 ile Mayis 2008 tarihleri arasinda
(Alptekin, 2011), gelecegin secgkinlerini olusturacak olan iiniversite 6grencilerine
“Groupadministerednonprobability” yontemi ile anket uygulamasi
gerceklestirilmistir. Anketteki sorularla, Islam’in esaslar1 ile ilgili neler
diisiindiikleri ve kendilerini ne 6l¢iide dindar gordiikleri hususlart aragtirilmstir.

Gliniimiiz toplumsal yapilarinda, hukuk sisteminin ortaya koydugu
kurallarla ve medeni-¢agdas insan olma anlaminda ortaya konan tanimlarla ve bir
Olgiide geleneksel degerlerle ortalama vatandaslar iyi insan- faydali insan olmaya
caligmaktadirlar. Ancak, giiniimiizde sanayilesmis ve gelismis {ilkeler alkol,
uyusturucu kullanimi ve aile kurumunun ¢dkmesi gibi ciddi problemlerle karsi
kargiyadirlar. Bilindigi iizere, ¢ok yiiksek bosanma oranlar1 ve siddet igerikli adli
suglarla kars1 karsiya kalmaktadirlar. Mesela, en iist seviyede refah toplumu olan
sanayilesmis toplumlarda bosanmalar veya beraber yasamalar % 50’nin {izerinde
ve bir yilda ortalama 5-6 milyon darp-gasp-cinsel taciz ve hirsizlik gibi adli suglar
meydana gelmektedir. Intihar oranlari yiiz binde 15 ile 30 arasindadir. Gelismekte
olan iilkelerde ise sug cesitliligi degiserek yoksulluk, issizlik ve yiliksek diizeyde
beyaz yakali-mafya suclar1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Fox ve Harvey, 2010;
Volkweinvd., 1995:647-670; Bok, 2001:4-12; Grabosky,2009:129-149).

Yukarida 6zetlenen, gilinlimiiz diinyasinin bu mevcut sikintilar1 “akil ile
inang sistemi” arasinda bir iligki olmasi gerektigi hususunu tartisma konusu haline

'Yargitay Cumhuriyet Bagsaveihigi tarafindan, 14/03/2008 tarih ve SP. Hz.:2008/01 ile, Adalet ve
Kalkinma Partisinin laiklik ilkesine aykir1 eylemlerin odag: haline geldigi anlasildigindan
Anayasanin 68/4, 69/6, Siyasi Partiler Kanunun 101/1-b ve 103/2’nci maddeleri uyarinca Temelli
Kapatilmasina Karar Verilmesi istemi ile agilan dava.
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getirmektedir. Maddiyatgi-bireyci ve rekabetgi degerlere endekslenmis bir “akil”,
dogru ile yanlis1 algilama hususunda kirliliklere ve karisikliklara neden
olabilmektedir. Bu asamada asagidaki sorulari diisiinme ihtiyaci ortaya
¢ikmaktadir. Insanlar kendi koyduklari kurallarla kendilerini, nefislerini ne 6lgiide
kontrol edebilirler? Ust diizey y®neticisiniz, nefsinizin sizin hak etmediginiz
isteklerini vicdan olmadan kontrol edebilir misiniz? Vicdanin-ahlakin kaynagi
nedir? Vicdan ve ahlakin kaynagi egitim olsaydi, intihal yapan profesorler,
tiniversitelerde proje kapma kavgalari, boliim baskan1 veya dekan veya rektor
olma gibi makam elde etme kavgalar1 olmayabilirdi.

Evrensel insani Degerler...

Bilindigi iizere, Islam dini esas olarak nefse hakimiyeti dgretir. Var
olmanin anlammi ve Otesini anlatir. Sonsuzlugun sahibini anlatir. Bu asamada
unutulmamasi gereken 6nemli bir husus, diger bir ifade ile inanglarin olmamasi,
insanlar; kendisini kendi koydugu kurallarla ne 6l¢iide saglikli ve huzurlu ve
evrensel ahlak smirlan i¢inde kalarak yonetebilir? Yasa koyanlar o toplumun
giiclii, itibarli elitinin bir boliimii olmaktadir. Bu giiclii insanlar gii¢leri ile dogru
orantili olarak bir noktada kendi sahsi ¢ikarlarini 6n plana alarak yozlagma
durumunda neden kalmasinlar? Yakalanma korkusu sifira yaklastikca veya sug
isleme imkan1 var iken ceza alma korkusu sifira yakinsa bu itibarli, etkili gii¢li
insanlar neden yanlis yapmasinlar? Ceza korkusunun sifir oldugu noktada, inang
olmadig1 takdirde, maddi cikarlarin 6n plana ¢ikmasini nasil &nleyeceksiniz?
(Jensen, 2003).

Verilerin Analizi

Din, Ahlak, Vicdan ve iyi Insan Olma Tliskisi

Yukarida sozii edilen konular ve sorular ile ilgili elde edilen bulgular, bu
sorulara bu arastirmaya katilanlarin verdikleri cevaplar asagidaki tablolarda
verilmektedir. Bu bulgularin giivenirliligi ve gegerliligini saglamak {izere anket
uygulamalar1  simf ortaminda  “groupadministerednonprobabilitysampling”
yontemi ile yapilmistir. Bu yontemle anket sorularina verilen cevaplarin anketi
doldurandan bagkasmin gérmesi ve bilmesi zorlagtirilmistir. Bu sekilde, sosyal
bilimlerde, metodoloji alaninda lizerinde Onemle durulan
“socialdesirabilityeffect” ve “anonimity” problemi asgariye indirilmistir. Sonugta,
bu sekilde, toplanan anketlerin gilivenirliginin ve gecerliliginin bilimsellik
siirlarinda olmasi 6nemli 6l¢iide saglanmistir.

Anketler {i¢ {iniversite uygulanmis olup bunlarm yaklasik % 80’
ODTU’den %20’siise Hacettepe ve Anadolu iiniversitelerinin miihendislik ve
sosyal bilimler fakiilteleri 6grencilerinden olusmaktadir. Bu iiniversitelerde, 2007
ve 2008 yillarinda okuyan 6grenci kitlesinden toplam 784 anket elde edilmistir.
Ankette toplam 38 soru yer almistir. Toplanan anketlerdeki veriler SPSS programi
11.Versiyonu kullanilarak analiz edilmistir. Analizlerde ileri diizey istatistiksel
analizler yapilmadan, frekans dagilimlar1 ve bazi capraz tablolar elde edilmistir.
Bulgular asagida ele alinmistir.
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Tablo 1°de 1998, 2002, 2007 ve 2008 yillarinda elde edilen anket
sonuclarina yer verilmektedir. Tabloda anne ve babanin dindar olup olmadigi
sorusuna verilen cevaplar gosterilmistir.

Tablo 1: Anne ve baba dindarhg:.

Babanin dindarlig1 Annenin dindarlig1
Evet Hayir Evet Hayir
Yil N % N % N % N %
1998 234 61 137 36 278 73 96 25
2002 255 59 176 40 310 71 119 27
2007 195 44 238 54 239 54 196 44
2008 166 49 175 51 224 66 117 34

Bu noktada o6nemli bir husus “dindarlik” kavramindan {iniversite
Ogrencisinin ne anladigidir. Bu ¢alismada dindarligin ne anlam tasidigina iliskin
bir tamim yoktur. Bunun nedeni bu arastirmaya katilan ogrencilerin kendi
zihinlerinde olusturdugu dindarlik kavrami ne ise bu c¢aligmada bu anlam veri
olarak kabul edilmistir. Asagida goriilecegi iizere anne ve babalarinin
dindarliklar sorulurken ayni anlamda kendi dindarliklar1 da soruldugundan bu
dindarlik kavrami kendi i¢inde tutarlilik olusturmaktadir.

Tablo 1 deki sonuglar iiniversite 6grencilerinin algiladig1 sekilde anne ve
babalarin dindarligi 1998 ile 2008 yillar1 verilerine gore 6nemli 6l¢iide azalmis
goziikmektedir. 1998 yilinda babasini dindar gérmeyenlerin yiizde oranlar1 36 dan
51 yiikselmistir. Benzer sekilde, babasini dindar gorenlerin yiizde oranida61’den
49’a dlismiistiir. Anne ile ilgili verilen cevaplar ele alindiginda,1998 yilinda
annesini dindar gorenlerin orani yiizde 73 iken bu rakam 2008 yilinda yiizde 66
ve ayni sekilde annesini dindar gérmeyenlerin orami1 yilizde 25’den yiizde 34’°e
yikselmistir. Bu rakamlar arasindaki farkliliklar yiizde 10°dan daha fazladir. Bu
degisimin anlami bu oranlardaki farkliliklar istatistiksel olarak Onemli ve
anlamlidir. Bilindigi {izere, aradaki ylizde farkliliklar % 5 ve daha fazla ise bu
farkliliklar istatistiksel anlamda 6nemli kabul edilmektedir.

Tablo 1’°deki sonuglar iiniversite 6grencilerinin algiladig1 sekilde anne ve
babalarin dindarligi 1998 ile 2008 yillar1 verilerine gore onemli 6lgiide azalmis
goziikmektedir. “Bu diisiisiin nedeni neler olabilir?”, sorusu burada giindeme
gelmektedir. Ancak, bu sorunun cevabini verecek bilgi bu ¢alismada mevcut
degildir.

Ote yandan, tablo 2’de, bu arastirmaya katilan &grencilerin algiladig
sekilde, “din” ile “ahlakli bir insan” ve “din“ ile “iyi bir insan” olma arasindaki
iligkileri gostermektedir.
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Tablo 2: Din, Ahlakl Insan Olma ve Iyi Insan Olma lliskileri Algilamasi

Kendisini Dindar Ahlakli Insan Olmak I¢in Iyi Insan Olmak I¢in
Gorme Dindar Olmak Gerekli Dindar Olmak Gerekli
Data Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir
N | %[ N [ % N % N % N % N %
2007 | 167 | 38 1 263 | 59 | 175 39 263 59 153 34 | 283 | 64
2008 | 158 | 46 | 181 | 53 | 137 40 204 59 126 37 | 216 | 63

Tablo 2 de goriildiigii tizere, 2007y1linda bu arastirmaya katilanlardan167
kisi,yani %38’i“kendisini dindar” olarak, 263 kisi, %59 oraninda Ogrenci
kendisini dindar olarak gérmemektedir. Deneklerden 175 kisi, %39’u*“ahlakli bir
insan olmak icin dindar olmayi gerekli” goriirken, 263 kisi, % 59 gerekli
gormemektedir. Benzer sekilde, 153 kisi, %34’ti“iyi bir insan olmak i¢in din
gerekli” derken, 283 kisi, %641 gerekli degil demektedir.2008 verileri de, benzer
sekilde 6grencilerin ¢ogunlugu kendilerini dindar olarak gérmemekte ve din ile
ahlak ve din ile iyi insan olma arasinda iliski gérmemektedir. Bu hususu daha
detayli ele almak igin tablo 3’te goriildiigli lizere “sadece kendisini dindar olarak
algilayanlar” ele alinmustir.

Kendisini “dindar” olarak algilayanlarin “din” ile “ahlakli insan olma™ ve
“din” ile “iyi insan olma” iliskisinin nasil tanimlamakta olduklar1 tablo 3’de
gosterilmistir.

Tablo 3. Kendisini “Dindar” Algilayanlarin, “Din ile Ahlakli Bir insan Olma” ve
“Din ile lyi Bir Insan Olma” Iliskisini Algilamalari.

Ahlak ve din iligkisi Iyi insan ve din iligkisi

Evet Hayir Evet Hayir
2007 106, %63 61 98, %58 69
2008 101, %64 57 91,%58 67

Yukaridaki rakamlar, bu arastirma i¢in 2007 ve 2008’de toplanan anket
verilerine gore “Kendisini dindar gorenlerin ¢ogunlugu, din ile ahlakli bir insan
olma ve din ile iyi bir insan olma arasinda anlamli bir iliski oldugunu kabul
etmektedirler. Ancak, gerek 2007 ve gerek 2008 anket sonuglar1 kendini dindar
gorenlerin yaklasik % 40°1“din ile iyi bir insan olma” ve “din ile ahlakl1 bir insan
olma” arasinda iligki gerekli degildir diislincesine sahiptir. “Bu insanlar neden
boyle diisiinmektedirler?”’Bu soru ayri bir arastirma konusu olabilecektir.

Inan¢’a Dair Gériislerdeki Degisim ve Doniisiim

Bu arastirmaya katilan tiniversitelilerin inanglar1 hakkindaki goriisleri ele
almmustir. Bu goriisleri ele alirken kendisini dindar goriip gérmeme hususu ele
almarak ¢apraz tablo yapilmistir. Sonuglar tablo 4’te goriilmektedir.
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Tablo 4:Kendisini dindar veya dindar gormeme ile din in 6nemli ve esaslari ile ilgili
goriisler ele ahmmaktadir.

Kendisini Allah Var Cennet ve Mahser Giinii Var
Dindar Cehennem Var
Data Gorme Evet Hayir Evet Hayir Evet Hay1r
2007 Evet 167 1 161 00 159 00
Hayir 171, 73, %30 143, 106, 130, 123,
%70 %357 %43 %51 %49
2008 Evet 156 1 153 00 153 00
Hayir 130, 49, %27 | 99, %55 | 80, %45 | 88,%49 | 91, %51
%73

Tablo 4 oldukga ilging sonuglar ortaya koymaktadir. Gerek 2007, gerekse
2008 yilina ait veriler “kendini dindar olarak gdérmeyen grup” ele alindiginda
bunlarin %70 ve 73’tiAllah’in varligina, % 57 ve 55’iCennet ve Cehennem’in
varligina ve % 51 ile 49 orandaki kimseler mahger (hesap) giiniiniin varligina
inanmakta olduklarmi belirtmektedirler. Goriildiigii iizere, Islam dininin en temel
iman esaslar1 arasinda yer alan hususlar, 6zellikle Allah’in varligina iman, dikkat
¢ekici bir yiizdelik oranla kabul edilmektedir. Bu noktada ortaya ¢ikan 6nemli
sorulardan biri, “Neden, inan¢ sisteminin en temel hususlar1 kabul edilmesine
ragmen bu arastirmaya katilan {iniversite Ogrencileri kendilerini dindar olarak
gormemektedir?” Bu sonuglar, (kendisini dindar olarak tanimlamaktan kagma
nedenleri) bilim ile dinin g¢atistif1 anlayisiyla da {iniversiteli veya modern bir
insan olma ile dindar insan olma kimliginin beraber olmayacag: gibi izah1 zor
hususlarin olabilecegini ortaya koymaktadir.

Bilindigi lizere, bilim akli kullanarak teknoloji iiretme enerjisi olurken,
din ise ahlak ve vicdanin kaynagi olarak algilanmaktadir. Din ile bilim arasinda
kendi dogalliklar1 ve 6zellikleri agisindan ¢eliskili durumlar ortada yokken, neden
insanlarin algisinda bdoylesi c¢eligkiler olabilmekte? Bu sorularin bilimsellik
siirlart iginde ele alinmasi kagmilmazdir. Acaba, giiniimiiz sosyolojik ve
psikolojik kosullarinda, dindar olmak bu insanlar i¢in, entel olma kisiligi i¢inde
kabul edilmemesi gereken bir kisisel 6zellik midir? Bu boyle ise, hangi sosyolojik
faktorler bu olumsuz imaj algilamasini yaratmaktadir? Bilindigi iizere, bu
arastirmanin yapildigi, 2007 ve 2008verilerinin toplandig1 giinlerdeki yogun laik—
anti laik, 6gretmen—imam c¢atigmasi iddiasi tartismalari, tiirban ve AK Partinin
kapatilmas1 gibi giindem maddeleri ile ortaya atilan etkili gorsel ve yazili medya
ve bazi etkili giiglii aydinlarin ortaya attiklar1 “Islam karsiti olumsuzluklar m1” bu
ortami yarattt gibi spekiilasyona agik tartismalar akla gelebilmektedir. Ancak,
burada énemli olan husus, Islam dininin en énemli inang esaslar1 kabul gériirken,
neden dindarlik kabul edilmemektedir. Bunun nedenleri bilimsel anlamda
arastirllmalidir.

Tablo 5: 1998, 2002, 2007 ve 2008 yillarinda toplanan anketlerde
Islam’1n inang esaslar1 ile ilgili hususlara verilen cevaplar ortaya konulmustur.
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Tablo 5: islam’in iman Esaslar ile ilgili Verilen Cevaplar

Allah Var Cennet, Cehennem Var Kiyamet ve Mahser Var

Evet Hayir Evet Hayir Evet Hayir
N [ % | N | % N % N % N % N %
1998 | 331 | 87 | 47 | 12| 329 87 45 12 331 87 45 12
2002 | 363 | 84 | 65 | 15| 359 82 55 13 363 | 84 65 15
2007 | 355 |80 | 74 | 17 | 309 70 118 26 | 309 | 70 | 118 | 26
2008 | 290 | 85 | 50 | 14 | 250 74 90 26 | 250 | 74 90 | 26

Tablo 5, 1998 ve 2008 yillar1 arasinda, yaklasik 10 yillik bir zaman
diliminde muhtelif zamanlarda, arastirmacilar tarafindan toplanan verilerin
sonuglarini gostermektedir. Gortildiigi iizere, liniversite 6grencilerinin en az %
80’ive ortalama olarak % 85 oranla Allah’in varligina inandigin ifade etmektedir.
Ote yandan, 1998 ve 2002 yillarinda toplanan verilerle 2007 ve 2008y1llarmdaki
sonuglar karsilagtirildiginda, cennet-cehennem, kiyamet ve mahger giiniiniin
varligma inan¢ hususlarinda istatistiksel anlamda oOnemli Olclide azalma
goriilmektedir. 1998-2002 yillar1 verileri, cennet-cehennem ve mahser giiniiniin
varligma inang, yaklasik % 85 civarinda iken, bu degerlere inang diizeyi 2007-
2008’de ortalama %73 seviyesine gerilemistir. Bu noktada 6nemli olan husus,
iiniversite genclerinin ¢ok yiiksek oranda Allah’in varligina inanma diizeylerinin
yiiksek seviyede devam ediyor olmasidir. Tablo 5’de ortaya ¢ikan sonuglar
gozetildiginde, laik - anti laik, mahalle baskis1 ve Islam-terdr iliskisini
tartismalara agmak, bu tartismalar1 Islam aleyhine olacak sekilde yiiksek dozda
glindem yapmak, bu ve benzer tartismalarin {ilkemiz iiniversiteli gengleri igin
celigkiler kaynagi olabilecegi ve kendi degerleri ile catisma durumunda
kalabilecegi gibi sonuclar1 ortaya ¢ikarmaktadir.

Tablo 6’da, bu arastirmaya katilanlarin, Allah inanci ile cennet —
cehennem ve kiyamet giiniin varligina inanci arasindaki iliskiler yer almaktadir.

Tablo 6: Allah’a inananlarin Cennet, Cehennem ve Kiyamet Giiniine inanclar

Yil Inanclar Cennet Cennet Kiyamet Kiyamet
Cehennem Cehennem Gilint Var Giint Yok
Var Yok
2007 Allah Var 313 38, %l1 305 46, %13
Allah Yok 2 71 4 70
2008 Allah Var 255 35, %12 248 41, %14
Allah Yok 00 50 01 49

Tablo 6, 2007 ve 2008 yillarinda toplanan anket sonuglarina gore;

Allah’in varligimm1 kabul edenlerin ortalama % 87°si ayn1 zamanda cennet ve
cehennem ile kiyamet giiniin varligina inanirken % 13 kadar1 bir sekilde cennet ve
cehennem ile kiyamet giiniin varhigini reddetmektedirler. Bu kendine &zel
diisiince ve inancin anlayisinin, bir taraftan Allah’a inanip ayni1 zamanda diger
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taraftan cennet- cehennem ve kiyamet giiniin varligim1 kabul etmemek bir
celiskiyi ortaya koymaktadir. Bu ve benzer ¢eliskili sonuglar, iilkemizde islam’in
esasinin kurumsallasmasinda bazi énemli ve ciddi eksikliklerin varligini ortaya
koymaktadir. Bu ve benzer celiskilerin bu gercevede ele alinmasi iilkemizde islam
dinin kurumsallasmasindaki tutarhigim arttiracak ve daha saglikli sonuglarin
ortaya ¢ikabilmesine imkan saglayacaktir. Yukarida sozii edilen ¢eliskili diisiince
tarzinin sosyolojik anlamda nedenlerini gézeten bilimsel bir ¢alisma yapilmalidir.

Inang Sistemi ile Giinliik Yasam Kosullar1 Arasindaki Celiskiler

Bilindigi iizere, bir toplumda ekonomik, egitim, siyasi, aile, din ve hukuk
gibi temel kurumlarin birbirleri ile harmoni i¢inde olmasi1 gerekir. Aksi halde,
kendi i¢inde c¢eliskileri bol sosyolojik problemler ortaya cikabilecektir. Bu ve
benzer problemlerin asgariye indirilmesi ve her temel kurumun birbiri ile
entegrasyonunun saglanmasi sayesinde vatandaslarin saglikli sosyallesmesi
mimkiin olabilecektir. Bu sekilde, daha diizgiin ve daha tutarli diisiinen,
davranabilen vatandaglar kitlesini elde etme sans1 artacaktir.

Ote yandan, giinliikk yasam sikintilarimin tespit edilmesi, bir 6l¢iide inang
sistemi ile ilgili bagka geligkilerin varligini anlamada bir diger 6nemli aragtirma
konusunu olusturmaktadir. Bu nedenle, 2007 ve 2008 yillarinda toplanan
anketlerdeki‘“nasil bir diinyada yasiyoruz” sorularinin sonuglar1 Tablo 7 ve Tablo
8’deyer almaktadir.

Tablo7: Giinliik Yasam Sartlar1 Algilamalar:

2007 Rekabetci Bir Arkadaglik Maddi Cikar | Universitelerde Kopya
Diinya Maddi Cikar Diinyasi Cekilmekte

Evet 387 190 374 353

Hayir 51 248 64 85

2008 Rekabetci Bir Arkadaslhk Maddi Cikar Universitede Kopya
Insanim Maddi Cikar Diinyasi Cektim

Evet 312 183 303 121

Hayir 27 146 35 221

Tablo 7’deki 2007 yilina ait sorular “kiginin kendisi disindaki insanlara
yonelik” sorular olarak sorulurken2008 yilindaki sorular“kisinin bizzat kendisine
yonelik” olarak sorulmus sorulardir. Ornegin 2007 yilindaki “Insanlar rekabetgi”
olarak sorulan soru, 2008 yilindaki ankette ‘“Rekabet¢i bir insamim” olarak
sorulmustur. Benzer sekilde, “Universitelerde dgrenciler kopya cekmekte” sorusu,
2008 yilinda “Ogrencilik hayatimda kopya cektim” olarak sorulmustur. Tablo
7’deki bulgular bu arastirmaya katilan 6grencilerin “Rekabet yogun, maddi ¢ikar
esasina dayanan bir diinya” anlayiginin hakim oldugunu kabul ettiklerini
gostermektedir. Ayrica, arkadasg iliskilerinde de samimiyet yerine, cok olmasa da
maddi ¢ikar olabilecegini kabul etmektedirler. Tablo 7°de goriildiigii iizere,
“Rekabetci bir diinya var” diyenler %87 ve “rekabetci bir insanim” diyenler %
92iken, “maddi ¢ikar diinyas1” oldugunu beyan edenler %84 oranindadir.
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Ote yandan kopya ¢ekme olaymin yogun olmasi da yine diisiiniilmesi
gereken bir diger bulgudur. Bilindigi iizere, kopya ¢ekme davranisi toplumsal
degerlerce kabul gérmeyen davraniglar arasindadir. Bu konuya bir 6l¢iide agiklik
getirmek i¢in Allah’a, cennet ve cehenneme ayrica hesap giiniiniin var olduguna
inanan dgrencilerle kopya ¢ekme davranisi arasinda ¢apraz bir tablo olusturulmus
ve sonuglar asagida Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8: Allah, Cennet ve Cehennem ve Mahser Giinii Varhgma Inan¢ ve Kopya

Cekme lliskileri
Kopya Cektiniz mi?

inanclar Sik Zaman-Zaman Hicg
Allah Var 76, %21 209, %60 65, %14
Allah Yok 10 46 18
Kiyamet/Mahser Giinii Var 68, %22 183, %60 54, %14
Kiyamet/Mahger Giinii Yok 18 89 29
Cennet-Cehennem Var 70, %22 185, %59 57, %14
Cennet-Cehennem Yok 15 85 26

Bu arastirmaya katilan bazi dgrenciler Allah’in, cennet ve cehennem ile
mahger gilinlinlin varligima inanci olmasina ragmen, bunlarin yaklasik % 20
sinin,“s1k” sekilde, % 60’ninise “zaman-zaman” kopya c¢ektikleri Tablo 8’de
goriilmektedir. Bu sonuca gore, insanlarin inan¢ degerleri olmasina ragmen,insan
davraniglarinin ortaya ¢ikmasinda etken olan digsal faktorlerinde 6nemi ortaya
¢ikmaktadir. Digsal faktorlerden olan giinliikk yasam kosullarinin zorlamalari, bu
inanglt insanlarinda bir boliimiiniin yanlis davraniglara yonelmesine neden
olmaktadir. Burada {izerinde durulmasi gereken husus giinliik yasam kosullarinin
kendisidir. Mesela, akademik hayatta kopya sorununu ortaya koyan birgok
calisma vardir (Chula, vd., 2009; Patricia, 2010; Elizabeth, vd., 2010 ). Bunun
nedeninin maddiyata ve rekabete dayali bir diinyanin kendisi oldugunu bu
aragtirmalarin verileri ortaya koymaktadir (Bakiniz; Tablo 7 ve 8).

Yukarida sozii edilen toplam 8 tablonun sonuglart bazi 6nemli hususlari
ve celiskileri ortaya c¢ikarmaktadir. Mesela, neden bu aragtirmaya katilan
iiniversitelilerimiz ‘dindar bir insan olma’ imajin1 kabul etmekten uzak durmakta,
bu imajin olugsmasindan kaginir durumdadir? Tablo 2’de hatirlanacagi iizere,
2007°deki deneklerden cevap verenlerin %38’i, 2008’de ise cevap verenlerin
%46°s1 kendini dindar gormezken diger taraftan bu kimseler ¢ok biiyiik % 85’lik
bir oranla, 6rnegin, “Allah’in varligini” kabul etmektedirler. Bagka bir ifade ile
Allah’in varligina inan bir iiniversiteli “Ben dindar degilim” diyebilmektedir.
Bunun nedeni ne olabilir? Bu durumun ortaya ¢ikmasina neden olarak acaba bir
¢esit mahalle baskis1 mi1 var?

Ote yandan, hatirlanacag: iizere, Tablo 4’te gerek 2007 ve gerek 2008
verilerinde*kendini dindar olarak gérmeyenler”, sirasi ile %70 ve %73 ile “Allah”
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varligini, % 57 ve 55 ile “cennet ve cehennem”in varligimmi ve % 51 ile 49 ile
“mahser-hesap giinii” niin varligini kabul etmekte ve bunlara inanmaktadirlar.

Bir insan bir taraftan kendisini dindar olarak tanimlamaktan kacinirken
diger taraftan Allah’m, cennet ve cehennemin varligina ve mahser giiniine
inanmas1 ki bunlar Islam inancinin en esas hususlar1 arasinda kabul edilir, bu
zithik c¢ok ilging bir durum degil midir? Dindar olmak kabul edilmemesi gereken
bir kisisel 6zellik ise hangi sosyolojik faktdrler bu olumsuz imaj algilamasini
yaratmaktadir.

Ayrica, Tablo 7 ve 8’deki veriler dikkate alindiginda iilkemizdeki
insanlarin giinlik yasam kosullar1 altinda diizgiin bir insan olma ve diizgiin
sekilde yasama imkénlarinin sikintilarinin var oldugu goriilmektedir. Mesela,
iiniversitelerimizde yaygin sekilde “kopya” olaylar1 oldugu bu arastirmaya
katilanlarca ifade edilmektedir. Kopya yapma evrensel ahlak kurallarina aykirt bir
davranis (Scott, 2007:303-321) ve bugiiniin tiniversitelisi, yarinin iist diizey lilke
yoneticileri olacagma gore, kopya c¢ekmenin nedenleri iizerinde durulmasi
gereken bir husus olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Richard, 2011; Donald, vd.,
2008:451-467).Benzer sekilde, inang degerlerinin giinliik yasamda davraniglarla
ortaya konulmasi zorlagmaktadir. Bu ve benzer durumlarn ele almak
durumundayiz. Bir O0lgiide, {ilkemizde sosyo-ekonomik anlamda basarinin
caligkanlik ve yetenek gibi oOzelliklere degil de firsatgilik ve uyanikliga
endekslenmesi bu ¢eliskili yagam tarzinin kendisi olabilmektedir. Bu arastirmanin
yukarida belirtilen sonuglar1 gozetildiginde, mesela, bir 6grenci olarak, daha iyi
not almak igin kopya ¢ekme ihtiyacini hissedeceksiniz ve ayn1 zamanda Islam’mn
temel esaslarini siiphe etmeksizin kabul edeceksiniz. Bu geligkili durum, giinliik
yasam kosullarindaki carpikliklarin bir sonucudur. Basariya giden yollar firsat
esitliligine, caliskanlia ve yetenege endekslememizin kaginilmazligini ortaya
¢ikarmaktadir.

Goriildigii tizere, yukarndaki bilgiler bazi sorulara cevap aranmasi
geregini ortaya koymaktadir. Bu sorulardan biri “neden iiniversiteli olma
ile”,“dindar insan olma” 6zellikleri birlikte kabul edilememektedir. Sanki, iyi ve
akilli bir {iniversiteli, Islam’in esaslarin1 kabul etse bile dindar bir kisi gibi
goziikmekten kendini uzak tutmali gibi bir sonug ortaya ¢ikmaktadir.

Toplumsal yasam kurumsallagmis yapilarla ortaya ¢ikmaktadir. Ekonomi,
siyaset, egitim, aile, din ve temel kiiltiirel yap1 bu s6z konusu kurumsal yapimnin
esaslarmi olusturmaktadir. Bu kurumlar olmadan kurumsallagsmis saglikli bir
toplumda olmaz. Bu kurumsal yapinin olusmasina katki saglayan unsurlarin her
birisinin kendine 6zgii gorevleri vardir. Ornegin; iiretim ve tiiketim hizmetleri
ekonominin, {ilkenin her tiirlii kaynaklarinin nasil kullanilacagi siyasetin, bireyleri
is bolimi esasina ve yeteneklerine gore yerlestirme egitimin temel
fonksiyonlarini olusturmaktadir. Ote yandan, Din’i inang sistemi, vicdan ve ahlak
ilkeleri ¢er¢evesinde giinliilk yasamdaki tavir ve davraniglarin olugsmasinda 6nemli
bir rol tstlenir. Ahlak ve vicdanin olusturdugu bu kurallar, inang sistemi i¢inde
her seyin hakimi ve sahibi adinadir. Eger akil ve mantik yukarida bahsedildigi
gibi ele alinmazsa, sadece bilimsel ve teknoloji esasli, maddi ¢ikarlar giidiimiinde
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ortaya konursa, evrensel hukuk kurallari, demokrasi ve insan haklar1 prensipleri
g6z ardi edilmis olacaktir. Giiniimiizde goriilen enerji ve gida odakli uluslararasi
iligkilerde ki savaslarin, teror ve siddet igerikli suc¢larin yayginlagsmasi da bu
nedenlerden kaynaklanmaktadir.

Gilinlimiizde insanlik kendi tarihi i¢inde hi¢ elde etmedigi kadar maddi
zenginlige kavugmustur. Ancak tiim bu zenginlige ragmen teror ve savaslar
giiniimiiziin en ciddi problemleri arasinda yer almaktadir. Ulkeler arasindaki
iligkilerde, karar alma siirecinde sadece maddi zenginligi arttirma yerine diger
insanlarin huzur ve mutluluguna yer verecek ahlak, vicdan ve erdemli insan
davraniginin 6ne ¢ikmasi kaginilmazdir.

Maddi Zenginlik ile Erdem ve Ahlak liskisi

Bilindigi iizere, bilimsel anlamda kaliteli insan kimdir denildiginde,
“insan esas olarak organik bir varliktir” diyebiliriz. Ne kadar Kkaliteli
beslenebilirsek, ne kadar ¢ok daha kaliteli okullara gidersek, ne kadar ¢ok daha
kaliteli saglik hizmetleri alirsak ve ne kadar ¢cok oturdugumuz evler ve mahalleler
bakimli olursa vb. sonug olarak o kadar kaliteli bir insan olunur. Bu varsayim, bir
Olciide dogrudur. Bunun aksini sdylemek sosyal bilimleri, tip bilimini, eczacilik
bilimini kabul etmeme olur. Ayni zamanda bu “organik insan” anlayis1 “ben ve
maddi ¢ikar” oncelikli giinliikk yasam kosullar1 ve toplumsal degerler sistemini
karsimiza ¢ikarmaktadir. Diger bir ifade ile bu degerler sonugta toplam sayilari 30
kadar olan diinyanin en zengin iilkelerini meydana getirmektedir. Ancak, bu refah
toplumlarmin kendi i¢inde ciddi sosyolojik sikintilar1 vardir.

Nedir bu sikintilar? sorusuna bakildiginda, su¢ ekonomisi, bosanmalar,
intiharlar, uyusturucu ve alkol problemli kitleler ve yalnizliga itilmis yaslilar
camias1 karsimiza g¢ikmaktadir. Aile kurumu zayiflamistir. Bunlarin bedelini
ozellikle cocuklar 6demektedir. Bati toplumlarinda, 6-11 yas aras1 bosanmis aile
iiyesi ¢ocuklarin yaklasik % 17si uyusturucu bagimlis1 olmaktadir. Diinyaya gelen
cocuklarin yaklasik 30- 35 %evlenmemis ama beraber yasayan ciftlerin gocuklari
olmaktadir. Ote yandan, intihar olaylar1 Bati toplumlarinda ortalama olarak
16/100,000 civarindadir. Bu rakam Tiirkiye i¢in en fazla 3/100,000 kadardir.
Yukarida kisaca Ozetlenen, refah toplumlarmin sosyo ekonomik sorunlari ve
ornekleri, ekonomik zenginliklere ragmen, yiiksek bilimsel akilciliga ragmen,
yiiksek ekonomik — iktisadi akilciliga ragmen bir iilkenin ciddi anlamda
demokratiklesme ve insan haklar1 prensipleri ile hi¢ uyusmayan ciddi sosyo-
psikolojik sorunlari olabilecegi hususuna dikkat cekmektedir (Deans, 1997).

Bu sonuglar, “ahlak ve vicdan nedirve bunlarin kaynagi nelerdir? Gergek
demokrasinin ve insan haklarmin alt yapisi olan bu kiiltiirel yap1 nasil ortaya
konabilir? Bu ve benzer sorularin glindem yapilmasini bizlere hatirlatmaktadir.
Bilindigi tlizere, akil ve mantik gorecedir. Mutlak ve evrensel olan ise, vicdan ve
ahlakin kendisidir.

Vicdan ve Ahlakin Kaynagi
Ahlakli olmanin veya vicdan sahibi bir insan olmanin bir ¢ok nedeni
olabilir. Ancak, bunlardan birinin de “inang sistemi olmasini” goz ardi etmek
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yanlig olur. Bir’e bir iligki hi¢ bir olay i¢in gegerli degildir. Bu bilinglik iginde
kalarak, din ve ahlak gibi iligkileri sosyolojik anlamda irdelemek gerekmektedir.
Her vatandas kendi vicdaninin bekg¢isi olmazsa, kendi nef’sinin bekgisi olmazsa,
firsat¢ilik ve uyaniklik degerlerinin asgariye indirilmesi miimkiin olmayabilir.
Maddiyatgr — bencil degerlerin kontrolii ancak nef’se hakimiyetle asgariye
indirilebilir. Su¢ olusumu netice itibar1 ile, biiylik bir olasilikla, maddiyatgr —
bencil — uyanik ve firsat¢1 degerlerin tirliniidiir. Toplumsal yapidaki giinliik yagsam
iligkilerinde olumsuz sonuglar ortaya koyabilen bu degerlerin kontrolii inang
sistemi ile miimkiin olur ve bu kontroliin adi ahlakli olmadir. Bilindigi iizere,
inang sistemi nef’se hakimiyet 6gretisidir.

2007 ve 2008 yillarindaki anket uygulamasi esnasinda bazi
tiniversitelilerle de miilakatlar yapilmistir. Bu miilakatlar esnasinda “Din nedir?”
sorusu sorulmus ve agagidaki cevaplar elde edilmistir.

1.“Din, insanlar1 kardes gérmedir”,

2.“Din, diiriistliik ve adil olmaktir”,

3.“Din, kul hakki yememektir”,

4.“Dindarlik bagnazlik degildir”,

5.“Din, dedikodu yapmamaktir”,

6.“Din, asir1 gitmemektir”,

7.“Dindarlik iyi insan olmaktir”,

8.“Ezan sesi hep benim hosuma gider”,

9.“Din, anarsiyi onler”,

10.“Din, hirsizlig1 6nler”.

Ancak, bu arastirmaya katilan Ogrencilerimize “siz kendiniz dindar
misiniz “sorusu soruldugunda ise, yaklasik %50’si, “hayir, ben dindar degilim”
demekteler. Bir oOl¢iide, din den kacgis anlamina gelebilecek bu cevabin
nedenlerini irdelemekte fayda olabilir. Bence, bu hususun sosyolojik olarak ele
almmas1 gerekir. Bu sekilde diisiinmelerinin bir nedeni, dindar olma ile bes vakit
namaz kilma ve oru¢ tutmanin birlikte ele alinmasi olabilir. Yani, bes vakit namaz
kilmayan bir insan kendini dindar goérmeyebilir. Bir bagka neden ise, bu
ogrencilerimizdeki “dindar insan imajmin olumsuz kisilik ozelliklerine sahip
olmasi1” algis1 olabilir”.

Dindar insan Algilanmasi

Dindar insan algisim1 dlgmek maksadiyla, 2008 yilinda, ODTU ve
Eskisehir Anadolu Universiteleri dgrencilerinden olusan 138 &grenci ile kisiye
0zel ortamlarda anket caligmasi yapilmistir. Bu anket ¢alismasina paralel sekilde
ayrica 15 oOgrenci ile de derinlemesine miilakatlar yapilmistir. Elde edilen
sonuglar Tablo 9’da yer almaktadir. Bu arastirmalara katilanlarin sayilarinin
azlign  dikkate alindiginda, bu konuda daha kapsamli ¢aligmalar
yapilmadik¢a,daha net ve daha kuvvetli sonuglar ortaya koymak oldukca zordur.
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Tablo 9: Dindar insan Algilamasi (N = 138)

Kisisel Ozellikler Cok Dindar* Az Dindar*
Maddiyatci 6.55 6.77
Firsatg1 — Uyanik 6.58 7.40
Kaderci 9.73 4.72
Acik Fikirli 5.15 8.40
Bencil 5.34 7.98
Adil 6.00 741
Diiriist 6.63 7.01
Miitevazi 6.34 6.62
Ofke Kontrol 5.75 6.56
Hirs 5.98 7.16
Kibir 5.27 6.87
Rasyonel 4.95 8.83
Kadin Ozgiirliigii 3.83 8.18
Cinsel Konularda Tutucu 8.14 5.51

* Ortalama Sonug

Ankette, Tablo 9’daki kisisel 6zellikler siralanmig ve aragtirmaya katilan
ogrencilere, “bu oOzellikler sizce ve sizin algiladiginiz sekilde dindar bir insanda
ne kadar vardir, dindar olmayan bir insanda ne kadar vardir” seklinde
sorulmustur. Bu sorulara alman cevaplarin ortalama sonuglarin1 Tablo 9°da
goriilmektedir. Cevaplar, 0 ile 10 arasindaki rakamlarla ifade edilirken, 0 = hi¢
yok, 10 = ¢ok var anlaminda kullanilmistir. Ortalamalar ve aralarindaki farklar
gozetilerek t- test ile ve “level of significance 0.001 ve 0.05” gozetilerek
istatistiksel anlamda 6nemli farklar olup olmadigina bakilmistir.

Bu ankete katilanlarin verdikleri cevaplara gore, dindar insanin en
belirgin 6zelliklerinden Dbirisinin “kadercilik” oldugu tespit edilmistir.
Derinlemesine yapilan miilakatlarda ortaya ¢ikan sonuca gore ise; “kadercilik”,
hayatta basarisiz olmanin, tembel olmanin ve bireyin kendi beceriksizligini,
rasyonel, akilci davranamamasini ortmek ic¢in kullanilan bir mekanizma olarak
yorumlanmustir. Bu yorum tarzi,“kendini dindar gérmemenin 6nemli bir nedeni
olabilir”. Giiniimiiz yagam tarzinin rekabete ve basarili olmaya endeksli olmasi ve
bireyin kendisinin kim oldugunu ortaya koydugu noktanin maddi basarilar oldugu
ve maddi basarilar elde ettiginde kendisinin bir deger ifade ettigini kabul
etmektedir. Bu sonug dikkate alindiginda, Islam inanciin geregi olan kadere
inanmanin ve bunun hayata yansimasinin ger¢ekte ne demek oldugu ile
iiniversiteli genglerimizin ortaya koyduklar kadercilik anlayiginin arasindaki
farkin ne kadar fazla oldugunu gdstermektedir. Dolayisiyla gercek anlamda
kaderciligin ne demek oldugu konusundaki bilgilendirme ve bilgi eksikliginin
varligmi agik¢a ortaya koymaktadir. Bilindigi iizere, Islam inancinda kadercilik
anlayig1 tembelligi ort bas etme demek degildir. Buna gore, islam inancinda
“kaderciligin tembellik ve uyusukluk™ olmadig1 6grencilere anlatilmalidir.
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Bu ¢alismaya katilan tiniversitelilerin verdikleri cevaplara gore, az dindar
insanin en belirgin 0Ozelliklerinden biri kadin-erkek esitligini ve kadinlarin
Ozgiirliiglinii olumlu karsilamalar iken, dindar insanlarin bu esitlige ve 6zgiirliige
kars1 ¢ikacagi anlayisiin hakim oldugu anlasilmaktadir. Benzer sekilde, az dindar
insanlarin hem rasyonel diisiince sistemine sahip olduklar1 hem de agik fikirli
olduklar1 diisiiniiliirken, dindar insanlarin rasyonel diisiinceden ve agik fikirli
olmaktan uzak olduklar1 algismin varhigi goriilmektedir. Bilindigi iizere, Islam
dininin kutsal kitabi Kur’an-1 Kerim de varliklar1 anlama ve kesfetmede,
yeniliklere ulagsma ve onlarin hayata uygulanmasinda ve daha birgok konuda
defalarca akli kullanmak emredilmektedir. Bu asamada tartisilmasi gereken
hususlardan biri “nasil bir sosyalizasyon siirecidir ki, liniversite dgrencilerinin
cogunlugu dindar insanin rasyonel diisiinceden ve agik fikirli olmaktan uzak
oldugu goriilmektedir”.

Tim bu bulgular, “dindar olma” ile“bir iniversitelinin sahip olmasi
gereken Ozelliklerin birbirleri ile geligkili olduklar1 diisiincesinin yaygin dlgiide
kabul edildigini” ortaya koymaktadir. Bu durum, arastirmaya katilan
tiniversitelilerin Islam inancinin esaslarini tamamen kabul etmelerine ragmen,
neden kendilerini “dindar olarak tanimlamadiklar1” hususuna bir 6l¢iide agiklik
getirmektedir. Gergek Islam’1n giinliik yasam icinde 6zgiir diisiinceye, rasyonel ve
akilct olmaya verdigi 6nem ortaya konmalidir. Ayrica, dindarligin bazi olumsuz
ozellikler tagimadigi ortaya konulmus olacaktir. Aksi durumda, tiim insanlar ve
ozelde iiniversiteli gencler bu celiskiler icine terk edilmis olacaktir.

Bu yanlislarin diizeltilmesi gerekir. Mesela, yukarida belirtildigi iizere,
giinlik yasamda kadmlarin makul Olglide 6zgilir olmasini dindarlar istemez
seklinde bir diislince sistemi bu iiniversiteliler i¢in hakim diisiince olarak
goriilmektedir. Ote yandan, Islam inancinin esaslar ele alindiginda yukarida szii
edilen bulgular gercegi yansitmamaktadir. Bu asamada ortaya ¢ikan énemli soru,
$0z konusu bu yanlis imajin olusmasinin nedenlerinin neler oldugudur.

Bazi etkili entellerimizin yaptigi gibi, 6gretmen-imam catismasi ortaya
konursa, mahalle baskis1 kavramlari ile tartismalar iiretilirse, Islam
siyasallastirilirsa, laik-anti laik, yaradilig-evrim kutuplagmalari giindem olursa,bu
catigma ortamlarmin olusturacagr bilgi kirliligi ve yorgun neticesinde,genglerin
dimaginda islam Din’iile ilgili yanhs imajlarm olusmasi muhtemeldir. Bazi
cevrelerin 1srarla giindemde tutmaya calistigi “bilim ve din ¢atigmasi” da bu
cergevede ele alinmalidir. Halbuki hem bilim hem Din (Allah’in varligina iman)
ikisi de sonsuzlugu kabul etmektedir. Ayrica bilim var olan1 agiklamaya calisirken
Din ise esasen var edeni ve varligl anlamay1 ortaya koyma ile ilgilidir. Sonugcta,
var olant ¢alisma, neden var edeni ret etme anlamina gelsin ki?

Ote yandan, Tablo 9, “az dindarlarin daha bencil ve kibirli insan” olarak
algilandigimi ortaya koymaktadir. Bu bulgu dindar insan olmanm olumlu
yanlarinin da oldugunu ortaya koymaktadir. Modern insan, rekabetci ve
maddiyatgr giinlilk yasam dokusu icinde kendi varligini asir1 bencillik esaslarina
gore siirdiirme durumunda kaliyorsa bu asirilik ancak Din’i degerlerle
dengelenebilecektir.
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Ayni sekilde Tablo 9°da ortaya ¢ikan bir diger ilging bulgu, az dindarlar
cok dindarlardan daha adil olarak algilanmaktadir. Bu bulguyu tartismaya agmak
gerekebilir. Bilindigi iizere, digsal dindarlik nedenleri ile dindar gériinmeyi kendi
maddi ¢ikarlarma endekslemis Ornekler bu diislincelerin olusmasina neden
olmaktadir. Miilakat yapilan bazi tiniversiteliler, mesela, kendi yasamlar1 iginde
¢ok yakindan tanidiklar1 bazi insanlarin cami yapilacak diye topladiklari paralari
nasil kendi sahsi ¢ikarlarina kullandiklarina sahit olduklarini anlatmiglardir.
Islam’in siyasallasmasi ile ortaya ¢ikan makam ve koltuk sevdasi ile maddi
menfaat pesinde kosan bazi dindar goriiniimlii insanlarin varligi bu algilanin
nedenleri olabilmektedir.

Yine Tablo 9’da goriildiigli tizere, uyanik ve firsat¢i, hirsh olma, 6fke
kontrolii, diirlist ve miitevazi olma, maddiyat¢1 olma gibi kisilik 6zellikleri ele
alindiginda, dindar ve dindar olmama arasinda istatistiksel anlamda 6nemli bir
fark elde edilmemistir. Bu sonuglar1 ortaya ¢ikaran en 6nemli nedenin, {ilkemizde
uygulanan sekli ile pazar ekonomisi kosullarinin kendisi olabilecegidir. Ne yazik
ki, tilkemizdeki sosyo-ekonomik ve politik kosullarda, bagarili olma ile firsat¢1 ve
uyanik olma arasinda 6nemli iligkilerin varligi s6z konusudur. Liyakat sisteminin
cok zaman g6z ard1 edilebildigi diisiinceci oldukca yaygindir.

Sonu¢

1998 ve 2008 yillar1 arasinda, muhtelif zamanlarda tarafimizdan yapilan
bilimsel caligmalar, ortalama olarak {iniversiteli genglerimizin %80 oraninda,
“Allah, Cennet ve Cehennem ve Hesap Gilinii/Kiyamet Giinii’niin varligina
inandiklarin1 ortaya koymaktadir. Bu genglerin anne ve babalarinin da ayni
zamanda dindar insanlar olarak algiladiklar1 goriilmektedir. Ancak bu 6grenciler
yukaridaki degerlere inaniyor olmalarina ragmen kendilerini “dindar” olarak ifade
etmemektedirler. Yukarida belirtildigi gibi Islam’m esaslari kabul eden ve
inanan bu insanlar, neden kendilerini dindar gérmedikleri hususu {izerinde
durulmast gereken Onemli bir konudur. Dolayisiyla bu konuyu esas alan bu
caligmada din, dindar insan ve az dindar insan algilamalar1 tizerinde arastirmalar
yapilmistir. Toplanan verilerin giivenirliligini ve gecerliligini artirmak amaci ile
kisiye 0zel ortamlarda anketler uygulanmigtir. Diger bir ifade ile deneklerin
verdikleri cevaplar1 kendilerinden bagkasinin gérmesine firsat verilmemistir.

Kendisini dindar goérmeyi ret eden iiniversitelilerin verdikleri cevaplar ele
alindiginda ilging hususlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu kimseler kendilerini Din’den
sogutan nedenleri anlatirken su siralanan argiimanlara yer vermektedirler.
“Cevremdeki dindarim diyenler bagnaz ve asir1 tutucular. Gerikafalilar.”
“Dindarlik denildiginde aklima hep kapalilik, kadercilik ve kadinlarin
Ozgurliigiinii asla istememe geliyor”. “Kadin ‘tayt’ giymemeli, araba
kullanmamali, okula gitmemeli”, “Adam dindarim diyor ve tokalagmiyor. Her sey
boylesine cinsellik olarak algilanmamali”, “ yagmur ormanlarindaki ilkel kabile
insanlari girilgiplaklar ama cinsel tecaviiz yok, ancak bazi Islam iilkelerinde cinsel
tecaviiz cok yogun”, “Komsumuz ¢ok dindar ama isi giicli komsularinin evlerinde
neler oldugunu arastirarak O6grenmek istiyor. Cok dedikodu yapiyor”, “Din
siyasallagmamali. Benim halam o partinin kurucularindan. Ama kendisi
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sosyalisttir hem de simdilerde hacca gidip geliyor”, “Dindar ama Kiirtlerden ve
Alevilerden ¢ok nefret ediyor. Bu bizim dinimizde hi¢ yok degil mi?” Bu
soylemlerden goriilecegi lizere, iiniversiteliler dindarlig: kisilerin karakterlerinde
ararken ayni zamanda yakin g¢evrelerindeki kendilerini dindar olarak ortaya
koyanlarin davraniglarindaki uyumsuzluklar1 gérdiiklerinden dinden uzak kalmay1
tercih etmektedirler.

Yukarida yapilan tiim yorumlar ve algilamalarin ne 6l¢iide dogru ya da
yanlis oldugu ayri bir tartisma konusudur. Ancak, Islam’dan veya bu anlamda
dindar goriinmeden sakiniliyorsa bunun nedenleri de dogal olarak ele alinmalidir.
Goriildigi iizere, ahlak ve vicdanin kaynagi nedir sorusu ele alindiginda egitim,
ekonomi, hukuk sistemi gibi kurumlarin kendisi ve bunun yaninda din ve vicdan
ile inang sisteminin yer aldig1 goriilmektedir.

Ayrica, bu arastirmanin bulgularina gore liniversiteliler dindar bir insani
algilarken o insanin kaderci, kadin/erkek esitligine karsi, yenilikleri ve
Ozgiirliikleri ret eden, rasyonel davranmayan bir karakter olarak ele almaktadir.
Bu aragtirmaya katilanlar, kaderciligi, yapilan yanliglar1 6rt bas etmenin bir yolu
olarak ele aldiklarindan, bu hususun iyi bir 6zellik olmadigini1 diisiinmektedirler.
Yine cinsel diisiinceye gereginden fazla agirlik verilerek, kadm-erkek esitligine
kars1 ¢ikmanin, dogru ve ¢agdas bir 6zellik olmadigini diisiinen bu iiniversiteliler,
bu 6zellikleri dindar insan ile 6zdeslesmektedirler.

Yukarida kisaca dzetlenen bu bulgular, din egitiminin, Islam inancina
yonelik egitimin iilkemizde yeterince verilemedigini acik¢a ortaya koymaktadir.
Universitelilerin dindar insan algilamas1 tamamen asilsiz, gercek dis1 bilgilerin
eseri oldugu goriilmektedir. Bu yanlig algilarin diizeltilebilmesi igin devletin din
ve Islam inancinin egitimine iliskin politikalarmin yeniden gdzden gegirilerek,
hatalarin diizeltilerek ve dogru olanin yapilmasi ile gergeklesebilecektir. Bu
noktada Din’in siyasallasmasi ile devletin Din’e sahip ¢ikmasi birbirinden
tamamen ayr1 ve birbirinden bagimsiz olarak ele alinmasi gereken konulardandir.
Bunun aksi, bilgi kirliligi olusturmanin tam kendisi olur.

Insanlarin Allah’in varligi ve iman esaslarin1 kabul etmelerine ragmen
kendisini dindar bir insan olarak ifade edememesi bir anlamda 6nemli bir ¢eliskiyi
ortaya koymaktadir. Ancak bu g¢eliskinin ortaya g¢ikmasinda kisinin sadece
kendisine ait kisisel 6zellikleri olmayip bunun disinda toplumsal bagka faktdrlerin
de var oldugu asikardir. Giinliik hayat sartlarinda sade vatandaslarin inanglarina
uygun sekilde yasamalarinda bazi sikintilar yasanmaktadir. Ayrica sade
vatandaslarin inang¢ degerleri ile ilgili yeterince bilgilendirilmeleri hususunda da
problemler olabilmektedir. Bu ve benzer nedenlerle inang sisteminin iilkemizde
kurumsallagsmasinda celiskiler ortaya ¢ikmaktadir. Ornek, 2007 ve 2008 yillarinda
bu arastirma i¢in toplanan verilerde iiniversiteli genclerimizin inang kimliklerini
saklama ihtiyact goriilmiistiir. Bu sonug, mevcut digsal faktorlerin etkisiyle
kisilerin kendi kimliklerini acik¢a ortaya koymaya cesaret edemedikleri* seklinde
yorumlanabilir. Bir diger neden de, hatirlanacagi gibi, 2007 ve 2008 yillarinda
iilkemiz siyasal ortaminda Islam aleyhine yogun kamuoyu olusturma kampanyasi
vardi. Bu durum o donemi medyasi incelendiginde acgikga goriilecektir. O
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donemin bazi etkin medya grubu, bazi etkin entellerin goriisleri ve bazi etkin
siyasilerin beyanlar1 “Islam” kimliginin, bireysel diizeyde kabul gdrmesini
zorlastirmis olabilir. Ozetle, sade insanlar giinlilk yasamlari iginde herhangi bir
zorlukla karsilagmamak, gereksiz tartigmalara girmemek i¢in, ve/veya her hangi
bir zarara ugramamak i¢in bu yola bagvurmaktadir.

Bu noktada iizerinde durulmasi gereken énemli husus, toplumsal yapimizi
olustururken, kiiltiirel yapimizi kuvvetlendirirken, evrensel anlamda insani
degerler c¢ergevesinde bu olusumlar1 yapma geregidir. Olusturulan bu ortamda,
herkes kendisine ait her tirlii yasamsal ve inang degerlerini sorunsuz
yasayabilecek ve bagkalarinin degerlerini de engelleyici olmayacaktir.

Bu asamada toplumun tiim kurumlari, (devlet, aile, egitim kurumlari,
ordu, sivil toplum kuruluslari, akil insanlar, dini ve siyasi liderler, toplumdaki
saygin kimseler, medya gibi) kendine diisen gorevleri inang sistemi ile bilimsel
bilgi sisteminin birbirini tamamlayacak sekilde degisip, doniismesinde ve
kurumsallagmasinda katki saglamalidir.
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