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ADANA iLiNDE YASAYAN Z KUSAGININ MUZIiKAL BEGENIiLERi*
Musical Tastes of Z Generation in the Adana Province

Timur VURAL", Ozge ACIKGOZ™

oz

Bu aragtirma, Adana’da yasayan Z Kusagi bireyleri miizik begenilerini analiz etmek amaciyla olusturulmustur.
Aragtirmada, literatiir taramasi ve anket tekniklerinden yararlanilmistir. Bilimsel arasgtirmanin tiimdengelim 6zel-
liginden faydalanilarak Adana ili cografi ve kiiltiirel 6zelliklerinden bahsedilmis, miizik begenisi, Z kusag1 gengligi
ve popiiler kiiltiiriiniin genel 6zellikleri agiklanmis daha sonra; Adana ili Z kusagi miizik begenisi agiklanmistir, yani
genelden Ozele inilerek bir bilimsel arastirma teknigi kullanilmigtir. Aragtirma metodu olarak, anket metodu
kullanilmgtir. Adana ilinin merkez ilgelerinden 4 farkli ilgeye, esit sayilarda, toplam 880 z kusag: bireyine anket
uygulanmustir. Toplanan veriler siniflandirilarak bilgisayara aktarilmistir. Z kusagi bireyleri, kimleri, nasil, ne sekli-
de dinliyor gibi temel sorularin gevresinde, bu sorulart destekleyen sorularla, veriler toplanmis, siniflandirilmig ve
analiz edilmistir. Arastirmanin son bdliimiinde sonuglar ve onerilere yer verilmistir. Bu ¢alismanin dikkat ¢ekici
sonuglarindan biri ¢esitliliktir. Z kusagi bireyinin tercihlerindeki cesitlilik dikkat ¢ekicidir. Dinledikleri sarkicilarin,
miizik dinleme kanallarinin, miizik tiirlerinin gesitliligi kiiresellesen diinyada farkliligin kaybedildigi diisiincesine
kars1 sonuglar olusturmaktadir. Bu verilerin sebepleri calismada derinlemesine analiz edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Miizikal Begeni, Z Kusag1, Adana ili, Popiiler Miizik, Miizikoloji

ABSTRACT

This study was designed to analyze the musical tastes of Z generation individuals living in Adana. Literature review
and survey techniques were used in the research. Using the deductive method of scientific research, the geographical
and cultural characteristics of Adana province were mentioned, and the music taste in Adana, Z generation youth and
the general features of popular culture were explained, then; Adana Z generation’s music taste was explained, that is,
a scientific research technique from the general to the specific was used. Survey method was used as a research
method. A questionnaire was applied to 880 Z generation individuals in equal numbers in four different regions from
central districts of Adana. The collected data were classified and transferred to the computer. Data were collected,
classified and analyzed with questions that support these issues around the basic questions such as who, how and in
what way Z generation listens to. In the last part of the study, results and suggestions have been given. One of the
remarkable results of this study is diversity. Diversity in the preferences of the Z generation is noteworthy. The
diversity of the singers, the music channels and the musical genres they listen to results in the loss of difference in
the globalizing world. The reasons for this data were analyzed in depth in the study.
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Extended Abstract

This article aims to analyze the music tastes of Generation Z individuals living in Adana. Literature review and
survey techniques were used in the article. The deductive method of scientific research was utilized.

First of all, the conceptual framework of the study was created. The concepts of culture, music, popular music
are generally mentioned. Besides, together with the conceptual framework, the concept of generation was defined
under the title of Generation Z and Music and Z Generation, one of the popular generation classifications of recent
years, and its relationship with music were mentioned. Another subtitle given within the conceptual framework is
Musical Taste. Considering that there are many reasons for the formation of music taste, it was found appropriate
to be given under a subtitle in the article. The shaping of an individual's musical habits cannot be considered
separate from the society in which they live. Reasons such as the desire to be accepted by the social environment,
especially in young individuals created the need to deeply analyze the socio-cultural structure of the individual in
the study. 4 districts of Adana province where the study was conducted were considered separately. Districts were
studied in terms of their socio-economic status and musical aspects. The survey method was used as the research
method. The survey was applied to 4 different districts of Adana: Cukurova, Saricam, Seyhan, and Yiiregir. It was
paid attention to applying the survey in equal numbers to these districts. The survey was applied to a total of 880
Generation Z individuals, 220 in each district. The collected data were classified and transferred to the computer.

Tables were prepared in line with the results obtained from the data, and therefore, it was aimed to make the
data more understandable. The obtained data are given in the "Findings and Comments" section. While creating
the findings section, the survey supporting similar findings were grouped and divided into 10 subsections. Tables
are used to make the data more understandable. All districts are given in the tables, respectively and province-wide
is added to the last section. A general assessment of the situation was made under the tables. Comments were made
in light of all the data.

In the first part of the findings, the personal data belonging to the Generation Z living in Adana province were
presented in 3 different tables as "Gender, Hometown and Housing". It is based on the idea that these data are
important social determinants in determining the place of individuals in society. The second subtitle of the findings
is the tables composed of two different questions to find out which music genres Generation Z living in Adana
listens to. In the third subtitle of the findings, more meaning was sought and a specific question was asked and
commented on why they listened to music. In the fourth subtitle, two different questions were tried to be understood
with tabulation from which source they listened to music. In the fifth subtitle, to understand how long participants
listen to music was created. In the sixth subtitle, data on the environments in which Generation Z listened to music
was collected. In the seventh subtitle, 3 different questions were asked and a table was created to obtain data on
the factors that affected the music taste of the participant Generation Z. In the eighth subtitle, it is intended to
understand what music means for Generation Z. In the ninth subtitle, it was aimed to collect data on whether
Generation Z actively participated in music activities. 5 questions were asked to the participants regarding this
issue. Finally, in the tenth subtitle, in order to obtain data on whether Generation Z finds the music education
sufficient or not, the participants were asked the question.

Separate sections were created for Cukurova, Sarigam, Seyhan and Yiiregir districts while creating a table from
the data obtained in the findings section. In addition, sections containing total data are added to the table. In this
table, both the number of preferences and percentage values of the answers given to the questions for each district
is given.

The results section of the article was created by evaluating the data obtained from the study. The diversity in
the preferences of the Generation Z individual is remarkable. The diversity of the singers, music channels and
types of music they listen to creates results against the idea that difference is lost in the globalizing world. Based
on the results, it was observed that they were not actively involved in music in general. In addition, data were
obtained that they were not satisfied with the music education they received. The facts that caused this were
analyzed in-depth in the article. The last part of the article is left for the recommendations section.
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Bu calismada, siislii satafath anlatilar, sisirilmis deyimler ile anlatima farklilik katma ¢abasi giidiilmemis,
giiniimiiz miizikoloji ¢alismalarinin temel hastalig1 olan, yazilanlar1 akademikmis gibi yaparak, onlara igerik ve
agirlik kazandirma gayretine gidilmemistir. “Okurlar medyum degildir. Dolayisiyla yazarmn anlatimi karigik
oldugunda onun gergekte ne anlatmak istedigini aninda anlamalar1 imkansizdir” (Becker, 2016, s. 49). Anlamsiz
isgalci kelimeler, kafa karisikligina neden olacak yabanci dildeki anlatilardan uzak durulmustur. Okuyucuya ve
alana bilimsel kazanim saglama hususuna odaklanilmistir. Bize gore bilimsel ¢alismanin odaginda; bilimsel
yontem ile tespit edilen bulgular ve bunlarin yorumlanmasi ile elde edilen sonuglar ile alana katki saglamak
olmalidir.

Miizik insanlarin kendilerini ifade etmelerinde her donem 6nemli bir ara¢ olmustur. Kimi zaman acilarini,
isyanlarini, asklarini hep miizik yoluyla kars1 tarafa aktarmislardir. Bu aktarim siireci, ge¢misteki yasanmis-liklarin
giiniimiiz toplumuna taginmasinda énemli bir gorevi yerine getirmektedir. Hatta denilebilir ki toplumun 6nemli bir
yapt harci miizikal aktarim sayesinde saglanmaktadir.

Miizik diger sanatlardan soyut olan dogasiyla ayrilmaktadir. Salt miizikal uygulamalarda, agik bir sdzel ve
yansitma igerigi olmamasindan dolay1 miizik belki de kiiltiiriin en hassas gostergesidir. Diger sanatlardan ayri
olarak biling dig1 tutum ve varsayimlara bagl ve insaniistii/sihirli bir ritiiel olmas1 miizik sanatina ayr1 bir deger
katmaktadir (Small, 1996, s. 80). Avrupalilarin biiyiik bir kism1 yakin dénemlere kadar diger topluluklarin miizi-
kal kiiltiirlerini kiymetsiz ve kakofoni (ses uyumsuzlugu) olarak degerlendirmislerdir. Aslinda burada ortaya ¢ikan
tablo Albert Einstein’in baligin durumu ile ilgili metaforuna benzemektedir. Balik hi¢bir zaman onu sarmalayan
suyun farkinda olmamuistir, ¢iinkii bagka ortamda yasamamustir (Small, 1996, s. 2). Kendisi disinda kalan miizik
tiirlerine uzak ve onyargil kalan miizikoloji bilimi, zaman i¢inde Bat1 harici toplumlarin fark-liliklarii zenginlik,
0zglinliik olarak kabul etmistir.

Miizigi incelemek temelde baska herhangi bir seyi incelemekten farkli degildir. Herhangi bir alanda incelemeci
ele aldigr konuyu “ne”, “neden”, “nasil” gibi yonlendirici sorular sorarak tanimlamaya caligir. (...) Tmn
tanimlanmasi, aranan yanitin bulunmasinda yeterli olabilecegi gibi, konuyu miizik dis1 iliskilendirmelerle
incelemenin dogru olacag1 durumlarla da karsilasilabilir (Ozer, 1997, s. 1). Miizige ait genis kapsamli boyutlari,

aragtirmalarda gdz 6niinde tutmak biiyiik 6nem arz etmektedir.

Miizige ait {i¢ sistematik boyut ise sunlardir. Miizigin ne soyledigi, cercevesinde ele alinan anlamina
“simgesel”, bagka bir seye gonderme yapmadan, yani mutlak olarak miizigin ne oldugu ile ilgili olanina (...)
“estetik”, miizigin ne yaptig1 ile ilgili yani miizigin is gorecek yararlar saglamada kullanilmasina da “pragmatik”
anlam denildi. (...) Miizige ait estetik boyut hesaba katilmalidir (Erol A. , 2005, s. 12-13). Buradan da anlasildig:
lizere miizik ¢ok boyutlu bir yapida ve ¢ok katmanli anlamlart barindirmaktadir. Yalin manada estetik durusunun
verdigi kimligin yani sira sozlerin ve s6zlerdeki simgesel ve pragmatik (yararci) yapilanma ¢ok boyutlu diistinmeyi
zaruri kilmaktadir. Bu diisiince ve bilimsel yordama kisminda ise icra makaminda miizikoloji bilimi yer
almaktadir.

Kinkeldey’e gore “Miizikoloji, olgulara miizik sanatinin gelisimine ya da siireclerine ve de genelde insanin bu
sanatla iliskisine bilimsel bir inceleme ya da arastirma yonteminin, felsefi bir tartigma ya da uslamlamaci bir diz-
geselligin uygulanmasindan dogmus, miizik {izerine dizgesel bilgi biitiinii”diir (Ozer, 1997, s. 5). Miizikolojinin
yontemsel niceligi ise ¢esitlilik gostermektedir. Coklu disiplinler i¢inde ayricalikli bir konuma sahiptir. “Eger miizi-
kolojinin, miizigin sosyal ve kiiltiirel ¢cevrelerdeki anlamlar1 hakkinda séyleyecekleri az ise, diger bilim dallarinin da
miizik tinilarmin sosyal ve kiiltiirel anlamlarina dair s6yleyebilecekleri azdir. Miizikoloji bilimi, estetik mana-daki
miizik ¢éziimlemelerinde sosyoloji ve iletisim bilimlerine ait yontemleri kullanmaktadir” (Wicke, 1998, s. 14).

Miizikolojinin bir diger iletisim i¢inde oldugu baslik ise kisilerin miizikal begenileridir. Oldukga soyut bir alan
olmasina karsilik, bu alanda yapilan caligmalar toplumsal bircok konuya bakis agisinda 6nemli farkliliklar
yaratabilecektir. Iste bu arastirma kapsaminda iletisim ve miizikal verilere ulasmanin artik birkag yil éncesi ile
kiyaslanamayacag1 da dngoriilerek, Arastirmaya ait problem durumu $dyle planlanmstir.



132 Vural, Acikgoz

Miizik begenisi ile ilgili degiskenlerin bu kadar ¢ok oldugu ve kesin verilere ulasilmasi asamasindaki zorluklara
ragmen bu arastirmada z kusaginin miizik begenilerinin anlasilmasi hedeflenmistir. Bu baglamda; giiniimiiz geng
kusagmin miizik begenileri hangi yone dogru evriliyor? Z kusagi ne dinliyor hangi miizik tarzini begeniyor?
Miizigi nereden, ne kadar siire dinliyor? sorulari sorulmustur. Z kusagmin miizik algisin1 ve bakis agisini
anlayabilmek ayrica; miizik sektoriine hizmet veren kisilere veri olusturmak adina da dnemlidir. Bu kusaga
mensup gengler hali hazirda egitim siirecindedirler. Bu yonde yapilacak ¢aligmalar, miizik yapimei-larinin, popiiler
miizik besteci-sarkicilarinin, miizik egitimcilerinin; bu kusak cocuklarinin ve genglerinin miizik egilimlerini
bilmelerine, onlar1 anlamalarina, degisen begeni sekillerine yonelik meta sunabilmelerine ve egitim siire¢lerini
etkin olarak sekillendirebilmelerine hizmet edecektir.

Arastirma Modeli

Ik olarak literatiir ve kaynak tarama modeli ile bilgiler edinilmistir. “Geleneksel arastirma modellerinde
literatiir taramasi yol almak i¢in siklikla kullanilan bir yoldur. Nicel ve nitel arastirmalarda karakteristik olarak
izlenen bir model olmustur” (Punch, 2014, s. 43).

Bu ¢alismada yararlanilan, anket teknigi su sekilde tanimlanabilir: “Anket gerek sayisal sonuglara ulag-mak
gerekse sayisal sonuglardan yola ¢ikarak yorum yapmak icin kullanilan ve bes asama takip edilerek yiiriitiilen
yaygin tarama yontemlerinden biridir. Buna gére 6ncelikle ulagsmak istenen amag tanimlanir, 6rnekleme yontemine
karar verilir ve 6rneklem segilir, anket yontemi belirlenir, verilerin ne sekilde analiz edilecegi saptanir ve son
olarak da veriler yorumlanir” (Karahasanoglu, 2015, s. 12).

Arastirmadaki veriler, Adana’da Z kusag1 olarak kabul edilen bireylere uygulanan yazili anketle elde edilmistir.
“Yazigsmanin basarili olmasinda ilk kosul uygun sorularin hazirlanmasidir. Arastirmaci ile kaynak kisi arasindaki
tek iletisim araci sorulardir. Bu nedenle sorular, her tiirli yanlis anlasilmalar1 6nleyecek nitelikte olmalidir”
(Karasar, 2012, s. 176). Anket sorularinin belirlenmesi asamasinda sorularin alt problemleri, dola-yisiyla problem
durumunu karsilayacak sekil belirlenmesi Onemlidir. Calismada, anket sorulari, 10 farkli alt problemi
destekleyecek sekilde belirlenmistir. Yine Karahasanoglu ve Yavuz, anket yonteminde dikkat edilmesi gereken
bir diger konudan sdyle bahsetmislerdir:

Anket yontemi segerken sorularin karmasikligini, elde etmek istediginiz veri miktarini, denetimin veri elde
etmedeki 6nemini ve yontemin maliyetini géz 6niinde bulundurmalisimiz. Dikkat edilmesi gereken 6nemli bir
nokta da ister yazil ister s6zlii olarak yapilsin anket, soruyu soran ve cevaplayan kisi arasindaki iletisimin bir

parcasidir (Karahasanoglu, 2015, s. 13).

Caligmada alt problemleri tanimlayacak veriler elde etmek i¢in hazirlanan ilk anket 24 sorudan olus-
maktayken, li¢ uzman kiginin goriigleri dogrultusunda dort soru alt problemlerin kapsami dismna ¢ikildigi
gerekgesiyle iptal edilmis, biri ise “Herhangi bir miizik etkinliginde yer aldiniz m1?” sorusuna ait mevcut iki
onermeye “Isterdim, ama firsatim olmad1” segeneginin dahil edilmesiyle yenilenmistir. Diizeltilmis haliyle anket
sorular 24 kisilik kiigiik bir gruba uygulanmis, sorularin agikligi ve 6nermeleri karsilamasi yoniinden herhangi bir
probleme rastlanmadig1 goriilmiistiir. Boylelikle uygulanacak anket son halini almistir. Hazirlanmis olan anket
sorular1 Adana ili, Cukurova Ilcesi “Adana Erkek Lisesi”, Seyhan ilcesi “Ramazan Atil Anadolu Lisesi”, Saricam
ilcesi, “TOKI Saricam Anadolu Lisesi”, Yiiregir ilgesi “Mehmet Akif Inan Anadolu Lisesi” olmak iizere her bir
lise i¢in 220 kisilik esit sayidaki, toplamda 880 Z kusag1 bireyine uygulanmistir.

Daha sonra toplanan veriler siniflandirilarak bilgisayara aktarilmasi boliimiine gecilmistir. Anket verileri iki
asamali bir ¢oziimlemeye tabi tutulmustur. ilk asamada, olusturulan bulgusal igerik, anket kapsaminda hazirlanmis
olan “birimlestirme” islemine tabi tutulmustur. “Ankette edilen verilerin birimlestirilmesi igerik
¢oziimlemesindeki yeri biiyiiktiir. Bir anlamda birimlestirme yapilmadan igerik ¢oziimlemesinden sz edilemez.
Bu sekilde birimlerin tanimlanmas, sinirlarin ayrilmasi ve sonraki ¢éziimleme igin kimlik kazandirilmasi saglanir”
(Aziz, 2020, s. 124). Yogunluklar kapsaminda bi¢imlendirilen veriler anlamli bulunusluklarina gore
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yorumlanmugtir. “Veriler siralt dizi (seri) bigimine getirilir veya gruplandirilir. Sirali dizi, verilerin belli esasa gore
siralanmasiyla elde edilen dizidir. Bu siralama biiyiikten kiiciige ya da kiigiikten biiyiige olabilmektedir. Bu
siralamada yer alan veriye “deger” denilmektedir. Ayrica sirali diziler ile elde edilen bu gruplandirmaya ¢cokluk
béliintimii adi verilmektedir. Cokluk boliiniimii; degiskenin deger araligini, birbirinden kesin olarak ayrilmis
smiflara boliip, her sinifta kag tane birim bulundugunu saymaya ve karsilastirmaya olanak saglayan cizelgedir
(Aziz, 2020, s. 150). Yapilan bu siniflama sonucunda veriler “fepe deger” degiskenine gére yorumlanmistir. Bu
islemler sonrasinda ikinci asamada ise, arastirmada uygulanan anket ¢ercevesinde z kusagi gengligine ait elde
edilen veriler, a) literatiirde tespit edilen popiiler miizik kiiltiirii b) Z kusagina ait miizikal kimlik bilgileri,
c¢) miizikal begeni literatiirii, d) arastirma bolgeleri (Cukurova, Seyhan, Yiiregir, Sarigam) arasindaki sosyo-
ekonomik durum farkliliklar1 degiskenleri kapsaminda yorumlanmistir. Bu yorumlar tiim bulgulara yansitilmak
yerine anlamli goriilen veri alanlarinda sergilenmistir. Tiimevarim yontemi dogrultusunda elde edilen veriler ve
yorumlar islenerek aragtirma sonuglari olarak sergilenmistir.

Kavramsal Cerceve

Kiiltiir-Miizik ve Popiiler Miizik

En temel tanimiyla Aziltiir toplumun tiyeleri olarak insanlar tarafindan edinilen 6grenilmis davranis ve diisiinceler
biitiiniidiir (Lavenda, 2019, s. 40). Max Weber ve onun yakin donemdeki takipgilerine gore kiiltiir insanin bilingsiz
olarak olusturdugu, diinya goriisii, bilissel bir ag cercevesi gibi aktorler ile diinyay1 anlamlandirmak i¢in izleme ve
yorumlama stirecidir (Eyerman, 2000, s. 15). Rosaldo’ya gore; “Kiiltiir, insanlik deneyiminden unsurlar segerek ve
onlar1 diizenleyerek insanlik deneyimine anlam kazandirir. Kiiltiir genis anlamda, insanlarmn yasamlarma anlam
kazandirmakta kullandiklar1 bigimleri anlatir” (Monaghan, 2007, s. 61). Bu aciklamalardan da anlasildig1 iizere
kiiltiir, insanoglunun varolusundan itibaren, toplumsal yasamina anlam ve kimlik katan, aktarilabilen davraniglar
biitiiniidiir.

Kiiltiirel etkilesim miimkiin olmakla birlikte, kiiresel kiiltiiriin, bolgesel kiiltiire niifuz ederek tiim yerel kiiltiirlerin
neslini tiiketecegini sanmak da yanlistir (Lavenda, 2019, s. 62). Giiniimiiz antropologlari sosyal ve kiiltiirel sinirlarin
sonsuza kadar sabit kalmayacagini kabul ederler ve agikga belirli sinirlarin ne anlama geldigini devamli olarak
sorgularlar (Lavenda, 2019, s. 55). Bu ifadelerden yola ¢ikarak soyle denilebilir; kiiltiir, sinirlanamayan veya tam
anlamiyla doniistiiriilemeyen yasayan bir organizmadir.

Miizik kiiltiirii ise tipki edebiyat ve dil 6geleri gibi “Somut olmayan kiiltiir 6geleri” iginde yer almaktadir. Soyut
olmayan kiiltiir 6gelerinin en 6nemli 6zelligi, bu alandaki kiiltiir analizinin daha ¢ok bir toplulugun diinya algisini ve
kadim felsefesini ¢oztimleyebilmek i¢in sundugu verilerdir. Ayrica somut olmayan kiiltiir tirtinleri iginde “en zor”
incelenebilecek alan ya da “en soyut kiiltlir alan1 olan miiziktir” (Donmez, 2019, s. 111). Ridley’e gore “Miizikle
ilgili sahip oldugumuz kavrama fikri, estetik bir nesne olan miizikle ilgili deneyimimizi yansitmaktadir. Ve bu
sezgisel diisiinceye gore ‘miizigin melodi, armoni ve isitsel iliskilere yaptigi vurgu ile’ miizigin degerlendirilmesinde
temsile az yer oldugudur” (Ridley, 2007, s. 77). Bu soyut alani incelemek ¢esitli yetkinlikleri gerektirmektedir.
Miizikologlar, kiiltiiriin miiziksel boyutunu, estetik ve simgesel farkliliklar tizerinden degerlendirmektedir. “Kiiltiirel
farklilik, ¢ok sayida akademisyenlerin farkli kiiltiirel baglamlara ve miizik tiirlerine odaklandig1 miizikoloji bilimine
de yansimaktadir. (...). Miizikoloji kiiltiirel bir uygulamadir, kiiltire katilmanin bir yoludur, genellikle geriye
dontiktiir ve dikkate alman kiiltiire zaman ve yer bakimindan dissal olabilmektedir” (Beard, 2008, s. 48-49).

Adorno’ya gore, miiziksel olanla toplumsal olan arasindaki karsilikli iliskileri degerlendirmek, toplumun hali
hazirdaki durumu hakkinda derin elestirel analizler yapmak anlamma gelmektedir. Miizik ne kadar az ozerlik
isteginde bulunur ve ne kadar ¢cok toplumsal tiikketim mali yaratirsa o kadar dolayimsizca sosyolojik kategoriler iginde
diisiiniilmek zorundadir. Miizigin niteligi ve toplum kapsaminda yansimasi, bu anlamda hem toplumu tanimlamasi
hem de problemlerin odagina inilmesi agisindan incelemeye degerdir (Esgin, 2014, s. 81).

Popiiler miizigi anlayabilmek i¢in Tiiketim Kiiltiiriinden yola ¢ikilmalidir. “Tiiketim kiiltiirt, tiiketim toplu-munun
kiiltiirline gonderme yapar. Bu terim simgesel iiretim, giindelik tecriibeler ve pratiklerin orgiitlenmesinin kitlesel
tiiketime yonelik hamleye eslik ettigi varsayimina dayanmaktadir” (Featherstone, 2013, s. 197). Popiiler miizik,
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popiilerlik hissi veren veya popiiler olmaya ¢alisan miizigi tanimlayan bir terimdir. Genellikle kisaltmas1 olan “pop”
terimi ile iligki iginde olan “rock” terimi birbirinin yerine kullanilabilirler. Popiiler miizik, birgogu ticari olarak
yonlendirilen eglence tabanli bir endiistride yer aldig1 goriilebilen ¢cok yonlii miizik stilini ve uygulamalarini kapsayan
bir genelleme olarak gelismistir (Beard, 2008, s. 133). Popiiler kiiltiire hakim olan tiim yasalar popiiler miizik iginde
gecerlidir. “Popiiler miizigi; endiistri devrimi ve kapitalist ekonomik sistem araciligryla olusturulmus olan yeni
toplumsal diizen igerisinde, doniisiime ugrayarak paketlenip her yone hizlica uzanabilen ve olabildigince genis
kitleleri hedef olarak belirlemeye ¢aligsan, profesyonel yapimci sirketler eliyle olusturulan ve sanatlar arasi bir
etkilesimle tiretilen miizik kiiltiirleri biitlinii olarak tanim-layabiliriz” (Donmez, 2019, s. 179).

Tabi ki miizik kiiltiirel boyutunun yani sira, toplum icinde c¢atisan smiflarin da izlerini barmdirmaktadir.
Adorno’nun belirttigi gibi, her miizik tiirii, toplumun biitiiniinde varolan geliskilerin ve gerginliklerin izlerini tasir:
“Simif iligkilerinin miizikteki yansimalarmi aragtirmak yerine, miizigin siniflarla olan iliskisini, her tiir miizigin,
antagonistik bir toplumun resmini sundugundan hareket ederek gérmeye ¢alismak ¢ok daha yerinde olacaktir”
(Stokes, 1998, s. 21).

Bu tiirdeki miizigin kiiltiirel ve toplumsal boyutlarina, estetik biitiinliigii de etki etmektedir. “Popiiler miizikte
estetik anlam, estetik 6zelliklere doniisen ve ortak kiiltiirel deneyimden beslenen uzlasimsal kodlari barindirir” (Erol
A. , 2005, s. 12-13). Yani toplum, kendi popiiler miiziginin estetik anlaminda, kiiltiirlinden kaynaklanan imgeleri
gormekten keyif almaktadir. Unutmamak lazimdir ki poptiler miizigin bir diger estetik boyutu ise kiireseldir. Bu
miizik tiirtiniin kiiresel estetik miizikal dgeleri barindirmasinin (altyapi, armoni, teknolojik gelismeler) gliniimiizde
begeniye olumlu yonde etki ettigi degerlendirilmektedir.

Z Kusag ve Miizik

Giliniimiizde yasamakta olan miizik, degisimlere ugramis olsa da kabul gordiigii orana paralel olarak ge¢misin
kliselerini barindirmaktadir. Burada klige lafi ile kastedilmek istenen eski miizikal aktarima ait olan kiiltiirel
tortulardir. Ozanlarin nagmeleri ¢agdaslagsmis olsa da toplum tarafindan kabul géren miiziklerde kiiltiirel 6zdeslik
bulunmasi beklenen bir durumdur. Bu noktada karsimiza ¢esitli degigkenler ¢ikacaktir; yas, ekonomik durum,
sosyal durum, cografi durum vb. hususiyetler. Insanlarin yasam siirecleri icinde gesitli olgunluk diizeylerine
ulastiklart malumumuzdur. lk yirmi yas siirecinde dinlemis oldugumuz miizikler ile sonraki donemlerde
dinlediklerimiz arasinda ¢esitli degisimler yasanabilmektedir. Iste tam da burada kusak kavramu karsimiza
¢tkmaktadir.

Kusak kelimesiyle aslinda yaklasik olarak 25-30 yillik bir yas kiimesi kastedilmektedir. “Sosyolojik tanimlar
incelendiginde, kusaklar, belli tarihlerde dogmus sosyallesme siirecinde ortak sosyal, politik, ekonomik vb.
olaylardan etkilenmis, kosullar geregi benzer sorumluluklar yiiklenmis olduklari igin ortak deger, inang, beklenti
ve davranislara sahip gruplar olarak tanimlanabilir” (Tas, 2017, s. 1034-1035).

Z kusagi olarak ifade edilen toplulugun genel 6zellikleri soyledir; “Milenyum civarinda dogmus, internetsiz
bir diinyay1 tanimayan, sosyal aglar1 aktif kullanan ve asil iletisim kanali olarak kabul eden, kiiresel diinyadan
haberdar, esnek diisiinebilen, farkl kiiltiirlere toleransli, elektronik cihazlara karsi gelismis becerileri olan, hizl
karar verebilen, duygusal yetersizliklere sahip genglerdir” (Nangy, 2012, s. 9-11).

Bu kendine 6zgii yasam tarzi gelistirmis olan Z kusaginin 6énemli ¢arpanlarindan biri ise miizikleridir. Firth'in
genglik ve miizik alt kiiltiirleri {izerine yaptig1 calisma, “tiim ergenlerin miizigi bir rozet olarak kullandigini” 6ne
stiren ilk ¢alismadir. Bir kisinin miizik zevkinin “rozeti” olarak algilanmasi durumu, bagkalar: tarafindan olumlu
algilanma derecesini etkileyebilecegini one siirmektedir (Firth, 1983, s. 217; Bogt TT, 2003). Yani gengler iiyesi
olmak istedikleri topluluk tarafindan, olumlu kabul gorebilmelerinin 6n kosullarindan biri olarak miizik
aligkanliklarmi sekillendirmektedirler. “Farkli miizik tarzlarinin goéze c¢arpan tiiketimiyle, ergenlerin miizigi
bireyselliklerini ve kisisel kimliklerini ifade etmek i¢in bir ara¢ olarak kullandiklar1 ve ayn1 zamanda farkli akran
gruplarinin iiyeleri arasinda ayrim yapmanin bir yolu olarak gordiikleri sylenebilecektir” (Lonsdale, 2009, s. 85).
Miizik gengler arasinda gegmisten giiniimiize kadar bir aidiyet rozeti olarak kullanila gelmistir.
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Miizik tercihinin sosyal etkisine ve ifadesine iligkin, arastirma Onerilerin zenginligine karsi, ilgili deneysel
arastirmalarin sayisinin ¢ok az olmasi 6nemli bir ¢eliskidir (Zilmann, 1997, s. 173). Giiniimiizde yapilan ¢aligma
sayilar1 artmakla birlikte Tiirkiye 6zelinde yapilan aragtirmalar oldukga sinirlidir demek yanlig olmayacaktir.

Miizikal Begeni

Miizik tercihleri insanlarin hem baskalarini algilayisina hem de bagkalar tarafindan algilaniglarina etki eder.
Ciinkii kisinin miizik tercihleri tek basina estetik bir zevk olmaktan ¢ok daha fazlasidir. Miizik zevkinin belli bir
miizik zevki grubuna (Zevk toplulugu) ait olmak ve bu grubun miizik digindaki degerlerini ve hatta yasam tarzini
da benimsemekle gelisen bir sey oldugu ileri siiriilmektedir (Senel, 2013, s. 83).

Miizikal begeni; gruplarin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel kaynaklarina erigebilme hakkina dahil olmay1 veya
diglamay1 amaglayan sembolik bir modelin pargasidir (Bogt TT, 2003, s. 36). “Miizige yiiklenen anlamlar sadece bir
duygu ve diislince durumu yaratmakla kalmaz. Miizik geri yansittig1 anlamlarla ayn1 zamanda kisisel ve toplumsal
bir sembol haline gelir” (Senel, 2013, s. 13). Sembolik bir model olmasina ek olarak “ayni sarkilarin farkl kisiler
tizerinde farkli etki birakmasinin yani sira ayni miizigin farkli zamanlarda kisiler lizerinde de farkl: etkiler birakmasi
olas1 bir durumdur. (...) Miizikal begeni ¢esitlilik gosterebilmektedir” (Karakuyu, 2019, s. 5).

Miizikal begeninin sekillenmesi belirgin tek bir sebeple iligkilendirilemeyecek kadar ¢ok etkeni olan bir olgudur.
Ozellikle Igerisinde yasanilan toplumdan ayn diisiiniillemez. “Bir miizikal iiriin icinden ¢iktig1 toplumsal yapinm
ozelliklerini yansitir. Bu anlamda miizik toplumsal alanla ve anlamla i¢ icedir, 6zellikle kiiltiirel anlam diinyasinin
anlasilmasinda 6nemli veriler sunar” (Isik, 2013, s. 63). “Miizik birlestirici bir ortam yarattig1 kadar ayn1 zamanda
sosyal farklihiklarin daha kdseli bir halde gériinmesine de aracilik eder. Ornegin arabesk miizigi duyan bircok kisinin
zihninde bu miizigin temsil ettigi gruplar ve farkli bir yasam bi¢imi sekillenebilir” (Isik, 2013, s. 26).

Miizik begenisinin kugaksal olarak farklilik gosterdigi diisiincesinden hareketle bu begeniyi etkileyen sebepler
sOyle agiklanmaktadir: “Kisinin dogumdan itibaren iletisim iginde oldugu aile, arkadas, 6gretmen gibi ¢evreler ve
etkenler, onun miizigi koydugu deger ¢izgisini ve miizik begenisinin sekillenisini etkiler. Miizigi anlamlandiran,
ona kendimiz, ¢cevremiz ya da toplum tarafindan yiiklenen anlamlardir” (Albayrak, 2015, s. 19). Miizik begenisi
ile ilgili ¢alismalar kesin veriler igermemektedir. “Duygu lizerine ¢alisan farkli disiplinlerden arastirmacilarin
ulastiklar1 sonuglarin hala tartisiliyor olmasi ve aslinda bir yerde kesin sonuglara ulagilamamasi da miizik begenisi,
miizik dinleme aligkanliklari, algilama, kisilik, kiiltiir, sosyal ¢evre gibi etkenlerin giiclinii ortaya koymaktadir”
(Karise1, 2007, s. 22).

Sosyo-Ekonomik Bakis ve Miizik

Sosyo-ekonomik statii (SES), "bazi toplumsal degerlerin (6r. Mesleki prestij, egitim) tek tip olarak dagilmadigi
tabakali sosyal sistemlerdeki bireylerin, ailelerin veya gruplarin géreceli konumu" olarak tanimlanir (Bailey, 2018, s.
3). Sosyo-ekonomik ozellikler topluma ait katmanlarin tanimlanmasinda 6nemli ip uglar sunmaktadir. 2000°li
yillardan itibaren sosyoloji cephesinde ekonomi temelli kavramsal ¢erceve daha goriiniir hale gelmistir. Ekonomi
kavramina eslik eden diger kavramlar ise, go¢ (immigration), toplumsalcinsiyet (gender), risk, kiiresellesme
(globalization), gibileri goriiniir kilmmaktadir (Ertoy, Parladir, & Oztiirk, 2020, s. 57).

Son yillarda bu kadar 6n planda yer alan sosyo-ekonomi fenomenine iliskin ¢aligmalar diinyada 6nemli bir
ivme icindedir. “Sosyo-ekonomik statii (SES) farkliliklarinin toplumsal yasamda onemli etkileri ve sonuglari
vardir. ABD ve Ingiltere’de yapilan arastirmalara gore bebeklikten yasliliga yasamin her evresinde, alt SES’ler iist
SES’lere gore daha az yasamakta ve daha ¢ok hasta olmakta, bunalima girmekte, kaza gegirmekte ve sug
islemektedir” (Erkenekli, Uzun, & Giimiis, 2012, s. 133-136). Goriildiigii izere sosyo-ekonomik statii insanlarin
saglikli yasam ve kritik tercihlerinde 6ncii bir mekanizmaya sahiptir.

Ailelerin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik donanimlar1 biyolojik ve kiiltiirel olarak ¢ocuklara aktarilarak, onlarin
gerek ekonomik, gerekse sosyal ve kiiltiirel kazanimlarimi etkilemektedir. Dolayisiyla ailelerin gelir ve egitim
diizeyleri, egitim siirecinde saglanan ek materyaller ve ailelerin bu siirecteki ilgi ve destekleri, yaganilan bolge ve
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o bolgedeki gevresel faktorler bir biitiin olarak bireylerin (...) hayatlar1 boyunca elde edecekleri kazanglari
tizerinde etkilidir (Cift¢i & Caglar, 2014, s. 157). Bu ifadeden de anlasildig1 iizere sosyo-ekonomik konum kisinin
yasamina ait tiim boyutlarinda etkin bir olgudur.

Sosyo-ekonomik farkliliklarin yiikledigi duygusal ve diisiinsel farkliliklar ise dikkat gekicidir. “Pek ¢ok
arastirmada orta ve iist siniflarin, giiven duygusu daha yiiksek, daha az kaderci (igsel), daha az otoriteryen (yetkeci)
ve daha 1liml bir siyasal ideolojiyi savunduklari; alt siniflarin ise, daha kaderci (digsal), daha az gliven duygusuna
sahip, daha otoriteryen ve daha dindar olduklar1 goriilmiistiir” (Erkenekli, Uzun, & Gilimiis, 2012, s. 133-136).

Sosyo-ekonomik degiskenlerin toplumun hissiyatinda, siyasal tercihinde, dindarliginda etkili olmasi ayni
yansimanin miizik alaninda da etkin olacagimi diisiindiirmektedir. Alt SES grubundaki bir kisinin miizikal
tercihlerinin daha karamsarlik dolu, daha siyasal igerikli, daha dini motifli, daha zayif giiven duygusuna sahip
olmas1 bu veriler dahilinde beklenen bir durumdur.

Ayrica alt SES ile iist SES 6grenci gruplar1 arasinda miizikal icra ve miizikal etkinliklere katilim kapsaminda
da anlamli farkliliklar gériilmistiir. “Amerika’da yapilan arastirmaya gore, daha alt SES’deki okullarmin miizik
topluluklariin, miizik yarismalarinda iist SES’deki akranlarina gore daha diisiik puanlar aldiklar tespit edilmistir.
(...) Ayrica SES'in 6grencilerin miizik topluluklarina katilimini etkileyebilecegini bulunmustur (Bailey, 2018, s.
3-4).

Arastirma Kapsamindaki Adana ili il¢elerindeki Sosyo-ekonomik Durum

Tiirkiye 2012 ile 2017 yillar1 aras1 ekonomik gelisim verilerine gore, yakin bir gelecekte diinyanin en hizl
gelisen iilkeleri arasinda yer almasi beklenmektedir. 2002 yilinda kisi basina diisen milli gelir 3.492 dolar iken
2019 yili diinya bankas: verilerine gore 9.346 dolar seviyesine ulasmigtir. Bu veriler ekonomik agidan hizli bir
degisimin delileridir. Bu ekonomik refah artisinin toplumun tiim katmanlarina esit dagildigini séylemek gii¢
olacaktir. Lakin yapilasma ve teknolojik alandaki ivme tiim toplumda kademeli olarak yaygmlagmustir. Kentsel ve
fiziksel alanlarin yeniden yapilanmasi sosyo-ekonomik sekillenmede Onemli etkenler halini almistir
(Atag, 2014, s. 4).

Aragtirma odagimizda yer alan Adana ili de kentsel ve fiziksel alanlarindaki yapilanmalar ile dikkat
cekmektedir. “Akdeniz bolgesinde yer alan Adana ili gliney dogu Anadolu bolgesinden biiyiik gdcler almistir.
Geneli itibari ile Adana ili orta gelir seviyesine sahip bir ilimizdir” (Atag, 2014, s. 104-105).
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Sekil 1. yorumlandig: takdirde, daha {ist SES grubundakileri sehrin kuzeyindeki Seyhan Baraj Golii civari
cezbetmektedir. Sehir merkezinde ise orta SES grubundaki vatandaslar yasamaktadir. Alt SES diizeyi ise
gecekondu bolgeleri ve tarim arazilerinin yaygin oldugu Cukurova ilgesinde ikamet etmektedir. Bu ¢erceveye
sehrin bati1 (Seyhan) ve dogu (Yiiregir) kesimlerindeki siddetli sosyo-ekonomik farklilasmasi da eklenebilir. Sehrin
bu diisiik statiilii dogu ve kuzey kisimlari, biiyiik oranda gé¢men niifusun (¢cogunlukla {ilkenin dogu kesiminden)
yasadig1 planlanmamis banliyd alanlarryla kaplidir. Sehrin daha zengin kuzey kesimleri ise, orta ve yiiksek SES’li
gruplarin yasadigi, daha yeni gelistirilmis ve planli yerlesimlerdir. Kuzey-giiney ve dogu-bati boliinmeleri boyunca
sosyo-ekonomik farklilasmanin bu ana fiziksel eksenleri, Adana SES ayrim haritasindan agikca goriilebilir (Atag,
2014, s. 155).

Cukurova Ilgesi sosyo-ekonomik durum. “Adana ili Cukurova ilgesinin 2018 y1l1 TUIK verilerine gére toplam
niifusii 365.735 kisidir. Bunlarm 176.561 erkek, 189.174 kadindir. 15-19 yas araliginda olan kisi sayisi ise 26.522
kisidir” (TUIK, 2018). “Cukurova, Orta Toroslarla, Dogu Akdeniz, sahilleri arasinda verimli tarim alanlarmi
kapsamaktadir. Yaz mevsimini sicak, kurak ve uzun siirdiigii bu yorede kis mevsimi ilik ve yagish gegmektedir. Bu
iklim ozellikleri Akdeniz iklimine aittir” (Yilmaz, 2010, s. 14). “Cukurova, kuzeyinde Seyhan Baraj Goli,
kuzeybatisinda Karaisali ilgesi, giineyinde Seyhan ilgesi, dogusunda Saricam ilgesi, batisinda Mersin ili olan bir ova
ilgesidir. Cukurova ilcesi, Adana ilinin merkez ilgelerinden birisidir. flge Adana ilinin kuzeyinde olup, 27 mahalleye
sahiptir. Kdyden mahalleye doniisen yerlesim birimlerinde bulunan vatandaslar tarim ve hayvancilikla ge¢imini
saglamak-tadir” (Cukurova, 2018).

“Iice merkezinin ekonomisi, egitim ve sosyal yasanti diizeyi diger Ilgelere gore oldukca iyi durum-
dadir” (Cukurova, 2018). “Ilge 6zelinde bdlgedeki en yiiksek sehirlesme oranlarindan biri Cukurova ilgesine aittir.
Bolgede az gog alan Cukurova, diisilk hanehalki biiyiikliigline sahiptir. Okuma yazma bilmeyen kadin niifusu
acisindan Adana’nin en yiiksek ortalamali ilgesi Cukurova olmak ile birlikte Tirkiye ortalamasinin altinda
kalmaktadir. Gen¢ bagimlilik oranlarinda merkez ilgeleri arasinda en diigiik ortalamaya sahiptir”
(COKA, 2015, s. 6-8).

Saricam Ilcesi sosyo-ekonomik durum. “Ismini ilgenin kuzeyinde bulunan Sarigam ormanlarindan almistir”
(Sarigam, 2019). “Adana ili Saricam ilgesinin 2018 yili TUIK verilerine gore toplam niifusu 173.154 kisidir.
Bunlarin 88.404 erkek, 84.750 kadindir. 15-19 yas araliginda olan kisi sayis1 ise 15.018 kisidir” (TUIK, 2018).

“lgenin mahalle niifusu; ilin, Kozan, imamoglu, Aladag, Feke, Saimbeyli ve Tufanbeyli ilgelerinden gdcerek
yerlesen vatandaslar ile kiigiik oranda da Incirlik blgesinde olmak iizere iilkenin dogu ve giineydogu bdlgesinden
gocerek yerlesen vatandaslardan olusmaktadir” (Sarigam, 2019). “Bolgede Cukurova’ya gore daha fazla gog¢ alan
saricam orta yiikseklikte hanehalki bityiikliigiine sahiptir. Bolgedeki genclerin bagimlilik oranlari incelendiginde
orta diizeyde yliksek oldugu goriilmektedir” (COKA, 2015, s. 6-7).

“Ilgenin kurulmasindan itibaren gegen sekiz yillik siirete niifus her yil artis gdstermektedir. Bunun en énemli
nedeni ise Adana il merkezi g6z Oniine alindiginda, ilgede yeni yapilasmaya cok uygun arsa ve arazilerin
bulunmasi, dolayistyla gerek TOKI gerekse vatandaslar tarafindan yeni binalarin insa edilmesi ve buralara il ici
gociin gergeklesmesi olarak degerlendirilebilir” (Saricam, 2019).

Seyhan llgesi sosyo-ekonomik durum. “Adana ili Seyhan ilgesinin 2018 yili TUIK verilerine toplam niifusu
793.480 kisidir. Bunlarin 393.872 erkek, 399.608 kadindir. 15-19 yas araliginda olan kisi say1s1 ise 63.625 kisidir”
(TUIK, 2018).

“Kentin ilk kurulus bdlgesi olan bugiinkii Seyhan ilgesi, Adana Biiyiiksehir’inin dort ilgesinin niifus
bakimindan en biiyiik olanidir” (Seyhan, 2019). “Merkeze yakin Seyhan ilgesi ve bu ilgenin mahallelerinin sosyo-
ekonomik statiisiiniin genel olarak diisiik oldugu goriilmektedir” (Duman, 2011, s. 190). “Ilce 6zelinde bolgedeki
en yiiksek sehirlesme orani %100 ile Seyhan’a aittir. Bélgede Cukurova’ya goére daha fazla go¢ alan Seyhan orta
yiikseklikte hanehalki biiyiikligiine sahiptir. Bolgedeki yesil kartli sayilart incelendiginde, geliri asgari {icretin
1/3’tinden az olan kisi sayis1 bolgedeki en kalabalik ilgeler olan Yiiregir ve Seyhan’da en fazladir. Bolgedeki
genglerin bagimlilik oranlari incelendiginde orta diizeyde yiiksek oldugu goériilmektedir” (COKA, 2015, s. 6-8).
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“1950’den sonra kentin hizla sanayilesmesi, ovalik alanda baraj ve sulama kanallariyla sulu tarima gegilmesi
ve buna bagl tarimin 6zellikle de yiiksek nitelikli pamuk tariminin yapilmasi hizli bir niifus artigini beraberinde
getirmistir. Niifus artis1 6zellikle konut sorunu ve gecekondulagmayi arttirmigsa da son yillarda ilgenin kuzey
kesimlerinde yiiriitilen “Kuzey Adana” uydu kent projesiyle planli kentlesme gelismektedir” (Seyhan, 2019).
“Seyhan lgesi kentsel déniisiim konusunda Adana’nin en ¢ok talep géren bolgesidir. Merkez ilge olmasi ve
yapilagsmanin yogun olmasi Seyhan il¢esine olan ilgiyi de arttirmaktadir” (Sertkaya, 2019, s. 310).

flce merkezinde yasayan niifus heterojen bir yapiya sahiptir. Adana’da birgok etnik kokenden insanlar
harmanlanmig yapi i¢inde yasamaktadir. Bu hizli gdgler ilk olarak kendini 1950°1i yillardan itibaren Tiirkiye’ nin
sanayi hamleleri ve kalkinma projeleri kapsaminda Adana ili 6zelde de Seyhan il¢esinde kendini gdstermis bu
nedenle de Seyhan merkez ilgesi bolgede ¢ok énemli bir yere sahip olmustur. Ozellikle tarima dayali sanayi
sektoriiniin gelisimiyle Adana ili ilk yogun gocleri almaya baslamistir. Bu gdglerden en yogun olarak Seyhan ilcesi
etkilenmistir. Ikinci biiyiik gd¢ hareketi 1990’11 yillarda Giineydogu’daki olaylardan dolay1 yasanmustir. Adana ili
0zelde de Seyhan merkez ilgesi sadece dogu ve giineydogu illerinden degil, cevre illerden de yogun gdcler
almistir.(Nigde, Kayseri, Kahramanmaras, Osmaniye...). Bu go¢lerin sonucu etnik farkliliklar ortaya ¢ikmustir.
Farkliliklar kendini mahalle yerlesimlerinde de gostermektedir: Bazi mahallelerde Kiirt kokenli vatandaslarimiz
yogunlukta yasarken (Daglioglu, Giilbahgesi, Ova, Onur...), diger mahallelerde Arap kokenli vatandaslar
yogunlukta yasamaktadir. (Mirzagelebi, Havuzlubahce, Karayusuflu, Kayisl, Akkap1). Fevzipasa, Bahgelievler,
Giirselpasa vs. gibi mahallelerde de gevre illerden (Nigde, Osmaniye...) gelen vatandaslar oturmaktadir. (Seyhan,
2019).

Seyhan Nehri’nin bati kanadinda yer alan Seyhan ilgesi sehrin kiiltiir ve is merkezidir. D-400 devlet yolu sehri
kuzey ve giliney olmak iizere ikiye bolen ekonomik bir sinir gibidir. Seyhan’in D-400 karayolunun kuzeyinde
kalan kismi, sehrin ekonomik olarak gelismis yeridir. D-400 boyunca, oteller, kiiltiir merkezleri, ticaret ve is
binalar1 siralanmaktadir. D-400’iin giiney kisminda kalan sehrin eski merkezi geleneksel ve modern magazalarin
sehir sakinlerine sunuldugu pazar alanidir. Buranin giineyi ise diisiik gelirli sakinlerin tercih ettigi bir yerlesim
alanidir (Seyhan, 2019).

Yiiregir flcesi sosyo-ekonomik durum. Adana ili Yiiregir ilgesinin 2018 y1li TUIK verilerine toplam niifusu
415.198 kisidir. Bunlarin 208.709 erkek, 206.489 kadindir. 15-19 yas araliginda olan kisi sayist ise 35.489
kisidir (TUIK, 2018).

“Yiiregir ilgesi Giiney Anadolu, Dogu Anadolu, i¢ Anadolu bélgeleriyle, Ceyhan, Kadirli, Kozan ve Aladag
gibi ilgelerden yogun go¢ almisir. Son yillarda azalmakla birlikte ilgeye gelen go¢ dalgasi ¢arpik kentlesme ve alt
yapt1 sorunlarini da beraberinde getirmigir. Yasanan bu go¢ dalgast kent uyumunda sikintilara sebep olmaktadir.
flge 1liman iklim kusaginda olmasi ve arazinin tarima elverisliligi sayesinde Adana ilinin en ¢ok gog alan ilgesidir”
(Yiiregir, 2019).

“Yiregir’e 1960’11 yillarda tarimsal {iretimdeki gelismelere bagli olarak baglayan gdcler, 1990’lardaki sanayi
yatirimlart ile beraber artmig bu tarihten sonra yatirimlarin ve is giiciiniin doyum noktasina ulagmasi sonucu
azalmaya baglamistir” (Giirbiiz, 2007, s. 10).

“Adana’da tarimda yabanci is giicii kullanimi oldukga yaygmdir. Yiregir’de Dogu ve Giineydogu’dan gelen
insanlarin go¢ ettigi diisiiniiliirse sozii edilen is giicti kullaniminda Yiiregir halkinin etkisi oldukca fazladir” (Yiiregir,
2019). “Bolgede en fazla gog alan Yiiregir, Akdeniz’in en yiiksek hanehalki biiyiikliigline sahiptir. Bu gostergenin
sosyal sorunlarin habercisi olabilecegi goz ardi edilmemelidir. Bolgedeki yesil kartli sayilari incelendiginde, geliri
asgari licretin 1/3’linden az olan kisi sayisi bolgedeki en kalabalik ilgeler olan Yiiregir ve Seyhan’da en fazladir.
Yiiregir ise zorunlu go¢ almugtir. Bolgedeki geng bagimlilik oranlart incelendiginde merkez ilgeler arasinda en yiiksek
diizeyde niifus bulundugu goriilmektedir” (COKA, 2015, s. 6-8).

“Yiiregir’deki alt ve iist yap1 sorunlar1 gé¢ edenlerin kente ve kentsel yasama uyumunu zorlastirmaktadir. Bu
nedenle sehirlesme yavaslamakta ve sehire uyum siiresi uzamaktadir. Buna ragmen gog edenler kiiltiirel gelenek,
gorenek ve yasam bigimlerini Yiiregir’e tagimiglar ve sehirdeki sosyo-kiiltiirel yapiyla etkilesime girmislerdir”
(Giirbiiz, 2007, s. 11).
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Bulgular ve Yorumlar
“Adana ilinde Yasayan Z kusagna ait Kisisel veriler” (Cinsiyet, Memleket, Konut)

Arastirma kapsaminda anket uygulamasina katilan toplam 880 Z kusagina ait bireylerin cinsiyetlerine iligkin
dagilim Tablo 1.” de sunulmustur.

Tablo 1. Z Kusag Bireylerin Cinsiyete Gore Dagilimi

ilceler Cinsiyet | Say1 (f) | Yiizde (%)
Cukurova Kiz 103 46,82
Erkek 117 53,18
Sarigcam Kiz 105 47,73
Erkek 115 52,27
Seyhan Kiz 137 62,27
Erkek 83 37,73
Yiiregir Kiz 103 46,82
Erkek 117 53,18
Toplam Kiz 448 50,91
Erkek 432 49,09

Arastirmay1 olusturan bireylerin %50,91°1

kiz (448 kisi), %49,09u (432 kisi) ise erkek bireylerden
olusmaktadir. Arastirmaya katilan kiz ve erkek sayisinin dengeli oldugu goriilmektedir.

Tablo 2. Z Kusag Bireylerin Memleket Bilgisinin Dagilimi.

ilceler Tercih Sayisi () ve Yiizdelik Degerleri (%)
Cukurova f | Adana | Diyarbakir Mardin Diger
118 15 10 77
% | 53,63 6,81 4,54 35
Sarigam f | Adana Gaziantep Diyarbakir | Diger
171 7 5 37
% | 77,72 3,18 2,27 16,81
Seyhan f | Adana Osmaniye Konya Diger
147 11 7 55
% | 66,81 5 3,18 25
Yiiregir f | Adana | Adiyaman Elazig Diger
153 14 10 43
% | 69,54 6,36 4,54 19,54
Toplam f | Adana | Adiyaman Diyarbakir | Diger
589 29 27 235
% | 66,93 3,29 3,06 26,70

Adana tarim sanayi gibi sebeplerle farkli donemlerde go¢ almis bir ildir. Yukaridaki sonuglara bakil-diginda,
memleketi Adana olmayanlarin say1sinin, azimsanamayacak kadar ok oldugu goriilmektedir. Ozellikle Cukurova
ilgesinde, Diger segeneginin % 35 olmasi, Cukurova ilgesinin demografik niifus yogunlugu olarak daha karisik bir
yapida oldugunu gostermektedir.

Tablo 3. Z Kusag: Bireylerin Konut Durumunun Dagilimu

ilceler Tercih Sayisi (f) ve Kira Kendimizin
Yiizdelik Degerleri (%)
Cukurova f 51 169
% 23,18 | 76,82
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Saricam f 42 178
% 19,09 | 80,91
Seyhan f 45 175
Y% 20,45 | 79,55
Yiiregir f 35 185
Y% 1591 | 84,09
Toplam f 173 707
% 19,66 | 80,34

Aragtirmada konut durumunun, anket sorusu olarak belirlenmesinin sebebi bireylerin ekonomik pozis-yonu
gosteren 6nemli bir belirteg oldugu diisiincesidir. Arastirmaya katilanlardan kirada oturanlarin yiizdesinin en fazla
oldugu ilgenin Cukurova oldugu anlasilmaktadir. Kirada oturanlarin yiizdesinin en diigiik oldugu ilge ise Yiiregir
olarak goriinmektedir. Arastirmaya katilan bireylerin bulundugu Ilceler arasinda, kira ve kendisine ait olma
durumlarmin yiizdelerindeki yakinlik dikkat ¢ekicidir. Gecekondulagma oranin yiiksek oldugu Yiiregir 'de kirada
yasamin daha az olmast beklenen bir durumdur. Gecekondu yasami sosyo-ekonomik olarak giicliiklerin daha etkili
olarak yasanmasina sebep olmaktadwr. Zaten Yiiregir ilcesindeki geng bagimlilik oramimin yiiksekligi ve yiiksek

hane halki sayisi da bunu dogrulamaktadir.

“Adana ilinde yasayan Z Kusag hangi miizik tiiriinii dinliyor?” Sorusuna iliskin Veriler

Tablo 4.“En ¢ok dinlediginiz miizik tiirii hangisidir?” sorusuna iliskin veriler

g 9 -

¥ T = = =

@ £ = s S E 5
5 s, 3% Tw | 2 = o 2% £ = .
< 2> Rwn| o -9 =5 Gl = P =S = 3 S0
= SRS g £z | < A > =5 == a

f 79 42 11 33 8 7 5 27 8
Cukurova

% 3591 19,09 5,00 15,00 3,64 3,18 2,27 12,27 3,64

f 99 33 13 60 8 7 -
Saricam

% 45,00 15,00 591 27,27 3,64 - - 3,18 -

f 60 31 7 18 7 31 2 37 27
Seyhan

% 27,27 14,09 3,18 8,18 3,18 14,09 | 091 16,82 12,27

f 88 34 14 34 1 6 4 28 11
Yiiregir

% 40,00 15,45 6,36 15,45 0,45 2,73 1,82 12,73 5,00

f 326 140 45 145 24 44 11 99 46
Toplam

% 37,05 15,91 5,11 16,48 2,73 5,00 1,25 11,25 5,23

Cukurova ilgesinde % 35,91 ile pop miiziginin en fazla dinlenen miizik tiirii oldugunu goriiyoruz. Rap ve
arabeskin ise 2. ve 3.sirada tercih edildikleri anlasilmaktadir. Yabanci miizik oraninin ise %12,27 ile
azimsanamayacak kadar ¢ok dinlenildigi anlasilmaktadir. Tiirk halk miizigi, dini miizik, rock, Tiirk sanat miizigi
ve diger segeneginin ise ylizde %10’nun altinda kaldiklar1 goriinmektedir. Cukurova bdlgesinin z kusagimnin

popiiler miizige olan ilgilerinin fazla oldugu anlagilmaktadir.

Saricam ilgesinde Pop muiizigin diger tiirlere gore biiyiik bir yiizde farkiyla en fazla dinlenilen miizik tiirii
oldugu anlasilmaktadir. Bu tiirli Arabesk miizigin takip ettigi goriinmektedir. Arabesk miiziginin en fazla
dinlenildigi ilgenin Saricam oldugu dikkat ¢ceken bulgulardandir. 3. sirada en fazla tercih edilen miizik tiiriiniin ise
Rap oldugu goriinmektedir. Tiirk Halk Miizigi, Rock miizigi ve Diger segeneklerinin ise hi¢ tercih edilmemis
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olmasi dikkat ¢eken bir diger 6nemli bulgulardandir. Sarigam ilgesinin yeni sehirlesen ve toplu konut yapisinda
olmasinin, popiiler miizige ilginin artmasi ile iliskili oldugu diistiiniilmektedir. Yeni yerlesim alani ve toplu konut
yapimlariin ¢oklugu, konut sahiplerinin, daha &nce sehrin ekonomik imkéansizliklarinin oldugu yerlerden
geldikleri diisiincesinden hareketle, Arabesk miizige yatkin olabilecekleri seklinde yorumlanabilir.

Seyhan ilcesinde pop miiziginin, diger seceneklere gore azimsanamayacak oranda yiiksek yiizdede oldugu
goriinmektedir. Bunun yaninda diger bolgelere gére miizik tiirlerinin se¢ciminde daha orantili bir dagilim oldugu
anlagilmaktadir. Ayrica Diger seceneginin en fazla tercih edilen ilge oldugu bulgusu dikkat ¢ekmektedir. Seyhan
ilgesindeki ¢ocuklarin miizik tercih tiirlerinin daha genis bir skalada yer almasinin, sehir merkezinde bulunmalart
ve daha kozmopolit bir yap1 i¢inde yasamalarina bagli oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica yabanci miizik tiirliniin en
¢ok dinlendigi ilge de Seyhan’dir.

Yiiregir ilcesinde pop miizigin, en fazla dinlenilen miizik tiirii oldugu ve diger tiirlere gore biiyiik bir yiizde
farki oldugu bulgusu dikkat ¢ekmektedir. Rap, Arabesk ve Yabanci Miizik ise ilgenin tercihlerinde, 2., 3. ve 4.
siradadir. Dikkat ¢eken bir diger bulgu, Tiirk Halk Miiziginin diger 4 ilgeye gore bu ilgede, %6,36 ile daha fazla
tercih edilmesidir. Bu durum goglerle Anadolu’nun farkli illerinden, Adana’ya yerlesen niifusun yogun oldugu,
Yiiregir ilcesinde yasayan z kusag1 ebeveynlerinin, geldikleri yorelerin tiirkiilerine olan bagliliklarini ¢ocuklarina
aktarmig olabileceklerini diisiindiirmektedir.

Adana ili genelindeki verilere bakildiginda siralama sdyledir.
1. Pop Miizik %37,05

2. Arabesk %16,48

3. Rap %1591

4. Yabanci miizik %11,25
5. Diger %5,23

6.  Tirk Halk Miizigi %5,11
7. Rock %5,00

8. Dini miizik %2,73

9.  Tirk Sanat Miizigi %1,25

Adana ilinin genelinde oldugu gibi tiim ilgelerde de Yiizde 37,84 ile pop miizigin z kusag1 tarafindan en ¢ok
dinlenen miizik tiirii oldugu goriinmektedir. “Yeryiiziinde popiiler miizik olarak kategorize edilebilecek hemen tiim
miizikler, insanlarin miizik dinleme aliskanliklarini daha ¢ok kaydedilmis iiriinlere kaydirdigindan ve buna olan
bagimhilhigim artwrdigindan bu yana, popiiler miizik elbette ki miizik endiistrisi ve kitle medya ile iligki-li bir
kavramdwr” (Erol A. , 2017, s. 86). Z kusag1 genclerinin miizikal begenilerinin odaginda ve kendilerine ait
rozetlerini sergilemekte pop miizigi kullandiklarint séylemek dogru olacaktir.

Arabesk miizik Adana ilinin genelinde en ¢ok dinlenen 2. siradaki miizik tiirtidiir. Bu durum Sarigam ve
Yiiregir ilgeleri i¢in de aynt durumdadir. Arabesk miizik Cukurova ilgesinde 3. tercih edilen miizik tiirii olarak
goriinmekteyken Seyhan il¢esinde, diger ilgelere gore daha az tercih edildigi ve 6. sirada oldugu anlagilmaktadir.
Sunulan bulgulardan anlasildigi tizere arabesk miizigin %16,48°lik bir oranla z kusaginin 2. en biiyiik yogunlukta
sectikleri miizik tiirii oldugu goriilmiistiir. Bunun ¢esitli nedenleri olacag: diisiiniilmektedir. “Arabesk miizik, ilk
olusturuldugu andan itibaren yiiksek bir begeni ile karsilanmistir; ozellikle kentlerin gecekondularinda ¢ok fazla
izleyici bulmustur. Bu durumun belirleyici nedeni ise, arabesk miizigin, yasanan toplumsal hayatin nabzini tutmayi
basarmis olmasindan dolayidir” (Isik, 2013, s. 81).

Rap miizik Adana ilinin genelinde 3. sirada dinlenen miizik tiirii olarak karsimiza ¢ikar. Sarigam, Seyhan ve
Yiiregir ilgelerinde de durum benzerlik gosterir, Cukurova ilgesinde ise 2. Sirada dinlenen miizik tiirii olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Adana ydresinde yerel rap gruplarinin olduk¢a ¢ok dinlendikleri bilinmektedir. Son
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donemlerde ise yeni bir seslenme seklini alan arabesk rap gibi bir boyuta taginarak Adana bolgesinde begenilen
miizikal iki tiirli harmanlayan gruplar giinyiiziine ¢tkmaktadir.

Adana ili genelinde yabanci miizik 4. sirada yer almaktadir. Cukurova ve Yiiregir ilgelerinde de 4. sirada olan
bu tiir, Seyhan ilgesinde genele gore daha fazla dinleniyor ve 2. sirada goériiniiyor. Seyhan il¢esi merkezde
bulunmast ve yapilasma olarak en gelismis olmasi gibi ozellikler ile sosyo-ekonomik olarak ileri olmasinin
genglerin yabanci miizigi farkly anlamlar barindiran bir rozet gibi benimsemelerine sebep olmustur. Sarigam
ilgesinde tiim diger ilgelere gore daha az dinlenmektedir.

Z kusag tarafindan dinlenen miizik tiirleri siralamasinda Adana ili genelindeki ilk 4 siralamadan sonra gelen
miizik tiirlerinden Tiirk halk miizigi, Tiirk sanat miizigi, rock, dini miizik ve diger, segceneklerinin %10’ nun altinda
oranlara sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu durum Cukurova, Sarigam, Yiiregir ilgelerde de benzerlik gosterirken
Seyhan il¢esinde rock 14,09 ile, Diger secenegi ise 12,27 orantyla genelden ayrilmaktadir.

Tablo 5. “En ¢ok dinlediginiz ya da sevdiginiz sarkict kimdir?” sorusuna iliskin veriler

CUKUROVA SARICAM SEYHAN YUREGIR ADANA GENELI
YILDIZ 15 | 6,18 | YILDIZ 23 |10,45|DUMAN | 10 | 4,54 | AHMET 16 | 7,27 | YILDIZ 53 | 6,02
TILBE TILBE KAYA TILBE
AHMET 10 | 4,54 | AHMET 9 | 409 |RIHANNA | 8 | 3,63 | GAZAPIZM | 9 | 4,09 | AHMET 37 | 4,20
KAYA KAYA KAYA
GAZAPIZM | 10 | 4,54 | GAZAPiZM | 8 | 3,63 |CEM 7 | 3,18 | YILDIZ 9 | 4,09 | GAZAPiZM| 31 | 3,52

ADRIAN TILBE
SEZEN 7 | 3,18 | SEZEN 7 | 3,18 [MANGA 7 | 3,18 | MUSLUM 9 | 4,09 | MUSLUM | 26 | 2,95
AKSU AKSU GURSES GURSES
MUSLUM 6 | 2,72 |MUSLUM 7 | 3,18 | YILDIZ 6 | 272 | CEM 6 | 2,72 | AZER 20 | 2,27
GURSES GURSES TILBE ADRIAN BULBUL
YENER 6 | 2,72 | YENER 6 | 2,72 |CEM 6 | 2,72 | RIHANNA 6 | 2,72 | SEZEN 18 | 2,05
CEVIK CEVIK KARACA AKSU
SAGOPA 5 | 2,27 | SAGOPA 6 | 2,72 | AHMET 6 | 272 | BTS 6 | 2,72 | SAGOPA | 17 | 1,93
KAJMER KAJMER KAYA KAJMER
CEZA 5 | 2,27 | CEZA 6 | 2,72 | AZER 5 | 227 | ANNA 5 | 2,27 | CEM 16 | 1,82
BULBUL MARIE ADRIAN
TARKAN 5 | 2,27 | TARKAN 5 | 227 [SIA 5 | 2,27 | ILYAS 5 | 2,27 | DUMAN 16 | 1,82
YALCINTAS
SILA 4 | 1,81 |SILA 5 | 2,27 |TEOMAN | 5 | 2,27 | UYGAR 5 | 2,27 | RIHANNA | 15 | 1,70
DOGANAY
DIGER 147 | 66,81 | DIGER 138 | 62,72 | DIGER 155 | 7045 | DIiGER 144 | 65,45 | DIGER 631|71,70

Cukurova ilgesindeki sanatg1 tercihlerinde 1. sirada Yildiz Tilbe 2. sirada Ahmet Kaya 3. sirada Gazapizm
tercihleri ile Adana ili geneli ilk 3 sira ile aynidir. Cukurova ilgesinde 4. Sirada tercih edilen Sezen Aksu, genel
siralamada 6. Sirada oldugu goriiliirken Cukurova ilgesinde 5. Sirada olan Miisliim Giirses’in, genel siralamada 4.
Sirada oldugunu goriilmektedir. Cukurova ilgesi i¢in ilk 10 siralamasina giren Yener Cevik (Rap), Sagopa Kajmer
(Rap), Ceza (Rap), Tarkan, Sila gibi sanatcilarin Adana ili genel listesinde yer almadiklarin1 goriiyoruz. Diger
secenegi %66,81 ile tercihlerin biiyiik boliimiinii olusturmaktadir. Diger ilgelerden farklilasan sarkicilardan
icliniin rap miizigi yapmalar1 Cukurova z kusag1 genclerinin bu tiirii daha ¢ok begendiklerini gostermektedir.

Saricam il¢esindeki sanatgi tercihlerinde 1. sirada olan Yildiz Tilbe’nin, Adana ili genelindeki siralama ile ayni
oldugu goriilityor. Sarigam ilgesinde 2. sirada tercih edilen Gazapizm, genel siralamada 3. sirada oldugu
goriiliirken, Sarigam il¢esinde 3. sirada olan Azer Biilbiil’iin, genel siralamada 5. sirada oldugunu goriiyoruz.
Saricam ilgesinde 4. sirada olan Miisliim Giirses’in genel siralamada da 4. sirada oldugunu goriiyoruz. Sirala-may1
olusturan Koray Avci, Oykii Giirman, Murat Boz, Bilal Sonses, Oguzhan Kog gibi pop miizigi sarkicilarinin genel
listede yer almadiklarini goriiyoruz. Bu bdlge genglerinin pop miizik sarkicilarina karsi farkli begeni gelistirdikleri
soylenebilecektir. 10. sirada yer alan Ahmet Kaya genel listede 2. sirada yer aliyor. Diger segene-ginin %62,72
ile tercihlerin bilyiik bolimiinii olusturdugu goriiniiyor.
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Seyhan ilgesinin tercihlerinde diger 2 ilgeye gore, 1. sirada farkli bir sarkicinin oldugunu gérityoruz. 1. sirada
olan Duman, genel siralamada 8. sirada yer aliyor. Seyhan ilgesinde 2. sirada tercih edilen Rihanna, genel
siralamada 9. sirada oldugu gortiliitken, Seyhan ilgesinde 3. sirada olan Cem Adrian, genel siralamada 7. sirada
oldugunu goriiyoruz. Genel siralamada ve diger 3 ilgede de 1. Sirada tercih edilen Yildiz Tilbe Seyhan ilgesinde 5.
Sirada yer aliyor. Ayrica Genel listede olmayan Manga(rock), Cem Karaca(rock), Sia (pop) ve Teoman(rock) gibi
sarkicilarin Seyhan il¢esinde tercih edildigini goriiyoruz. Bu ilgede de rock miizigi sarkicilarina karsi daha belirgin
bir begeni oldugu goriilmektedir. Diger segeneginin %70,45 ile tercihlerin bilyik bdliimiinii olusturdugu
goriniiyor. Bu bakimdan ¢esitliligin bu bélgede daha fazla oldugu sdylenebilir. Seyhan ilgesinin, Adana ili verileri
ile diger ilgelere gore daha az benzerlik gosterdigi soylenebilir. Sosyo-ekonomik gelismisligin yaratmis oldugu
farklhihik sarkict tercihlerinde de gériilmektedir. Duman, Rihanna, Cem Adrian ve Manga 'nin ilk dort sirada yer
almast daha Batuli tavirlara sahip miizikleri tercih eden bir rozet yarattiklarin diigtindiirmektedir.

Yiiregir ilgesindeki sanatg1 tercihlerinde 1. sirada olan Ahmet Kaya 'nin, genel siralamada 2. sirada, ilgede 2.
sirada tercih edilen Gazapizm'’in genel siralamada 3. sirada, ilgesinde 3. sirada olan Yildiz Tilbe’nin, genel
siralamada 1. sirada oldugu goriiniiyoruz. flgede 4. sirada olan Miisliim Giirses’in genel siralamada da 4. sirada
tercih edildigini goriiyoruz. Yiregir ilgesinde 5. sirada tercih edilen Cem Adrian genel siralamada 7. siradayken,
ilgede 6. sirada tercih edilen Rihanna genel siralamada 9. sirada yer aliyor. Bu durum Adana ili genel verileri ile
ilcenin verileri arasindaki benzerligi ortaya koymaktadir. BTS(k-pop), Anna Maire(pop), Ilyas Yalcintas(pop),
Uygar Doganay(arabesk) gibi sarkicilarin genel listede tercih edilmediklerini goriiyoruz. Bu ilgedeki genglerin
pop miizigi tercihleri ile farklilastiklarini sdylemek dogru olacaktir. Diger seceneginin %65,45 ile tercihlerin
biiyiik boliimiinii olusturdugu anlasilmaktadir. BTS isimli Giiney Koreli pop grubunun bu listede yer almasi
olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Diinya da ¢ok popiiler olan K-pop gruplarimin Adana’da begeni bulmast kiiresel
modalarin nasil Z kusagi arasinda kabul bulduguna isaret etmektedir.

Ankette Z kusag1 bireylerinin verdikleri isimlere bakildiginda, sarkici siralamasindan daha ¢ok ¢esitlilik dikkati
cekmektedir. Ik sirada pop miizik sarkici olan Yildiz Tilbe 1. sirada iken ve farkli bir miizik tiirii ile Ahmet Kaya
2. sirada yer aliyor. 3. sirada Gazapizm isimli bir rap sarkicisi karsimiza ¢ikiyor. Bu sarkici Cukur isimli bir
televizyon dizisinde yayimnlanan sarkisiyla bilinmektedir. Ayn1 zamanda ¢ekimleri Adana’da yapilan bir internet
dizisi olan “Sifir Bir”in de miiziklerini yapmis, klip ¢ekimlerini Adana gergeklestirmistir. Bu etkenlerin ¢ok
dinlenilmesinde dnemli bir faktdr olabilecegi diisiiniilmektedir. Dizilerde kullanilan miiziklerin z kusak bireyin
miizik dinlemesini etkilemesi durumu uygulanan anketin bagka bir sorusunda incelenecektir. Ayrica Diger
seceneginin %64,32 ile diger oranlara gore ¢ok fazla oldugunu goriiyoruz.

Ilgelerde ve genelde ilk 10 siralamasia girmeyen diger Tiirkce sozlii miizik yapan sarkicilar ve gruplar soyle
siralantyor:

Sertap Erener, Simge, Buray, Demet Akalin, Emre Aydin, Ezhel, Manga, Serdar Orta¢, Mustafa Sandal, Mustafa
Ceceli, Ceylan Ertem, Kalben, Mabel Matiz, Sancak, Deniz Tekin, Ece Seckin, Baris Akarsu, Ferman Akkul, Ajda
Pekkan, Sebnem Ferah, Goksel, Fatma Turgut, Can Yiice, Taylan Kaya, Hadise, Halil Sezai, Baris Mango, Ozan
Manes, Atlas, Pilli Bebek, Manus Baba, Feride Hilal Akin, Rafet Elroman, Aleyna Tilki, Haluk Levent, Hande
Yener, Fatma Turgut, Pera, Rota, Resul Dindar, Yusuf Giiney, Gokhan Tiirkmen, Fettah Can Tan Tags¢i, Edis, Asi
Style, Ay¢a Onder, Can Bozok, Ebru Giindes, Arap Stikrii, Xece Herdem Ali Kinik, Burak King, Ankarali Namik,
Dj Biilent Cakmak, Alper Ayyildiz, Onurca Ozcan, Adanali Ayhan, Kolera, Mithat Kérler, Yavuz Birsel, Ozan
Bekir, Sanem Peri, Ido, Adamlar, Cagatay Akman, Arsiz Bela, Zeki Miiren, Sahinsah, Tankut Mansu, Kivircik
Ali, Patron, Latif Dogan, Dj Furkan, Neset Ertas, Mahzuni Serif, Ibrahim Tatlses, Mustafa Yildizdogan, Seyda
Perincek, Cem Ozkan, Ahmet Aslan, Ahmet Safak, Bahadir Saglam, Yasin Aydin, Mahmut Tuncer, Serkan Kaya,
Umit Besen, Abdurrahman Oriil, Murat Kekilli, Ece Mumay, Canfeza, Ufuk Baydemir, Can Gox, Sel¢uk Balci,
Anil Piyanci, Hiiseyin Kagit, Taylan Kaya, Akin.

Ilgelerde ve genelde ilk 10 siralamasina girmeyen diger Yabanci sdzlii miizik yapan sarkicilar ve gruplar soyle
stralantyor:

Selena Gomez, Norm Ender, Inna, Linkin Park, Justen Bieber, Exo, Jeanny Cash, Kost An You, The Weekend,
Moron Five, G-Easy, Ariana Granda, Arijid Singh, Taylor Swift, Temberom, Tupac Shokur, Patsi Cline, Ed
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Sheeran, George Micheel, Marshmello, Juler Joseph, Cn-Blue, Trapcity, Lana Delrey, Charlie Pith, Kolene,
Hidra, Khenikar, Warundhawon, Beyonce, Pixices, Taladro, Sigred, Sex Whales, Cardib, Calvin Haris, Allan
Waller, Drake, Miyogi, Dua Lipa, Normender, Freddy Mercury, Eminem, Hidrave Allene, Linken Park, Kendrick
Laver, Sean Sun Look, Wiz Khalfa, Melan Martmez, Ayo Tea, Lady Gaga, Evanecese, Major Lazer, Jeniffer
Lopez, Blackbear, Cash Flow, Tupaz, Valet, Contra, Metalica, Enrico iglaises, Shakirra, Lia Via Vert, Wiz
Khalfe, Muse, 50 Cent, Micheal Jackson, fmagine Dragon, Lariss, Skenny Beutz, Milay Cyrus, Bebe Rexha, David
Gueta, Christina Perri, Remingon Leight, Allame, Nicci Minaj, Roog Bone, Lil Wayne, Fifty Harmony, Harry
Style, John Lenon, Sigrid, Contra, Sivan Perver dir.

Teknolojinin kolay ulasilabilir oldugu giiniimiizde, Sosyal platformlarda, isteyen herkesin yer bulup, kendini
gosterebilmesi sonucunda gesitliligin artmasi beklenen bir durumdur.

“Adana Ilinde Yasayan Z kusag neden miizik dinliyor?” Sorusuna iliskin Veriler

Tablo 6.“Neden Miizik Dinliyorsunuz?” Sorusuna iligkin Daguum

Bolgeler Tercih Sayisi (f) ve Yiizdelik Sosyallesmek | Dinlenme ve Eglenmek | Bos Zaman

Degerleri(%) Rahatlama Degerlendirmek
Cukurova | f 6 153 41 20

% 2,73 69,55 18,64 9,09
Saricam f 5 146 45 24

% 2,27 66,36 20,45 10,91
Seyhan f 1 132 53 34

% 0,45 60,00 24,09 15,45
Yiiregir f 3 150 41 26

% 1,36 68,18 18,64 11,82
Toplam f 15 581 180 104

% 1,70 66,02 20,45 11,82

“Neden miizik dinliyorsunuz” sorusuna karsilik, ankete katilanlarin verdigi cevaplar incelendiginde, ilgeler
arasinda ylizdelik araliklarin ¢ok yakin oldugu goriilmektedir (Dinlenme ve Rahatlama C.66,95-Sa.66,36-Se.60-
Y1.68,18).

Il genelindeki veriler incelendiginde, yiizde 66,02 ile dinlenme ve rahatlamak icin seklinde cevap vermistir.
Bu cevabi 20,45 ile eglenmek, 11,82 ile bos zaman degerlendirmek ve son olarak 1,70 ile sosyallesmek takip
ediyor.

Adana ili Z Kusag1 Tablo 6. da goriildiigii iizere miizigi Sosyallesmek i¢in kullanmadiklarin1 ¢ok belirgin bir
ylizde ortalamasiyla (%1,7) ifade etmislerdir. Sosyallesmenin temel ¢arpanlarindan birisi gruplarin tiyesi
olmaktir. Bu gruplar iizerlerinde etiketler olan ve tabelalarla temsil edilen kurumlar degildir. Isimleri olmayan
ama kusak tiyeleri arasinda sosyallegsmenin yasandigi ortamlardwr. Bu yas grubu icin bir grubun iiyesi olmak ve
kabul gérmek bu kadar onemli iken, ¢ikan durum genglerin sosyallesme ile miizik baglantisin bilingli olarak degil
cesitli etkilesimler ile farkinda olmadan sekillendirdiklerini diisiindiirmektedir. Ilceler arasinda da anlaml

diizeyde bir farklilik olmamasi bu tespiti desteklemektedir.
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“Adana ilinde Yasayan Z kusagi hangi kaynaktan miizik dinliyor?” Sorusuna iliskin veriler

Tablo 7. “En ¢ok miizik dinlediginiz cihaz hangisidir?” sorusuna iliskin veriler

Bolgeler Tercih Sayisi (f) ve Yiizdelik TV Bilgisayar Cep Telefonu | Tablet Mp3 Radyo
Degerleri(%) Calar
Cukurova | ¢ 15 30 163 5 2 5
Y% 6,82 13,64 74,09 2,27 0,91 2,27
Saricam f 12 31 169 3 4 1
Y% 5,45 14,09 76,82 1,36 1,82 0,45
Seyhan f 8 14 188 3 3 4
Y% 3,64 6,36 85,45 1,36 1,36 1,82
Yiiregir f 13 20 176 9 1 1
Y% 5,91 9,09 80,00 4,09 0,45 0,45
Toplam | ¢ 48 95 696 20 10 11
Y% 5,45 10,80 79,09 2,27 1,14 1,25

Z kusag bireyine yoneltilen “En ¢ok miizik dinlediginiz cihaz hangisidir?” sorusuna karsilik verilen cevaplar
incelendiginde; 1k 3 siralamanin tiim ilcelerde ayn1 oldugunu gériiyoruz. Tercihlerde ilgeler arasinda belirgin bir
farkin olmadigi anlasilmistir. Cep telefonu segeneginin yiizde 79,09 ile biiyiikk oranda tercih edilmesi, akilli
telefonun bir iletisim aracindan fazlasi oldugunu ve sosyal hayatimizdaki 6nemini dogrulamaktadir. Tiim ilgelerde
2.swrada, bilgisayar, 3.sirada ise TV tercih edilmistir. Tablet, MP3 Calar ve Radyo seceneklerinin ise ilk ii¢
secenege gore cok daha az tercih edildigi anlasilmaktadir. Genel anlamiyla konuyla ilgili tercihler, z kusaginin her
bilgiye hizli ulagsma isteginin yansimasinin sevdigi miiziklerde de tezahiir ettigi gostermektedir.

Tablo 8. “Dinlediginiz miiziklere nasil erismektesiniz?” sorusuna iligkin veriler
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Cukurova f 78 9 4 100 2 8 6 4 5 1 3
% 35,45 4,09 1,82 45,45 0,91 3,64 2,73 1,82 2,27 0,45 1,36
Saricam f 77 3 7 113 2 3 3 - 3 - 9
Y% 35,00 1,36 3,18 51,36 0,91 1,36 1,36 - 1,36 - 4,09
Seyhan f 63 3 3 82 2 36 11 - 7 1 12
% 28,64 1,36 1,36 37,27 0,91 16,36 5,00 - 3,18 0,45 5,45
Yiiregir f 98 5 9 82 1 14 1 1 5 1 3
% 44,55 2,27 4,09 37,27 0,45 6,36 0,45 0,45 2,27 0,45 1,36
Toplam f 316 20 23 377 7 61 21 5 20 3 27
% 3591 2,27 2,61 42,84 0,80 6,93 2,39 0,57 2,27 0,34 3,07

flgelerin tercihlerinde onemli bir farkliliga rastlanmamistir. Seyhan ve Yiiregir Ilgelerinde Youtube
yiizdelerinin 37,27 ile ayni ¢ikmasi sasirtict bir sonugtur. Tercihlere bakildiginda Youtube segeneginin %51,36-
%37,27 yiizdelik araliginda oldugu anlagilmistir. Calismamizin il genelindeki sonuglarinin da gdsterdigi gibi
%42,84 orant ile Youtube en ¢ok miizik dinlenilen kitle iletisim araci olarak karsimiza ¢ikmistir. Cagdas diinyanin
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yeni kitle iletisim araclart bireyleri etkilesimli kullamima itiyor. Ozellikle son zamanlarda sosyal medya platformu
halini alan “Youtube” bunun en belirgin érneklerindendir. Kullanicilar Youtube da rahatlikla istedikleri videoya
ulasiyor. Videolarin altina begenilerini ekleyip, yorum yapabiliyorlar,; ayrica isteyen kullanicilar, kendilerine ait
bir tiriinii kolaylikla sergileyebiliyorlar. Z kusagi bireyinin Youtube videolarina bu kadar ilgi gostermesinde,
videolarm, iicretsiz, yiiksek c¢oziiniirliikte ve iyi ses kalitesiyle sunmasinin yaninda, kolay erisilebilirlik ve
sonrasinda etkilesimli kullanim saglamasi gibi etkenlerin neden oldugu séylenebilir.

Mp3 indirmenin, il genelinde %35,91 ile 2. sirada oldugunu goriiyoruz. Bu durum z kusagi bireylerinin,
dinledikleri miizikleri, giiniimiizde agirlikli olarak bu yontemle sakladiklarini gosteriyor. Mp3 indirilme sayisimin
fazlalig1 z kusaginin cep telefonlarinda yogun bir sekilde sevdikleri sarkilar1 depoladiklarini géstermektedir. Bu
sayede hizli ve ticretsiz bir sekilde miiziklere ulasabilmektedirler. Sosyo-ekonomik durumu en iyi olan Seyhan
ilcesinde mp3 indirme segenegi diger ilgelere nazaran az tercih ediliyor olmas: diger bulgularia da wyusmaktadir.
Youtube gibi miizige erisim kanallarinin yiiksek miktarda internet tiiketimi gerektirmesi, ayrica; Spotify, Fizy,
TTNet, Deezer gibi kanallarin da kullanimlarinin ticretli olmasi, z kusagi igin bu sistemi ekonomik olarak zorunlu
hale getirmektedir. Konuyla ilgili bir bagka boyut ise mp3 formatinin 6zellikle illegal yollarla saglarken ¢ok diisiik
ses kalitelerine geriledigi bilinmektedir. Z Kusaginin ses kalitesi yerine, iicretsiz olmasini tercih ettikleri
anlasiimaktadir. Video indirme %2,27 orani ile Mp3 indirmeye gore ¢ok daha diisiik bir yiizdede kaliyor. Bu
durum miizigin saklanma asamasinda, gérselden daha cok isitsel 6gelerin onemsedigini gdsteriyor. Ayni zamanda
video formatlarindaki kliplerin cihaz belleklerini kolaylikla doldurmasi da az tercih edilmesine sebep olmaktadir.

Diger ulagim kanallar1 olan Spotify, Fizy, TTNet ve Deezer gibi uygulamalardan bahsetmek gerekirse: Diinya
capinda bircok sarkiya erisilebilmesini saglayan bir dijital miizik, podcast ve video aktarma hizmetidir. Bu
uygulamalar i¢in bir hesap olusturmak gereklidir. Olusturulan hesap iizerinden aylik 6deme yapilmaktadir. Bu
uygulamalar, sevdigin sarkilarin listelerini olusturabilme, arkadaslarinin, sanatcilarin ve inlilerin miizik
koleksiyonlarina bakabilme imk&ni1 sunmaktadir. Ayrica Spotify, kendine ait bir radyo istasyonu kurma imkan1 da
saglamaktadir. Yine Seyhan ilgesi %16 lik iicretli Spotify kullanimi ile sosyo-ekonomik durumdaki gelismislikle

miizik platformlarimin yayginligr arasindaki bagr dogrulamaktadir.

“Adana Ilinde Yasayan Z kusag giinde ne kadar siire miizik dinliyor?” Sorusuna iliskin Veriler

Tablo 9. Z Kusag: Bireylerin Giinliik Miizik Dinleme Siiresinin Dagilimi

" Tercih Sayisi () ve Yiizdelik . . 3 Saat

Bolgeler Degerleri(%) Dinlemiyorum 1 Saat 2 saat 3 saat Uzeri

f 10 66 58 29 57
Cukurova

% 4,55 30,00 26,36 13,18 25,91

f 9 70 49 17 75
Sarigam

% 4,09 31,82 22,27 7,73 34,09

f 5 84 63 26 42
Seyhan

% 2,27 38,18 28,64 11,82 19,09

f 8 76 47 19 70
Yiiregir

% 3,64 34,55 21,36 8,64 31,82

f 32 296 217 91 244
Toplam

% 3,64 33,64 24,66 10,34 27,73

Z kusag bireylerin miizik dinleme siireleriyle ilgili yéneltilen bu soruda, Ilgelerin toplamdaki yiizde
siralamalari incelendiginde: En fazla tercih edilen segenek %33,04 ile “1 saat” segenegidir. Oncelikle z kusaginin
biiytiik bir kisminin (1 Saat %33,64 — 2 Saat %24,66 — 3 Saat %10,34) miizik dinlemeyi giinliik yasamlarinda ¢ok
onemsedikleri goriilmektedir. 3 saat ve iizeri miizik dinleyenlerin yiizde 27,73 ile yiiksek bir yilizdeye sahip oldugu
gorilmektedir. 3 saat ve iizeri miizik dinledigini séyleyen bir z kusagi bireyi i¢in miizik giinliik hayatinin énemli
bir kismini olusturur. Yaslar: geregi aldiklar: sorumluluklarin yetiskin bir bireye gore daha az olmasinin bu
duruma neden oldugu, ayrica 3 saat ve iizerinde miizik dinleyerek giinliik yasam aktivitelerinin (ulasim, spor,
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dinlenme vb.) biiyiik bir kisminin miizik esliginde oldugu séylenebilir. Dinlemi-yorum segeneginin 3,64 yiizdesi en
az tercih edilen segenek oldugu anlasilmaktadir. Bir bireyin miizik dinlememesinde, aile ve ¢evresinde miizik
dinlemeye yénelik bir kiiltiiriin gelismemis olmasi ya da yasayislarinin miizik dinlemeye karst olumsuz bir tutum
icerinde olmasindan kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir. En az tercih edilen secenek olmasina ragmen,
halihazirda gen¢ bir bireyin miizik dinlememesinin neden kaynaklanabilecegi, ayrica bir calisma konusu
olabilecek, kapsamli arastirmayi gerektirmektedir. Bir dikkat ¢ekici hususu ise sosyo-ekonomik olarak daha
geligmis oldugu belirtilen Seyhan ilcesindeki z kusagi gengliginin dikkat ¢ekici oranda 3 saat ve tizere siire ile
miizigi daha az tercih etmeleridir. Bunun sebebinin sosyo-ekonomik olarak gelismislige paralel olarak daha c¢esitli
hobi veya kurslara devam ediyor olabilmeleridir.

“Adana Ilinde Yasayan Z kusag hangi ortamlarda miizik dinliyor?” Sorusuna iliskin Veriler

Tablo 10. “Hangi Ortamlarda Miizik Dinlersiniz?” Sorusuna iliskin Veriler

Tercih Sayisi
Bolgeler () ve Yiizdelik | Evde Trafikte Yiiriirken g::ls rken Arkadaglarla Diger
Degerleri §
f 115 14 35 16 3 37
Cukurova
% 52,27 6,36 15,91 7,28 1,36 16,82
f 126 16 31 5 6 36
Saricam
% 57,27 7,27 14,09 2,27 2,74 16,36
Sevh f 116 21 41 8 4 30
eyhan
Y % 52,73 9,55 18,64 3,64 1,82 13,64
o f 144 6 27 10 10 23
Yiiregir o
%o 65,45 2,72 12,27 4,54 4,54 10,45
f 501 57 134 39 23 126
Toplam
P % 56,93 6,47 15,22 4,43 2,61 14,31

“Hangi ortamlarda miizik dinlersiniz?’’ sorusuna z kusagi 56,93 toplam yiizde ile Evde cevabini vermistir.
Rahat ve giivenli bir yer olan evde miizik dinlemeye zaman ayirmanin, geng kusak tarafinda miizik dinlemenin
kisisel bir pratik olarak goriildiigii seklinde yorumlanabilir. Trafikte miizik dinleme segeneginin yiizdelerinin
Yiiriirken secenegine gore az olmasi, bu kusak genglerin trafikte fazla zaman gecirmediklerini gostermektedir.
Ayrica bu sonuglar aragtirmaya katilan z kusagi bireylerin biiyiik oranda okullarma yiiriiyerek gittikleri seklinde
degerlendirilebilir. Trafikte miizik dinleme sonucunun yiiksek ¢iktigi Seyhan il¢esindeki genglerin ailelerinin iyi
olan sosyo-ekonomik durumlarindan dolayr ulasimlarini servis veya ézel araglarla yaptiklar: diigiiniilmektedir.

“Adana Ilinde Yasayan Z kusagimn miizik begenisine etki eden unsurlar?” Sorusuna iliskin Veriler

Tablo 11. “Neden Bu Miizik Tiiriinii Dinlivorsunuz?” Sorusuna Iliskin Veriler

Bolgeler Tercih Sayisi Enstriimanlarin Ailemin Arkadaslarimin Sarki Ald1-gim | Beni

(f) ve Yiizdelik | hosuma gitmesi etkisi etkisi sozleri Miizik Anlatmasi

Degerleri(%) Egitimi
Cukurova f 40 1 1 112 10 56

% 18,18 0,45 0,45 50,91 4,55 25,45
Sarigam f 46 10 4 107 3 50

% 20,91 4,55 1,82 48,64 1,36 22,73
Seyhan f 61 2 2 108 1 46

% 27,73 0,91 0,91 49,09 0,45 20,91
Yiiregir f 51 2 3 102 1 61

% 23,18 0,91 1,36 46,36 0,45 27,73
Toplam f 198 15 10 429 15 213

% 22,50 1,70 1,14 48,75 1,70 24,20

Z Kusagi bireyi “Neden bu miizik tiiriinii dinliyorsunuz?” sorusu igin, tercihlerini etkileyen faktorleri, genel
toplamda sdyle siralamustir:
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1. Sark1 sozleri %48,75

2. Beni anlatmasi %24,20

3. Enstriimanlarin hosuma gitmesi %22,50
4. Ailemin etkisi %1,70

5. Arkadaglarimin etkisi %1,14

Ailemin etkisi ve arkadaglarimin etkisi segeneklerinin digerlerine gore daha az tercih edildigini goriiyoruz.
“Ailenin yasam biciminin, degerlerinin ve diinya goriisiiniin ¢ocugun kendi deger yargilarimin olusumunda rol
oynamasi gibi miizik tiirlerine yiiklenen anlamlar ve atfedilen deger de ailenin gériigleri ile paralellik goster-
mektedir” (Senel, 2013, s. 67) diisiincesi, ¢alismanin verilerine ters diigen bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Z
kusag1 bireyinin begenisinde, kisisel davrandigi ya da 6yle oldugunu zannettikleri diisiiniilebilir.

Bu soruda ilgeler arasinda biiyiik fark olmamakla beraber Seyhan’da Ewnstriimanlarin hosuma gitmesi
seceneginin Beni anlatmasi segenegine gore daha fazla oldugu goriinmektedir. %48 ile sarki sozii segenegi en
yiiksek oranda tercih edilmistir, konuyla ilgili Ugur Kii¢likkaplan’in “Tiirkiye’nin Pop Miizigi” kitabinda,
gerceklestirdigi sdyleside Aranjér Osman Ismen sdyle diyor. “...Ciinkii bizler Dogu Toplumlar: genellikle soze
¢ok onem veren toplumlariz. Batiyla ayrildigimiz tek nokta bence buradadir. Ciinkii Bati, miizigi enstriimantal
olarak dinler, benimser” (Kiigiikkkaplan, 2016, s. 414). Calismaya ait bulgular da bu diisiinceyi destekler nitelikte;
Z kusagmin dinledigi sarkilarin s6zlerine 6nem verdigi goriilmektedir.

Tablo 12. “Giinliik Dinlediginiz Miizikler Arasinda Dizi Miizikleri Ne Sikhikla Yer Almaktadir?” Sorusuna Iligkin Veriler

Tercih Sayisi (f) ve
Bolgeler Yiizdelik Cok Sik Sikhikla Bazen Nadir Hic¢

Degerleri(%)

f 12 19 82 67 40
Cukurova

% 5,45 8,64 37,23 30,45 18,18

f 8 28 74 94 16
Saricam

% 3,64 12,72 33,64 42,73 7,27

f 5 21 67 83 44
Seyhan

% 2,27 9,55 30,45 37,73 20,00

f 12 21 75 81 31
Yiiregir

% 5,45 9,55 34,09 36,82 14,09

f 37 89 298 325 131
Toplam

% 4,20 10,11 33,86 36,93 14,90

“Giinliik dinlediginiz miizikler arasinda dizi miizikleri ne siklikla yer almaktadir?” sorusuna ankette yer verirken,
giintimiizde televizyon dizilerinin gencler {izerindeki etkisi diistinlilmiistiir. “Sinemanin var oldugu ilk yilardan
itibaren filmlerde miizik kullanimi varligim siirdiirmiistiir. Bunun en onemli nedenlerinden biri sinemanin, miizigin
insanlart etkileyici giictinden faydalanmasidr. Miizigin bu ozelligi televizyon dizilerinde de kullamilmigtir. Bir¢ok
dizi, miizikleri ile beraber amlir olmus ve dizi miizigi albiimleri piyasaya sunulmustur” (Imik & Yagbasan, 2007, s.
108). Televizyon dizilerinin, izleyicilerin miizik begenilerini yonlendirdigi ve bunu yaparken nelere dikkat ettigini
Fidan soyle agiklamaktadir: “Ozellikle 2000 sonrasinda yayinlanan televizyon dizilerinde geleneksel miizik bellegine
yonelmenin arttigi goriilmektedir. Bunun temel nedenlerden biri izleyiciyi kendinden olanla daha ¢cabuk yakalama ve
izleyicinin diziyi takip etmesini saglamaktir” (Fidan, 2018, s. 138). Bu bilgilerin 1s1ginda TV dizilerinin arastirmamiz
kapsamindaki z kusagi bireylerini kismen de olsa benzer sekilde etkiledigi ve dizilerde kullanilan sarkilarin, gengler
arasinda popiilerlesmesinde etkili oldugu sdylenebilir.
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Tablo 13. “Sevdiginiz Sarkicinin En Cok Hangi Ozelligini Begenirsiniz?” Sorusuna Iligkin Veriler

Tercih Sayisi (f) ve .

Bolgeler Yiizdelik Tavir ve Kyafetleri ve Konusma sekli | Miizigi Hepsi
- .o davramslari goriiniimii

Degerleri(%)

f 14 17 13 92 84
Cukurova

% 6,36 7,73 591 41,82 38,18

f 18 6 8 112 76
Saricam

% 8,18 2,73 3,64 50,90 34,55

f 7 8 12 103 90
Seyhan

% 3,18 3,64 5,45 46,82 40,91

f 13 8 16 89 94
Yiiregir

% 591 3,064 7,27 40,45 42,73

f 52 39 49 396 344
Toplam

% 591 4,43 5,57 45,00 39,09

“Sevdiginiz sarkicinin en ¢ok hangi &zelligini begenirsiniz?’’ sorusuna iliskin ¢aligmaya katilan z kusagi

bireylerinin Miizigi se¢enegini ¢ok biiyiik bir fark ile tercih ettigi goriilmektedir. Z kusagi genglerinin kendi

dinledikleri sanat¢iy1 tanimlarken biiyiik oranda miizikal giizelligi 6n planda tuttuklar1 sylenebilir. Bu durum, z

kusagi gengliginin diger kusaklara gore kiyafet ve dig goriiniise daha az 6nem verdikleri seklinde yorumlanabilir.

Tercih siralamasinda 2. sirada olan Hepsi segenegi gosteriyor ki begenileri olusturan faktorlerden Tavir ve

davranig, Kiyafetler ve Dig goriiniis, Konusma sekli ve Miizigi, z kusagmin degerlendirmesinde bir biitiin olarak

degerlendirilmektedir. Calismaya katilan ilgelerin cevaplari arasinda benzerlik oldugunu goriiyoruz. Yalniz

Sarigam il¢esinin verilerinde Miizigi seceneginin Hepsi seceneginden daha fazla tercih edildigini goriiyoruz.

“Adana Ilinde Yasayan Z kusag icin miizik neyi ifade ediyor?” Sorusuna iligkin Veriler

Tablo 14. “Miizik Hayatinizda Ne Kadar Onemli?” Sorusuna Iliskin Dagilim

&el;’celh Sayisi Miizik hayatimin Cok . Dinlerim ama .
Bolgeler .. . vazgecilmez bir . - Onemlidir fazla 6nemli Onemsizdir

Yiizdelik arcasidir onemlidir desildir

Degerleri(%) | P*'¢ g

f 105 35 46 24 10
Cukurova

% 47,73 15,91 20,90 10,90 4,54

f 110 30 48 28 4
Saricam

% 50 13,64 21,82 12,73 1,82

f 99 40 37 39 5
Seyhan

% 45 18,18 16,82 17,73 2,27

f 104 31 40 38 7
Yiiregir

% 47,27 14,10 18,18 17,27 3,18

f 418 136 171 129 26
Toplam

% 47,50 15,45 19,43 14,66 2,96

“Miizigin hayatinizdaki 6nemi nedir? Sorusuna en yiiksek siklikla (%47,50) miizik hayatimizin vazgegilmez bir
pargasidir cevabi verilmistir. Toplam verilerin, tim bolgelerde (C:%47,73-Sa:%50-Se:%45-Y:%47,27) benzerlik
gosterdigini goriiyoruz. Tabloya bakildiginda z kusagi bireyi i¢in miizigin nedenli 6nemli bir noktada oldugu

bilgisiden yola ¢ikarak, miizigin gengligi yonlendirmede etkili unsur olabilecegi sdylenebilecektir.
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Miizik hayatimizin vazgegilmez bir par¢asidir ve Miizik ¢ok dnemlidir diyenlerin yiizdelik dilimleri incelen-
diginde, Cukurova ve Sarigam ilgelerinin yiizdelik dilimlerinin ayni olmasi sasirtict bir sonug olarak karsimiza
cikmaktadir. (C:%63,64 — Sa:63,64- Se:63,18, Y:62,95) Boyle bakildiginda ilgeler arasinda miizigin z kusag1 gengler
arasinda 6nemsenmesine yonelik anlamli bir fark goziikkmemektedir. Toplam veriler incelendiginde Onemsizdir
diyenler %2,96 dir. Giinliik miizik dinleme siiresinin verildigi tablo 9’daki Dinlemiyorum seceneginin toplam
verilerdeki ylizdesinin 3,64 olmasi, bu iki sonucun birbiriyle tutarli oldugunu gostermektedir.

“Adana Ilinde Yasayan Z kusag miizik etkinliklerine aktif olarak katiliyor mu?” Sorusuna fliskin Veriler

Tablo 15. “Asagidaki Miizikli Etkinliklerden En Cok Hangisine Katilirsiniz?” Sorusuna iligkin Veriler

Z = z
: T 2 : z -3 5
Cukurova f 83 28 52 29 28
% 37,73 12,73 23,63 13,18 12,73
Sarigcam f 99 48 28 28 17
Y% 45 21,82 12,73 12,73 7,73
Seyhan f 47 45 51 44 33
% 21,36 20,45 23,18 20 15
Yiiregir f 85 26 47 45 17
% 38,64 11,82 21,36 20,45 7,73
Toplam f 314 147 178 146 95
% 35,68 16,70 20,23 16,59 10,79

“Miizikli etkinliklerden en ¢ok hangisine katilirsiniz?’” sorusuna iliskin, caligmaya katilan z kusagi bireylerinin
genel toplamda “Drigiin” segenegini tercih ettigini goriiyoruz. Tabloyu inceledigimizde genelden farkli olarak Seyhan
ilgesinde Festival seceneginin en ¢ok tercih edildigini goriiyoruz. Bu veri de Seyhan il¢esindeki sosyo-ekonomik
gelismisligin miiziksel etkinliklere katilimi da olumlu bir sekilde etkiledigini diisiindiirmektedir. Adana ilinde her yil
36 festival yapilmaktadir. Bu festivallerin birgogunda etkinlikler kapsaminda konserler diizenlenmektedir. Bazi
festivaller ise Cukurova Rock Festivali, Karacaoglan Uluslararasi Asiklar Bayranu gibi dogrudan miizik festivalleri
olup, bu bilgilerle, Adana’da yasayan z kusagi genglerin festival secenegini en ¢ok tercih etmesi agiklanabilir.

Tablo 16. “Konserlere Ne Stkhikla Katilirsiniz?” Sorusuna Iliskin Veriler

3 £3.% % 2 5 =
E - E v;; 55 22 )gb = g E % 5 E g
Cukurova f 5 21 62 58 74
% 2,27 9,54 28,18 26,36 33,64
Saricam f 6 20 76 52 66
% 2,72 9,09 34,54 23,64 30
Seyhan f 8 23 70 66 53
% 3,64 10,45 31,82 30 24,10
Yiiregir f 5 22 51 60 82
% 2,27 10 23,18 27,27 37,28
Toplam f 24 86 259 236 275
% 2,72 9,77 29,43 26,82 31,25
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“Konserlere ne siklikla katilirsiniz?’” sorusuna iligkin genel toplamda Bazen segeneginin en ¢ok tercih edildigi
goriilmiistiir. Genel toplamda ve ilgeler bazinda tercihlerin Bazen, Nadir ve Hig gibi seceneklerde yogunlastiklar
goriilmektedir. [lgeler arasinda dikkat ceken bir farkliliga rastlanmamustir. Tablo 15.”deki verilerle tutarli cevaplar
icerdigi anlagilmaktadir. Adana ilindeki z kusag1 genclerinin konser etkinliklerine ¢ok sik katilmadiklar: tespit
edilmistir. Bu hususta, kusagin begeni tiirline hitap eden konserlerin azligi, biletlerin yiiksek tutarlart veya
yaslarindan dolay1 bireysel olarak bu tip faaliyetlere katilmada sikintilar yasayacak olmalari etkili olmus

olabilecektir.

Tablo 17. “Herhangi Bir Calgt Caliyor Musunuz?” Sorusuna Iliskin Veriler

= s £
= m% a% =5 2 = § g
= =FS>=al & = = O & X & 2O a
e f 28 26 21 24 4 3 4 122 3
% 12,73 11,82 9,55 10,91 1,82 1,36 1,82 55,45 1,36
Sarigam f 20 40 13 21 2 1 5 112 6
% 9,09 18,18 5,91 9,55 0,91 0,45 2,27 50,91 2,73
S f 16 34 4 30 7 2 8 119 .
% 7,27 15,45 1,82 13,64 3,18 0,91 3,64 54,09 -
Yiiregir f 27 38 14 22 4 1 4 145 6
% 12,27 17,27 6,36 10,00 1,82 0,45 1,82 65,91 2,73
o f 91 138 52 97 17 7 21 498 15
% 10,34 15,68 591 11,02 1,93 0,80 2,39 56,59 1,70

Enstiirman ¢alamiyorum diyenlerin oraninin %56,59 ile calanlardan fazla oldugu goériilityor. Segeneklerde
bulunan blok fliit ve melodika gibi enstiirmanlar ilkogretim miifredatinda mevcuttur. Ortadgretimde ise se¢meli
ders olan miizik yine blok fliit ile ilgili alistirmalar mevcut oldugu halde ankete katilan z kusag: bireyi enstiirman
calamiyorum segenegini tercih etmistir. Bu durum z kusagi gengliginin biiyiik oranda, 6rgiin egitimleri esnasinda
bir ¢algiy1 6grenmediklerini gostermektedir. %11 gibi bir oranla gitar ¢almalart ise popiiler kiiltiiriin bu onemli
calgisina ve egitimine kolay ulasiimasindan kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica vokal icraya uygun olan
gitar ¢algisina ait derslerin ve kendisinin de uygun fiyatlara temin edilebilmesinin de bu konuda etken olabilecegi

degerlendirilmektedir.

Tablo 18. “Bir Calgt Caliyorsaniz Nasul Ogrendiniz?” Sorusuna Iliskin Veriler

o 2
- v =
I S _&_ f=) B o= =
5 £33 |8 5 g g3 T
< S 2 E ch S5
2 - < o TRE = e
Gukurova f 33 10 34 8 40
% 15,00 4,55 15,45 3,64 18,18
Sarigam f 12 10 57 7 63
% 545 455 25,91 3,18 28,64
Seyhan f 25 7 80 10 26
% 11,36 3,18 36,36 455 11,82
Yiiregir f 11 4 53 11 46
% 5,00 1,82 24,09 5,00 20,91
Toplam f 81 31 224 36 175
% 9,20 3,52 25,45 4,09 19,89
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Enstriiman calabilen Z kusag1 bireyinin en yiiksek yiizde ile 25,451 okulda 6grendikleri bilgisini vermistir.
Onu takip eden %19,89’u enstriiman ¢almay1 kendi kendine dgrendikleri bilgisini vermistir. Blok fliit ve melodika
gibi enstiirmanlarin okulda miizik derslerinde 6gretildigi diistiniiliirse 1. sirada olmasi sasirtict bir sonug degildir.
Ozel ders aldigi bilgisini verenlerin %9,20 ile 3. siradadir. Iiceler arasinda en fazla ézel ders alanlarin yiizdesi
Cukurova’dir. Yiiregir ve Saricam ilgelerinde 6zel ders alan geng¢ sayisimin ¢ok diisiik olmasi sosyo-ekonomik
gelismislikle parelellik gostermektedir. Halk Egitim merkezlerinden 6grendigi bilgisini verenler %4,09 ile 4.
siradadir; Bu oranin diisiik oldugu séylenebilir. Aileden 6grendigi bilgisini veren ise %3,52 ile son sirada yer alir.

Kendi kendine ¢alg1 6grenmede ise Youtube ve benzeri videolarin ayrica online miizik egitim sitelerinin etken

oldugu diistiniilmektedir.

Tablo 19. “Herhangi Bir Miizik Etkinliginde Gorev Aldiniz Mi?” Sorusuna ligkin Veriler

. Tercih Sayisi (f) ve isterdim, ama firsatim
Bolgeler Yiizdelik Degerleri(%) Hayir, yer almadim Evet, yer aldim olmads
f 92 74 54
Cukurova
% 41,82 33,63 24,54
f 93 83 44
Sarigam
% 42,27 37,73 20
f 99 83 38
Seyhan
% 45 37,73 17,27
f 86 83 51
Yiiregir
Y% 39,10 37,73 23,18
f 370 323 187
Toplam
% 42,05 36,70 21,25

Herhangi bir miizik etkinliginde gérev aldiniz m1 sorusuna Hayur yer almadim diyenlerin orani %42,82 ile Evet
yer aldim diyenlerin yiizdesinden fazla oldugunu goriiyoruz. Isterdim ama firsatim olmadi énermesinin %21,25
ile azimsanamayacak kadar cok olmasi, arastirma kapsamindaki z kugagi bireyine sunulan imkanlarin yetersizligini
gostermektedir. Miizikal icraya karsi ilgili olan bu kusak bireylerinin, kendilerini ifade etmek istedikleri bir
alandan yoksun kaldiklarinin farkinda olmalar1 6nemli bir tespittir. Bu bulgu, performans gergeklestiren kisilere,
ortamlara ve bunun hazzina karsi 6nemli bir farkindalik diizeyinin ifadesidir.

“Adana Ilinde Yasayan Z kusag miizik egitimini yeterli buluyor mu?” Sorusuna fliskin Veriler

Tablo 20.“Okulda Almig Oldugunuz Miizik Ders I¢erigini Begeniyor Musunuz?” Sorusuna Iligkin Veriler

z Q £ g g
5 é 25| £ g g £ E
E £33 g £ g g g
2 5258 | 29 2 S8 2 2P
& FSH=a | o2 = <3 @ g T E

f 20 46 36 39 79
Cukurova

% 9,09 20,91 16,36 17,73 3591

f 55 79 18 26 42
Saricam

% 25,00 35,91 8,18 11,82 19,09

f 15 60 42 43 60
Seyhan

% 6,82 27,27 19,09 19,55 27,27

f 19 42 28 46 85
Yiiregir

% 8,64 19,09 12,73 20,91 38,64

f 109 227 124 154 266
Toplam

% 12,39 25,30 14,09 17,50 30,23
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Verilere bakildiginda Cok begeniyorum 12.09 ile en az tercih edilen, Hi¢ begenmiyorum dnermesi ise %30,23
ile en c¢ok tercih edilen segenek olarak karsimiza g¢ikiyor. Genel toplamdaki oranlar Sarigam ilgesi hari¢ tim
bolgelerde benzerlik gosteriyor. Bu diizeyde miizik ders igeriklerinin begenilmesinin birgok sebebi olabilecektir.
Basta derslerde kullanilan miiziklerin 6grencilerin ilgisini cekmekte yetersiz kalmasi, 6gretmen-lerin kullandiklar
calgilar ve sdyledigi sarkilarla miizige yeterli ilgiyi uyandiramamis olmasi, yaygin egitim seviyesindeki 6grenciler
i¢in ¢ok detaylandirilmus ders igerikler miizik dersinin cazibesini kaybettirmis olabilir. [lkogretim diizeyinde simif
Ogretmenleri tarafindan haftada sadece bir ders siiresi miizik egitimi almalar1 ve Ortadgretim siirecinde ise segmeli
ders olarak Gorsel Sanatlar ve Miizik alanlarindan bir tanesini segmek zorunda kalmalari, lise diizeyindeki
genclerin bircogunun saglikli bir kulak egitiminden mahrum olmalarina sebep olmaktadir. Lise diizeyine gelmis
bireylere, olmayan bir kulak egitimini insa etmenin pek de miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Bu sonuglar verilen
miizik egitimi ile ilgili memnuniyetsizligi ortaya koymaktadir. Derslerde kullanilan miiziklerin 6grencilerin
begenileriyle ortlismedigi anlasilmaktadir.

Sonug ve Oneriler

Arastirmaya katilan bireylerin %50,91°1 kiz, %49,09’u ise erkeklerden olugmaktadir. Arastirmada kiz ve erkek
sayisi birbirine ¢ok yakindir. Calismanin sonuglarina bakildiginda, memleketi Adana olmayanlarin sayisinin,
azimsanamayacak kadar ¢ok oldugu goriinmektedir. Bu kiiltiirel ¢esitliligin bireylerin miizikal begenilerinin
sekillenmesinde etkili olacagt sonucuna varilmistir. Aragtirmaya katilanlarin agirliklt bir kismi (%80,4) kendi
evinde oturduklarini séylemistir. Kirada oturanlarin yiizdesinin en fazla oldugu ilgenin Cukurova oldugu
anlagilmaktadir. Z kusagi bireylerin kirada oturanlarin yiizdesinin en diisiik oldugu ilge ise Yiiregir olarak
gorinmektedir. Yiregir ilgesindeki gecekondulasma oraninin ¢oklugu ¢alismaya ait sosyo-ekonomi ve miizik
begenisi etkilesimine ait sonuglar1 destekler niteliktedir.

Adana ilinin genelinde, pop miizigin Z kusag: tarafindan en ¢ok dinlenen miizik tiirii oldugu anlasil-maktadir.
Z kusagi genclerinin miizikal begenilerinin odaginda ve kendilerine ait rozetlerini sergilemekte pop miizigi
kullandiklarint sdylemek dogru olacaktir. Saricam ve Yiiregir ilgeleri arabesk miizigin en ¢ok tercih edildigi
bolgelerdir. Yogun gb¢ alan ve sosyo-ckonomik olarak zorluklarin yasandigi bu bolgelerdeki genclerin arabesk
begenileri beklenen bir sonugtur. Gecekondu yasaminda sosyo-ekonomik giigliikkler daha etkili olarak
hissedilmektedir. Zaten Yiiregir ilgesindeki geng bagimlilik oranmin yiiksekligi ve yiiksek hane halki sayisi da
miizikal ifade bigimi olarak arabeskin begenilmesini makul kilmaktadir. Sosyo-ekonomik paralellik gosteren bir
diger tiir ise yabanct miiziktir. Seyhan ilgesi merkezde bulunmasi ve yapilagsma olarak en gelismis olmast gibi
Ozellikler ile sosyo-ekonomik olarak ileri olmasi genglerin yabanci miizigi daha elit anlamlar barindiran bir rozet
gibi benimsemelerine sebep olmustur. il genel tablosu incelendiginde pop miiziginin yam sira diger miizik tiirleri
azimsanamayacak yiizdelerdedir. Z kusaginin miizik tercihlerinin il genelinde, Pop Miizik, Arabesk, Rap, Yabanci
miizik, Diger, Tiirk Halk Miizigi, Rock, Dini miizik, Tiirk Sanat Miizigi seklinde siralanmasi, genglerin miizik tiiri
tercihlerinde, cesitliligin oldugu sonucunu gostermektedir. Bu ¢esitlilik aslinda gencler arasinda ¢ok sayida farkli
sosyal topluluklarin bulundugunun da gostergesidir.

Caligmada Adana’da yasayan Z kugagi bireylerine yoneltilen en sevdiginiz sarkici kimdir? seklindeki agik uglu
soruya, yanit olarak verilen sarkici isimlerinin gesitliligi sasirtict bir sonug olarak karsimiza ¢ikmistir. Diger (ilge
capinda ilk on siraya giremeyen sarkicilar bu sekilde sunulmustur) segeneginin %71,70 olmasi, tercih-lerdeki
cesitliligin ¢ok fazla oldugu sonucunu destekler niteliktedir. Adana ili Z kusagi gengleri miizikal begeni-lerini
kendi yas grubundan beklendigi gibi sadece genel popiiler medya lizerinden sekillendirmeyip ¢ok renkliliklerini
temsil edebilecek miiziklerin arayisi i¢ine girmiglerdir. Bu kusak bireyleri i¢in herkesten farkli olmak ve kendini
ifade edecek miizigi de herkesinkinden anlamli olmasi 6nemlidir. Ag¢ik uglu bu soruda 6ne ¢ikan isimler ise Yildiz
Tilbe (arabesk), Ahmet Kaya, Gazapizm (Rap) olmustur. Toplam ortalamalart %13,72 olmasina karisin Adana ili
Z kusaginin genel miizikal begenisine paralellik gosteren tercihlerdir. Ug sanat¢inin sarkilarinda, sézlerinin 6n
plana ciktig1 soylenebilecektir. Cesitliligi ve popiilerligi yansitan bir diger dikkat ¢ekici sonug ise BTS isimli
Giiney Koreli k-pop grubunun bu listede yer almasidir. Diinya da ¢ok popiiler olan k-pop gruplarinin Adana’da
begeni bulmasi kiiresel modalarin nasil Z kusagi arasinda kabul bulduguna isaret etmektedir. Yiregir ilgesinde ilk
on i¢ginde yer alan k-pop grubu diger ilgelerde de sonraki siralarda karsimiza ¢ikmaktadir. Z kusagi geneli itibariyle
kendini 6zel hissettirecek popiilaritesi ¢ok yiiksek olmayan sanatgilari tercih ediyor olsa da diinyadaki popiiler
akimlari da takip eden ve bunu 6ne ¢ikaran gengler de mevcuttur.
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Calismada tercih edilen ilgelerin ayr1 ayr ilk 10 siralamalarina ve il genelindeki ilk 10 siralamaya girmeyen,
Tiirkce sozlii sarki sdyleyen sanatgilarin sayis1 98, yabanci dilde sarki sdyleyen sanatgilarin ise 89’dur. Toplam
sanatg1 sayist ise 21’1 ilk onlu listede olan, 98’1 Tiirkce sozlii, 89’u yabanci dilde olmak iizere 208’dir. Bu da Z
kusagmin ¢ok sayida sanatciy1 dinlemekte oldugunu, popiilerlesmis isimlere odaklanmak yerine daha ¢ok kendi
0zel begenisine odaklandiklarini1 géstermektedir.

Z kusaginin miizikal tiir secimini %48,75 ile sarki sozleri etkilemektedir. Bu sebeple Tablo 5 ve Tablo11’in
aralarinda tutarlilik oldugu sonucuna varilabilir. 3. sirada, Gazapizm isimli bir rap miizik sanatgis1 karsimiza
cikiyor. Bu sarkict Cukur isimli bir televizyon dizisinde yayinlanan sarkisiyla bilinmektedir. Ayni zamanda
cekimleri Adana’da yapilan bir internet dizisi olan “Sifir Bir”’in de miiziklerini yapmis, klip ¢ekimlerini Adana’da
gergeklestirmistir. Bu etkenlerin ¢ok dinlenilmesinde 6nemli bir faktor olabilecegi diisiiniilmektedir. Bu sebeple
kiiltiirel ve cografi yakinligin miizik tercihlerinde énemli bir unsur oldugu sonucuna varilabilir.

Calisma grubunun “Neden miizik dinliyorsunuz?” sorusuna %66,02 ile dinlenme ve rahatlamak igin cevabi
verildigi goriilityor. Adana ili z kusag1 miizigi sosyallesmek i¢in kullanmadiklarini ¢ok belirgin bir yiizdeyle (%1,7)
ifade etmislerdir. Ilgeler arasinda da anlaml diizeyde bir farklilik olmamasi bu tespiti destekle-mektedir. Z
kusaginin sosyal topluluk ve ortamlarinin olusma siirecinde miizigin bir rozet olarak kullaniltyor olmasi bir¢ok
aragtirmaya gore beklenen bir sonugtur. Lakin sosyal olmak i¢in miizik dinlemediklerini ifade etmeleri bu yas
grubunun bilingaltinda gizli tuttuklar etkilesimlerinde kaynaklanmaktadir. Bu gizli carpan goz ardi edilirse, geng
bireylerin miizigi sosyallesme araci olarak goérmedikleri, miizik dinlemeyi daha bireysel bir faaliyet olarak
degerlendirdikleri sonucuna varilmistir denilebilir.

Z kusaginin miizik dinlemekte kullandiklari cihazlarin basinda cep telefonu, %79,09 siklikla gelmektedir.
Genglerin siirekli yani baginda olan cep telefonlar1 onlarin yasam tarzlarindaki iletisim (arama, sms, whatsapp,
messenger, line vs), hizli web erisimi, sosyal medya kullanimi gibi 6zellikler ile sinirli kalmayip miizik listelerini
olusturduklart bir cihaz halini almistir. Genel anlamiyla miizige ulasim tercihleri, z kusagmin her bilgiye hizl
ulagma isteginin yansimasi olarak sevdigi miiziklerde de tezahiir ettigi sonucuna varilmistir.

Ankete katilan genglerin biiyiik bir kisminin (%42,84) miizige erismekte i¢in Youtube’u tercih ettikleri
anlagilmistir. Youtube’un kurulumsuz, iicretsiz, yiiksek kalitede videolara ulagma imkani vermesinin yani sira bir
sosyal medya platformu ile z kusag1 genglerine karsilikli etkilesim ve iletisim ag1 da sagladigi tespit edilmistir.
Miizige erismek i¢cin mp3 indirerek depolamanin da sik bir sekilde yapildigi gériilmiistiir. Sosyo-ekonomik durumu
gelismis olan Seyhan ilgesinde mp3 indirilmesinin daha az tercih edilmesi ekonomi-miizik etkilesimini
dogrulamaktadir. Yine Seyhan ilgesi %16 lik ticretli Spotify kullanimu ile sosyo-ekonomik durumdaki gelismislikle
ticretli miizik platformlarinin yayginligi arasindaki bagi dogrulamaktadir.

Genglerin 2 saat, 3 saat ve 3 {izeri miizik dinleyenlerinin %62,73 (%27,73+%10,34+%24,66) gibi yiiksek bir
diizeyde oldugu anlagilmaktadir. Bu kusak genglerin giin igerisinde énemli bir zamanlarini miizik dinleyerek
gegirdikleri hatta giinliik faaliyetlerini (okula gitme, aligveris, dinlenme vs) miizik esliginde yaptiklari sonucuna
varilmistir. Sosyo-ekonomik olarak daha gelismis olan Seyhan ilgesindeki z kusagi gencliginin dikkat ¢ekici
oranda 3 saat ve iizere siire ile miizik dinlemeyi daha az tercih ettikleri goriilmektedir. Bunun sebebinin sosyo-
ekonomik olarak gelismislige paralel olarak daha ¢esitli hobi veya kurslara devam ediyor olabilmeleridir. Z kusagi
bireylerin %3,64’t miizik dinlemiyorum seklinde begenisini ifade etmistir.

Adana ilindeki genglerin %56,93’1i miizigi “Evde” dinlediklerini belirtmistir. Bu kusak bireylerin miizik
dinlemeyi, rahat bir yer olarak diisiiniilen, evlerinde yapmak istemeleri miizigi kisisel bir aktivite olarak gordiik-
lerini gostermektedir. Bu tespiti destekler nitelikte olan bir diger sonug ise “arkadaslariyla” miizik dinleme
seceneginin %2,61 ile en az tercih edilen secenek olmasidir. “Diger” segenegi ise %14,63 ile azimsanamayacak
kadar yiiksek bir diizeydedir. Seyhan il¢esindeki genglerin trafikte miizik dinleme sonucunun yiiksek ¢ikmasinin,
iyi olan sosyo-ekonomik durumlarindan dolay1 ulasimlarini servis veya 6zel araglarla yaptiklarindan dolayidir.
Caligmaya katilan z kusagi bireylerin, miizik tercihlerindeki g¢esitliligin, miizigi dinlemek i¢in segtikleri yerlerde
de benzer sekilde ¢esitli oldugu sonucuna vartllmastir.
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Arastirmaya katilan gencler miizik begenilerine etki eden unsurlari; Sark: sozleri %A48,75, Beni anlatmast
%24,20, Enstriimanlarin hosuma gitmesi %22,50, Ailemin etkisi %1,70, Arkadaslarimin etkisi %1,14 olarak
siralamiglardir. Aile ve arkadas etkisine karsi bu denli net olumsuz bir cevap vermeleri, Z kusagi bireyinin
begenisinde, kisisel davrandigini gostermektedir. “Sarki sozleri” segenegi en fazla tercih edilen segenektir. Z
kusaginin miizikal begenilerine 6ncelikle etki eden unsurun sarkilara ait sdzler oldugu sonucuna ulasilabilir.

Caligma bilgilerinin 1s1¢mnda TV dizilerinin aragtirmamiz kapsamindaki Z kusagi bireylerinin miizikal
tercihlerini kismen de olsa etkiledigi ve dizilerde kullanilan sarkilarin, popiilerlesmesinin yaygin bir sonug oldugu
sOylenebilir.

Z kusag1 genglerinin kendi dinledikleri sanatgiy1 tanimlarken biiyiik oranda miizikal giizelligi 6n planda tuttuklart
tespit edilmistir. Hepsi seceneginin tercihlerde biiyiik bir yiizde ile 2. sirada olmas1 miizigi, gorsel 6gelerin baskin
oldugu giiniimiizde, Z kusagimin miizigi bir biitiin olarak algiladiklar1 sonucuna ulasilabilmektedir.

Adanal1 genglerin miizigi hayatlarimin vazgegilmez bir pargasidir (%47,50) olarak kabul etmeleri oldukg¢a
onemlidir. Cok nemlidir (%15,45), Onemlidir, (%19,43) segeneklerini de olumlu siklar olarak kabul edersek Z
kusagi i¢in miizigin hayatlarinda ¢ok kiymetli oldugu sdylenebilecektir. Adana ili 6rnekleminde Z kusag1 gencler
arasinda miizigin 6nemsenmesine yonelik ilgeler arasinda anlamli bir fark gézilkmemektedir.

Adana Ilinde yasayan Z kusag1, miizikli aktiviteye daha ¢ok geleneksel bir toren olan diigiinlerde katildig
sonucuna varillmistir. Yine sosyo-ekonomik gelismislige sahip bolgelerde (Seyhan) festival gibi etkinliklere
genclerin daha ¢ok katildiklar1 tespit edilmistir. Adana ilindeki Z kusagi genglerinin konser etkinliklerine ¢ok sik
katilmadiklar1 goriilmektedir. Bu hususta, kusagin begeni tiirline hitap eden konserlerin azligi, biletlerin yiiksek
tutarlar1 veya yaslarindan dolay1 bireysel olarak bu tip faaliyetlere katilmada sikintilar yasayacak olmalar etkili
olmustur.

Adana ili Z kusagi bireylerinin, yarisinin bir enstriiman ¢alamamasi iiziicii bir durumdur. Z kusagi bireylerinin
faydalanabilecegi okul, halk egitim merkezleri gibi kurumlarda verilen ¢alg1 egitiminin yetersiz oldugu tespit
edilmistir. Gitarin en sik kullanilan ¢algi olmasi, popiiler olmasi, kolay elde edilmesi, egitimine ulagmanin rahatlig
ve vokal icraya eslik edebilmesidir. Ilgeler arasinda en fazla 6zel ders alanlarin yiizdesi Cukurovadir. Yine Yiiregir
ve Saricam ilgelerinde 6zel ders alan geng sayisinin ¢ok diisiik olmasi sosyo-ekonomik gelismislikle parelellik
gostermektedir. Kendi kendine ¢algi 6grenmede ise Youtube ve benzeri videolarin ayrica online miizik egitim
sitelerinin etken oldugu distiniilmektedir.

Caligmaya katilan Z kugagi bireylerinin %42,82’si her hangi bir miizik etkinliginde rol almamstir. Isterdim
ama firsatim olmadi dnermesinin %21,25 ile azzimsanamayacak kadar ¢ok olmasi, aragtirma kapsamindaki Z
kusagi bireyine sunulan imkanlarin yetersizligini géstermektedir. Miizikal icraya karsi ilgili olan bu kusak
bireylerinin, kendilerini ifade etmek istedikleri bir alandan yoksun kaldiklarinin farkinda olmalar1 6nemli bir
tespittir. Bu tespit performans ger¢eklestiren kisilere, ortamlara ve bunun hazzina karsi 6énemli bir farkindalik
diizeyinin ifadesidir. Z kusagi bireyinin miizikal begenisinin Oonemli bir basamagini, kendi miizikal icra
diisiincesi/siireci olarak gordiigii tespit edilmistir.

Calismaya katilan Z kusag1 bireyleri Okulda almis oldugu miizik ders icerigini %30,23’liik bir oranla
begenmediklerini ifade etmislerdir. Bu sonuglar, verilen miizik egitimi ile ilgili memnuniyetsizligi ortaya
koymaktadir. Derslerde kullanilan miiziklerin 6grencilerin begenileriyle oOrtiismedigi veya ders igeriklerinin
genglerin ilgisini ¢ekecek sekilde tasarlanmadigi sonucuna varilmustir.
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Arastirma sonuglar1 dogrultusunda ¢alismaya katilan Z kusagi bireylerinin popiiler olana yatkin, begenilerinin
cesitli ve giin igerisinde miizik dinleme siirelerinin uzun oldugu bilgileri edinilmistir. Cesitliligin fazla olmasi ve
miizik dinleme siirelerinin uzunlugu sevindirici olmakla birlikte, tim bu miizik cesitliligi icin kaliteli
iiriinler/alternatifler ortaya koymanin 6nemli oldugu kesindir.

Ankete katilan Z kusagi bireylerinin miizigi neden ve nerede dinledigi gibi sorulara, daha ¢ok bireyselligi
vurgulayan cevaplar vermeleri, miizigin insanlari birlestirici yoniiniin géz ardi edildigini diisiindiirmektedir. Z
kusaginin karakteristik 6zelliklerinden olan bireyselciligiyle ortiisen bu duruma karsi, miizigin sosyal yonii gelistiren
o6nemli bir unsur oldugu kavratilmali kurumlar tarafindan bu yonde daha ¢ok etkinlikler diizenlenmelidir.

Caligmaya katilan bireylerin dinledikleri eserlerin sozlerini diger tiim segeneklerden fazla Onemsedikleri
yoniinde bir sonug ortaya ¢ikmistir. S6z yazarlarinin eserlerinde kullandiklari s6zlerin toplumsal olarak biiyiik
etkiye sahip oldugu unutulmamalidir. Sonuglardan elde ettigimiz verilere gore 6zellikle bu kusak bireyleri
tarafindan sevilen, rap miizigi s6zlerinin slogan vari ve bazi ideolojilerin iizerine oturtuldugu bilinmektedir. Bu
sebeple rap miizigi sanat¢ilarina eserlerinde toplumsal degerlerimizi kiigiimseyen ve yozlagsmayi dikte eden sarki
sozlerinden kaginilmasi onerilmektedir.

Caligmanin sonucunda, Z kusagi bireyinin hayatinda, miizigin ¢ok 6nemli bir yere sahip oldugu sonucuna
varmistir. Bu dogrultuda Z kusagi bireyinin yonlendirilmesinde miizigin ¢ok etkili olabilecegi unutulmadan,
olumlu y6nde kullanilmalidir.

Miizik faaliyetlerine katilmak isterdim fakat firsatim olmad1 yoniinde cevap veren Z kusagi bireylerine imkan
esitligi saglanmalidir. Daha ¢ok katilimci olabilecekleri miizikal etkinlikler/alanlar yaratilimalidir.

Sonuglar dogrultusunda aldiklar1 miizik egitiminden memnun olmadiklar1 yoniinde veriler elde ettigimiz Z
kusagi bireylerinin, bu konudaki eksiklikleri giderilmelidir. Yasamlarinda bu kadar 6nemli yer teskil eden miizigi,
egitim hayatlar1 siiresince herhangi bir mahrumiyete ugramadan alabilmelidirler. Miizigi Oncelikle iginde
bulundugu kiiltiiriin temel degerlerinden, evrensele dogru ¢ag1 yakalamis bir egitim icerigiyle 6grenmelidirler.
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