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Bu caligmanin amaci on dokuzuncu yiizyil Ingiltere’sinde hukuk
alaninda calismalar yapan Henry S. Maine"in evrimci hukuk anlayisini
tartigmaktir.

Maine karsilagtirmali ve tarihi metotla, toplumun ve tarihin gelisimine
iliskin biitiinsel bir bakis agisi gelistirmeye cabalarken caligmalarini sadece
birbiri ile iliskili gérdiigii toplumlarla sinirlamistir. Maine’in ortaya koydugu
teoriler, elindeki antropolojik verilerin sinirlihg! nedeniyle biiyiik oranda
yanlislanmis olsa da galismalari sosyoloji, antropoloji, hukuk tarihi ve hukuk
sosyolojisi gibi pek ¢ok alanda 6n agict olmugtur.
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' Tam adi Sir Henry Sumner Maine (1822-1888) olan Ingiliz hukukgu, hukuk tarihgisi ve
siyasal diisiiniir. Maine, Christ’s Hospital ve Cambridge’deki Pembroke College’de
ogrenim gorerek, 1847'de Cambride’de Medeni Hukuk kiirsiisiinde Profesor. lSSZ‘ch Inns
of Coutt'ta Roma Hukuku kiirsiisiinde okutman olmustur. Saturday Review'de imzasiz
makalelerle yazin hayatina baglayan Maine, en tinli eseri Ancient Law: its Connection with
the Early History of Society and its Reation to Modern Ideas’y ( Eski Yasa: Toplumun
Erken Tarihi ile Baglanusi ve Cagdas Tasarimlarla Iligkisi) 1861 de yaymlamigtir. Bu yapiu
O’na biiyiik bir akademik saygmlik yaninda, 1862'de _Hir_]disvfm Da.r.usma Kurulu hukuk
liyeligine atanma firsati kazandirmistir. Yedi sene Hmc!lslan dz_l gorev ):apuklan sonra
Ingiltere’ye donen Maine, dnce Oxford ardindan Cambrldg'c. Trfmly Hall'da caligmistir.
Maine'in daha sonraki yapitlan sunlardir: Village Communities in East and H.’esr (1871,
Dogu’da ve Bati’da K6y Cemaatleri), The Early History of the l?roperly of M'arrfed Woman
(1871, Evli Kadinin Miilkiyetinin Erken Tarihi), The Early H:stf)ry of Institutions (1875,
Kurumlarin Erken Tarihi), The Effects of Observation of India on {t.'lodei.'n Euro‘pec.m
Thought ( 1875, Hindistan Uzerine Gozlemlerin Cagdag Avrupa Diisiincesine Etkileri),
Early Law and Custom (1883, i1k Hukuk ve Tdre), Popular Goverment, Four Essays (1885,
Popular Hiikiimet, Dort Makale) ve International Law (1888, UIusl_ararasn Hukuk): Ayrintth
bilgi igin bkz. George Feaver, From Status to Contract, A Biography of Sir Henry

Maine 18221888, Longman, Green & Co Lud, London, 1969.
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ABSTRACT

The aim of this study is to discuss the evolutionary law conception of
Henry Sumner Maine who studied law in England in the nineteenth century.

While trying to bring a complementary perspective about the
development of society and history with comparative and historical methods,
Maine limited his studies with the societies he found relations with each other.
Although they proved to be wrong because of the limited anthropological data,
the theories Maine suggested have pioneered in many areas such as sociology,
anthropology, legal history, and legal sociology.

Girig

ingiliz Hukukgu Henry Sumner Maine Roma hukuk tarihi, filoloji ve
Alman gelenekleri gibi bircok kaynak iizerine arastirmalar yapmstir. Pek ¢ok
farkhi alanda yapuigi bu aragurmalari rasgele birbirine eklemlemek yerine
bunlardan bir senteze varan ve kendine has evrimci bir hukuk anlayist olusturan
Maine’i bu kapsamli ¢aligmaya iten en onemli sebep, yasadigi donemde gegerli
olan hukuk teorilerini ciiriitme istegidir’. Maine’in ¢ikis noktast Austin’in
analitik hukukunun, Bentham’in hukuk ile ekonomi politik konularindaki
faydact goriislerinin  ve toplumsal sozlesmenin yetersizligine iliskin
dustinceleridir 3 Maine’in bu diistinceleri lizerinde en biiylik etki ise Alman
Tarih¢i Hukuk Okulu’na aittir.

1. Henry S. Mane'in Cikis Noktasi

Henry Sumner Maine’in en iinli eseri Ancient Law’un 1861’de
yayimlanmasindan nce, Ingiliz hukuk calismalarina, faydaci diisiiniir Jeremy
Bentham ve daha kiiciik bir oranda da olsa, hukuk¢unun gérevinin, giincel
hukuki fenomeni yakindan incelemek oldugunu diisiinen 6grencisi John Austin
agirhgmni  koymustur. Bentham Kkariyerinin biiyik bir kisminda hukuk
reformlariyla, Austin ise hukuki terminolojinin analiziyle ilgilenmistir. Maine,
bir hukukg¢unun temel amacinin, hukuki bilgiyi daha “bilimsel” bir tabana
yerlestirmek oldugu konusunda Bentham ve Austin’e katilmakla beraber ilk
hukuki yayinlarindan itibaren, hukuk calismalarinda tarihin inkarinin gereksiz

* Adam Kuper, Ilkel toplumun icadi, Bir illiizyonun Déniisiimleri, Ceviren: ismail
Tiirkmen, Insan Yaynlari. 1995, Istanbul, s.27.
3 Bock, Comparison of Histories, 5.237-238.
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oOlclide dar bir bakis agist yarattigini, bunun da hukuk alaninin tam olarak
anlasilmasina engel olusturdugunu belirtir. Maine’e gore faydaci ve analitik
hukuk anlayislarinin temelinde toplumsal sozlesme dolayisiyla dogal hukuk
diistincesi yeralmaktadir.

1.1. Faydac1 Hukuk Teorisi

On sekizinci ytizyilin ortalarindan on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisina
kadar Ingiltere’de hakim diistince akimi olan faydaci teorinin tarihi eski Yunan
diistintirleri Aritisppus ve Epicurus’un savundugu faydaci ve hazci diistincelere
kadar uzanmaktadir. On yedinci ylizyilda Thomas Hobbes’un insan dogasini
egoist ve hazci olarak tanimlamasi, faydaci distincelerin Ingiltere’de yeniden
tartisiimaya baglanmasini saglamistir. Goriisleri faydac teoriden farkli bir
karakter tasimakla beraber Hobbes, mutlakiyet¢i devleti savunurken buna
gerekge olarak insan egoizmini gostermektedir. Faydaci teori daha sonralari
ingiliz disiintirleri tarafindan olgunlastirilmis: Jeremy Bentham, ingiliz diistince
tarihinde ilk kez cesitli diistiniirleri birarada toplayarak Faydaci distince akimini
bir okul haline getirmistirs.

Bentham’a gore insanlarin hayatlari boyunca tim istegi ve amaci,
acidan kagmak ve hazza erigmektir. insanlar haz ve aci tarafindan
yonlendirilmektedir. Bentham fayda ilkesini de, bu hazci ahlak anlayisindan
yola c¢ikarak agiklamaktadir. En biiyik hazzi veren veya mutlulugu saglayan
hareket, fayda ilkesine uygun harekettir. Fayda, yalniz kisisel degil ayni
zamanda sosyaldir. Kisinin faydasina olan hareket toplumun da faydasina sonug
dogurur. Bentham toplumu Kisilerin birlesimden ibaret gormektedir. Bu nedenle
devlet de fayda ilkesine uygun hareket etmeli, menfaat farkliliklarini bu ilkeye
uygun sekilde ¢ozmelidir. Hukuk kurallari da, insanlarin mutlulugunu artiracak
sekilde olusturulmalidir. Hukuk toplumun mutlulugunu yani sosyal fayday!
saglamay! amaglamalidir. Sosyal fayday! gergeklestirmek i'gi'n kanun k?yucu
gecim araglarini temin etmek, toplumda refah yaratmak, esitligi gerceklestirmek
ve giivenligi saglamak zorundadur. Bentham’a gore hukuk .egemen tarafindan
vaaz edilen davranis kurallaridir. Hukuku devlet otoritesine dayandlr'fu? t?u
agiklama hukuku adalet unsurundan soyutlamaktadir. Bentham’in hukuka iligkin

4 George Feaver, From Status to Contract, A Biography of Sir Henry Maine 1822-1888,

Longman, Green & Co Ltd, London, 1969, s. 45. ALY e
S Adnan Giiriz. Faydaci Teoriye Gore Ahlak ve Hukuk, Ankara Universitest Huku

Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1963, s.3-4.
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bu gorisleri dgrencisi Austin aracilifiyla Ingiliz pozitivizminin olusumunda
" 2 6
onemli rol oynayacaktir .

Bentham ve arkadaslari ingiltere’nin sosyal ve hukuki kurumlarinin
reformu icin gosterdikleri c¢aba nedeniyle felsefi radikaller olarak da
adlandirimaktadir’. Ozellikle, hukukta fayda ilkesi uygulanarak menfaatler
arasinda uyum saglanmasi i¢in bir hukuk reformu yapilmasi konusunda israrl
calismalar yiiriitmislerdir. Bu Faydaci Okulun deneyci ve realist karakterinin
dogurdugu bir sonug olarak degerlendirilmektedir. Bentham sadece Ingiltere igin
degil Avrupa ve Amerika iilkeleri icin de faydaci diisiinceye uygun hukuk
reformlari énermislirs. ingiltere’de gergeklestirilen hukuk reformlarinda
Bentham’in oynadi1 rol Maine tarafindan soyle agiklanmistir: “Bentham’in
zamanindan beri O’nun etkisi ile agiklanmayacak hicbir hukuk reformu
yapildigini bilmiyorum®.” Maine'e gore Bentham’in distincelerinin Ingiltere’de
bilyiik etki yaratmasinin sebebi, kendisinden oncekilerin yapamadigini basarip
“agik bir reform™ kurali olusturmasidir'’.

Bentham’in reform fikirierinin Ingiltere’de bu kadar etkili olmasinin en
onemli sebebi ingiliz orta sinifinin gelismesi ile birlikte ortaya ctkan ihtiyaglar
olmustur. Fransa’da devrimin ardindan yapilan sosyal ve hukuksal
degisikliklere, ingiltere’de de ihtiyag duyulmaktadir. Fakat Ingilizler eskimis
kurumlari devrimin neden oldugu karigikliklara tercih etmektedir. Bu ortamda
Bentham®in dogal hukuk gériisiinii ve toplumsal sozlesmeyi reddeden faydaci
teorisi devrim yerine reform fikrinin gelismesini saglamistir ',

1.2. Analitik Hukuk Teorisi

Hukuksal pozitivizmin ilk sistemlestiricisi ve analitik pozitivizmin
kurucusu Austin, Bentham’in izinden giderek Ingiltere’de gegerli olan hukuk
sistemi ve anlayisim sert bir sekilde elestirmistir. Londra’da Bentham ve
gevresinin  kurdugu University College of London’da, hukuk bilimi ve
uluslararas: hukuk alanlarinda 6gretim iiyesi olan Austin, faydacilik diisiincesi

S Giiriz, s. 262-270.

? Giriz, 5. 257.

* Giiriz, . 5.32-33.

¥ Henry Maine’den aktaran Giiriz, s.32-33,

' Sir Henry Maine, Ancient Law, Every Man’s Library. London, 1965, s.46.
"' Giiriz, 5.104-105.
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dogrultusunda gelistirilen hukuk reformunu savunmustur. Austin’e gore koklii
bir reform i¢in yapilmasi igin, dncelikle hukukun tanimlanmasi gerekmektedir.
Ingiltere’de kralin ve parlamentonun ¢ikardigi kanunlarin yaninda, gelenek ve
din kurallarina da yer verilmesi hukukun dogru bir sekilde ele alinmasinin 6niine
gecmektedir'”.

Hukuku sistemsizlikten kurtararak, celiski ve yanhslarin 6niine gecmek
ancak mantiki bir analizle miimkiindiir. Hukukun ne oldugu algi ve gozlem
yoluyla belirlenmelidir. Buna gore hukuk gelenek, ahlak ile orf ve adeti
kapsamaz; kanun koyucunun iradesinden ibarettir. Bu nedenle hukuk bilimi
konu olarak pozitif hukukla sinirlidir. Pozitif hukuk, siyasi bakimdan iistiin
olanlarin kendilerine tabi olanlar icin belirledigi kurallardir ve emir igerirler.
Emir bir davranigin yapilmasi veya bir davranigtan kaginilmasi anlamina
gelmektedir. Emrin muhatabr olan kisi, ylikiimliilik ve 6dev altindadir. Emre
uyulmadigi zaman kisi yaptirnmla karsi karsiya kahr'. Austin, hukukun
kaynagini siyasi bakimdan iistiin bir otorite olarak agiklayarak, hukukun ahlak?
acidan tarafsiz olmasi gerektigini belirtmistir 12

1. 3. Toplumsal Sozlesme Teorisi

Maine’in elestirilerine konu olan diger bir hukuk teorisi toplumsal
sozlesmedir. Toplumsal sozlesme teorisi dogal hukuk gériistiniin bir pargasidir.
Hukuk, diizen ve devletin bulunmadigi bir doga durumu varsayimina dayanir.
Doga durumunda ustiin higbir otorite bulunmaz. [nsanlar baris iginde ve
birbirlerine saygi gostererek yasamak igin toplumsal bir sozlesme yaparak doga
durumundan toplum haline gegmislerdir. Toplumsal sozlesme, insanlarin
kendilerini idare konusunda sahip oldugu iktidari, belli bir grup insana
devrederek devleti olusturmalari anlamina gelir. Toplumsal sozlesme
diistincesinin en onemli temsilcileri ingiliz diigtiniirler Thomas Hobbes ve John

e s
Locke ile Fransiz diisiiniir Jean Jacques Rousseau’dur .

Hobbes’a gore, doga durumunda herkes mutlak olarak kendi
davranislarinin belirleyicisidir. Herkes sahip oldugu veya olmadig1 her sey

12 Ertugrul Uzun, 2004, “John Austin: Analitik Pozitivizm”, Cagdas Hukuk Felsefesine
Giris, Editor: A. Haluk Atalay, Teknik Yaymlari,s. 11-14.

1> Aysen Furtun, ingiliz Analitik Pozitivizmi, John Austin’in Hukuk Ve Devlet Teorisi,
Seckin Yaynevi, Ankara, 1997, s.10.

" Uzun, s.11.

15 Adnan Giiriz, Hukuk Felsefesi, Siyasal Kitabevi, Ankara, 1999, s.192.
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lizerinde hak iddia edebilmektedir. Bu “herkesin herkesle savas halinde™ oldugu
bir miicadele ortami yaraur. Siirekli 6liim korkusu icinde yasayan insanlar,
kendilerini koruma giidiisi ile hareket edip tim haklarini ve yetkilerini
toplumsal sozlesmeyle mutlak bir otoriteye devrederler. Dolayisiyla Hobbes'a
gore hayvanlardan farkl olarak insanlar, dogal bir diirtii ile degil toplumsal bir
sozlesme ile biraraya gelmekte ve devlet olusturmaktadirlar'®.

Locke’a gore doga durumu, Hobbes’un diisiindiigiiniin aksine, biitiin
farkliliklarina ragmen insanlarin gatismasiz ve birbirleri iizerinde egemenlik
kurmadan yasadiklari ozgiir bir dénemdir'’. Ancak doga durumunda,
cezalandirma hakkina her insanin sahip olmasi, haksizliklarin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Herkesi baglayan kanunlar olmadigi igin hak ve ozgiirliikler
surekli tehdit altindadir. Locke’a gore insanlar, hak ve 6zgiirliiklerini korumak
ve giivenligi saglamak igin bir araya gelerek toplumsal sézlesme ile devleti
olusturmuslardir. Toplumsal sozlesme ile devlete devredilen tek hak
cezalandirma hakkidir. Diger biitiin hak ve ozgiirliikler bireyde kalmaktadir;
toplumsal s6zlesme bunlari korumak igin )'apllmlsurls.

Fransiz Devrimi'nin en o6nemli diisiinsel o6nderlerinden  olan
Rousseau’ya gore doga durumu toplum éncesi bir durumdur. Doga durumunda
yasayan insanlar masum, basit ve baris yanlisidir. Bu donemde insanlar arasinda
Gzgiirliik ve esitlik egemendir. Rousseau’ya gére 6zel miilkiyetin ortaya ctkmasi
ve uygarhgin gelisimi, bu donemin yozlagmasina neden olmus ve insanin
gergekten insani ozellikler edindigi stire¢ kesintiye ugramistir. Doga durumuna
geri doniilemeyecegi icin insanlar toplumsal sézlesme etrafinda birleserek
milkiyet, ozgiirliik, esitlik gibi haklari daha saglam sekilde olusturacak bir
toplum diizeni ortaya ¢ikarmislardir *°.

' Aysen Furtun, Thomas Hobbes ve Doga Kanunlari, Asil Yayin Dagium, Ankara, 2005,
17, 26-28.

" Mehmet Tevfik Ozcan, “John Locke'un Birey Anlayisi”.Ord. Dr. Sulhi Dinmezer’e
Armagan, lslaqbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar, stanbul, 1917, 5.581.

18 Niyazi Oktem, Ahmet Ulvi Tiirkbag, Felsefe, Sosyoloji, Hukuk ve Devlet, Der Yayinlari,
[stanbul, 2003, s.155-157.

N.JH. Dent, Rousseau Sozliigii. Ceviren: B. Gozkan, N. ligincioglu, A. Citil, A.
Kovanlioglu, Sarmal Yayimcilik, tarihsiz, Istanbul, s.136-139,320-323.
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1.4. Maine’in Bu Teorilere iliskin Elestirileri

Maine, toplumsal sozlesme teorisini yetersiz goérmektedir. Tarihten
yardim almamasi, toplumsal sozlesme tartijmasini sadece meraka bagli bir
analize doniiserek dejenere etmeklc ve arastirmaciyi, toplumlarin farkl
zamanlarda farkli ozellikler gosterdigi gerceginden uzaklastirarak, tartismanin
yetersizlesmesine sebebiyet vermektedir™.

Maine, toplumun tarihten bagimsiz ve akla dayanan ilkelere gore
kurgulanmasinin, sosyal hayatin temelini anlamakta c¢ok fazla ise
yaramayacagini diistinmistiir. Soyutlama, somut tarihi gergeklerle baglarini
kaybettiginde, aydinlatmak istedigi konunun en can alici noktasini gozden
kagirma tehlikesini tagimaktadir. Zaman ve mekandan bagimsiz evrensellikleri
yaratan soyut analizin sinrlarma goz atuginda, Maine “bu nasil olustu™
sorusunu yanitlamadan sadece ‘“‘bu nedir?” sorusunu yanitlamaya calisan
anlayisi protesto etmektedir. Kosullar sadece nesnelerin dogalarinin aragtirilmasi
ile bulunamayacag: gibi siire¢ de sadece ideal yapidan ¢ikartilamaz. Var olma
varliklarda belirgin degildir. Tarihsel olan, teorisyenler ger¢ekle uyusmayan
ideal figiirler yarattiklar igin gozardi edilebilmektedir”.

Maine, toplumsal sozlesmeciler gibi, Austin’in hukuksal form
arayislarinin ve Bentham faydaciliginin da kuru hesaplamalarla yola ¢iktigini ve
tarihi gozardi ettigini diisinmektedir. Maine’e gore Austin ve Bentham kendi
donemlerini dogru olarak degerlendirmislerdir. Zayifliklari, en son veya yerel
olarak gozlenen olgulari evrensel kabul etmelerinden ileri gelmektedir.
Diinyanin eskiden beri, az veya ok, onlarin gordiigli sekilde oldugunu
varsaymaktadirlar.

<

Maine Austin’i, hukuku evrensel olarak var olan, islevsel giiclerin
varligindan kaynaklanan ve temel prensiplerden kolaylikla ¢ikartilabilecek resmi
kanunlardan ibaret olarak gordiigii icin elestirir. Kanunlar, insanlarin karmagik
hayat tecriibelerininden ortaya ¢ikmaktadir. Hukuk tarihi, fikirlerin tarihidir.
Siire¢ boyunca insanlari motive etmis duygular, degerler, inanglar ve kavramlar
vardir. Maine’e gore hukukun dogru sekilde incelenmesi insanlari sadece dar

* Maine, s.182.
! Sir Henry Maine, Lectures on the Early History of institutions, Batoche Books,
Kitchener, 1999,s.188-189, 197-198, 218.
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spekiilasyonlarinin disina ¢ikarmakla kalmayacak, ayni zamanda tarihsel bir
s S 22
sosyal bilimin de temellerini atacaktir™,

Maine, Bau tarihini arastiranlarin, Bentham’in Faydaci Okulu
tarafindan hukuki ve toplumsal yeniligin temel kaynag: olarak gériilen yasama
faaliyetlerine atfedilen biiyiik oranda sorgulanmamis onemin, daha ©nceki
toplumlarin gergek pratiklerinde destek bulmadigini fark edecegini belirtmistir.
Maine tarihin ulagilmasi zor alanlarinda “higbir yasama, hicbir kesin yasa yetkisi
bile tasarlanmadigini ve hayal edilmedigini” ileri siirer”,

Maine'e gore Bentham'in diisiincelerinin kokeninde, dogal hukuk
teorisi bulunmaktadir. Dogal hukuk eski bir Yunan kavramidir ve Romalar
tarafindan gelenekleri kendilerininkinden ¢ok farkli olan, yabancilart yonetmek
icin kullanilmigtir. Romalilar evrensel bazi hukuki ilkelerin olduguna dair
Yunan varsayimma dayanarak birtakim soyut hukuk kurallari olusturmus,
adaletin soyut sartlarla saglanabilecegini savunmuslardir®. Bu spekiilasyona
agik bir teori olmakla birlikte Romalilar tarafindan dikkatle uygulanip asiriya
vardirilmamistir. Oysa dogal hukuk daha sonralari yanhs yorumlanarak dogal
adaletten miikemmel ve orijinal yasam inancina varilmistir™. Maine’e gore
olusan bu yeni teori, Fransiz Devrimi'nin uretmekte usta oldugu diis
kirikliklarina yol agmus, pozitif hukukun kiigiimsenmesi, deneyimin yadsinmasi
Ve a priori'nin dier tim yontemlere tercihi gibi pek ¢ok olumsuz sonug
dogurmus ya da onlara hiz vermistir’®,

Maine dogal hukuk ve dogal yasama olan inancin akla uygun
olmadigini diistinmektedir, Bu inan¢ ancak tarihsel metotla agilabilir. Maine’e
gore:

* ...dinsel itirazlar bir yana ne zaman birisi bdyle bir arastirmaya
direniyorsa bunun altinda biiyiik olasilikla tarihsellikten uzak, dogal bireye yada

* BOCK, Kenncth, 1974, “Comparison of Historics: The Contribution of Henry Maine”,
Comparative Studies in Society and History. Vol:16, No.2. $.232, 238-240. A

= Maine, Ancient Law, s.4-5.

* Maine, Ancient Law, s.31-32.
> Maine, Ancient Law, s.44-45.
*% Maine, Ancient Law s.53-54,
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topluma olan bilingli ya da bilingsiz bir inanca dayanan bir 6nyargi veya kisir bir
g0zii kapalilik yatmaktadir?’.

Gergekte, Maine Bentham’in goriislerini dogal hukuk diistincesiyle
iligkilendirirken pek de hakli degildir®®. Bentham A Fragment on Government
eserinde devletin toplumsal sozlesmeye dayandig; gorlisiinii acikca reddederek,
devletin kokeninden gok, devlet iktidarinin fayda ilkesine gore olusturulmasinin
onemli oldugunu belirtmistir. Bentham Ingiliz pozitif hukukunun elestirilip
toplumun faydasi esasina goére reforme edilmesi gerektigini soylerken, dogal
hukuku da elestirmektedir. Dogal hukuk, toplumsal sozlesme gibi hayali
varsayimlara dayanmaktadir. Hukuk dogadan gelmez. Ciinkii hukuk her zaman
her yerde devlet otoritesi ile giivence altina alinmis ilkeler toplamudir. Dogal
hukuk ilkeleri ise belirsiz ve siiphelidir %°.

Bentham toplumsal soézlesme teorisinin tarihi bir gergegin ifadesi
olmadigini diistinmektedir. Insanlarin devlete itaatini bu teoriye gore agiklamak
miimkiin degildir. Bentham; Hobbes, Locke ve Rousseau’nun goriislerini
Inceledikten sonra bu ii¢ teorinin de ayni sekilde gergekdisi oldugunu belirtmis,
devlete itaatin gegek sebebinin menfaat oldugunu ileri siirmiistiir. Buna gore,
devlet insanlarin mutlulugu igin gereklidir ve onlarin menfaatine uygundur™.

1.5. Alman Tarih¢i Hukuk Okulunun Maine Uzerindeki Etkisi

Maine’in analitik ve faydaci hukuka tepkisi, geleneksel tarih anlayisi ile
celiskisi ve ozellikle kanunlara bireylerin tecriibelerinin detayli sekilde
incelenmesiyle anlagilabilecek kiiltiirel bir 6ge olarak bakmasi, O’nun Alman
Tarihgi Hukuk Okulunun devamcist olmast ile agiklanabilir’'. Yiizyilin daha
onceki yillarinda kesfedilen Gaius'un el yazmalar®® Roma hukukunun gelisimi

* Maine, Ancient Law, s. 53.

* Kuper, s.34.

¥ Giiriz, Faydacu, s. 64.

¥ Giiriz, Faydact, s. 64-68.

3! Bock, Comparison of Histories, s.241.

2 Gaius M.S. ikinci yiizyil sonlarina kadar yasayan, doneminin Roma hukukuna iliskin
Institutiones isimli bir eser yazan klasik hukukgudur. Bkz. Ziya Umur, Roma Hukuku
Liigau, Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul, 1975, s.78. Gaius'un el yazmalan Alman
tarihgi Barthold Georg Niebuhr tarafindan 1816 yilinda Italya'daki bir kiitiiphanede
bulunmug ve dénemin akademik diinyasini biiyiik oranda ctkisi altina almistir. Gaius'un el
yazmalari Savigny ve Mainc’in ¢alismalan agisindan 6zellikle 6nemlidir ve ayni zamanda
ikisi arasinda ortak bir noktadir. Ayrintili bilgi igin bkz. Nick O’ Brien, ** *Something Older _
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ve modern hukukla iligkisi konusunda kita Avrupa’sinin biiyiik tiniversitelerinde
biiyiik bir ilgiye neden olmustur. Ingiltere’de ise akademik alanda g¢agdas
Avrupa hukuk sistemlerini ve klasik Roma hukuk tarihini konu alan hukuksal
¢alisma neredeyse yok gibidir’’. Maine ise tam o donemde, daha ¢ok Alman
bilim adamlarinin hakimiyetinde olan Roma Hukuku okutmaktadir™*.

1.5.1. Roma Hukuku ve Almanya

Roma hukukunun Almanya’da 6nemi biiyiiktiir. Ortagagda Almanya’da
orf adet hukuku uygulanmigtir. Roma imparatorlugu’nu yeniden canlandirmak
amaci ile kurulan Roma Cermen Imparatorlugu ise on ikinci yiizyildan itibaren
imparator Iustinianus’un Corpus luris Civilis adli derlemesinden olusan Roma
hukukunu uygulamaya koymustur. On ikinci ve on ligiincii yuzyillarda hukukun
ulusallastirilmast ve hukuki birligin saglanmasi icin eski Alman hukukuna kars1
bir egilim olugsa da, on besinci yuzyildan itibaren eski Yunan ve Roma
kiiltiirine yonelik merakin artmasi, Roma hukukunu yeniden ilgi odag: haline
getirmistir. italya’da yapilan aragtirmalarla gelisen Roma hukuku bilgisi; Prag,
Viyana ve Heidelberg gibi ilk Alman iiniversitelerinin kurulmasi ile giderek
artmistir™, Avrupa'daki diger iilkelerden farkh olarak Almanya, Cermen
hukukuna bagli kalmayarak Roma hukuku sistemini beriimseyip gelistirmistir.
Bunun nedeni Almanya’'nin Roma Imparatorlugu'nu miras¢isi olarak goriilmesi
kadar Almanya’da biitiin tlkeye hakim bir hukuk ve bunu savunacak
hukukeularin gelismesini saglayacak bir merkezi giiciin olusmamasidir’®,

1.5.2. Tarih¢i Hukuk Okulu

On dokuzuncu yiizyilin basinda kanun olusturma ve hukuksal reformun
gelenege saygiyla bagdastirimas: Alman hukukcularin &nde gelen tartigma
konularindan biridir’”, Roma hukuku, biitin Alman devletlerinin ortak hukuku

niteligi tagimaktadir. Bunun yant sira, Alman devletlerinin 6zel kanunlari da

Than Law ltself’: Sir Henry Maine, Niebuhr, and ‘the Path not Chosen’. The Journal of
Legal History, Vol: 26, No: 3, December 2005, 5.2292251. :

3 Feaver, s. 45-46,

* Kuper, s.31. -

2 Seldag Giines Ceylan, “Roma Hukukunun Giiniimiiz Hukuk Diizenlerine Etkisi”,Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:8, Say:1-2, Haziran-Aralik 2004, s. 88-89.

7 5
Coskun Ugok, “Alman Hukukunun Tarihi Gelismesine Bir Bakis™, A Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:7, Sayi:1.2, 1950, $.292, 310. o anars, niersitest

7 Kuper, s.31.
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hukuk alaninda uygulama bulmaktadir. Almanya’nin ulusal birligini saglamay:
kolaylagtirmak agisindan ise tim Almanya'ya kapsayacak bir medeni kanunun
kabulii tartigilmaktadir. Bu aslinda Ingiltere’deki hukuk reformu tartismast gibi,
Fransiz Devrimi’nin ortaya c¢ikardigr ilke ve kurumlardan etkilenen bir
tarismadir. Uniinii 1814 yilinda yazdigt On Vocation of Our Age For
Legislation and Juriprudence (Zamanimizin Kanun Koyma ve Hukuk Bilimi
Alanindaki Odevi) adli bir makale ile kazanan Friedrich Carl von Savigny, bu
tarigmalar sirasinda medeni hukukun diizenlenmesine karsi ¢cikmis ve tarihgi
hukuk okulunu kurlnustur38.

1.5.2.1. Savigny’nin Hukuk Anlayisi

Roma hukuku konusunda calisan Savigny, her hukuk sisteminin belli
bir sosyal ve hukuki gelisimin lirinii oldugunu, her halkin kendi o6zellik ve
ihtiyaglarina gore bir hukuka ihtiyact bulundugunu savunmustur. Savigny'e gore
her yerde ve her zaman gecerli, insanin aklindan kaynaklanan dogal hukuk
anlayisi, tamamen soyut ve gergek disidir. Toplumsal sézlesme teorisi de tarihi
bir gergegi yansitmamaktadir. Almanya’da yapilmaya calisan medeni hukuk
reformu ise dogal hukuk esasina dayanan Fransiz Medeni Kanunu'nun
iktibasindan ibarettir. Boyle bir diizenleme ise hukukun gegirdigi tarihsel
gelisime ters dﬁsmekledir39. Savigny’e gore hukuk gelisimi siiresince l¢ ayri
donemden geger:

1. ilk donemde, hukuk halk vicdaninda olusarak, orf adet
kurallari olarak ortaya gikar.

N

ikinci donemde, hukukla ugrasan bir sinif olan hukukgular
sinifi ortaya ¢ikar. Hukuk artik sadece halk vicdanindan
dogmaz hukukgular da varolan kurallart yorumlayip
diizenleyerek hukukun gelisiminde rol oynar.

3. Uglincii ve son donem, hukukun kanunlar halinde
yazilmasi yani kodifikasyon donemidir.

Savigny'e gore, Almanya, hukukun gelisimi bakimindan heniiz ikinci
dénemde bulunmaktadir. Kodifikasyon igin hukuk kurallarinin hukukgular
tarafindan bir siire islenmesi gerekmektedir. Hukukun uzun bir olusum stireci

3 Giiriz. Hukuk Felsefesi, s.227-228.
¥ Giiriz. Hukuk Felsefesi, 5.228-230.
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icinde kesintisiz sekilde gelistigi diistinen Savigny i¢in bu agidan en &nemli
ornek ise Roma Hukukudur®.

Savigny, statik ve siirekli bir hukuk sistemi i¢in ugrasan dogal
hukukgulara karsi hukukun dinamik ve her zaman gelisen bir yapis oldugunu
savunmustur. Hukuku belirleyenin halk ruhu (volkgeist)"' oldugunu soyleyerek
Fransiz Medeni Kanunu'na karsi tavir almistir. Savigny halk ruhu kavramini her
ulusun bir devamliliga ve deneyim birligine sahip olmasi anlaminda kullanmus,
bu kavram ile hukuk bilimini 6zerklestirmek ve hukukun gelisimini agiklamak
istemistir’.

Savigny ve kurdugu Tarih¢i Hukuk Okulu, dogal hukuk gibi soyut
varsayimlarla ugrasmak yerine hukukun tarihsel olarak incelenmesi gerektigi
goriistinti ortaya atarak evrimci hukuk anlayisinin gelisiminde Oncii olmustur.
Savigny hukuksal gelisimi dogada varolan kademeli evrime benzetmektedir.
Zaten Savigny'nin hukuksal gelisimi anlatmak icin  kullandig1 sozciik,
“Entwicklung” da evrim sozciigiine karsilik gelmektedir. Savigny’e gére hukuk
kiiltlir ile birlikte evrimlesmektedir. Dil de hukukun gibi halk ruhundan
dogmakta kendi i¢ dinamikleri dogrultusunda halkin icinde ilerlemektedir.
Savigny’nin Darwin’den ©nce gelistirdigi  bu goriisler Maine’i oldukca
etkilemistir ama Maine’in evrimci anlayisinin gelismesinde asil rol oynayan
Alman, Rudolph von Jhering’tir®,

4 Savigny. Of the Vocation of Our Age for Legislation and Jurisprudence, ingilizce'ye
Ceviren: Abraham Hayward, Batoche Books, Kitchener, 1999 s.17-32.

*! Halk ruhu (volkgeist) kavram: daha ¢ok Savigny'e atfedilen bir kavram olmakla beraber.

ruhu oldugunu savunmustur. ilk eserlerinde. hukukun kaynagini belirtmek icin halk vicdani
kavramini secen Savigny de daha sonralari, 6zellikle Tarihsel Hukuk Okulu’nun iginde
olugmaya baslayan milliyetgi kutup Germanistler'e kargi tavrini belirtmek ve kiiltiirel birlik
vurgusu yapmak i¢in hukukun halk ruhu kayramin; kullanmaya baglamigtir. Aynnuh bilgi
icin bkz. Ali Acar, Friedrich Karl von Savigny’nin Hukuk Anlayisi, Erciyes Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:1, Sayi:1, Yil:2006.
* ACAR. Ali, 2006, “Friedrich Karl von Savign nin % i

Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:1, Say:| .gY):l:?.006i.il.].k;llk—72‘.nlaylsI e

43 . . .. .
E. Donald Elliott, The Evolutionary Tradition in Jurisprudence, Colombi Revi
Vol:85, No:1, June 1985, 5.40-43, By Rerie.
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1.5.2.2. Jhering’in Hukuk Anlayisi

Jhering baslangigta Tarih¢i Hukuk Okulunun ve Savigny’nin goriislerini
benimsemistir. Daha sonra kaleme aldigi Hukuk Ugruna Savas eserinde ise
hukukun olusumunu dilin gelisimi gibi miicadele gerektirmeyen bir sekilde
actklayan bu goriislere karsi ¢ikmistir. Jhering’e gore aksine hukuk, uzun ugras
ve cabalarin sonunda degismektedir. Hukukun amaci baris ve diizendir. Ama bu
amaca ugragsmak miicadele etmekle miimkiindiir. Roma hukukunun gelismesi de
bir mantik isleminin sonucu degil, sosyal bazi amaglar icin yapilan
diizenlemelerin sonucudur. Hukuk, stirekli degisen hayat sartlarina uygun
giivenceler yaratmalidir. Jhering, Bentham’in goriislerine benzer sekilde insanin
bencil bir dogasi oldugu, bu nedenle bilingli sekilde toplum yararina hareket
etmeyecegi gorusiindedir. Jhering dogal hukuku goriisiini elestirerek evrensel
hukuk gorlistinti de reddetmistir**. Maine ozellikle Jhering’in Roma Hukukunun
. gelisimine iliskin diisiincelerinden etkilenmistir. Ama Alman diistiniirlerinin i¢
ayrimlari ile fazla ilgilenmemis, onlardan Roma Hukukunun Alman toplumlarini
nasil etkiledigini 6grenmekle yetinmistir45.

2. Maine’in Hukuk Anlayisi

Maine hukuk konusunda Bentham ve Austin’in goriislerini, Savigny’nin
izinden giderek Roma hukuku kaynaklarina dayanarak ciiriitmeye calismistir.
Maine’e gore ilk toplumlarla gelismis toplumlar arasindaki farkin kokeni Roma
hukukunda bulunabili. Bati’'nin gelisimini saglayan kural ve ozgirlik
arasindaki dengenin kokeni Roma’dir. Roma’daki hukuksal kurumlarin tarihi
hukuk hakkinda bize genis bir bilgi birikimi sunmaktadir. Maine 6zellikle iki
noktanin izerinde durur. Roma hukuk sistemi nasil ortaya ¢ikmistir ve nasil
gelismistir? Roma. hukuku ilkel hukukla geligmis hukuk arasindaki kopriiyi
olusturmaktadlr“.

Maine’e gore hukuki sistemin temelinin gelenek tarafindan degil
yasama faaliyeti ile belirlenmesi, kanunun siyasal otoritenin bilingli emri ile
olusmasi, sadece hukuka iliskin giincel bir ifadedir. Maine goristinii su sekilde
dile getirir:

* Jhering, Hukuk Ugruna Savas, Cev: Rasih Yegengil, Sinan Matbaasl, Istanbul, 1964, s. 7-
12.

* Kuper, .32.
46 g B, Smelie, “Sir Henry Mainc”, Ekonomica, No.22. (March, 1928), s. 64-67.
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*...ilgin¢ olan sey, ilkel dugtince tarihine daldik¢a Bentham'in
belirledigi ogeler biitiniine benzer bir hukuk kavramu ile kargilagmayiz. Oysa
insanhgin ilk caginda ne bir yasama ve ne de somut bir kanun yazar
diigiintilemez.” Maine. tersine o zamanlarda biiyiik c¢ogunlukla atacrkil
despotizm altinda yasayan kisilerin her fiillerinde, bir hukuk degil fakat istedigi
sekilde hareket eden bir rejimin kontrolii altinda oldugunu ileri sirmektedir®’.

2.1. Ataerkil Toplum Teorisi

Maine’e gore toplumsal sozlesme savunucularinin toplumun kokenine
iliskin “doga durumu” kurgulari tarih ve deneyim disidir. Maine Ancient Law’da
insanlarin 6zgiir ve yazgilarina egemen oldugu doga durumu varsayimi yerine,
“ataerkil despot™un kaprislerinin egemen oldugu topluluklari yerlestirmistir.
Buna gore ilk toplumlar birbirine sozlesmeyle bagh ozgiir bireylerden degil,
birbirine statii ile bagli, miilkiyeti ortaklaga kullanan ailelerden olusmaktadir®.
Maine’e gore “Kargilastirmali hukuktan ¢ikarilan... Delillerin sonucu ataerkil

teori olarak bilinen en eski insan irki tasarimidir™”.

Kuper’in belirttigi gibi sanki Maine, Rousseau’nun teorisini bas asag1
gevirmistir. Rousseau’ya gore ilkel toplumda hiir ve esit olan bireyler kamu
yararina bir sozlesme ile bir araya gelerek modern diinyada despotizmle
karsilasmaktadir’. Maine ise ilkel toplumda, Rousseau’nun ve tiim toplumsal
sozlesmecilerin iddia ettiginin aksine bireylerin 6zgiir olmadigini, ilkel
toplumun * totaliter kabile reislerinin yonetimindeki dayanigmaci aile
birliklerinden olustugunu diisinmektedir. Zamanla toplum gelistikge, bireylerin
ozgir oldugu toplum modeli, ilkel toplumun yerini almaktadir’”.

Maine ataerkil teori ile ilk toplumlarin kan bagi esasina gore olustugunu
ortaya koymustur. Maine’e gore ilk hukukun dogal gelisimi de bu ataerkil aile
yapist icinde olmustur®. insanlar, ebeveyne itaatin birarada tuttugu, mutlak
sekilde yalitilmis gruplar seklinde dagimislardir. i1k toplumlarda aileler modern

7 Maine, Ancient Law, s.4-5.
“8 Maine, s.72-75.

% Maine, , 5.72.

30 Kuper, 5.36.

3! Maine, s. 99.

32 Smelic. s. 68.
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donemdekine benzememektedir®. Kanun ebeveynin sozleridir, ilk caglarda
toplum simdiki gibi bir bireyler toplulugu degildir. Toplum bir aileler kiimesidir.
Daha agik olarak, ilkel toplum birimi aile, modern toplumunki ise bireydir™*.

Ancient Law’da ilk toplumlar, ataerkin yonetimindeki, ortak bir erkek
atanin soyundan gelme akraba topluluklari olarak betimlenmektedir. Baba tarafl
akrabahigin temeli, anne ve babanin evliligi degil, babanin kendisinden once
yasamig olan atalarindan devraldigi otoritedir > Maine bu ilkel despotizmi
Romalilarin “agnation” kuramina dayandlrmaktadlr5°. Roma hukukunda agnatio
ayni evde yasayan ya da ortak ata hayatta olsaydi yasayacak olan kimseleri
birbirine baglayan hisimhiktir. Gegerli bir evlilikten dogan ¢ocuklar ve evlilikle
ailenin hakimiyetine giren kadinlar, birbiri ile agnatik hisim olurlar. Bu hisimlik
aile reisi oldiikten sonra da siirer’’. Kadin araciligiyla agnatio hisimligi dogmaz.
Bu hisimlik sadece erkeklere dayanir. Yani patria potestas’a sadece erkekler
sahip olabilir. Baba egemenligi Roma hukukunda patria potestas olarak
anilmaktadir®, Patria Potestas Romalilar tarafindan sdyle tanimlanmaktadur:

“Cocuklarimiz iizerinde haiz oldugumuz hakimiyet hukuku Roma
vatandaslarina hastir: Filhakika insanlarin higbirisi, bizim ¢ocuklarimiz lizerinde

haiz oldugumuz gibi bir hakimiyete malik degildirler™.”

Maine’e gore ilkel toplumlarda akrabalik Patria potesias ile siirhdir.
Bu toplumlarda yonetici aile reisidir. Kadinlar evlilik yoluyla kocalarin grubuna
dahil olurken, erkekler evlenseler dahi kendi gruplarinda kalmuaya devam
etmektedirler. Evlilik, kadin ve gocuklari kocanin, aile reisinin yetkisi altina
vermektedir. Kadinin ¢ocuklari, kadinin ailesi ile akraba sayilmamaktadir.
Sadece erkeklerin gocuklari asil ataerkil birligin yeleri olarak kabul
edilmektedir®

53 Maine. Ancient Law, s.78.

54 Maine, Ancient Law, s. 74.

55 Maine, Ancient Law, s.78-79.

56 Maine, Ancient Law, s.88.

STUMUR, Ziya, 1982, Roma Hukuku, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaynlari,
[stanbul.s., 22-23. i

S8 9zcan Karadeniz Celcbican, Roma Hukuku, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi

- Yayinlari, Ankara, 1986, s.158-159.

59 Gaius'tan aktaran Umur, Roma Hukuku, s.399.

% Maine, Ancient Law, s.88.
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2.2. Toplumun Gelisimi

Maine, Roma hukukunun en erken donemlerine iliskin yaptig
¢ahismalar sonucu ataerkil ailenin, Hint-Avrupa toplumunun kdkeni olan bir tiir
ilkel aile rgiitlenmesi oldugu sonucuna varmistir®'. Roma patria potestas’indan
“agikca bizim ortagag ataerkil otorite tipimiz” diye bahseder®. Maine gore
aileler toplumun orijinal birimidir. Zamanla aileler birlesip gensleri®
olusturmustur. Daha sonra gensler biraraya gelerek kabileleri, onlar da
birleserek ulusu ortaya ¢ikarmigtir. Biitiin devletlerin gerisinde de bu dizilim
yeralmaktadir™. Kabile topluluklarindaki yerel kontrollerin yerini alan giiclii,
merkezi devletler, timar ve mark gibi antik kurumlarin olusumunu net bir
sekilde etkilemistir. Yasama organlarinin yaptiklari degisiklikler, bireylerin
zorlayici hareketleri ile birlikte bu topluluklarin yikilmasina neden olmustur®.
Bu, Aristoteles’ten beri birgok yazarin destekledigi toplumsal gelisim semasidir.
Maine bu semayi benimsemekle birlikte, kiigiik reformlarla kademe kademe
gerceklesen bir ilerlemenin yaninda, devrimsel sicramalarin da miimkiin
oldugunu diistinmektedir. Maine’e gore siyasal ilerleme biiylik bir devrimin, kan
ve aile temeline dayanan toplumlardan, iilke ve devlet temelli toplumlara gegisin
bir tirtinidir®. “Siyasal diigiinceler tarihi, gercekte siyasal olarak tek olasi
toplumsal zeminin kan bag oldugu varsayimi ile baglamaktadir. Bir prensibin
yikilmasi ve ardindan, rnegin yerellik gibi yeni bir prensibin, éncekinin yerine
siyasal yasama zemin olusturmas: seklinde bizim devrim dedigimiz irkiltici ve
kesin degisimler... Ancak erken uluslar icin gegerlidir” .

Hindistan ve Roma 6rneklerini Rusya, Sirbistan ve [skogya’da yapilan
son calismalardan alinan bulgularla bir araya getiren Maine, toplumlarin keskin
bir gelisme ¢izgisi olmasa da en azindan “bireylerin ayrik haklarinin dereceli

¢ Maine, Ancient Law, s.72.

2 Maine, Ancient Law, s.81.

% Maine §avigny ile paralel sekilde gensi aym soydan gelen ailelerin dogal bir sekilde
birbirlerm.e baglanmalan olarak agiklamaktadir. Gens in olusumu konusunda ikinci bir
yaklagim ise Nieburh’un savundugu suni goriistiir. Buna gore gens devletin olusturdugu
suni bir kurumdur. Kan bag ile degil soyadi ile belirlenir. Gens hakkinda herkesin ortak
oldugu nokta ise gensin, aile ile devlet arasinda bir gegit oldugudur. Gens kendisine ozgl
dini inanglari ve ilahlari olan biiyiik bir ev toplulugudur. Bkz. Umur. Roma Hukuku, s.6-7.

* Maine, Ancient Law, s.74.

% Maine, Lectures on, s.48-61.,66.

% Kuper, s.38.

% Maine. Ancient Law, s.76.
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olarak, toplumun derleme haklarindan ayrismast” dogrultusunda bir gelismenin
oldugunu vurgular“.

2.3. Hukukun Gelisimi

Maine’e gore uygarlik eski hukukun kati formalitelerinin kirilmasi ve
bireyin ozgiirlesmesi ile gergeklesmistir. Hukuk ataerkil toplumun giderek
coziilmesini vasiyet, miilkiyet ve sozlesme gibi bireyi ozgiirlestiren hukuk
tekniklerinin ortaya ¢tkmasini saglayacak sekilde gelismistir. Roma hukuku bu
degisimin tamamini yansitir. Maine ataerkil ailedeki ilahi emir ile baslayan
gelenek hukukundan yazili hukuka gegis, hukuki degisim vasitalarinin olusmast
ve hukukun statiiden sozlesmeye dogru gelismesi agisindan her zaman Roma
hukuku kaynaklarint dayanak gﬁstermeklcdir69.

Maine ilk toplumlardaki hukuk hakkinda soylediklerini filozofik
etkilerin disinda kalmis giivenilir bir kaynak olarak gordugu Homeros'un
ilyada’sina dayand1rmaktad1r7°. Homeros’un rehberliginde hukuk, ilk basta
aterkil toplumun bir sonucu olarak ailedeki en yasli erkegin agzindan ¢ikan
sozciiklerden ibarettir’'. Tanrisal oldugu distiniilen otoritenin emirleri diizeni
belirler. Daha sonralari hukuk, rahiplere benzer din gorevlileri ve kanun
koyucular olarak Homeros’> siirlerindeki gibi kahraman krallar tarafindan,
ihtiyag¢ dogdugunda anlik yargilar olan themiste’lerle belirlenmistir. Maine:
Themiste’yi, Homeros’un ilyada adli yapitinda anilan adalet tanrigasi

% Maine, Ancient Law., s.158.

% Smelie, s. 67-69.

MDUFF. M. E. Grant Duff, 1892, “Sir Henry Maine: A Bricf Memoir of his Life”, By the
Right Honour M. E. Grant Duff G.C. S. I With some of his Indian Speeches and
Minutes, Sclected and Edited by Whitley Stokes, D.C.1. London: 1892, Edinburg Review,
178: 365 (1893: July), s.107.

"I Homeros Ilyada’da Kykloplar’in nc derleyicilere ne de themiste’lere sahip olmadigint,
esleri ve gocuklar iizerinde yargl yetkisine sahip olduklarini soylemektedir. Maine’e gore
Homeros, KyKloplarla yabanct ve daha az gelismis bir uygarliktan bahsetmekiedir. Bkz.
Maine, Ancient Law, s.74. Kyklop'lar Tiirkge'ye tepegoz olarak da gevrilen Yunan
mitolojisindeki devlerdir. Ayrinuli bilgi igin bkz. Azra Erhat, Mitoloji Sozligii, Remzi
Kitabevi. Istanbul, 2000, s.187.

7 Homeros'un yasam Oykiisi hakkinda pek gok rivayet olsa da bilindigi kadaryla M.O.
dokuzuncu yiizyllda Anadolu’da yasamig biiyiik bir ozandir. llyada ve Odysseia adh
yapitlart eski Yunan uygarhigimi konu almisur. Ayrinuli bilgi igin Bkz. Homeros, Ilyada,
Cev: Azra Erhat, A. Kadir. Can Yaymnlari, [stanbul, 1992, s.14-15. Homeros'un llyada’st
eski Yunan'dan giinimiize gelen en cski belge olma ﬁzclligi tagimaktadir. Bkz, LEdith
Hamilton, Mitologya, Gev: Ulkii Tamer, varlik Yaywnlan, Istanbul, 1997, s.7.
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Themis’ten”” iiretmistir. Themistes’ler gelismis emsaller ya da tek tip kavramlar
“3

5 . . el se s qs 74
olmadan, sadece “izole edilmis gercek asamalarinin hiikiimleridir ™.

Maine’e gore, Hint-Avrupa toplumunun bati kollarinda, bu krallarin
kutsal giiglerine olan inang en sonunda, askeri ve politik aristokrasinin hakim
oldugu genel bir harckete yol acarak, azalmigur. Ari kokene sahip Dogu
toplumlarinda ise, liderlik ve otoriteye dogru gergeklesen bu dontgim yerine,
giiciin krallar ve rahip benzeri clitler tarafindan paylasildig: sistemler gelismistir.

Bati’da aristokrasi, siyasal bir oligarsi olarak Dogu’'daki din adamlar
kastinin yerini almistir. Bu yeni elit, yasama yetkisini ele gecirmis fakat tanrisal
¢ikarimlar yapmak yerine gelenegin bilgisini kendilerinde tekellestirmistir.
Aristokrasi bu sayede idareyi sadece kutsal bir onciiliikle degil, ayn1 zamanda
kanunlarin bilgisinin mesruluguna dayanarak gerceklestirir. Maine’e gore
boylece gelenek ve emsaller, hukuka ilk olarak sistematik bir sekilde girmistir,
¢linki bu yeni aristokratlar i¢in eski hiikiimleri hatirlamak ve bu bilgiyi topluma
aktarmak zorunludur. Maine'in “gelenck hukuku devri” olarak adlandirdigi bu
donem yazinin icadiyla sona erer. Yazinin icadi ile aristokrasi bilgi tekelini
yitirir, gelenekler yazili kurallar halini alir.

Maine’e gére Roma tarihinin genel gelisimine gore gelenek hukuku
oldukca erken bir donemde sisteme baglanmis gibi goriinmektedir. Roma
hukukunun ilk diizenlemesi ve sonraki Roma medeniyetinin temel kanunlarinin
ana kaynagi olduguna inanilan Roma’nin on iki levha kanunu’, o dénemin
gercek kanuni pratiklerini genel olarak yansitmaktadir. Maine’e gore, Dogu’da
Roma’daki gibi kanunlarin yayinlanmasini mecburi hale getiren bilesen, krallar
ve rahipler iizerinde etki kazanamamis, buradaki diizenlemeler Roma’ya oranla
¢ok daha gec olmustur. Hint geleneksel hukukundan anlasildig1 tizere, Hint
kanunlarinin diizenlenmesi biiyiik oranda yavan formiiller iermektedir’.

™ Themis eski Yunan'de} kanun, kural koyucu tanrigadir. Adi koymak, yerlestirmek, oturtmak
anlamina gelen Themis, Olympos'taki diizenin koruyucusu, evrensel ve &liimsiiz tanrisal
yasanin temsilcisidir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Erhat, 282. ;

7 Maine. Ancient Law, s.2-3, 5.

> On iki levha kanunu, Roma'da Cumhuriyetin kurulmasindan kisa siire sonra olusturulan
yazili kurallar biitiinidiir. Bu kurallar forum meydanindaki fildigi levhalara kazmdlél ve on
iki ayn kanun metninden olustugu i¢in bu isimle amimaktadir. Ayrinuli bilgi i¢in bkz.
Michel Villey, Roma Hukuku Giincelligi, Cev: Biilent Tahiroglu, Der Yayinlari, {stanbul,
1985, 5.20-22.

76 Maine, Ancient Law, s.6-8.
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Maine’e gore, bu kodifikasyon déneminden sonra bile, hukuki islemler
biiyiik oranda torenlere bagli kalmis ve prosediiriin en ufak detayina kolelige
varan bir baglilik gozlemlenmistir. Bu donemde varolan iktidarlar yeni bir
hukuk diizeni olusturacak kadar giiclii olmadiklari igin mevcut gelenek
hukukunu desteklemekle yetinmislerdir. Hukukun bir sistem olarak ortaya
konmast, dini otoritelerden kurtulmast ve bir hukukgular sinifinin ortaya ¢ikmasl
cok daha sonralari gerceklesebilmistir. ilk donemlerde siyasi iktidarin zayif
olmast, hukuk sisteminin sekli ve kati olmasi sonucunu dogurmustur. Devletin,
hukuku kontrol etmeye baslayarak, hususi 6¢ almalarin ve kisilerin haklarini
kendi baslarina elde etme ¢abasinin yerini almasi, geg ve zor olmustur””.

2.3.1. Hukukun Gelisimini Saglayan Aragclar

Maine’e gore hukuki degisim, gelismenin gerekliligini fark eden bazi
“ilerici toplumlar’in bu yonde hukuki diizenlemeler yapmasi ile mimkin
olmustur. Toplumlar biiytyip yayildikga, bagka toplumlarla iliskiler
gelistirdikge ve insan zekasl geligip yeni bilgiler kazandikga yeni toplumsal
ihtiyaglar ortaya gikmaktadir. Maine bu ihtiyaglarin eski hukuk kurallart ile
karsilanamayacak nitelikte oldugu gorisiindedir. Ancak yeni toplumsal kosullar
yeni hukuk kurallart gerektirirken, geleneksel ve dogaiistii inanglara dayanan
eski hukuk kurallarinin uygulanmasi da toplumsal huzur agisindan gereklidir.
Maine'e gore toplumlarin bu cikmazdan kurtulmast ve hukukun gelisimi ii¢ ara¢
vasitast ile miimkiindiir. Bunlar hukuki kurgu78, esitlik ve yasamadlrm.

2.3.1.1. Hukuki Kurgu

Hukuki kurgularin rold, yeni ihtiyaclari karsilamak icin eski hukuk
normlarina yeni anlamlar vermektir. Maine bu kurgularin hukuki degismenin
kundagimn tegkil ettigini, hukuki gelismenin oncelikle hukuki kurgular iginde
dogup gelistigini soylemektedir. Maine'e gore hukuki kurgular reform
mekanizmalaridir. Hukuki kurgular sayesinde yoneticiler reform yaparken

77 Maine, Lectures on. s.148-149.

78 Maine hukuki kurguyu (legal fiction) Roma hukukundaki fictio sozctigiinden tlirctmistir.
Fictio, gergekte varolmayan bir olayin veya unsurun var kabul cdilmesidir. Bkz, Umur,
Roma Hukuku Liigat, s.71, Maine de fictio'yw Roma hukukunda davalinin, davacinin engcl
olamadig, gergekie varolmayan iddialar igeren istemi olarak tarif ctmig ve kcndls.mm
hukuki kurguyu bundan daha genis yekilde cle aldigint ifade etmistir. BKz. Maine, Ancient
Law, s.15.

™ Maine, Ancient Law, s.15-16.
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muhafazakar cogunluk her seyin aym kaldigini diisiinmektedir. Maine’e gore
hukuki kurgu *‘kanun hiikmiintin tahrif edildigini, teskerenin degistirilmedigini,
islemin doniistirildiigi” saklar ya da saklamaya gallslro Maine hukuki
kurgularin bu ikili islevini soyle tarif eder:

.. bu hukuki kurgular gelisme yoniindeki arzuyu tatmin ederken ayni
zamanda degisiklige karsi beslenen kori korline muhalefeti de rahatsiz
clmiyorSI

Roma sisteminde yasanan gelismeler bunun en giizel ormegidir. Maine
bu konudaki goriiglerini milattan once sekizinci ytzyildan, [ustinianus
diizenlemesinin yapildigi milattan sonra 565’¢ kadar, Roma hukuk tarihinde
yasanan gelismelere dayandirmaktadir. Maine’in hukukun gelisimi konusunda
¢izdigi tabloya benzer sekilde, Roma’nin ilk dénemlerinde, hukuk islerine din
adamlari bakmaktadir. Pontifex olarak adlandirilan ve Roma’nin ilk hukukgular
olarak bilinen bu din adamlari hukuk bilgisini tekellestirmislerdir. Pontifexler
esas olarak interpretatio (kanunlarin tefsiri), cavere (hukuk kurallarma sekil
vermek) ve respondere (belirli olaylar iizerine taraflarin kendilerine sorduklari
hukuki sorulara cevap verme) gorevlerini yerine getirmektedir. On iki levha
kanununun diizenlenmesinden sonra Cumhuriyet Doneminde ortaya ¢ikan ve
prealor‘lara82 danismanlik eden laik hukukgular olan /Jusprudentes’ler ise
respondere faaliyetlerini genisletmislerdir. Laik hukukgular, sozlii ve yazili
cevaplar diger adi ile Responsa Prudentium’lar sayesinde gelenekleri
degistirmeden  toplumsal  ihtiyaclara uygun sekilde  yorumlamaya
baslamxslardlr83. Bu nedenle /usprudentes’ler Roma hukukuna asil biiyiikliik
kazandiranlar olarak kabul edilmektedir®. Maine’e gore lusprudenteslerin
Iusprudentia  olarak bilinen hukuk uygulamasi hukukun degisimini
kolaylastirmistir. Aynt modern ingiliz hukuk sisteminin erken donemdeki
gelisiminde oldugu gibi, uygulanan kanunun hep varoldugu varsayilarak dava
hukuku, hukuku degistirmistir®.

80 Maine, Ancient Law, s.15-17.
31 Maine, Ancient Law. s.16-17.

*2 Practor, Roma'da ydnelim ve yargi islerini yiiriiten halk meclisi tarafindan segilen
yetkililere verilen addir. Preator’luk Roma hukukuna sekil veren bir makamdir. Karadeniz
Celebican, s.22-23.

¥ Umur. Roma Hukuku Liigati, s.98. 170, 181-184.
¥ Villey, s.35.
85 Maine. Ancient Law, s.16.
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Maine hukuki kurgu kavramini genigsleterek, preatorlarin daima eski
Roma kanunlarini tatbik etmekle yiikiimlii olduklarina dair faraziyeyi bile kurgu
olarak kabul elmislirs". Hukuki kurgu sayesinde biitiin yeni prensipler, halka
kanunlarin tefsirleri olarak tanitilmis ve bu sayede eski kanunlara olan saygidan
da yararlanilmistir. Ancak kurgular sadece belirli gelisme asamalarini atlatmaya
yaramaktadir, hukuki degisim sonuna kadar kurgularla ilerletilemez. Clinkii
kurgular ayni zamanda hukukun anlagiimasini giiclestirmekte ve uygulamada
karisikhiga sebep olmaktadir®’.

2.3.1.2. Esitlik

insan iliskilerinin cogalip ¢esitlenmesi, yeni ve daha rasyonel
prensiplerin miidahalesini zorunlu kilar. Bu noktada devreye esitlik normlari
girer. Maine’e gore esitlik normlari hukukun degisimi saglayan ikinci aragtir.
Maine esitligi “kesin ilkeler tizerine kurulmus ve bu ilkelerin dogasinda bulunan
olaganiistii bir kutsalligin etkisiyle dogal bir iktidar talep eden” ve “hukukun
yaninda varolan bir dizi kural™ olarak adlandirmaktadir **.

Maine esitlik kavramu ile dogal hukuk kavramini beraber ele alir.
Maine’e gore esitlik ilkeleri bir toplumda varolan asil hukuk ilkelerinin yani
basinda yeralan ve temsil ettikleri ahlaki degerler dolayistyla pozitif ilkelerin
yerine ge¢meye layik olduklar diistiniilen kurallar toplamudir. Esitlik normlar
gercekte biylk capta kurgulardir ancak mevcut hukuktan daha rasyonel ve
ahlaki olduklari i¢in mevcut hukukun gelismesini saglamakladlrlarsq.

Hukuki kurgularla gergeklestirilen reformlarin ardindan Cumhuriyet
Dénemi’nin sonuna dogru Romalilar da esitlik ilkesini benimsemislerdir%.
Kanuni reformlar agisindan esitlik, Responsa Prudentium’larla uygulamaya
koyulan hukuki kurgularin yerini almigtir. Roma’nin askeri ve ticari
biiylimesinin bir sonucu olarak medeni hukuk alaninda yabancilara iligkin
diizenlemeler zaruri olmustur. Yabancilara iliskin hukuktan sorumlu olarak
atanan Preator Peregrinus, aequaitas yani esitlik ilkelerine dayanarak,
Roma’daki gelisime ayak uyduramayan eski hukukun degismesini saglamistir.

% Topguoglu, 5.480.

% Maine. 5.16-17.

% Maine. Ancient Law, s.17.
¥ Maine, Ancient Law, s.17.
* Kuper, s.42.
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o 2201, .

Esitlik ilkesinin uygulamast sonucu ortaya cikan fus Gentiwm  un temelinde
- ¢ )

yatan ise Yunan dogal hukuk diistincesidir™.

Maine. Hint ve Avrupa tarihleri arasindaki farkhhgin bir aciklamasinin
da Romallar'in  Yunanlar'dan devraldigi dogal kanunlar olabilecegini
diisiinmektedir. Romali hukukgularin basit, simetrik ve uyumlu bir hukukun
olusturulabilecegine dair inanglari, din tarafindan korunan ve saklanan eski
uygulamalarin delinmesine neden olmustur. Yine de Maine’e gore Roma'nin
dogal hukuk doktrini “devrimci ya da anarsik degil care niteligindedir.”
Roma’da dopal hukuk diisiincesi daha iyi bir hukuka iliskin inanc1 canh
tutarken, pozitif kanunlarin zorunlulugunu reddclmcmislirm.

2.3.1.3. Yasama

Pozitif hukukun reddedilmemesi hukuki degisimin devami agisinda
dnemlidir. Ciinkii hukuki degismenin ii¢lincii araci yasamadir. Maine’e gore
yasama faaliyeti, 6zellikle modern toplumlarin hukukunun yaratiimasinda 6nem
tasimaktadir. Maine, Savigny gibi kanunlasurmayi kiicimsememis fakat
kanunlastirma faaliyetinin hukukun degisimi konusunda sadece araglardan biri
oldugunu belirtmigtir™.

Maine yasama terimini “tim toplumun organi ve islah araglarinin en
sonuncusu olan, ister otokratik bir prenslik, ister parlamenter bir birlik olsun,
yasamanin kararnameleri” anlaminda kullanmistir’,  Yasama, otoritenin
yerlestiginin bir gostergesidir. “Bir ulusun gencligi ve bebekliginde, yasamanin

*! lus Gentium Roma vatandaslarinin yaninda yabancilara da uygulanabilen hukuka verilen
addir. Roma Imparatorlugu’nun sinirlaninin  gelismesi ile Roma egemenligi alunda
yasamaya baslayan yabancilarin artmasi bu hukukun ortaya ¢ikmasina neden olmugtur. Bkz.
Karadeniz Celebican, s.91-93. lus Gentium'un gelismesinde stoact diisiiniirlerin savundugu
Jus naturale xani dogal hukuk diisiincesinin etkili oldugu tahmin edilmektedir. Zenon
tarafindan M.O. 308 yilinda Atina’da kurulan Stoaci Felsefe Okulu 6zellikle ahlak ve erdem
iizerine diitinceler gelistirmistir. Bu okulun Roma’daki devamcisi Cicero pozitif hukuk
kurallarinin uygulanmasinda dogabilecek haksizliklarin giderilmesi igin aequitas yani
esitlik kavramina basvurulmasini istemistir. Bkz. Giiriz, Hukuk Felsefesi, s.176-180.

%2 Maine, Ancient Law, s. 34-37.
% Maine, Ancient Law, s. 45-46.

' TOPCUOGLU, Hamide, 1963, Hukuk Sosyolojisi Dersleri, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlari, Ankara., s. 482.

95 Maine, Ancient Law, s.17.
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ozel hukukun genel reformu ig¢in Oncelikli olarak kullanildigi pek
gérulmcmislir%“

Maine Ancient Law’un ilk lic boliimiinde ortaya koydugu hukukun
gelisimine dair bu tarihi dizi ile Bentham’a a priori’yi yalanlamigtir. Buna gore
yasama, hukuki evrimin kokeni degil zirvesidir’. Yine de Maine’in yaptig:
Roma hukuk tarihi ¢aligmast hukuk sisteminin gelisiminde biraz ge¢ de olsa
yasamanin 6nemli rol oynadigint kanitlamaktadir™.

2.3.2. Hukukun Gelisim Yonii

Hindistan ve Roma orneklerini; Rusya, Sirbistan ve Iskogya’da yapilan
son calismalardan elde edilen bulgularla bir araya getiren Maine toplumlarin
keskin bir gelisme gizgisi olmasa da, en azindan “bireylerin ayrik haklarinin
dereceli olarak, toplumun derleme haklarindan ayrigmasi” dogrultusunda bir
gelismenin oldugunu vurgu]amlstlrgg.

Maine ilerici toplumlarin gelisiminin, gitgide aileye baghhgin
zayiflamasi ve bireysel sorumluluklarin artmasi agisindan ayni oldugu
goriigindedir. Medeni hukukun birimi olarak ailenin yerini giderek birey
almaktadir. Maine’e gore kisiler arast iligkilerin aileler arasindaki ilikiler i¢inde
kayboldugu toplumdan, biitiin iliskilerin bireylerin 6zgir katilimiyla belirlendigi
bir toplum diizenine dogru ilerleme s6z konusudur. Aile diizleminde hak ve
yiikiimlilik iligkilerini belirleyen statiiler yerini giin gectikge sozlesmeye
birakmaktadir '®.

“Statii kelimesi, degeri ne olursa olsun bana yeterince aragtirilmig
gortinen, siire¢ hukukunu ifade etmek icin, bir formiil insa etmede faydah
olabilir. Bireyler hukukunda bahsedilen tim stati bicimleri eskiden beri ailenin
icinde varolan glicler ve imtiyazlardan gikariimistir ve bir olgiide hala onlardan
faydalanmaktadir. O zaman, eger en iyi yazarlarin kullandig anlamda, bu Kisisel
kosullart belirlemek ve boylesi kosullart anlagmanin acil ya da uzaktan
sonuglarinda uygulamaktan kaginarak statii terimini kullanirsak, ilerlemeci

9 Maine, Ancient Law, s.25.

7 Kuper, , s.42.

% Feaver, s. 49.

9 Maine, Ancient Law, s.158.

1" Maine, Ancient Law, 5.99.
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toplumlarin hareketinin simdiye kadar statiiden sozlesmeye dogru oldugunu

séylcyebiliriz'm. ;

Maine “stati” terimini, ozellikle aileden kaynaklanan, verili hak ve
yiikimliilikler igin kullanmigur. Stati, bu anlamiyla ozgirlik isareti
“s6zlesme™nin karsitini olusturmaktadir. Ik toplumlari belirleyen ilke stati
iliskileri, modern toplumlari belirleyen ise sozlesme iliskileridir. Sozlegsme
bireyin ilkel stati baglarindan kurtulmas: ile ortaya (;lkmlstlrloz. Maine
ilerlemeci toplumlarda hukuki hareketin “simdiye dek™ statiiden sozlesmeye
oldugunu belirtmistir. Yani bu siirecin devam edecegine iligkin bir ongoriist
yoklur'm.

Maine’e gore hukuki hareketin statiiden sozlesmeye dogru olmasinin en
onemli nedeni, ataerkil aile yapisinin gegirdigi doniisiimdiir. Maine baba
otoritesinin her seyin istiinde oldugu ataerkil toplum bigiminin, hukuki
kurgularin en onemlilerinden biri olan evlat edinme ile aginmaya bagsladigini
ileri stirer. Evlat edinme sonucu kimsesizler ailelere kabul edilmistir. Bu ayni
zamanda Patria potestas ilkesinin, disaridan gelenleri aileye kabul edecek
sekilde, esnetilmesi anlamina gelmektedir. Bu hukuki kurgu sayesinde artik
birlik yelerini belirleyemeyen agnation, yeni gergeklige uyum saglamak icin
gelistirilmistir'®.

Baslangicta evlat edinme ailenin giiclenecegi inanci ile hos
kargilanirken, daha sonralari asil gekirdegi olusturan akraba erkek toplulugu,
yeni gelenlere kars1 aynimeilik uygulamaya ve haklarin yeniden kan bagina gore
diizenlemesini talep etmeye baglamistir. Sayilari zaman icinde artan evlat
edinilenler de kendilerine uygulanan ayrima kars: alternatif medeni haklar talep
etmislerdir. Bu zaman icinde kan bag; ilkesinden yerellik ilkesine gecilmesini
saglamistir. Maine, yerellik ilkesine gegisi su sekilde aciklar:

** Bunlarin, siyasal haklarin, gercek ya da yapay, yalnizca kan bagina
baglanmas: yolundaki sert israrlari; ikincilere, gercekligi daha saglam bagska bir

o Maine, Ancient Law, s.100.

Kuper, s.38.
Feaver, s.55.
Maine, Ancient Law, s.87-89.
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ilkeyi Ogretti. Bu artik her yerde, siyasal islemler konusunda toplulugun

temeline dayanan yerellik ilkesiydilos."

Yerellik ilkesi ile diizenlenen toplumda bireyleri birbirine baglayan
baglar giderek zayiflamistir. Bu bireylerin giderek daha 6zgiir olmasini saglar.
Caglar alan bir ozgiirlesme siirecinin ardindan ise sozlesme ile diizenlenen
iliskiler ortaya cikar. Maine’e gore bireycilik ve sozlesme bu nedenle yiiksek
uygarliklarin bir triintidur.

Maine’e gore Roma tarihsel kayitlarinda zamanla ebeveynlerin kendi
nesilleri iizerindeki kontrolii kaybetmelerine dair ¢ok kanit vardir. Ornegin,
Roma patria potestas’1 altinda, aile reisi, kendi neslinden olan insanlar iizerinde,
biitiin hukuki siireglerde, hatta evlenme ve bosanmalarda, bebeklerin evlat
verilmesi ya da satilmasinda bile kayitsiz sartsiz bir otoriteye sahiptir.
Ebeveynin hukuki gliclerinin, sivil yargiglarin  yargisina  birakilmasi

imparatorluk doneminin bagina kadar gerqeklesmemistir'°°.

Toplumsal ve ekonomik kosullarin zamanla gegirdigi degisim, Roma’da
hukuki ve ekonomik bir birlik olan aile kurumunun ile her konuda yetkili
belirleyici olan aile reisinin degisimine neden olmustur'”’. Roma hukuku
kaynaklarinda, baba hakimiyetinin Cumhuriyet devrinin sonlarindan baslayarak,
Hiristiyanhgin da etkisi ile ozellikle imparatorluk déneminde azaldigi
belirtilmektedir. Bu hakimiyetin azalmasinda ozellikle Peculium kurumu
onemlidir. Peculium, erkek gocuklarin ve kolelerin, hukuken maliki olmamakla
birlikte is yapmakta kullanabilecegi sermayedir. Aile iliskilerinin gelismesi ile
aile reisinin biitin hukuki islemleri tek bagina yapma imkanmnin kalmamasi,
peculium kurumunu dogurmustur. Bu sayede aile reisinden kismen de olsa
bagimsiz hukuki iglemler yapilmaya baslanmis ve erkek gocuklar zamanla aile
reisinin yardimcisi haline gelmislerdir.

Peculium’larin zamanla farkl tiirleri ortaya ¢ikmistir. Once Imparator
Agustus, askerlerin savas sirasinda ganimet olarak kazandiklari mallari, miras
birakmalarina izin vermistir. Daha sonra bir kimsenin asker olurken aldig:
hediyeler, bir askerin digerine biraktigi miras ve esinden gelen miras da bu
peculium’a eklenerek, buna peculium castrense yani savasta elde edilen

b Maine, Ancient Law, s 78.
196 Maine, Ancient Law, s.83.
i Karadeniz Celebican, s.171.
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peculium adi verilmigtir. Bununla beraber hala vasiyette bulunmadan olen
askerin sahip oldugu peculium aile reisine gegmektedir. Ug¢ yiizyil sonra
imparator Constantinus zamaninda ise ayni ayricaliklar devlet memurlart i¢in de
gecerli hale getirilmis, bu Kisilerin gdrevleri vasitas ile elde ettikleri mallar ve
aldiklari hediyeler de peculium sayilmistir. Roma’daki en buyuk kanunlastirma
hareketlerinin mimari Imparator lIustinianus, daha sonra bunlara peculium quasi
castrense adin1 vermistir. Yine Constantinus annenin ve anne tarafindan gelen
tim mallarin  gocuga intikalini kabul edip, baba tarafindan temlikini
yasaklayarak, aile reisinin hakimiyetinin azalmasini saglamistir. lustinianus ise
bu durumu genisleterek gocugun babasindan bagka kisilerin yardimi ya da kendi
cabasi ile elde ettigi mallarin miilkiyetini ¢ocuga vererek, babanin bu mallar
iizerindeki haklarini kisitlamistir. Bu tiir peculium’a ise peculium adventicium
ad1 verilmektedir. Ayrica daha sonra bu mallar ¢ocuga yapilan bagislar ve aile
reisinin rizast disinda kabul ettigi mirasi da kapsayacak sekilde genisletilmis ve
bunlara da peculium adventicium irregulare adi verilmistir'™

Maine de Ancient Law’da imparatorlugun ilk yillariyla birlikte baba
hakimiyetinin peculium castrense, peculium quasi castrense gibi araglarla
azaldigini, ozellikle Constantine ve lustinianus’un aile reisinin haklarini
kisitlayarak Roma aile hukukunda ¢igir agtiklarini belirtmigtir. Maine’e gére bu,
erken Roma toplumunundaki aile reislerinin tescilli ayricaliklarinin ciddi sekilde
azalmasi anlamina gelmektedir ve biitiin uygar diinya bundan elkilenmistirwg.

Maine, Roma hukukunda kadinlarin haklari konusunda da benzer
degisimler tespit etmistir. Eski Roma'da ii¢ tir evlilik soz konusudur.
Confarreatio dini torenle yapilan evliliktir. Belirli sozlerin sOylenmesi ile
gerqeklcsen coemption ve kadinin erkegin evinde bir siire kalmasi ile aileye

_ kauldigy usus tiiri evliliklerin ise dini icerigi yoktur. Erkegin kadin tizerindeki
hakimiyetinin belirgin oldugu bu erken Roma evlenme bigimleri altinda, koca
esi iizerinde biiyiik haklara sahiptir. Evlilikle birlikte kadinin tiim mali crkegin
ailesinin olmakta ve erkegin Oliimiinden sonra bile kadin, esi tarafindan
belirlenmis bir koruyucuya emanet edilmektedir. Ancak zamanla cinsiyetlerin
esitligi varsayimi, basta gelen Romali yargiclar arasinda yayginlasan bir dogal
hukuk ilkesi haline gelmis ve kadinlar zamanla kisi olarak bagimsizlik ve
miilkiyet hakki kazanmslardir. Ilkcagda Hiristiyanligin ve barbar nosyonlarin

198 ymur, Roma Hukuku, s. 401-403.
19 Maine, Ancient Law, s.83-84.
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etkisiyle Roma hukukunda evrim, kadinin kan bagindan bagimsizlasarak,
asamali bigcimde kocasinin hukuki kisiliginden serbest kalmasidir. Maine, benzer
degisimlerin modern evlilik hukukunda da izlencbilecegini belirtmektedir'"’.
Kadinlari ozgiirlestiren bu siireg Maine Ancient Law’u yazdiginda heniiz
tamamlanmamlsur' L

Maine kanunlarin gelisiminin, insanlar tizerindeki ozgiirlestirici ctkisi
ile ilgili teorisi bakimindan Roma hukukundaki kole efendi iliskilerini de
onemsemektedir. Kolelik kurumu bir modern bir Avrupali’ya barbarca goriinse
de. Maine’e gore gergekte Roma tarihinde kole, medeniyetin baslangicinda
oldugundan ¢ok daha iyi konumdadir ve bu geligme dogal hukuk ilkeleri
sayesinde meydana gelmistir. Modern Avrupa tarihinde ise kolenin statiisi
ortadan kalkmis ve koleligin yerini sahip ve hizmeigi iliskileri sozlesmesi
almistir' 2. Feaver'in ifadesiyle, “Maine bu argiimani, ingiliz hukuki yazininin
en ¢ok begenilen metinlerinden biri haline gelmis garpict bir genellemeyle
aglklamakladlr”m:

“Tarihin sinirindan, bireylerin tim iligkilerinin aileyle sinirlandigy bir
toplum kosullarindan baslayarak, goriinige gore tiim iliskilerin bireylerin 6zgur

S e R 1)
anlasmalarindan dogdugu bir toplumsal diizen agamasina ilerliyoruz...

Maine’in gergeklestirdigi hukuki calismalara gore medeni hukuk. bati
tarihinin bilinen tarihinde cok az bir yer kaplamasina kargin, “medeni kanunlar
tarafindan dikkate alinan bireyin, ailenin yerini aldigi” Roma'da, ayni modern
“ilerlemeci” Avrupa toplumlarinda oldugu gibi giderek genislcmislir“".

Maine ilkel toplumun yapitasi olan ataerkil ailelerin komiinal bir yapiya
sahip oldugunu diigtinmektedir. Dolayisiyla sozlesme gibi ozel miilkiyet ve
miras hukuku da tarihi evrimin bir tiriintidiir''®. Maine Roma hukukunda taginir
miilkiyet bicimlerinin gelisimine dair de izler bulmustur. Kati Roma kanunu res
mancipi'nin dereceli sekilde daha uyumlu bir kanun olan res nec mancipi’ye

""" Maine, Ancient Law. s.91-92.

Feaver, 5.52-53.

Maine, Ancient Law, $.95-97.
Feaver, s.53.

Maine, Ancient Law, 5.97.
Maine, Ancient Law, s.99.
Kuper, , s.42.
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doniismesi, Maine’e gore ingiltere’deki miilkiyet diizenlemelerinin dedisimine
benzemektedir. Ingiltere’deki gayrimenkul kanunu da dereceli olarak menkul
kanunu karsisinda déniismiislUr'”. Res mancipi yik ve c¢eki hayvanlari:
koylerdeki gayrimenkul irtifaklari gibi Roma ve benzeri tarimla geginen
toplumlar agisindan 6nemli olan mallardir. Bu mallarin devri ancak mancipatio
denilen sekle bagl bir sozlesme ile miimkiindiir. Res mancipi olmayan mallar
ise res nec mancipi olarak adlandirilir ve devirleri traditio denilen sekle bagh
olmayan bir sozlesme ile yapilabilmektedir. Ekonomik ve toplumsal degisimle
birlikte mallar arasindaki bu ayrim zamanla azalms, lIustinianus doneminde ise
tamamen ortadan kalmistr''®. Bu donemden sonra biitin mallar rraditio ile
devredilebilir hale gelmistir. Maine'e gore, Roma’da zaman asimi ile bir mala
sahip olma anlamina gelen usucapion ya da cessio in jure yani hileli miilkiyet
gibi miilkiyet reformuna yardimei olan baska hukuk kurumlari da mevcuttur.
Bunlar zaman iginde 6zel miilkiyetin ortaya gikmasini saglamislardir. Maine’e

gore modern kanunlarda da bunlarin benzerleri mevcuttur''’.

Maine, ilk toplumlardaki ailelerin garpici bigimde kiigiik bagimsiz birer
isletmeye benzediklerini diisiinmektedir. Maine’e gore erken aile hukuku,
modern isletme kavramina karsilik gelmektedir. “isletme hi¢ 6lmez ve buna
bagl olarak ilkel hukuk icerdigi bireyleri dikkate alir, ornegin ataerkil aileler

53 . 20 5,
sirekli ve farksizdir' >,

Maine’e gore ailenin bir isletme olmasi, kalitimsal mirasin neden
vasiyetle birakilan mirastan daha eski bir kurum oldugunu agiklamaktadir.
Maine, Roma hukukunun erken dénemlerinde mirasla miilkiyet birakilmadigini
ve vasiyetin geri doniilemez, gizli ya da yazili olmadigini gézlemleyerek
verasetin aslinda aile icindeki hakimiyet tarafindan dizenlendigini belirtmistir.
Yazili vasiyetnameler, sadece bir sonraki nesile dogal olarak unvan verilen
¢izgide bir kopma yasandiginda kullaniimaya baglanmigtir'?!,

Roma sozlesme hukukunu da tarihsel olarak inceleyen Maine, eski
donemlerde sozlesmenin sozlii ve zor bir prosediire sahip oldugunu, sozlesmenin
zamanla torensel niteliklerinden arindigini ve uygulamasinin kolaylastigini

""" Henry Maine, Ancient Law. s.160,167

" Umur, Roma Hukuku Liigat:, s.130, 182, 208.
19 Maine, Ancient Law. s.160, 167-170.

Maine, Ancient Law, s.75.

">l Maine, Ancient Law, s.108-112, 122.
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belirtmektedir. Maine ilk kanunlarin bireylerin sozlesme yapmasina izin
vermedigini, aile reisinden bagimsiz sekilde sdzlesme yapabilmenin ancak ileri
uygarliklar déneminde miimkiin olabildigini eklemektedir. Bireylerin s¢zlesme
ozgirligtinin olmamasi ilk toplumlarda ayni zamanda miilkiyetin ortak olmasi
sonucunu dogurmaktadir' >,

Maine’in “statiiden sozlesmeye™ teorisi, erken hukuk hakkinda yapugi
en meshur genellemelerden biri olmakla birlikte, icerdigi 6zel politik goriisler
nedeniyle hep tartigmah kalmistir. Maine tarafindan Roma kisiler hukukuna
dayandirilan bu hiikiim, genel olarak “ilerlemeci” hukuki sistemlerin sartlarina
iliskindir. Bu nedenle Maine’in cagdaslari tarafindan, sanayinin gelismesi ile
ortaya cikan yeni Avrupa toplumundaki oOnde gelen ideolojik akimlarin
dogrulanmast olarak algilanmistir. Maine bireyciligin bir ifadesi olarak,
ilerlemeci Bati insaninin, hukuki diizenlemelerin doruguna dogru yiiridiigiini,
bireylerin 6zglirligii icin prensipte kisiler ile sozlesme yapildigini iddia etmistir.

Maine’in hayati boyunca yasadigi deneyimler, statiiden sozlegsmeye
ifadesinin inandiriciligint agikga desteklemistir. Maine’in yasadigl donemde is
yasami ve endistrinin diizenlenmesinde sozlesme 0Ozglirligi, tesis kurma
ozgiirligli ve miras birakma ozgirliigii, parlamentonun desteklemesi ve saygi
gostermesi gereken konular olarak kabul edilmistir. On dokuzuncu yiizyil
ingilteresi’nde aile hukuku bu gelismelerden diger hukuk dallari kadar pay
almamis olsa da, Evli Kadinin Miilkiyeti Eylemleri, yiizyil sonunda kadinlar
miilkiyet hakkini tamamen elde edinceye kadar siirmiistir. Dahasi 1865'te
Ancient Law’un iigiincii baskisina hazirlanirken, Maine, kendi lczme destek
olarak, Rusya ve Amerika’da koleligin kaldiriimasina isaret etmistir' ™

3. Maine’in Toplum ve Hukuk Gériislerine Iliskin Elestiriler
3.1. Ataerkil Toplum Teorisine Iligkin Elestiriler

Maine’in doga durumunun yerine koydugu ve ataerkil teori olarak tarif
: ettigi aile birligi fikri, toplumsal disiincede bir dizi akrabalik kuraminin ortaya
cikmasina zemin hazirlamistir. Ancak on dokuzuncu yiizyil evrtmcnlenmn
biiyiik cogunlugu anaerkil ailenin ataerkil aileyi onceledigi goriisiindedir.'™

2 Maine, Ancient Law, s.88, 99-100.
'3 Feaver, 5.53-54.
" Ozbudun, Safak, s.36.
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Maine gibi Roma hukuku konusunda caligmalar yapan Isvicreli
hukuk¢u Johann Jacop Bahofen, Ancient Law ile aym yil yaymlanan Das
Murterrech (Analik Hukuku) adli yapitinda analik hukukunun babalik
hukukunu. anaerkin ise atacrki dnceledigi tezini islemistir. Bachofen’in hukuk
ogretimine  dilbiliminden ge¢mesi yapitinda simge ¢oziimlemelerine yer
vermesine yol agmistir'>. Bachofen, yapitinda hukuk tarihinden ¢ok dilbilim ve
mitoloji  verilerine dayanmistr. Tarihsel olarak saptanmis  dogrularla
degerlendirildiginde mitolojik gelencgin ilk¢aglarin glivenilir ve bagimsiz bir
belgesi oldugunu diisinmektedir'*®.

Bachofen, Yunan mitlerine dayanarak yapugr tarihsel ¢oziimlemeler
sonucu, karmagik/kuralsiz cinsel iliskilerle belirlenen bir evrenin ardindan,
kadmlarin daha ahlakh bir yasam icin verdikleri miicadele ile soyun ana
hattindan izlendigi kuralli evliliklerle belirlenen anacrkine gecildigi sonucuna
varmistr. Bu donemde gocebe hayattan yerlesik diizene gegilmistir. Anaerkil
donemde kadin cinsi olumlu nitelemelere sahiptir. Mitolojide bu dénemin tiriinii
olan toprak, sol yan, karanlik gibi disil egemenliginin simgeleri mevcuttur.
Fakat Bachofen'e gére siireg icerisinde anaerki yerini, soy hattinin erkekten
izlendigi babaerkine birakir. Bu da analik hukukunun yerine babalik hukukunun,
disil simgelerinin yerini, g0kylizi, sag yan, aydinlik gibi eril simgelerin almasi
sonucunu dogurur. Ataerki ile birlikte kralliklar ve imparatorluklar ¢ag)
baglamistir. Roma siyasal diisiincesi ataerkini koruyarak kendisini takip eden
uygarliklara aktarmigtir'*’,

Maine, Bachofen’in gériislerini pek dnemsememistir. Zaten Bachofen
gorisleri baslangigta Amerika'da ya da Ingiltere’de de yanki bulmaz. Ancak
kisa siire sonra iinli bir polemik¢i olan iskog hukuk¢u John Ferguson
McLennan, Bachofen’in anaerki tezini savunmaya baslar' >,

McLennan’in  hukuk Kkariyeri fazla parlak olmasa da, 1865’de
yaywlanan Primitive Marriage (ilkel Evlilik) kitabi ile antropolojik calismalara
damgasini vurmustur. Bachofen’i de okumakla birlikte McLennan, esas olarak
tinli ingiliz ekonomist Robert Thomas Malthus'un niifus uzerine yaptig|

'3 Ozbudun, Safak. s.38-39.

126 Johann Jacob Bachofen, Stylence, Din ve Anaerki, Ceviren: A.Kaya-S.Giirkan, Baglam
Yayinlan, 1997, Ankara, s.100-101.

127 Bachofen, s.122,135-138,146.
128 Kuper. s.46.
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cahgmalardan etkilenmistir. Maltus. Essay on The Princ iple Of Population’da (
Niifus Uzerine Deneme) ilkel toplumlarin  sadece besleyebilecekleri kadar
niifusa izin verdiklerini soyler. Barinma ve yiyecek miicadelesi olaganiistii bir
insan telefi s6z konusudur. Kitlik, salgin hastaliklar ve savasin yani sira ¢cocuk
diisirme ve katli de mevcuttur.

Kuzey Hindistan'da kiz ¢ocugu katlinin varligini ortaya koyan Cave-
Brown'in 1857°de yayinlanan Indian Infanticide: Its Origin, Progress and
Suppression (Hint Cocuk Katli: Kokeni, Gelisimi ve Zapti) adli calismast ilkel
gocuk katli tartismasint daha da artirmistir. McLennan da varolma miicadelesi
yuziinden ilkel toplumlarin kiz ¢cocuklarint 6ldiirdiigiinii diistinmektedir.

McLennan’in tezine gore eski donemlerde barinma ve yiyecek
miicadelesi, cesur ve avci insanlara duyulan ihtiyag nedeniyle cinsiyetler arasi
dengeyi bozarak erkek cocuklarin kizlara yeglenmesine neden olur. Kizlar daha
savunmasiz ve daha az faydali oldugu icin onlari biiyiitmek topluluklarin
¢ikarlarina uymaz. Bu nedenle ilkel toplumlarda kiz ¢ocuklar katledilmektedir.
Kiz ¢ocuklarinin olduriilmesi sonucu niifus iginde kadinlarin sayilarinin
azalmastyla, erkekler eslerini topluluk disindan getirmek zorunda kalmaktadir.
McLennan bunu egzogami yani disevlilik olarak adlandirir. Toplumlar arasinda
devamli siiren yasam miicadelesinin bir sonucu olarak disevliliklerde de zora
basvurulmakta, kadinlar zorla ele gegirilerek ¢ok kocalilik ortaya ¢ikmaktadir.
McLennan’a gore bu durumda bir kisinin babasint belirlemek ¢ok zor oldugu
icin, ilk akrabalik sistemleri de kadin yoluyla kan bagina dayanmaktadur.

McLennan’a gore zaman iginde vahsi es paylasim usulleri giderek
degismistir. Kadinlarin kagirildig1 ve birgok erkek tarafindan paylasildigi vahsi
cokkocalilik, yerini bir siire sonra bir dizi babalar ayn erkek kardesin aym

erkekler kiimesinin ortak soyunu tasir. Bab'lllgm taninmasi konusunda onemli
bir adim olan bu evreyi, bir erkegin dlen erkek kardesin karisini devraldig
levirate sistemi izler. Babalik kavrammin iyice geligtigi levirate sistemi,
ekonomik refahin es zamanli artigi ve mal birikimi ile desteklenerek, baba yanli
soy iliskilerin gelismesine sebep olur'”’. McLennan’a gore kritik nokta, klan

129 Kuper, 5.46-48.
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milkiyetinin tekesli ailelerin ortaya c¢ikmasina neden olacak sekilde

; : e A - 7130
bireysel/ailesel miilkiyete doniismesidir ™.

Kuper'e gore McLennan Maine’in ataerkil teorisini ters ¢evirmis ve
toplumlarin gelisimi agisindan kabul edilen iki klasik varsayima meydan
okumustur. Ilk olarak, McLennan ilk ailenin atac:..i degil anaerkil oldugunu, ilk
akrabalik sistemlerinin kadin soyuna dayandigini ileri siirmiistiir. Ikincisi,
Maine'in de benimsedigi klasik toplumsal evrim semasini ters diiz ederek aileyi
baga degil sona koymustur. McLennan’a gére toplumsal gelisimin basinda
kabile, daha sonra gens ya da hane ve en sonda da aile yer almaktadir.

McLennan kendini Hint-Avrupa karsilastirmalariyla sinirlamayarak pek
¢ok kaynaga basvurmaktadir. Maine’in aksine biitin ilkel davranis
tamimlarindan yararlanmistir. McLennan’a gore uluslarin medeni haklarin
olusturulmasi ve uygulanmasinda khllandxgl semboller fosillere esdegerdir.
Kesfedilecek semboller eski kurumsal sekilleri yansitacaktir. McLennan’in fosil
aragtirmast O’nun tizerindeki dolayh Darwin etkisi ile agilanabilir'®'.

Maine, McLennan ve yandaslarinin  kendi teorisine yonelttikleri
elestirileri ciddiye almamaya calisir. Hint koyleri sikica parria potestas lizerine
kuruludur ve en azindan Hindistan’in anaerkil bir evreden gectigine iliskin kanit
ok azdir'”, Hatta son aragtirmalar Sami ve Urallarin kﬁkenihinde de Hint-
Avrupalilar gibi parria potestas’a dayandigini gostermekiedir. McLennan’in
tezinin az uygarlagsmis toplumlara uygulanmasi 6nemli degildir. Yiiksek irklarin

varolan dustik irklarin akrabaligindan gelistigi agikea gosterilmedikge ilgi gekici
degildir'*,

‘ Ne var ki McLennan’in tezini daha da gelistiren Amerikali Hukukgu
- Lewis Henry Morgan, Maine’e yeniden ve daha giiclii sekilde karsi koyar.
“Morgan kitabinda siyasal ve toplumsal evrimi anaerkil toplulukla baslatip aile ve
devletin ortaya ¢cikmast ile sonlandirmaktadir'*,

130 Qi &
Sibel Ozbudun, Balki Safak, Antropoloji: Kuramlar/K i é
S At F/Kuramailar. Dipnot Yayinlari,

£l Kuper, s.49.
"2 Maine, Village Communities, s.31-65.
%3 Maine, Lectures on, s.122-126.

134 - : 3
Lewis Henry Morgan, Eski Toplum II, Ceviren: Unsal Osk P g 7
e ay, Payel Yayinlari, 1987,
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Maine, Morgan ve McLennan'in iki yil sonra 1833’de yayinlanan
Dissertations on Early Law and Custom ( ilkel Hukuk ve Gelenek Uzerine
Denemeler) adli yapitinda rakip ilkel toplum teorilerine cevap vermistir.
Darwin’in buyik bir basari kazandig1 ve irklarin ayni kokenden geldigine iliskin
kuvvetli bir inancin oldugu bu donemde, Maine artik anaerkil tezlerin yalniz
dusiik irklara uygulanabildigi, yiiksek irklar icin gecerli olmad: gibi iddialar one
stiremez. Anaerkil teorinin kendi teorisinin ters ¢evrilmisi oldugunu sdyleyerek
McLennan ve Morgan’in gorislerindeki cgeliski ve bosluklari ayrintili olarak
tartlslrm. Maine burada ilk kez Darwin’e basvurarak iddialarini giiclendirmeye
calisir. Darwin’e gore cinsel kiskanglik temel bir duygudur ve ilkel toplumlarda
diizenli ciftlesme iligkileri belirlemektedir'*®. Maine’e gore erkeklerde cinsel
kiskanghigimn fiziksel gii¢ ile birlestigi distniiliirse ataerkil aileyi tanimlamak
kolaylaslrm. Yine Maine, Darwin'in evrimci gelismelerin ayni zamanda
gergeklesmeyecegine iliskin tezine dayanarak Maine anaerkil aileyi savunan
rakiplerine guclu bir karsi atakta bulunur:

“Bildigim kadartyla, yaziya gegirilmeyen caglar boyu toplumlarin
gelisiminde, toplumsal yapmin eszamanh degilse de ayni gekilde donisim
cizgisine hicbir yerde rastlanmiyor. Acimasiz varolma miicadelesine eslik eden
biiyiik degisimlere ragmen, insan dogasinin derinliklerine isleyen ve hig
durmayan bir gii¢ uzun siirede ayni sonucu ortaya ¢ikarabilir. Fakat bu giigtin

G 0 s . 38 5
etkisinin bagtan sona ayni kalacag fikri inanilmazdir'®.

Maine ayrica, McLennan ve digerlerinin karsilastirmali metodu yanlis
anladigini iddia etmigtir. ilkellik ve barbarlikta karsilastlan her tiirlii kurumu,
uygar toplumlarda bulunan formlarin gegmis bir formu, daha sonra gelenin atasi
olarak algilamigtir. Maine ilkel davranislarin ¢ogunun uzak antik bir gegmisten
giiniimiize devam eden bir davranig bigimi oldugunu diisiinmesine ragmen, bu
formlar arasinda gercek tarihsel iliskilerin aydinlatiimasini, sorunun temeli
olarak gbrmektedir” 2

135 Maine., Dissertations on Early Law and Custom adlt yapttinin “Theories of Primitive
Society” adh yedinci bdlumini tamamen bu tartismaya aywnmisur. Bkz. Maine,

Dissertation on, s.106-219. :
136 Darwin Kuram, Ceviren: Cem Taylan, Pan Yaymeilik, 2000, Istanbul, s.I11.
137 Maine, Dissertation on, s.113-114.
138 Maine, Dissertation on, s.119.
139 Bock, Comparison of Histories, s.247.
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Gegici iliskilerin ortaya ¢ikarilmasi. karsilastirmalt filolojide bile
yeterince zordur. Karsilasurmali tarihte de ataerkil aile gibi benzerlikler ve
varsayimsal formlar abartilabilir. Tiim toplumlarin “birinin yaklasmasi digerinin
ise bitisi zamanin geldigini bildiren saatin ¢almasi ile’ ortaya ¢ikan asamalardan
gegtigini diisinmek  zordur.  Karsilastirma ~ bir  parganin  digerini
aydinlatabileceginin ortaya atilmasi ile sadece baslamaktadlr'w.

Maine’e gore antik tarihin belirlenmesinde ilkellik kosullarinin
kullanilmasini destekleyenler, karsilastirma yaparken, iki parga arasinda bir
baglanui kurulmasi gerektigini ve bu baglanunin da sadece tarih ile
kurulamayacagini gozardi etme egilimindedirler'"'.

3.2. Hukukun Gelisim Yoniine Iliskin Elestiriler

Maine’in hukuki kavramlar ahsilmadik sekilde kullanmasi, goriislerinin
hukukgular yerine sosyologlar tarafindan kabul edilmesine neden olmustur.
Ornegin; hukukgular modern evlilik tarihinde Maine’in anlatugr gibi bir
hareketin olduguna, kadin ve erkegin hukuki statiisiinde esitlik yarattigina
kaulmaz. Sosyologlar ise, geleneksel toplumdan farkli olarak modern
toplumdaki toplumsal kosullarin, kisisel statiiniin belirlenmesinde daha genis bir
bircysell4’se<;im yelpazesi yarattigi gergegini gordiigli icin Maine’i takdir
ederler ™

Meshur bir Amerikali sosyal bilimci olan Robert Redfield “genis
insanlik tarihinin, daha dar olan Avrupa tarihinin ve kabile toplumunun diger
toplumlarla iliskilerin etkisiyle donisiimiiniin hep birlikte, genellemeyi yerine
getirdigini” statiiden sbzlesmeye teorisinin, gergeklik tarafindan dogrulandigini
belirtmistir. Redfield’e gore Henry Maine'in Ancient Law adli yapit, ilkel
hukuk kurumlarinin kokenine ve dogasina iliskin uzun siiren caligmalarin
ardindan hala bu alanda temel eser olmay siirdiirmektedir.

“Mainejin calismasi bugiiniin 6grencilerinin Gvglilerini almak igin
yapimistir. Tarihsel uzmanlik iceren bir calismadir. Kendi zamaninda cikan,

40" Maine, Dissertation on. s.111.

"' Maine, Dissertation on, s.106-127.
2 Feaver, s.55.
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kurumlarin kokenleri ve dogasi iizerine olan Kitaplar arasinda Maine’i ozel
yapan, genel fikirlerin, 6zgiil, dogrulanabilir gerceklere isaret ctmesidir'*.”

kel toplumlar konusunda yaptigi arastirmalarla taninan Hoebel e gore
gergekten ilkel olan topiumlarda, hukuki alandaki en 6nemli degisim, statiiden
sozlesmeye olan kayma degil, “imtiyaz-haklar ve hukuki normlarin sorumlu
bireyden ve onun akraba grubundan, sosyal bir varlik olarak siyasi orgiit
temsilcilerine gegtiginde” yasanan biiyiik prosediirel doniisimdiir'*. Aslinda
Maine’in hipotezlerinden neredeyse higbiri sonraki aragtirmanin sikintisindan
yara almadan anmamlsurm. Ama yine de Maine’in yasadig: tarih g6z 6niine
alimrsa, 1942 gibi ge¢ sayilabilecek bir tarihte E.A. Hoebel sunlar
yazabilmistir: “*Sir Henry Maine’in Ancient Law'u, ilkel hukuki kurumlarin

kokleri ve dogasi tizerindeki tistiin alismasi, seksen yil sonra hala ayaktadir'*®.”

ilkel hukuk calismalarinin 6nderlerinden A.S. Diamond ise, Maine’in
genel hukuki gelisim agsamalari teorisi i¢in, kendi caligmalarinda elle tutulur bir
destek bulamadigint iddia etmektedir. Diamond Maine’in oncii dehasini takdir
eder, fakat O’na gore ilkel topluma iliskin arastirmalar sonucu giderek biiyiiyen
kanit ¢ig1, ortaya Ancient Law’un yazarmin erken hukuk tarihinde bulunmasi
gerektigini diisiindiigiinden ¢ok daha karmagik bir kurumsal modeller dizisi
cikarmistir.

Diamond’in Ancient Law ile ilgili temel elestirisi, hukuki gelismenin
ilkel asamalarini gercekten tanimlayamadig) iizerinedir. Hammurabi kanunlari,
Asur hukuku ve bu yiizyilda kesfedilen Hitit kanunlarini incelemis olan
Diamond, bunlarin herhangi bir dini hukuk temeli teorisini destekleyecek kanit
icermediklerini ifade eder. Ayrica Maine’in hukuki degisim agamalar1 teorisini,
ilkel hukukun korunmus boliimleri desteklememektedir'®’.

Diamond’in yonelttigi elestiri ashinda Maine’in ilkel kaynaklara
basvurmamasina iliskindir. Stiphesiz ki Diamond’mn inceledigi Hammurabi’nin
M.O 2000’den kalan kodu ve sonrasinda Hitit, Asur ve Esnunna kanunlarinin

43 pobert Redfield. “Mainc’s Ancient Law in The Light of Primitive Socicties”, The
Western Political Quarterly, Vol: 3, No:4, 1950, s.574.

44 £ Adamson Hoebel, The Law of Primitive Man, A Study In Comparative Legal
Dynamics, Harvard University Press, Cambridge, 1954, s, 328-329.

%5 Feaver, s.56.

196 Hoebel, s. 329.

7 Feaver, s. 57.
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yaninda, Roma kanunlari gorece olarak modern kalmaktadir. Bunun bir sonucu
da, Main¢’in, kanun diizenlemesinin Dogu'ya Bati'dan daha sonra geldigi
varsayiminin sorgulanmasi olmustur'**, Hoebel'in isaret ettigi gibi detayh alan
calismalari asil olarak Mainc’in ilkel hukukun sert ve esnemez baglamini
abarttigini gosterir.

“[lkel sorun vakalarinin ¢ogunda, durum sasirtici derecede akiskandur,
ama daha Onceden varolan hukuk tarafindan olusturulmus kanallar arasinda
. . fEi . 149 5,

akip, oldukga tahmin edilebilir yerlesimlere hareket ederler' ™.

Bazi antropologlar da Maine’in ilkel toplumlarda hukukun ilk olarak
dini temellere dayanarak ortaya cikuigina iliskin goriisiine katilmamaktadir.
Malinovski’ye gore, onceki toplumlarda yasama ve yiiriitme stireclerine dahil
olan, Maine’in vurguladigi gibi dini inang degil olduk¢a genel anlamda
sihirdir', Ama Max Gluckman’a gore kanun ve din farkli sosyal gerceklikler
olsalar da, Maine her ikisinin de erken hukukta yakin iligki halinde oldugunu
sOylerken hakhdir: “Aydinliga kavusmanin tek yolu “dini” her iki anlamda da
hukukun kaynaklarindan biri olarak gormektir; corpus juris olarak ve ihtilaflar

tzerinde bir yargilar dizisi olarak "',

Scala ise Maine’in sosyal bilimlerdeki bir gelenegin pargasi oldugu
gorisiindedir. Maine’in doneminde, hukukun, sozlesmeden dogan, siirekli
degiserek ve sosyal diizenlemeleri belirleyen tim kurallarin iizerindeki dis
kabuk oldugu diisiincesi yepyeni bir dusiincedir. Fakat aslinda Maine’de statii ve
sozlesme olarak beliren dikatomi sosyal bilimlerin bir ¢agini belirlemistir.
Topluluk (gemeinschaft-community) ile toplum ( gesellschaft- society)
arasindaki ayrim Tonnies, Durkheim, Weber, Simmel ve Parsons gibi bilim
adamlari tarafindan detaylandinlmistir. Cevap aranan soru; komiinal sinirlarla
birarada duran diinyay: gerimizde birakip, kisisel olmayan ve sozde bireyler
arasinda yapilan gegici anlagmalara bagl bir diinyaya gecmemizin bize neler

1% Feaver,s.56-57.
¥ Hoebel, 5.283.

" Bronislaw Malinowski, Yabanl Toplumda Su¢ ve Gelenek.
Epsilon Yayincilik, istanbul, 2003, 5.53-56.

! Max Gluckman'dan aktaran Feaver.s.57 .

Ceviren: Semsa Yegin,
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kazandirip ve neler kaybettirdigidir. Topluluk ve toplum arasindaki analitik
dikotomi tarihsel evrimin bir anlatimidir'*2.
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