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Osmanl dénemi hadisgiligi hakkindaki degerlendirmeler sirasinda, Ibn Hacer (6.
852/1449) ve Siiyati (6. 911/1505) gibi alimlerden sonra bu yeterlilikte bir alimin yetisme-
mis oldugu séylenir. Bu konu, usul yazimi, tabakat literatiirii, semé meclisleri ve buna bagli
olarak yiiriitiilen hadis icizetlerinin devamlihigyla birlikte diigiiniilmelidir. Ozellikle ge¢ d6-
nemlerde hadis ilmine dair faaliyetlerin varlig1 ve bu faaliyetlerin yetkinliginden bahset-
menin en 6nemli dl¢iitlerinden biri, miiellifin kendi hayati iizerinden hadis ilminin varl-
gin1 gosteren ve semé/kiraat meclislerindeki okumalar1 ve icazetlerini aktardig: fehrese tiirii
eserlerdir. Fehrese veya sebet olarak yayginlagan bu tiirde Ibn Hacer ve Siiytti gibi alimler
onemli eserler kaleme almiglardir. Osmanli doneminde ise sebet ve fehrese tiirii eserler, Mu-
hammed b. Aldaddin el-Babili'nin (6. 1077/1666) 1070/1659-60 tarihinde Misirdan Hicaz’a
gittikten sonra akdettigi hadis meclisleriyle yayginlagsmistir. Babilinin talebeleri olan Rdani
(6. 1094/1683), Ibrahim el-Ktrani (6. 1101/1690), Ahmed en-Nahli (6. 1130/1717) ve Ab-
dullah b. Salim el-Basri (6. 1134/1722) gibi alimlerin sebeti ikinci tabakanin tiriinleri olarak
goriilebilir. Daha sonra ise Taceddin el-Kal‘i (6.1147/1735), ismail el-Acltini (6. 1162/1749),
Ahmed el-Menini (6. 1172/1759) ve Himmatzade (6. 1175/1761) gibi alimler bu dénemdeki
sebet yazim gelenegini stirdiirmiislerdir. 12./18. ylizyil hadis ilmi agisindan 6ne ¢ikan her-
hangi bir vasfiyla isimlendirilecekse bu asra “sebet asr1” denilmesi dahi miimkiindir.

Hicaz ve Sam merkezli olarak sebet ve icazetler biitiin diinyaya yayilirken bilad-1 Riim’un
da buna kayitsiz kalamayacagi asikardir. Bandirmali Haimid Efendi olarak bilinen Hamid b.
Yusuf el-Bandirmavi (6. 1172/1758), Cami‘u rivaydti’l-fehdris ve lami‘u icdzati ehli’l-fevdris
isimli sebet tiiriindeki eseriyle hem bildd-1 Rimda bu tiir bir eserin 6rnegini vermis hem de
12./18. yiizyilda hadis ilminin Istanbul merkezli ulemanin ne él¢iide giindeminde yer aldi-
g1 gostermistir. Osmanli donemi hadis ¢alismalariyla taninan Kadir Ayaz tarafindan tah-
kik edilerek ilim camiasina sunulan eser, Istanbul’a gelen hadis ulemasinin hadis okumalar1
ve icazetleri, Bandirmavinin hocalarindan aldig1 hadis icazetleri, Osmanli hadis¢iligine kat-
kas, tabakat kitaplarinda bulunamayan bazi bilgileri icermesi, kendisinden 6nceki sebet ve
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icazetlerle etkilesimi ve mukayesesi gibi hususiyetleri agisindan 6nem arz eder. Eser iki bo-
limden olusur: Miiellif ilk boliimde 144 hadisi, hadisin yer aldig: kitaplara ulasan silsilele-
riyle birlikte nakletmistir. Ug fasla ayirdig: ikinci béliimiin ilk faslinda hocalarini ve onlara
okudugu eserleri, ikinci faslinda hocalarinin hayatlarini ve icazetlerini, iigiincii faslinda ise
hocalarinin icazet aldig1 hocalarin hayatlarini aktarmstir.

[lk olarak eserin mevcut iki niishasinin Misir Daru’l-Kiitiibi’'l-Misriyye ve Medine Arif
Hikmet Bey Kiitiiphanelerinde yer aldig1 zikredilmelidir. Tahkik, Arif Hikmet Bey Kiitiip-
hanesi'ndeki miiellif hatli oldugu belirtilen tek niishaya dayanmistir. Misir niishasinin de-
gerlendirmeye nigin alinmadigi muhakkik tarafindan belirtiimemistir. Sebetin Istanbul Kii-
tiiphanelerinde tespit edilemeyisi muhakkikin de 6nsozde belirttigi gibi sebetin yayginlik
kazanmamasiyla ilgilidir. Bunun nedeni ise Bandirmavinin talebelerinin azligidir (s. 5).
Niisha tizerinde Bandirmavinin hocas1 Mehmed Akkirméninin (6. 1174/1760) takrizinin
bulunmasi, sebetin donemin alimleri tarafindan degerlendirildigini gostermesi agisindan
onemlidir.

Muhakkik 6nso6ziin ilk bélimiinde miiellifin hayatini, babasi, amcasi ve kardeslerini,
hocalarini ve eserlerini inceler. Ikinci boliim ise eserin tanitimina ve degerlendirilmesine ay-
rilmistir. Muhakkik, Bandirmavinin sebetini kendisinden énce yazilan yedi sebetten fayda-
lanarak kaleme aldigini belirtmistir. Hocalarindan icazetini aldigi bu sebetlerin miellifleri
kaynak olarak kullanim agisindan soyle siralanmugtir. ibn Akile (6. 1150/1737), Abdullah b.
Salim el-Basri, Muhammed b. Alaeddin el-Babili, Isa es-Sealibi (6. 1080/1669), Ahmed en-
Nahli, ibrahim el-Karani, Muhammed el-Biideyri (6. 1140/1727). Bandirmavi icazet aldig
hocalari olan Ibn Akile ve Himmatzade vasitasiyla bu alimlerin sebetlerinin rivayet hakkini
elde etmis ve eserine eklemigtir. Muhakkikin tahkikte eseri kendisinden 6nceki sebetlerle ve
giiniimiize ulagmis icazetlerle karsilastirmasi, Bandirmavinin dil baglaminda hatalarini ve
yanlis aktarimlarini diizeltmesi, basliklandirma yapmasi, hadisleri tahric etmesi, eserde ge-
¢en sahis ve kitap isimlerini dipnotta agiklamasi ve ayrintili isim ve kitap indeksi hazirlamasi
eserden istifadeyi artirmustir.

Bandirmavinin eseri derleme bir sebet tiiriine benzese de bizzat kendisinin mukaddi-
mesi, Istanbul'da Hicaz ve Samdan gelen alimlerin diizenledigi hadis meclisleri hakkinda bi-
rinci elden bilgiler icermesi, sebet sahibi alimlerin bazilarinin icazet kayitlarini aynen nak-
letmesi, Istanbul camilerinde hadis dersleri akdeden Istanbul ulemasindan bahsetmesi,
biirokrasideki yiiksek riitbeli bazi alimlerin hadis icazetlerini zikretmesi yoniiyle biiyiik
6nemi haiz bir eser hiiviyetindedir.

Bandirmavi, mukaddimede Osmanli dsneminde ahlak ve vaaz kitabi olmas: ve giinlitk
ibadetlerle ilgili bilgi vermesi sebebiyle yaygin olarak okunan Sir@atii’l-Islim'dan bahsetmis,
bu eser ve Ya'ktib b. Seyyid Ali (6l. 931/1524) tarafindan kaleme alinan serhinde (Mefati-
hw’l-cinan ve mesdbihu’l-cendn) hadislerin senedlerinin terk edildigini, bunun da hadisle-
rin sitbutu hakkinda bazi siiphelere yol agtigin1 sdylemistir. Kendisi, hadisin ravilerinin ve
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hadise eserinde yer veren alimlerin zikredilmedigi kitaplara itibar etmedigini belirtir. Miiellif
Cami‘u rivayati’l-feharisten o6nce yazdig1 Taninii’l-miicelcelat bi-tebyini’l-miiselseldt1n yazim
sebebi olarak Siratii’l-Islam okurken orada tahricsiz olarak zikredilen hadislerin kaynagini
gbstermeyi istedigini belirttigi! gibi bu eserinde de benzer bir sebep dile getirir. Siratii’l-Is-
lam sarihi Kurd Efendinin (6. 996/1588) Miirsidii’l-endm ild ddri’s-seldm isimli serhinde ha-
dislerin senedsiz olmasini, hadisi kitabinda nakleden muhaddisin ve sahabi isimlerinin zik-
redilmemesini eksiklik gérerek bunu eserin yazim sebeplerinden birisi olarak zikretmesi,
Osmanli dénemi igin bir paradigma degisikligi teklifi olarak yorumlanabilir. Miiellif, tale-
benin hadisin kaynagina ulagmaya ihtiyacinin oldugunu belirtip senedsiz olarak kitaplarda
gegen hadislerin sithhatinin bilinmesi gerektigine dair bir endise tagidigini ihsas ettirmistir.
Hatta Kurd Efendi’nin Siratii’l-Islam'daki bir hadisin tahrici olarak Mesabih ve Mesarik’i zik-
retmesini eksiklik olarak gordiigiinti ve bazi hadisleri aktarirken hata tespit ettigini belirt-
mistir (s. 47-9). Bu bilgiler Bandirmavinin kendi dénemine kadar Osmanlrda hadis ilmi ko-
nusunda sergilenen tavrin diginda farkli bir tutum takindigini gosterir.

Miiellifin ¢ocuklugundan itibaren Kurd Efendi'nin Siratii’l-Islim’a yazdig1 serhin hadis-
lerini tahric etmek istedigini belirtmesi, hatta babasinin kendisine bu eser tizerine bir eser
yazmasi gerektigini ve eserinde hadislerin sahih mi mevza‘ mu, makbul mii merft® mu ol-
duklarini belirtmesini istemesi, ailesinden gelen ve ¢ocuklugundan itibaren hadise yonelik
ilgisini gosterir. Nitekim boyle bir eser yazmaya bagladigini ancak gozlerinin rahatsizlig: se-
bebiyle tamamlayamadigini belirtmistir (s. 47-53).

Miiellifin Misir, Hicaz ve Sam bolgesine hig rihle gerceklestirmeden zikrettigi icazetlere
sahip olabilmesi, yukarida zikredilen “sebet asr1’” déneminin etkilerinin kisa siirede Istan-
bulda ve gevresinde de hissedildigini gosterir. Bandirmavinin biyiik 6lgiide Himmatzade
ve Ibn Akilenin birikimine dayanan hadisgiliginde kendisini bu alimlere dogru yonelten
bir etkinin olup olmadigi konusunda baska degerlendirmelere ihtiyag vardir. Burada 6nemli
bir diger husus, muhakkikin de 6nsozde dile getirdigi dedesinin Abdullah b. Salim el-Bas-
riden icazet aldig bilgisidir ki, bu aileden intikal eden bir ilginin varligini gésterir. Ayni za-
manda tarikata miintesip ve tekke seyhi olan ailesinin hadis icizetlerine sahip olma gayreti,
bu donemde tasavvufun hadis ilmiyle icazet gelenegi agisindan irtibat kurdugunu gésterir.
Bu sebetlerde tek bir tarikatin degil farkl: tarikatlarin silsileleri bulunur. Buradaki temel sa-
iklerden biri, sahip olunan bu icazetlerin, icizeti alan kisi agisindan bir mesruiyet ve otorite
saglama aracina dontismesi ihtimalidir. Bu icazetlere sahip olan kisi hem silsile hem de ilmi
birikim olarak ic4zeti olmayan akranlarinin 6niine ge¢mis olabilir. Bu dénem sebetlerinin en
bariz 6zelliklerden biri de miielliflerinin sufi yonlerinin kuvvetli olmasidir

Sebet/fehrese tiirii eserlerde icézetler, bazen icézeti alinan eserin tamaminin ya da bir
kisminin kiraat edilerek bazen de kiraatsiz olarak alindigini gosterir. Bandirmavi, sebetinde

1 Bandirmavi, Taninii’l-miicelceldt bi-tebyini’l-miiselseldt (ngr. Ebi’l-Hasan Abdullah b. Abdiilaziz Emin es-$ebravi),
Kahire: Daru’r-Risale, 2013, s. 40.
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icazet aldig1 hadis kitaplarinin bazilarinin bir kismini hocalaria okudugunu belirtmek-
tedir. Bunlar o dénemde Istanbul'da hadis okumalarinin durumunu gostermesi agisindan
6nemlidir. Bu okumalarindan bazilar1 sunlardir: Bandirmavi, Himmaétzade'ye Siinen-i Ebil
Daviid’un basindan bir miktar (s. 152) 1148/1736 Ramazaninda Himmatzddenin evinde
yine Siinen-i Ebii Daviiddan bir miktar (13 hadis) (s. 213), Sahih-i Buhdrinin iigte birinden
fazlasim (s. 190) Muvattan basindan bir miktar (s. 196), Nevevinin Erbatin’unu tek cel-
sede serh ederek (s. 257), Sahih-i Miislim'den bir miktar (s. 329), Sahih-i Buhdrinin basin-
dan Kitabi'l-Imana ve Kitabii’s-Salat’'tan Kitabi'l-Hacc’a kadar (s. 336), Deldilii’l-hayrat'tan
bir miktar (s. 403) okudugunu belirtmistir. Ibn Akile'ye Siinen-i Tirmiziden bir miktar (s.
129, 226), Sahih-i Miislim’in basindan bir miktar (s. 205), Siinen-i Ibn Mdce'nin bagindan
bir miktar (s. 247, 264, 294), Siinen-i Nesdi'nin basindan bir miktar (s. 253), Nevevinin Er-
baiin’undan iki hadis (s. 258, 396), Semdil'in basindan bir miktar (s. 274), Stinen-i Nesdinin
basindan bir miktar (s. 278), Sifi’nin basindan bir miktar (s. 298), Siinen-i Ebil Daviidun
basindan bir miktar (s. 301), Siinen-i Kiibrddan bir miktar (s. 349), Sahih-i Buhdriden bir
miktar (s. 357) ve Deldilii’l-hayrdttan bir miktar (s. 402) okudugunu ve bu eserlerin icaze-
tini aldigini nakletmistir. Bunun yaninda hadis meclislerinde Abdullah el-Uskiidari el-Cel-
vetinin, Himmatzadenin hadis meclisinde okudugu Mesdbih’i dinledigini (s. 303) zikret-
migtir. Osmanli déneminin hadis alaninda en ¢ok okunan kitaplarindan olan Mesdrik’in
basindan Muhammed Emin b. Mustafa et-Tosyeviye bir miktar (s. 307), Stileyman Fazil
Efendinin (6. 1134/1722) talebesi Muhammed b. Abdiilgani el-Vardari'ye Mesdrik’ten dort
bab okudugunu (s. 308), yine Mesdrik’i Muhammed Emin et-Tosyeviden sema, Muhammed
el-Vardariden kiraat, Himmatzadeden de icazetle rivayet ettigini belirtmistir (s. 311).

Bandirmavi’nin sebetinde bilgi edinilen en énemli kisim, bir Osmanli 4limi ve seyhinin
talebe iken hangi kitaplar1 okudugudur. Miellifin felsefe, hendese, mantik ve dil alaninda
okuduklari1 ve bazen bu kitaplar hakkindaki yorumlari, zikredilmesi gereken en 6nemli hu-
sustur. Miellifin okudugu felsefe ve mantik kitaplar1 12./18. yiizyilda bu tiir eserlerin nasil ve
ne miktarda okutuldugu hakkinda énemli bilgiler ierir. Bind, Merdhu’l-ervah, Lugat-i bn
Feriste, Avamil, Maksid, Misbah, Ta'limii'l-miiteallim, Izhar, Kafiye, Isagoci, Serhu’l-Adab,
Muhtasaru’t-Telhis, et-Telvih, el-Mevakif, Tehzibii'l-mantik, el-Mendr, Oklides (Usiilii’l-hen-
dese), mantik alaninda 6zellikle Aristo'nun Kategoriler, I. ve II. Analitikler kitaplar1 -ki Ban-
dirmavi’ye gore bu iki eserin akli kitaplar icerisinde benzerin yoktur- bizzat okudugunu zik-
rettigi onlarca eserlerden bazilaridir.

Hadisci kimligi de olan Mehmed Akkirméaniden Haydarpasa Mescidindeki derslerinde
Teftdzaninin (6. 792/1390) Muhtasaru’l-medni’sini bir bucuk senede, Akkirmani'nin imti-
hanla Bayezid Camiine intikalinden sonra Nesefinin (6. 710/1310) Mendru’l-envirini ve
Kutbiiddin er-Razi'nin (6. 766/1365) et-Tasavvur ve't-tasdik’ini okudugunu zikretmistir (s.
443). Bu durum Birgivinin (6. 981/1573) Erbaiin’una serh yazmis hadisgi yonii de olan bir
Osmanli 4liminin okuttugu eserleri gostermesi yaninda 6zellikle ikindiden sonra camilerde
yapilan medrese dist egitimin boyutlar: hakkinda ipuglar1 vermektedir. Eserde, Seyhzade
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Mehmed el-Vardarinin kendisine Nevevinin Erbadin’unun yazili icazetini verecegine dair
s0z verip soziinde durmadigini belirtmesi (s. 444) gibi 4limler arasindaki iliskiyi gosterecek
bazi anekdotlara da rastlanabilir.

Bandirmavi bazi eserlerin niishalar1 hakkinda da malumat vermistir. Irdkinin (0.
806/1404) el-Mugni an hamli’l-esfar isimli eserinden naklettigi “Fayda vermeyen ilimden
Allaha siginirim” hadisinden sonra bu hadisin hocasi Ibn Akile’nin senediyle Iraki’ye ulagan
isnadin1 zikretmis ardindan Iraki'nin miiellif niishasindan ibn Hacer’in temize gektigi niis-
hanin Allah’in bir ikrami olarak kendisinde oldugunu ifade etmistir (s. 347-8).

Osmanli egitim tarihi agisindan ¢ok 6nemli bilgiler iceren ve bu agidan farkli calismalara
konu olmasi gereken bu eserde Osmanli dénemi hadis¢iligi agisindan elde edilen en 6nemli
bilgiler, Silleyman Fazil Efendinin hadis okumalarinin ve icizetlerinin bilinenin ¢ok 6te-
sinde ve yaygin oldugu; Abdullah b. Salim el-Basri’nin icazetlerinin Hicaz1 ziyaret eden Os-
manl Alimleri vasitastyla Istanbulda epey yayginlik kazandigidir.? Miiellifin hocalar1 ara-
sinda zikredilen Fatih Camii vaizi Abdullah Efendi'nin hac mevsiminde Basriden, Kara Halil
Efendinin oglu Muhammed Said’in yine Basriden (s. 484), Mirzazade Ahmed en-Neylinin
Basri ve Nahliden (s. 485), Sultan Ahmed Camii vaizi ve Abdiilbaki es-Sivasinin halifelerin-
den Seyh Davud el-Benderi el-Halveti’nin yine hac mevsiminde Basriden (s. 486), Mehmed
Emin Tosyevinin (s. 513) ve Seyhiilislam Mirzdzdde Mehmed’in (s. 537-43) Muhammed ez-
Zirkaniden icazet aldiginin zikredilmesi bu donemde Hicaz, Sam ve Misirdaki hadis oku-
malarinin Istanbul’a yansimalarinin bilinenin ¢ok &tesinde oldugunu gostermektedir.

Bandirmavi'nin eserinin Osmanli egitim miifredati, Istanbuldaki hadis icazetleri, Istan-
bul'un ilmi birikimi, ulema biyografilerine dair yeni bilgiler getirmesi, bir mutasavvif-mu-
haddis ailesinin ilmi ¢evresi, Hicaz ve Sam ulemasinin Istanbul’la irtibati agistndan Osmanl
ilimler tarihine dair bilgilerimizi artiracag kuskusuzdur.

2 John Obert Voll, Abdullah b. Salim el-Basri ve 0 dénemde Haremeyn ulemasinin Islam Diinyasrndaki etkilerini ele
aldig1 makalelerde Hindistan’tan Endonezya’ya kadar Haremeyn ulemasinin hadis okumalari ve icizetleri vesilesiyle
etkilerini gdstermis ancak bunlarin Istanbul’a yansimalar1 hakkinda bilgi vermemistir. Voll'un bu baglamdaki dért
makalesi terciime edilerek yayinlanmigtir. Makaleler igin bk. Bat: Géziiyle Tecdid 1700-1850: Islam Diinyasinda
Tecdid Hareketleri (ed. Nail Okuyucu), Istanbul: Klasik, 2014.
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