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Van Yoresinde Yetistirilen Atlarda Fenotipik Ozellikler
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OZET

Bu ¢alisma, Van yoresinde yetistirilen atlarin don ve nisane dagilimlar ile viicut élgiileri gibi morfolojik tip ozelliklerinin
arastirllmast amact ile yapilmistir. Calismada yas ortalamalar: 7-8 (yil) olan 186 erkek ve 30 disi olmak iizere toplam 216 bas at
kullamimisgtir. Atlarin cidago yiiksekligi (CY), beden uzunlugu (BU), Sagr: yiiksekligi (SY), Gégiis derinligi (GD), gogiis genisligi
(GG), gogiis gevresi (GC) ve incik gevresi (fC)’ ne ait genel en kiiciik kareler ortalamalar: sirasi ile 137, 130, 136, 56, 46, 165 ve
17.4 cm olarak bulunmugtur. BU ve GG ‘ne ait degerlere yasin etkisi onemli (P<0.05 ve P<0.01) bulunmustur. Fenotipik korelasyon
katsayilart agisindan BU ile GG ve SY ile GG arasindaki, korelasyon énemsiz; GD ile IC arasindaki korelasyon P<0.05; diger tiim
degerler arasindaki korelasyonlar ise P<0.01 diizeyinde dénemli bulunmustur. Kir, doru, al, ahreg, yagiz, izabel ve kula donlarin
oransal dagilimi swrasiyla %38.4, %631.9, %16.2 ,% 7.4, %4.2, %0.9 ve %0.9; bas ve ayaktaki, yalniz bastaki, yalniz ayaktaki
nisaneler ile nisanesiz atlarin oransal dagilimi ise ayni sira ile %22.7, %19.0, %6.9 ile %51.4 olarak bulunmugtur.

Anahtar kelimeler: At, fenotip, viicut él¢iisii, don, nigane

The Phenotypic Characteristics of Horsesraised in Van Region
SUMMARY

This study was conducted to determine the morphological traits, the distributions of body coat colour and body
measurements of Horses raised in Van region. For this aims, total 216 horses were used at averagely 7-8 years old (186 male and 30
female). The least squares means of height at withers (CY), body length (BU), height at rump (SY), chest depth (GD), chest width
(GG) , heart girth circumference (GC) and cannon circumference (IC) were 137, 130, 136, 56, 46, 165 and 17.4 cm respectively.
The effect of age on body length and chest width was significant (P<0.05 and P<0.01). Phenotypic correlations between chest width
and body length and, chest width and height at rump were not significant. However, the phenotypic correlation between chest depth
and cannon circumference was significant at the level of P<0.05, whereas the others were significant at the level of P<0.01. The
distributions of body coat colour were 38.4, 31.9, 16.2, 7.4, 4.2, 0.9 and 0.9 % for grey, bay, and chestnut, dun, black, yellow and
buckskin respectively. The spotted head with legs, only head, only legs and non-spotted horses were 22.7, 19.0, 6.9 and 51.4 %
respectively.

Key words: horse, Phenotyp, body measurements, body coat colour, spotted

GIRIS derece saglam ve kuvvetlidir. Bu atlarm ciisseleri ufaktir
ve cidago yiiksekligi nadiren 148 ¢cm’ yi geger. Ancak iyi
bakim ve besleme ile bu Olgiiler variyasyon smirlari
Ol¢iisiinde artabilir. Soguga karst ¢ok dayanikli, oldukca
uysal ve hissidirler.

Literatiirlerde ii¢ atin karigmasindan meydana
geldigi soylenen bu bolgelerde yetisen atlarin 1rk
-l ¢ ozelliklerine bakildiginda; iran’ da yetistirilen Persian
kaynaklara gore degisik sekilde smiflandirilmiglardir (1, Arap atlarmda, genellikle doru, ya da kir ve al, nadiren
2, 3). Kimi aragtiricilar bunlart ana gruplar altinda yagiz don gorilmekte ve Arap atindan orijin aldigt
incelerken, kimi aragtirmalarda aynt irklar bu ana gruplar g dirilmektedir. Tiirkmen atlarindan olan, Turkoman
altinda kalfnls ve deg{mlmen}lstlr. . iwkinin  ise,  Tirkmenistan’da  yiizyillardan  beri

~ Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi” nde yetictirildigi ve bugiinkii temsilcilerinin Akal-Teke ve
yetigtirilen, Dogu Anadolu ati M. Nurettin Aral’ a ithafen  [o0d ke oldugu, kendi neslinin tikendigi
kimi kaynaklarda yer almistir (3, 4). Bu kaynaklara gore,  piidirilmektedir. Kir, doru, koyu kahve, yagiz ya da
Dogu Anadolu atinin Dogu ve Giineydogu Anadolu'nun  yegiane al donlarinin gériildiigii kaydedilmistir (5). Akal-
daglik bolgelerinde yetistirildigi ve 1000 yilik bir  Tere atnda  ise encok kir ve doru donlarma
geemisi oldugu bildirilmektedir. Bu atin Arap, Iran ve  ..ctianmaktadir (1-5). Yine anavatani Kuzey Kafkasya
Tirkmen atlarinin karigmasindan meydana geldigi ve her 1.1 ve ayni bolgede vyetistirilen bir dag ki olan
li¢ rkin 6zelliklerini tagidig1 belirtilmektedir. Boyun kisa  gabardin irkinda genellikle doru don gériilmekle birlikte
ve kuvvetli olup baglanti genellikle algaktir. Cidago az koyu al, kir ve yagiz donlara da rastlandigi ve bu atin da
belirgin, sirt hatt1 diiz, bel kisa, sagr1 yuvarlak, paralumbal Arap ve Tiirkmen atlarindan koken aldigi bildirilmistir
bosluklar kisadir. Kuyruk baglantis yukaridan ve kuyruk sy yipe Kafkasya bolgesinde bulunan Karabag rkinin
tutuslart gok belirgindir. Gogiis genis, karm silindir 45 Arap, fran ve Tiirkmen ati tesirinde kaldigi ve daglik

seklinde —olup disik karmhlik azdir. ~ Ayaklarin - pgjoelerde gok kullanish oldugu, don olarak boz, kula
amudiyetleri muntazamdir. Inciklerin agagisi, bilekler son

Tiirkiye’de yerli ismi altinda yetistirilen degisik at
tipleri bulunmaktadir. Bu yerli tipleri, sabit morfolojik irk
karakterlerine sahip olmamalar1 nedeni ile birbirlerinden
ayirt etmek ¢ok zordur. Cografi konumu nedeniyle birgok
goce sahne olan Tirkiye’deki atlar, bu goglerle gelen
cesitli at wrklar ile karigmiglardir (1). Yerli atlar degisik
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(genellikle ester ¢izgisi olan), kestane al, doru ya da kir
don goriildiigi bildirilmistir(1-5).

Bolge yerli atlarinda yapilan aragtirma sayisi yok
denecek kadar azdir. Sadece Kars ve yoresindeki Tiirk
yerli atlarinin morfolojik 6zellikleri incelenmistir (6).

Don, atin kil ortiisiiniin tiimiiyle kapsadigi renge
ya da renk karigtmina denir. Nisane atlarda basta,
ayaklarda ya da bacaklarin alt kisimlarinda goriilen beyaz
killarin olusturdugu lekelerdir. (1, 6)

Beden olgiileri, atlarin dogum sonrasi gelismelerini
yansitan iyi bir gosterge olmasimin yaninda, atin performansi
ile de yakindan ilgilidir. Attan bekledigimiz verim kabiliyeti
ozellikle is ve siirattir. Bu nedenle beden yapisinin uygunlugu
ve Olgiileri biiylik 6nem tagimaktadir. Ayrica beden yapisi
hayvandan beklenilen isin seklini belirler (1, 2, 8).

Yerli wklar iizerinde ve 6zellikle Dogu Anadolu’da
yapilmis pek fazla bir arastirma mevcut degildir. Bu ¢alismada
bolgede yetistirilen atlarin don ve nisane durumlar ile viicut
olgiileri gibi morfolojik 6zellikleri incelenmistir.

MATERYAL ve METOT

Bu calismada, Van yoresinden (Van, Hakkari,
Sirnak, Agr1 ve Igdir) toplanip, Altindere Tarim Isletmesi’
nde gegici olarak barindirilan 216 bas at kullanilmistir.
Calisma atlarin Isletmeye gelmesinden yaklasik 4 ay
sonra yapilmigtir. Bu atlardan 186 basi erkek, 30 basi
disidir. Kullanilan atlar degisik yas gruplarinda
olmalarina ragmen yas ortalamast 7-8 (yil) olarak
belirlenmistir. Morfolojik &zelliklerden viicut olgiileri,
don ve nisaneler bu ¢alismanin konusunu olusturmustur.
Beden olgiileri, atlar diizgiin bir zemin iizerine ¢ekilerek
normal bir pozisyonda durmalari temin edildikten sonra
saptanmistir. Morfolojik 6zelliklerin tanimlanmasi igin
asagida belirtilen beden olgiileri [*:6l¢ii bastonu, **:6l¢ii
seridi, ***:6l¢il pergeli] alinmustir (1, 9):

*Cidago yiiksekligi: Cidagonun en yiiksek noktasi ile
(Thorax vertabralarinin proc. Spinalis’ lerinin en st
noktasi) yer arasindaki uzakliklar.

*Beden uzunlugu: Caput Humeri’den Tuber Ischii’ ye
kadar olan uzakliktir.

*Sagn yiiksekligi: Sacrumun en yiiksek noktasi ile yer arasi
uzakliktir.
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**Gogiis gevresi: Scapulalarin hemen arkasindan, beden
eksenine dikey olarak alinan gevre olgiisiidiir.

*Gogiis derinligi: Cidagonun en yiiksek noktasi ile
sternum’un arasindaki dikey ara.

*Gogiis genisligi: Scapulalarin hemen gerisindeki mesafe.
***Bas uzunlugu: Crista Occipitalis’ ten os incisivum’a
kadar olan aradir.

*** Alin genisligi: Iki dis gdz ac1s1 aras1 uzaklk.
**On_incik cevresi: Articulatio carpi ile Articulatio
Metacarpo Phalangeus arasindaki uzakligin tam orta
yerine rastlayan ¢evre dl¢iisiidiir.

Beden o6lg¢iilerine ait verilerin analizi SAS program
paketinden GLM (General Lineer Models) prosediirii
kullanilarak yapilmistir (10). Ele alinan 6zelliklere iligkin
analizde agagidaki model uygulanmistir;

Yij =pt S;+Y;+ei: Bu modeldeki semboller; Y
Herhangi bir bireyin incelenen 6zelligine ait deger, p:
Genel ortalama, S;: Cinsiyetin etkisi (i:erkek ve disi), Y;:
Yas grubunun etkisi (j: 3-5, 6-8, 9+), ejj: Herhangi bir
bireye ait deneysel hatay1 gostermektedir. Cinsiyet ve yas
gruplar1 arasi interaksiyon bulunmadigi varsayilmistir.
Aragtirilan  ozellikleri  6nemli  diizeyde etkileyen
faktorlerin ortalamalari arasindaki farkin 6nem kontrolii
Duncan testi ile yapilmstir (11).

BULGULAR

Cesitli beden Olciilerine ait ortalamalar ile
minimum ve maksimum degerler, varyasyon katsayilari,
yas ve cinsiyet gruplarina gore Tablo 1° de verilmistir.
Incelenen  ozellikler  iizerinde  cinsiyetin  etkisi
goriilmezken, yasin etkisi yalniz beden uzunlugu ve gogiis
genisligi lizerinde istatistiki olarak 6nemli bulunmustur
(P<0.05, P<0.01).

Incelenen &zellikler arasinda fenotipik korelasyon
katsayilar1 Tablo 2’ de verilmistir. Genellikle orta
diizeyde ve istatistiki olarak Onemli iliskiler tespit
edilmistir (P<0.05, P<0.01). Tablo 3° de atlarda goriilen
donlar ile yerlerine gore nisaneler verilmistir. En fazla kir,
doru ve al don tespit edilirken, isabel ve kula donlar en az
siklikta goriilmiistiir.

Tablo 1: Calismada Kullanilan Atlarda Cesitli Beden olgiilerine ait En Kii¢lik Kareler Ortalamalar1 ile Minimum, Maksimum,

Varyasyon Katsayisi (%) degerleri (cm).

CY BU SY GD GG GC ic
n X + Sx X + Sx X + Sx X + Sx X + Sx X + Sx X + Sx

Genel Ortalama 216  137+0,56 130 + 0,61 136+ 0,60  56+035 46 + 0,36 165 + 0,92 17,4 +0,10
(Min.-Mak.) (123-149) (117-149) (120-148) (45-64) (37-70) (138-190) (15-21)
(% V) (3,75) (4,28) (3,99) (5,68) (7,35) (5,17) (5,04)
Cinsiyet

Erkek 186  137+043 130+ 0,46 137 £ 0,45 57+0,27 46 +0,27 165 + 0,92 17,5+ 0,07

Disi 30 137 + 0,98 130 + 1,07 136 + 1,04 56+ 0,62 46 + 0,63 164 + 1,62 17,3+0,18
Yas * ok
1 grup (3-5 yas) 29 137 + 1,04 128 +1,13° 137+ 1,10 56 + 0,65 45+0,67° 163+1,72 17,3+ 0,19
2 grup (6-8 yas) 107 138+0,59 131 £ 0,64° 136 + 0,63 57+0,37 46 +0,38% 164 + 0,98 17,5+0,11
3 grup (9> yas) 80 137+ 0,72 131 +0,78" 136 + 0,76 56+ 0,44 47 £ 0,46° 166 + 1,18 17,5+0,13

*:P<0.05, **:P<0.01; a,b,c: Ayn siitunda farkl: harfle gosterilen ortalamalar aras1 fark 6nemlidir (P<0.05).

IC:incik cevresi.

CY: cidago yiiksekligi; BU: beden uzunlugu; SY: sagr yiiksekligi; GD: g6giis derinligi; GG: gogiis genisligi; GC: gogiis ¢evresi;
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Tablo 2: Atlarda Cesitli Beden Olgiileri arasinda fenotipik
korelasyon katsayilari.

Olgiiler " CY BU SY GD GG GC
BU 046"

SY 0,88"  0,53"

GD 0,20 0,16" 0,21"

GG 0,11%* 0,07 0,08 0,197

GC 025" 027" 024" 045" 0617

ic 0,30 0,16™ 0,19 0,11° 0,19™ 0,28"

*: P<0.05; **: P<0.01; ": Harfler birinci tablonun altinda
verilmistir.

Tablo 3. Calismada Kullanilan Atlarda Goriilen Donlar ile
Bas ve Ayaklarda Goriilen Nisaneler

Donlar ve Nisaneler Say1 %
Kir 83 38,4
Doru 69 31,9
Al 35 16,2
Ahreg 16 7.4
Yagiz 9 4,2
[sabel 2 0,9
Kula 2 0,9
Toplam 216 100,0
Bas ve ayakta 49 22,7
Yalniz basta 41 19,0
Yalniz ayakta 15 6,9
Nisanesiz 111 51,4
Toplam 216 100,0
TARTISMA ve SONUC

At yetistiriciligi konusunda Tirkiye’de literatiirde
yer alan morfolojik 6zelliklere ait fenotipik ve genotipik
caligmalar daha ¢ok Arap atlarinda oldugundan bulgularin
kargilagtirmasi da daha g¢ok Arap atlart ile olacaktir.
Atlarda beden gelisimini en iyi yansitan dlgiilerden biri
cidago yiiksekligidir. Arastirmadaki atlarda ortalama 137
cm olarak saptanmistir ve alt-iist sinirlar 123 ve 149 cm
arasinda degismektedir. Bu deger Anadolu atlariin beden
oOlgiilerinin bildirildigi, literatiirden (2) (136 cm) bir cm
daha fazla olurken, Arap tesirinde kalmig tipler igin
bildirilen (134 cm ) degerden 3 cm daha fazladir. Dogu
Anadolu at1 i¢in bildirilen (3) ciisse ve yiiksekliklerin
kiiciik oldugu ve nadiren 148 cm yi gectigi seklindeki
bulguyla uyum i¢indeki bu ¢alismada, maksimum degeri
149 cm olan atlara rastlanmistir. Cidago yiiksekligi, yast
25-36 ay arasindaki Arap taylarinda; erkeklerde 143-162
cm arasinda ve ortalama 152 cm; disilerde 144-156 cm
arasinda ve ortalama 156 cm olarak bildirilen bulgulara
gbre bu caligmada saptanan cidago yiiksekligi oldukca
diistiktiir. Ayn1 sekilde bu ¢alismada cidago yiiksekligi
icin bulunan deger Akkili¢c (12)’ m Cifteler Harasi’nda 4
yash Arap atlarinda tespit ettigi (149 cm) deger ile kimi
aragtiricilar (13, 14) tarafindan bildirilen (150-152 cm)
degerlerden de kiiciiktiir. Ayn1 deger komsu bolgelerde
yetistirilen; Karabag (143-145 cm), Turkoman (152 cm) ve
Persian Arap (145-153 cm) atlarindaki cidago yiiksekligi
degerlerinden kiiglik (5); Kars ve yoresi yerli atlarinda
saptanan degerle (138.9 cm) benzer bulunmustur (6).
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Beden uzunlugu, beden olgiileri i¢inde atin beden
gelisimini en iyi yansitan Olgiiler bakimindan son
siralarda yer alsa da oOzellikle 1tk tayininde 6nem arz
etmektedir (1). Bunun yaninda, hayvanlarin hizmet ve
verim kabiliyetlerinin yiiksek olmasi, viicut yapisinin
uyumlu ve homojen olmasina baghdir. Boyle hayvanlarin
damizlik degeri de yiiksektir (8). Bu calismada beden
uzunlugu 117-149 cm arasinda; ortalama 130 cm
bulunmustur. Cinsiyetin etkisi dnemsiz iken yas gruplari
arasindaki farklilik yag artis1 ile birlikte artmig ve 6nemli
(P<0.05) bulunmustur. Birinci yas grubunda 128 cm, 2.
ve 3. yas gruplarinda 131 cm tespit edilmistir. Bu
calismada bulunan deger Anadolu atlarmmin beden
uzunlugu (132 cm) ile benzerdir (2).

Sagr yiiksekligi hem cinsiyet hem de yas gruplari
arasinda farksiz bulunmustur. Anadolu atlarina ait sagri
yiikseklikleri (136.43cm) bu calismadaki degerler ile
benzerdir.

Goglis Olgiilerine ait derinlik, genislik ve ¢evre
Olgtileri icinde gogiis genisligi yas gruplart arasinda
istatistiki olarak farkli (P<0.01) bulunmus, diger dlgiilerde
fark saptanmamistir. Ancak erkekler disilere gore az da
olsa istiinliik gostermistir. Gogiis genisligi de yasla
birlikte artmistir. incik olgiileri de biitiin alt gruplarda
benzer tespit edilmistir. Yas ortalamasinin yiiksek olmasi,
dolayisiyla biiyiime ve gelismenin tamamlanmig olmasi
bu 6l¢iilerde farkin olusmamasina neden gosterilebilir.

Bu calismada tespit edilen gogiis Olgiilerine ait
degerler, Anadolu atlarinda tespit edilen degerlerle
karsilastirildiginda her ii¢ 6l¢ii bakimindan yiiksek oldugu
goriilmektedir. Yillar igerisinde hem bakim besleme hem
de genotipte meydana gelen iyilesmelerin rol oynadigi
sOylenebilir.

Bu calismada kullanilan atlarda en ¢ok rastlanan
don, kir don (%38.4) olmus bunu sirasi ile doru don
(%31.9) ve al don (%16.2) izlemistir.

Diger donlardan ahre¢ ve yagiz sirasiyla %7.4 ve
%4.2 oraninda gorilirken izabel ve kula dona her
ikisinde de %0.9 oraninda rastlanmistir. Arap atlarinda
izabel ve kula don goriilmezken (1, 2, 7) bu c¢alismada
kullanilan atlarda her iki don ¢ok diisiik oranlarda da
(%0.9) olsa tespit edilmistir, ayni zamanda Kars ve
yoresinde yetistirilen atlarda ki oranla (6) benzerlik
icindedir.

Bu bulgu literatiirlerde (3,4,5) bildirildigi gibi
calismadaki atlarin bagka atlarla karistigi, diger atlardan
sart  pigmenti  determine eden geni  aldigim
gostermektedir. Bolgede yetistirilen atlarmn olugmasinda
katkis1 oldugu sdylenen atlardan Karabag irk1 atlarda boz
ve kula donun goriildiigii bildirilmektedir.(5)

Saf kan Arap atlarinda, al donun goriilme oram
%74.55, doru %19.70, kir %5.5 (7), bildirilmis ve al don
orani en fazla kir don en az iken bu g¢alismada kir don
orant en fazla (%38.4) , al don en az (%16.2)
bulunmustur. Gen frekans1 bir popiildsyonda gdg,
seleksiyon ve mutasyon olmadigi siirece sabit kaldigt
bilinmektedir. Bu atlarda daha once yapilmis donlarla
ilgili literatiir yoktur. Bu nedenle, bu donlarin oranlarinda
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ki degisim hakkinda yorum yapilamamaktadir.
Literatiirlerde bildirilen (5) atlarda en fazla kir ve doru
donun goriildiigii belirtilmektedir.

Nisane bakimindan bu g¢alismada hem basta hem
de ayaklarda %22.7 nisane tespit edilmig ve atlarin
%51’inde hi¢ nisane gorilmemistir. Safkan atlarda
yapilan arastirmada (7) atlarin %79.11’inde hem bas hem
de ayaklarda nisane goriiliirken, ancak %0.89’unda hig
nisaneye rastlanmadig1 bildirilmektedir.

Fenotipik korelasyon yoniinden de cidago
yiiksekligi ile diger oOlgiiler arasinda onemli derecede
korelasyonlar tespit edilmigtir. Gogiis genisligi ile diger
Olgiiler arasinda korelasyonlar digerlerine gore daha
diisiik ve 6nemsiz olmustur.

Sonug olarak, bu calisma ile bolgede yetistirilen
yerli atlarin morfolojik 6zelliklerinin tespitine yonelik az
da olsa bir katki saglayacagi, bundan sonraki ¢aligmalara
temel teskil edecegi beklenmektir. Ayrica elde edilen
morfolojik ve diger bulgular, literatiirlerde gegen Dogu
Anadolu atiyla ortiistiigii sdylenebilir.
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