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Oz

Bu g¢alisma, Giimiishane-Siran ekolojik kosullarinda kiglik olarak ekilen, dokuz tritikale (Tatlicak-97,
Presto, Karma-2000, Melez-2001, Mikham-2002, Ege Yildiz1i, Alperbey, Umranhanim ve Tacettinbey)
cesidinin tane verimi ve verim unsurlarii belirlemek amaciyla 2013-2014 ve 2014-2015 yetistirme
sezonunda yiritilmistir. Deneme tesadiif bloklari deneme desenine gore ii¢ tekrarlamali olarak
gerceklestirilmistir. iki yillik ortalamalara gore cesitlerin basaklanma siiresi 146.67-151.67 giin, bitki boyu
109.00-115.89 cm, metrekarede basak sayisi 328.58-413.09 adet, basak uzunlugu 9.40-12.33 cm, basakta
basakeik sayisi 22.27-24.43 adet, basakta tane sayis1 42.28-59.32 adet, basakta tane agirhig: 1.98-2.66 g, hasat
indeksi %34.33-37.67 ve tane verimi 418.92-546.30 kg da? arasinda degismistir. En yiiksek tane verimi,
bagakta tane sayisi ve basakta tane agirh@ Alperbey cesidinden elde edilmis olup bu ¢esidi tane verimi
bakimindan istatistiksel olarak ayni grupta yer alan Mikham-2002, Ege Yildizi, Karma-2000 ve Presto
cesitleri izlemistir. Tane verimi ile basaklanma siiresi (r=0.487**), bitki boyu (r=0.503**), metrekarede
basak sayis1 (r=0.701**) ve hasat indeksi (r=0.375**) arasinda istatistiki olarak 6nemli pozitif korelasyonlar

bulunmustur. Sonug olarak Alperbey, Mikham-2002, Ege Yildizi, Karma-2000 ve Presto gesitlerinin tane
verimi bakimindan Giimiishane-Siran ekolojik kosullarina uygun oldugu sonucuna vartlmistir.

Anahtar Sozciikler: Tritikale, tane verimi, verim unsurlari, korelasyon

A Research on Grain Yield and Yield Components of Triticale
(x Triticosecale Wittmack) Cultivars in Continental Climate and Arid Agricultural
Conditions of Eastern Black Sea Region

Abstract

This study was carried out between 2013-2014 and 2014-2015 in order to determine yield and yield
components of nine triticale (Tatlicak-97, Presto, Karma 2000, Melez-2001, Mikham-2002, Ege Yildizi,
Alperbey, Umranhanim and Tacettinbey) cultivars in continental climate and arid agricultural conditions of
Siran-Gumushane. The trial was designed according to randomized complete block design in three
replications. According to the two-year averages, investigated traits of the varieties were changed between
146.67-151.67 for days to headings, 109.00-115.89 cm for plant height, 328.58-413.09 for the number of
spike per square meter, 9.40-12.33 cm for the spike length, 22.27-24.43 for the number of spikelets per spike,
42.28-59.32 for the number of spikes, 1.98-2.66 g for grain weight at per spike, 34.33-37.67% for harvest
index, and 418.92-546.30 kg da for grain yield. The highest grain yield, grain number in spike and grain
weight in spike were obtained from the cultivar of Alperbey and this cultivar is in the same group with
Mikham-2002, Ege Yildizi, Karma-2000, and Presto. Grain yield significantly related to days to headings
(r=0.487**) plant height (r=0.503**), number of ears per square meter (r=0.701**), and harvest index
(r=0.375**). As a result, it was concluded that Alperbey, Mikham-2002, Ege Yildizi, Karma-2000 and Presto
varieties were suitable for Gumushane-Siran ecological conditions in terms of grain yield.
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Giris

Diinyada niifus artigina bagl olarak artan gida ihtiyacinin karsilanmasi, iiretimin
artirtlmasi ile miimkiindiir. Islenebilir tarim arazisinin son smirma ulastig iilkemizde,
liretimi artirmak i¢in verimin artirllmasi gerekir. Cevre kosullarmin elverigli olmadigi
alanlarda mevcut potansiyeli daha iyi degerlendirebilecek alternatif trtinlerin (kiiltiir
bitkileri) devreye sokulmasinda, lizerinde durulan kiiltiir bitkilerinden birisi de bugday ile
cavdarin melezlenmesi sonucu elde edilen Tritikale’dir.

Tritikale, bugdayin yiiksek verim 6zelligi ile cavdarin olumsuz kosullara dayaniklilik
Ozelligini tagimasindan dolay1, 6zellikle verimsiz ve kirag arazilerde diger tahil tiirlerine
gore daha yiiksek verim vermektedir. Ayrica uzun boylu ve saglam sapli olmasindan
dolay1 daha yiiksek sap-saman verimine sahiptir (Atak ve Cift¢i, 2005; Mut ve ark., 2005).
Son zamanlardaki 1slah programlar1 6zellikle farkli ¢evre kosullarinda, hayvan yemi ve ot
tiretimi amacgli ¢esitlerin gelistirilmesine dayali 1slah programlarina yogunlagsmistir
(Albayrak ve ark., 2006).

Ozellikle kirag alanlarda diger tahillara gore daha iyi performans gosteren ve giderek
daha genis alanlarda yetistirilmeye baslanan tritikalede liretimin artirilmasi, yiikksek verimli
yeni cesitlerin yaninda uygun agronomik uygulamalarin da belirlenmesine baglidir
(Yanbeyi ve Sezer, 2006; Mut ve Erbas Kdse, 2018).

Ulkemizde tritikale, bugday iiretimi i¢in uygun olmayan alanlarda yetistirilebilmekte;
hem insanlarin hem de c¢iftlik hayvanlarinin beslenmesinde kullanilabilmektedir. Son
yillarda, daha ¢ok hayvan yemi olarak kullanilan tritikalenin, {iretiminin
yayginlastirilabilmesi ve diger tahil cinsleri ile rekabet edebilmesi, birim alandan elde
edilen iiriin miktarinin yiiksek olmasina baglidir (Yagbasanlar ve Ulger, 1989).

Ureticilerin degisik alternatiflere yonelmesinin en énemli nedeni, son yillarda artan
kaba yem agigidir. Tritikale, bu arayislar icerisinde kendisine 6nemli bir yer bulmus, tane
yemi ve ot amacl tiretimi giderek artmakta, yem bitkileri iiretimi igerisinde yeni bir iirlin
olarak yerini almaktadir. Uriiniin kabul gérmesi ve yem bitkisi kapsaminda desteklenmesi
talebi biiyiik oranda arttirmustir (Ozer ve ark., 2010). Tritikale tane iiriinii olarak en fazla
biiylikbag ve kanatli beslemesinde, kaba yem, yesil ot ve otlatma amaciyla
degerlendirilmektedir. Tritikale tane {riiniinin besleme kalitesi olarak esdeger oldugu
tirlinlerin basinda arpa, misir ve bugday gelmektedir (Azman ve ark., 1997; Preiffer, 1992).

Yagisin yetersiz oldugu, verimsiz alanlar, tuzlu, asitli ve hastalikli tarim arazileri,
tritikale tariminin yayginlagsmasi ile daha iyi degerlendirilecektir. Boylece, bu gibi alanlar
tilke ekonomisine katki saglamis olacaktir. Bu gibi verimsiz alanlara ekimi yapilan bugday,
cavdar, yulaf ve kaplicadan diisiikk verim alindig: dikkate alindiginda, tritikale alternatif bir
bitki olabilecektir.

Birgok tilkenin tritikale ekilen alan ve {iretilen tiriin miktar: heniiz resmi istatistiklere
girmemis olmakla birlikte, 2018 y1li FAO verilerine gore, diinyada 3.81 milyon ha alanda
12.80 milyon ton iiretilmektedir. En fazla tritikale {iretiminin yapildig: iilkeler sirasiyla;
Fransa, Almanya, Belarus, Cin, Litvanya, Macaristan, Avusturya, Cek Cumbhuriyeti,
Romanya ve Sirbistan’dir (FAO, 2019). Sorunlu toprak yapisina sahip Polonya ve Rusya
gibi ilkelerde tritikalenin genis alanlarda ekimi yapilmaktadir. Diinyadaki toplam tritikale
ekim alaninin %80’inde kislik, %20’sinde ise yazlik ekim yapilmaktadir (Bagci, 2005;
Alp, 2009). Ulkemizde ise 64.1 bin ha alanda 215.1 ton tritikale iiretilmekte ve dekar
basina ortalama 336 kg verim almmaktadir (TUIK, 2019). Tiirkiye’de, basta Tokat,
Balikesir, Kirklareli, Kahramanmaras, Canakkale, Edirne, Kiitahya ve Denizli olmak {izere
52 ilde tritikale tiretimi yapilmaktadir (Bage1, 2005; Alp, 2009). Giimiishane ilinde 2018
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yilinda yaklasik olarak 282 dekar alanda tritikale ekimi yapilmis ve 83 ton {iriin alinmistir.
Dekardan 243 kg verim elde edilmistir (TUIK, 2018).

Bu calismada, Dogu Karadeniz Bolgesi’nde 6zellikle Giimiishane illinde, bugday ve
arpa tretimi i¢in dezavantajli olan kirag alanlarda hem insan hem de hayvan beslenmesinde
alternatif olabilecek tritikale ¢esitlerinin tane verimi ve Kkalite ozellikleri yoniinden
degerlendirilmesi ve adaptasyon yetenekleri yiiksek olan tritikale ¢esitlerinin belirlenmesi
amaglanmstir.

Materyal ve Metot

Arastirma, 2013-2014 ve 2014-2015 wyillar1 tritikale yetistirme sezonunda,
Giimiishane ili Siran ilgesinde ¢ift¢i tarlasinda yiiriitiilmiistiir. Deneme yeri 40° 12°-40° 11°
kuzey enlemleri ile 39° 09°-39° 07’ dogu boylamlarinda, 1445 m rakimda yer almaktadir.

Deneme yerindeki 0-40 cm derinlikten ekim Oncesi alinan toprak orneklerinin bazi
fiziksel ve kimyasal 6zellikleri Cizelge 1’de verilmistir. Deneme topraklar: ilk yil, Killi-
tinl1 (%62.0), pH’sinin hafif alkalin (7.99), kiregli (%25.56), tuzsuz (%0.12), organik
madde bakimindan orta derecede (%2.41), fosfor bakimmdan orta seviyede (6.13 kg dat)
Ve potasyum agisindan ise fazla (141.3 kg da™®) bir biinyeye sahiptir. Deneme yerinin 2. yil
toprak yapisi ise birinci yil oldugu gibi Killi tinli (%57.0), organik maddece iyi (%3.32),
fosfor az (%4.18), potasyum bakimindan yeterli (132.3), orta derecede kire¢li (%12.43),
hafif tuzlu ve alkali bir yapidadir.

Cizelge 1. Deneme alaninin topraklarinin belirlenen bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri*

. Doygunluk  Toplam CaCOs P20s K20 Organik

yil Analiz %) wz @) 0 %)  (kgdal) (kgdal) madde (%)

Degeri 62.0 0.12 7.99 25.56 6.13 141.3 241
2013-14 Derecesi killi tinla tuzsuz haf'f gok faz.la orta fazla orta

alkalin kiregli

Degeri 57.0 0.18 7.77 12.43 4.18 132.3 3.32
2014-15 . - hafif hafif orta . L

Derecesi killi tinlt az yeterli 1yl

tuzlu alkalin kiregli

*Analizler Kahramanmaras Siitgii Imam Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Toprak Bilimi ve Bitki Besleme Boliimii
Laboratuvarinda yapilmustir.

Giimiishane ilinin iklim &zellikleri, karasal iklim ile Dogu Karadeniz iklimi arasinda
bir gecis Ozelligini yansitir. Denemenin yiirGitiildigi yerlerin iklim degerleri Meteoroloji
Genel Miidiirligi ve Gumiishane Meteoroloji Bolge Miidiirliigii kayitlarindan temin
edilmistir. Giimiishane ilinin uzun willar ortalamasi (1950-2015) ile c¢aligmanin
yiriitiildiigii 2013-2014 ve 2014-2015 yillara ait iklim degerleri tritikalenin yetisme
donemi dikkate alinarak Cizelge 2’de verilmistir. Siran gevresinde meteoroloji istasyonu
bulunmadigindan, bu g¢evreye en yakin Giimiishane il merkezinin iklim degerleri
kullanilmistir.

Glimiighane ilinde, tritikale yetistirme periyodu dikkate alindiginda uzun yillar
ortalamasi olarak toplam 426.9 mm yagis diigsmiis, en yiiksek aylik toplam yagis 66.4 mm
ile Mayis aymda, en diisiik yagis ortalamasinin ise 12.4 mm ile Temmuz ayinda
gerceklesmistir (Cizelge 2). Denemenin yiirttildigi 2013-2014 ve 2014-2015 yillarinda
toplam en diisiik yagis sirastyla 19.3 ve 2.8 mm ile Temmuz ayinda goriiliirken, en yliksek
toplam yagis ise sirasiyla, 66.7 mm ile Mayis ve 67.4 mm ile Mart aylarinda
gerceklesmistir.

Tritikale yetistirme periyodu icerisinde uzun yillar en diisiik aylik sicaklik ortalamasi
-1.7 °C olarak Ocak ayinda, en yiiksek aylik sicaklik ortalamasi ise 20.2 °C ile Temmuz
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ayimnda belirlenmistir. Bu sicaklik degerleri sirasiyla 2013-2014 yilinda 2.1 °C ile Ocak ve
26.0 °C ile Temmuz ayinda, 2014-2015 yilinda 0.8 °C ile Ocak ve 24.5 °C Temmuz
aylarinda goriilmiistiir. Ortalama uzun yillar nispi nem %62.93 iken, bu deger 2013-2014
yilinda %56.73, 2014-2015 yilinda ise %59.14 olmustur (Cizelge 2).

Cizelge 2. Deneme yerine ait bazi meteorolojik veriler (sicaklik, yagis ve nispi nem orani)*

Ekim Kasim Aralik Ocak Subat Mart Nisan Mayis Haziran Temmuz Ort/Top.

Toplam yagis (mm)

2013-2014 282 196 313 285 221 453 381 66.7 31.0 19.3 330.1

2014-2015 614 516 142 555 344 674 46.8 453 404 2.8 419.8
Uzunyillar 457 429 404 362 329 435 607 664 45.8 12.4 426.9
Ortalama sicaklik (°C)

2013-2014 123 8.7 -2.2 2.1 3.3 89 135 171 20.8 26.0 11.05
2014-2015 144 7.2 6.2 0.8 3.3 73 9.6 159 20.5 245 10.97
Uzunyillar 114 5.1 0.5 -1.7 04 37 94 137 17.2 20.2 7.91

Ortalama nem (%)

2013-2014 535 634 650 629 543 557 538 585 51.5 48.7 56.73
2014-2015 646 645 630 620 595 559 574 551 60.6 48.8 59.14
Uzunwillar  62.0 66.7 682 669 642 620 602 60.8 59.8 58.5 62.93

*klim verileri Giimiishane Meteoroloji Miidiirliigiinden almmustir.

Cizelge 3’te, denemede kullanilan tritikale gesitlerinin bazi 6zellikler verilmistir. 9
adet tritikale ¢esidi ¢aligmada materyal olarak kullanilmustir.

Cizelge 3. Calismada kullanilan tritikale cesitler ve cesitlerin 6zellikleri

No  Cesit adi Tescil tarihi  Ozellikleri Cesit sahibi

1 Tatlicak-97 21.04.1997  Kishk Konya-Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aras. Ens.
2 Presto 28.04.2000  Kislik ve fakiiltatif Eskisehir- Gegit Kusagi Tarimsal Arst. Enst.

3 Karma-2000 28.04.2000  Kislik ve fakiiltatif Eskisehir -Gegit Kusagi Tarimsal Arst. Enst.

4 Melez-2001 24.04.2001  Kislik ve fakiiltatif Konya-Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aras. Ens.
5 Mikham-2002 02.05.2002  Kislik ve fakiiltatif Konya-Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aras. Ens.
6 Ege Yildiz1 30.03.2005  Yazlik, Akd.ve Ege sahil kus.  Izmir-Ege Tarimsal Arst. Enst. Miid.

7 Alperbey 30.03.2010  Kislik ve fakiiltatif Konya-Bahri Dagdas Uluslararasi Tar. Aras. Ens.
8 Umranhanim ~ 30.03.2010  Kishk Erzurum-Dogu Anadolu Tarimsal Arastirma Ens.
9 Tacettinbey 26.04.1999  Yazlik, Akdeniz iklim kusagi  Adana-Cukurova Universitesi Ziraat Fakiiltesi

Bu arastirma Tesadiif Bloklari Deneme Deseni’ne gore 3 tekerriirlii olarak
yiiriitiilmiistiir. Denemenin parsel boyutlar1 1.2 m x 6 m = 7.2 m? olarak diizenlenmistir.
Denemede kullanilan tohumluk miktari, gesitlerin bin tane agirligi, safiyeti ve ¢imlenme
yiizdeleri belirlenerek, parsellere ekim sikligt m?’ye 500 tohum diisecek sekilde ve ekim
derinligi yaklasik 5 cm olacak bigimde 6 sira halinde, hava kosullarina bagli olarak, ilk yil
29.10.2013 tarihinde, ikinci yil ise 22.10.2014 tarihinde ekimleri yapilmistir. Yapilan
toprak tahlil sonuglarma gore, dekara 8 kg saf N ve 6 kg saf P2Os hesabiyla giibre
verilmistir. Azotlu giibrenin yaris1 ve fosforun tamami tohum ekimi ile birlikte, azotun
geriye kalan yaris1 ise sapa kalkma dénemi 6ncesi uygulanmistir. Yabanct ot kontrolii igin
herbisit uygulamasi yapilmustir.

Hasat, tanedeki su miktarinin %13.5’in altina diistligli ve basaklarin tam olgunlastig
Agustos ayinda (ilk y1l 07.08.2014; ikinci y1l 11.08.2015), parsel kenarlarindan 1’er sira ve
parsel baslarindan 50 cm atilarak geri kalan kistm (1.0 m x 5.0 m = 5.0 m?’lik alan) orakla
yapilmistir. Hasat edilen bitkiler demet haline getirilerek, tarlada (agik havada) 3-4 giin
kurutulmus, parsel harman makinesiyle harman edilmistir.
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Arastirmada basaklanma siiresi (giin), bitki boyu (cm), m?’de basak sayis1 (adet),
basak uzunlugu (cm), basakta basak¢ik sayisi (adet), basakta tane sayisi (adet), basakta
tane agirhign (g), hasat indeksi (%) ve tane verimi (kg da) incelenmistir.

Aragtirmada elde edilen sonuglar, JMP 7.0.2 istatistik paket programi kullanilarak,
analiz edilmistir (JMP, 2007). Genotipler arasindaki etkili farkliliklar1 gérmek i¢in F testi
kullanilmak suretiyle P olasilik degerleri saptanmis; ortalama degerler arasindaki
karsilastirmalar LSD testine gore degerlendirilerek gruplandirilmistir. Incelenen dzellikler
arasindaki iligkiler yine ayni paket program kullanilarak belirlenmistir.

Bulgular ve Tartisma

Denemede incelenen 6zelliklerin birlestirilmis varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4’te
ve bunlara ait ortalamalar Cizelge 5, 6 ve 7°de verilmistir. Cizelge 4’te goriildigli gibi
basaklanma siiresi, bitki boyu, m?deki basak sayis1, basak uzunlugu, basakta basakcik
sayisi, basakta tane sayisi, basakta tane agirhigi, tane verimi gibi ozellikler bakimindan
cesitler aras1 farkliliklarin istatistiki diizeyde onemli oldugu saptanmistir. Yillar arasi
farkliligin basaklanma siiresi, bitki boyu, m?deki basak sayisi, basakta tane sayisi, hasat
indeksi, tane verimi 6zelliklerini 6nemli seviyede etkilerken; basak uzunlugu, basakta tane
sayis1 ve basak tane agirhigi 6nemsiz olmustur. m?’deki basak sayisi, basak uzunlugu,
basakta basakcik sayisi, basakta tane sayisi, hasat indeksi ve tane verimi 6zellikleri igin
onemli y1l x cesit interaksiyonu gozlenmistir.

Incelenen 6zellik ortalamalarina bakildiginda bitki boyu, m?’deki basak sayisi, hasat
indeksi ve tane verimi bakimindan ikinci yilda birinci yil verilerine kiyasla daha yiiksek
degerler elde edilmistir. Bu durum iklim verileriyle iliskilendirildiginde, ikinci yildaki
yagis toplami ve nispi nem ortalama degerlerinin, uzun yillar ortalamalar1 ve birinci yildaki
degerlerden yiiksek olmasinin etkili oldugu diistintilmektedir.

Basaklanma Siiresi (giin)

Bitkilerin %75’inin basaklandigi donem dikkate alinarak 1 Ocak tarihinden itibaren
giin olarak belirlenen (Mut, 2004; Sirat, 2010) basaklanma siireleri, c¢esitler ve yillar
arasindaki farkin ¢cok onemli (P<0.01) oldugu istatistiki olarak tespit edilmistir (Cizelge 4).
Tritikale c¢esitlerinin iki yillik ortalamalara gore basaklanma siiresi 146.67 giin (Ege
Yildizi) ile 151.67 giin (Alperbey) arasinda degismistir (Cizelge 5).

Bu calismada yillar arasinda basaklanma siireleri bakimindan fark %1 diizeyinde
onemli olmustur. Birinci yil ¢esitlerin ortalama basaklanma siiresi 146.96 giin olarak
belirlenirken, denemenin ikinci yilinda bu siire 151.89 giine ¢ikmustir. Denemenin ilk
yilinda daha az yagmur diigmesi ve ikinci yila oranla kurak gegmesi, basaklanma
slirelerinin daha kisa olmasina neden olmustur (Cizelge 5). Bu durum, basaklanma stiresine
genotip yaninda ¢evre sartlarinin da etkisinin oldugu gostermektedir (Gebeyehou ve ark.,
1982). Yapilan birgok arastirmada, gesitler arasinda basaklanma giin sayisi bakimidan
farkliliklar oldugu goriilmiistiir. Diyarbakir kuru kosullarinda tritikalede basaklanma giin
sayisinin 170.5-175.0 giin arasinda degistigi ve arastirmanin sonuglariyla yaklasik 25
giinliik bir farklilik oldugu (Alp, 2009), Ege Bolgesi kosullarinda tritikalede basaklanma
gin sayisinin - 116.13-117.50 giin arasinda degistigi (Furan ve ark., 2005),
Kahramanmarag’ta yapilan ¢alismada yine tritikalede basaklanma giin sayisinin 145-159
giin arasinda degistigi (Paksoy, 2005) belirlenmistir. Elde edilen sonuglar, ¢alismamiz
bulgular1 ile benzerlik gostermektedir.
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Bitki Boyu (cm)

Iki y1llik ortalama degerler bakimindan Tatlicak-97 (115.89 cm) ¢esidi en uzun boylu
genotip olurken, Alperbey (109.00 cm) ise en kisa boylu (diger gesitlere nazaran) gesit
olmustur (Cizelge 5). Calismamizda elde edilen bulgular, Atak ve Ciftgi (2006), Yanbeyi
ve Sezer (2006), Mut ve ark. (2006), Kutlu ve Kinac1 (2011) ve Geren ve ark. (2012)
tarafindan bildirilen sonuclar ile biiyiikk oranda uyum gostermektedir. Tritikalede bitki
boyunun diger tahillarla kiyaslandiginda daha uzun oldugu ifade edilmis (Yagbasanlar ve
ark., 1988) ve tritikalede bitki boyunun c¢esitlere gore farkliliklar gosterdigi yapilan bir¢ok
arastirmada bildirilmistir (Furan ve ark., 2005; Atak ve Cift¢i, 2006; Akgiin ve ark., 2007).
Hayvan besleme de uzun boylu tritikale genotiplerinin yetistirilmesi; hasil, silaj vb.
acgisindan onemlidir.

Cizelge 4. Farkli tritikale ¢esitlerinde incelenen ozelliklere ait birlestirilmis varyans analizi ile
varyasyon kaynaklar1 (VK), serbestlik dereceleri (SD), kareler ortalamalar1 ve degisim

katsayilar1 (DK)

V.K. Genel Y1l Cesit Yil x Cesit  Tekrar Hata DK (%)
Serbestlik derecesi (SD) 53 1 8 8 4 32
Bagaklanma siiresi (giin) 327.574** 15.380** 0.157 7.6852 2,706 1.101
Bitki boyu (cm) 3003.1**  37.773* 13.376 08.5324 15.184 3.486
m?’deki basak sayis1 (adet) 526328**  4126.98** 6727.39** 1775.01 11148 9.110
Bagak uzunlugu (cm) 36.507 4.255** 2.541** 6.453 0.705 7.730
Basakta basakcik sayisi (ad) 5.775 3.184** 1.949* 2.841 0.849  3.930
Basakta tane sayisi (adet) 1073.88*  169.147** 104.884** 65.835 26.184 10.236
Basakta tane agirligi (g) 0.0323 0.235* 0.183 0.112 0.091  13.547
Hasat indeksi (%) 90.741* 7.334 11.741* 7.926 5.093  6.327
Tane verimi (kg da 1) 94934.6** 9823.43**  10955.2** 4302.42 883.2 5.950

* %5 ve ** %1 diizeyinde 6nemli

Metrekaredeki Basak Sayist (adet)

Denemeden elde edilen m?deki basak sayisi degerleri yil, gesit ve yil x gesit
interaksiyonu istatiksel olarak ¢ok 6nemli (P<0.01) fark olusturmuslardir (Cizelge 4). Iki
yillik m?’deki basak sayis1 ortalamalar incelendiginde, m?’deki basak sayis1 328.58-413.09
adet arasinda varyasyon gostermistir. En yiiksek m? deki basak sayis1 degeri 413.09 adet ile
Ege Yildiz1 ¢esidinde elde edilmis, bu c¢esidi istatistiksel olarak ayni grupta yer alan
Tatlicak-97 (394.12 adet) ve Alperbey (384.92 adet) cesitleri takip etmistir. En diisiik
m?deki basak sayis1 ise 328.58 adet ile Tacettinbey cesidinden elde edilirken, onu
istatistiki olarak ayn1 grupta yer alan Melez-2001 (345.04 adet) cesidi izlemistir (Cizelge
5). Bulgularimiz ile Van golii havzasinda m?’deki basak sayisinin 221.0-232.5 adet
arasinda degistigini belirleyen Yilmaz ve Kaya (2003)’nin, Isparta ekolojik kosullarinda
296.50-475.17 adet arasinda degistigini belirten Akgiin ve ark. (2007)’1n, 288.0-508.7 adet
arasinda degistigini tespit eden Mut ve Erbas Kose (2018)’nin bulgulariyla ekolojik ve
cesit farkliliklar1 nedeniyle arastirma bulgular1 arasinda benzerlige rastlanilmamistir. Bu
arastirmada da m?’de basak sayis1 fazla olan gesitlerin tane verimi daha fazla olmustur.
Tahillarda tane verimi ile m®de basak sayisi arasinda pozitif bir iliski oldugu bircok
arastirici tarafindan ifade edilmistir (Akgiin ve ark., 1997; Tosun ve ark., 2000).
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Cizelge 5. Farkli tritikale cesitlerine ait bagsaklanma siiresi, bitki boyu ve m?’deki basak sayisinin
ortalama degerleri

Bagsaklanma siiresi (giin) Bitki boyu (cm) Metrekaredeki bagak sayisi (adet)

Cesitler 2013-14 2014-15 Ortalama |2013-14 2014-15 Ortalama | 2013-14  2014-15 Ortalama

Tatlicak-97 146.67  151.67 149.17 cd 108.90 12287  115.89a* | 355.33d  432.90bc 394.12ab
Presto 148.67  154.00 151.34 ab 103.47 116.87 110.17 cd 264.00fg  458.50abc  361.25bcd
Karma-2000 147.00 151.67 149.34 cd 10490 11427  109.59cd | 248.67fg 473.93abc  361.30bcd
Melez-2001  148.00  152.67 150.34abc | 102.83  119.60  111.22bcd | 250.67fg  439.40bc 345.04d
Mikham-2002 145.33  150.00 147.67 de 10420 12327  113.74abc | 220.00gh 485.17ab 352.59cd
Ege Yildiz1 144.33  149.00 146.67 e 10493  117.00  110.97bcd | 326.00de  500.17a**  413.09a**
Alperbey 149.00 154.33 151.67 a** | 100.40  117.60  109.00d 269.67fg  500.17a 384.92abc
Umranhamm  147.33  152.00 149.67 bc 10710 12313  115.12ab 294.00ef  420.67c 357.34bcd
Tacettinbey 146.33  151.67 149.00 cd 102.03 118.40 110.22cd 181.33h 475.83abc  328.58d

Ortalama 146.96b 151.89a** 149.43 104.31b  119.22a** 111.77 267.74b  465.21a**  366.48

LSD g¢esit: 1.94 LSD ¢esit: 4.58 LSD ¢esit: 39.30, yil x gesit: 55.53

Ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda *P<0.05, **P<0.01 olasilikla fark yoktur.

Basak Uzunlugu (cm)

Cizelge 4’te goriilecegi lizere, birlestirilmis varyans analiz sonuglarina gore gesit ve
yil X gesit interaksiyonu arasinda basak uzunlugu bakimindan istatistiki olarak 0.01
diizeyinde farklilik belirlenmistir. Tritikale gesitlerinin iki yillik ortalamalarina gére basak
uzunluklart 9.40 (Presto) ile 12.33 (Melez-2001) c¢cm arasinda degismistir. Tritikale
cesitlerinde Melez-2001 ve Alperbey cesitleri sirasiyla 12.33 ve 11.72 cm ile en uzun
basakl1 ¢esitler olurken, Presto 9.40 cm ile en kisa basakli ¢esit olarak 6l¢iilmiis olup, bu
cesidi istatistiksel anlamda ayni grupta yer alan Mikham-2002 (10.40 cm), Karma-2000
(10.55 cm), Tatlicak-97 (10.57 cm) ve Umranhanim (10.62 cm) cesitler izlemistir (Cizelge
6). Yagbasanlar ve ark. (1988) Cukurova kosullarinda yaptiklart calismada tritikale
cesitlerinde basak uzunlugunun 8.4-13.2 cm arasinda degistigini, Unver (1999) Ankara
kosullarinda 10.23-13.35 cm arasinda, Cengel (2001) Ankara-Haymana kosullarinda 8.58-
11.77 cm arasinda, Paksoy (2005) Kahramanmaras ekolojik kosullarinda 8.63-13.8 cm
arasinda, Atak ve Ciftgi (2006) ile Akgiin ve ark. (2007) Ankara kosullarinda sirasi ile 8.5-
10.8 cm arasinda ve 6.1-8.5 arasinda degistigini, Alp (2009) Diyarbakir kuru kosullarinda
10.78-12.07 cm arasinda degistigini belirlemiglerdir. Caligmalarda elde edilen bulgular
sonuclarimiz ile uyum igerisindedir.

Basakta Basak¢ik Sayist (adet)

Basakta basakg¢ik sayist yoniinden gesitlerin iki y1l ortalamasi arasindaki farkliliklar
0.01 diizeyinde ¢ok onemli, y1l x gesit interaksiyonu ise 0.05 diizeyinde 6nemli olarak
saptanmistir (Cizelge 4). Basakta basakgik sayisina iliskin ortalama degerler Cizelge 6’da
verilmistir. Cizelge 6 incelediginde ele alinan genotiplerin basakcik sayilar 22.27-24.43
adet arasinda degismistir. Cesitler bakimindan en fazla basakta basak¢ik sayisi1 24.43 ve
24.36 adet ile sirasiyla Melez-2001 ve Karma-2000 cesitlerinde, en az basakta basak¢ik
sayist ise 22.27 ile Ege Yildiz1 ¢esidinde sayilmistir. Deneme sonuglarina gore ilk sirada
yer alan Melez-2001, Karma-2000, Umranhanim, Mikham-2002, Alperbey ve Presto
cesitleri basakta basakg¢ik sayisi bakimindan 6ne ¢ikan genotipler olarak belirlenmistir.
Genel olarak yiiksek basak uzunluguna sahip tritikale c¢esitlerinde basakta basakg¢ik
sayisinin  da yiiksek olmasit beklenebilir. Basakta basak¢ik sayisinin  belirlendigi
caligmalarda Cengel (2001) Ankara-Haymana kosullarinda 22.77-29.63 adet arasinda
degisim gosterdigini, Paksoy (2005) Kahramanmaras ekolojik kosullarinda 20.7-30.0
arasinda degistigini, Atak ve Cift¢i (2006) Ankara kosullarinda 19.42-27.05 adet arasinda,
Akgilin ve ark. (2007) Isparta ekolojik kosullarinda 12.3-18.4 adet arasinda, Alp (2009)
Diyarbakir kuru kosullarinda 18.70-24.13 adet arasinda ve Sentiirk ve Akgiin (2014) Bat1
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Gegit bolgesinde 21.1 ile 24.8 adet arasinda basakta basakg¢ik sayisi degerlerinin elde
edildigini bildirmisler, bu sonuglar bulgularimiz ile benzerlik gostermektedir.

Basakta Tane Sayist (adet)

Basakta tane sayisina iligkin verilerde yapilan varyans analizi sonucuna gore, yil
(P<0.05), ¢esit ve yil x gesit interaksiyonu (P<0.01) arasindaki fark istatistiksel olarak
onemli bulunmus (Cizelge 4), ortalama degerler ile onem dereceleri Cizelge 6’da
verilmistir. Cizelgede goriildiigii gibi, arastirmada ele alinan gesitlerde basakta tane sayisi
42 .28 (Tatlicak-97) - 59.32 (Alperbey) adet arasinda degismistir. Basakta tane sayisi, diger
tahillarda oldugu gibi tritikalede de tane verimi tizerine 6nemli etkisi olan bir karakterdir.
Tritikale ¢esitlerinde elde edilen ortalama basakta tane sayisina ait bulgularimiz, Tokat-
Artova kosullarinda yiiriitiilen ¢alismada basakta tane sayisini 35.6-44.8 adet/basak
arasinda belirlediklerini bildiren Sencer ve ark. (1997)’nin, Haymana kosullarinda
ortalama bagakta tane sayisini 32.20-44.07 adet olarak belirleyen Cengel (2001)’in, Ankara
kosullarinda tane sayis1 degerlerini 39.34-53.97 arasinda degistigini belirten Atak ve Ciftei
(2006)’nin bulgulari ile uyumludur. Konya sartlarinda tritikale genotiplerinde ekim zamani
ve ekim sikliginin inceledigi ¢alismada basakta tane sayisinin 38.1-56.9 adet arasinda
degistigi bildirilmistir (Ozer, 2006).

Cizelge 6. Denemede kullanilan tritikale cesitlerinin basak uzunlugu, basakta basakeik sayisi ve
basakta tane sayisina ait ortalama degerler

Basak uzunlugu (cm) Basakta basakgik sayisi (adet) Bagakta tane sayisi (adet)

Cesitler 2013-14 201415  Ortalama | 2013-14 _ 2014-15  Ortalama | 2013-14 _ 2014-15 __ Ortalama

Tatlicak-97 12.00bcd  9.14h1 10.57c 23.60a-g 22.45e-h  23.03bcd | 42.60fgh 41.96gh  42.28e
Presto 8.931 9.86gh1  9.40c 22.93ch  24.11a-d 23.52abc | 55.87bcd 47.39d-h  51.63bc
Karma-2000 11.37c-f  9.72h 10.55¢ 24.27abc  24.45abc  24.36a 58.40bc  50.22c-g 54.31ab

Melez-2001 12.90ab  11.75b-e 12.33a** | 25.07a*  23.78a-f 24.43a**
Mikham-2002  11.30c-f  9.50h1 10.40c 24.80a 22.38fgh  23.59abc
Ege Yildiz1 11.20d-g  10.53e-h  10.87bc | 21.93h 22.61dh  22.27d

Alperbey 13.43a** 10.00f-1 11.72ab | 23.93a-e 23.17b-h  23.55abc

59.27b 47.66d-h  53.47abc
54.60b-e  45.72fgh  50.16bcd
46.93e-h  48.73d-g  47.83cde
73.20a**  45.44fgh  59.32a**

Umranhamm ~ 11.37c-f  9.86gh1  10.62c 24.47ab  22.94b-h  23.71ab | 48.40d-h 42.61fgh 45.51de
Tacettinbey 12.63abc  9.97f-1 11.30bc | 22.93c-h  22.17gh  22.55cd | 50.80b-f  40.06h 45.43de

Ortalama 11.68 10.04 10.86 23.77 23.12 23.44 54.45a*  45.53b 49.99

LSD cgesit: 0.99  yil xgesit: 1.40  LSD ¢esit: 1.08 il xgesit: 1.53  LSD ¢esit: 6.02  yil X cesit: 8.51

Ayni harf ile gosterilen ortalamalar arasinda *P<0.05, **P<0.01 olasilikla fark yoktur.

Basakta Tane Agirlig1 (g)

Arastirmada basakta tane agirligi degerleri 1.98-2.66 g arasinda degisim gostermis ve
cesitler arasindaki bu farklilik istatistiksel olarak énemli (P<0.05) bulunmustur (Cizelge 4).
Basakta en fazla tane agirligina Alperbey ¢esidi sahip olurken, en az tane agirligina sahip
ve istatistiksel olarak ayni grupta yer olan Umranhanim, Tatlicak-97, Presto, Karma-2000,
Melez-2001, Mikham-2002, Ege Yildiz1 ve Tacettinbey cesitleri olmustur (Cizelge 7).
Basakta tane agirhgina iliskin bulgularimiz, Unver (1999) ve Cengel (2001)’in farkli
kosullarda ve farkli tritikale hatlar1 ile yaptiklar1 calismalarda elde ettikleri 1.10-2.40 g
arasinda degisen basakta tane agirlig1 degerleri ile benzerlik gostermektedir. Yapilan bagka
bir calismada basakta tane agirlif1 degerlerinin 2.92-4.12 g arasinda degistigi belirlenmis
(Copli, 2001), elde edilen sonuglar hem diger arastiricilar hem de bizim sonuglarimiza
gore oldukga yiliksek bulunmustur. Bu farkliligin degisik yetistirme kosullar1 ve kullanilan
cesit farkliligindan meydana geldigi sOylenebilir.

Basakta tane sayis1 ve bin tane agirligi tarafindan belirlenmekte olan basakta tane
agirhig, tane verimini olumlu yonde etkileyen unsurlardan birisidir (Korkut ve ark., 1993;
Kahraman, 2006). Bostan (1995), yazlik tritikale genotipleri ile yiiriittiigi ¢alismada
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basakta tane agirhigini 1.4-1.8 g arasinda, Ozer (2006) 1.6-2.1 g arasinda, Akgiin ve ark.,
(2007) 0.7-1.3 g arasinda bildirmiglerdir, bizim ¢alismamizda buldugumuz degerler bu
sonuglara paralel ¢ikmistir.

Hasat Indeksi (%)

Hasat indeksi, cesitlerin 2 yillik ortalamasi arasinda istatistiki olarak farkliliklar
onemsiz bulunmusgken, yi1l ve yil x ¢esit interaksiyonunun ise énemli (P<0.05) oldugu
belirlenmistir (Cizelge 4). Hasat indeksi bakimindan tritikale cesitlerinin ortalamalari
%34.33-37.67 arasinda degismistir (Cizelge 7). Cesitlerin hasat indeksi yillara gore
degiskenlik (1. y1l %34.37; 2. y1l %36.96) gosterdiginden yil % ¢esit interaksiyonu énemli
bulunmustur. Hasat indeksi 1. yilda (9%30.67) en diisiik Ege Yildiz1 ¢esidinde tespit edilmis
olup, en yiiksek deger ise 2. yilda yine ayni ¢esitte (Ege Yildiz1 %40.00) belirlenmistir.
Ikinci yilda bitkilerinin gelisme dénemi Mart, Nisan ve Mayis aylarinda toplam yagis
miktarinin (159.5 mm), birinci yilin ayn1 dénemin yagis miktarina (150.1 mm) gore daha
yiiksek olusu, tane verimindeki artis oraninin biyolojik verimdeki artis oranindan daha
yiiksek olmasina etki etmistir. Bu duruma bitki boyunun ve m?’deki basak sayismin ikinci
yilda daha yiiksek olmasinin da etkisi olmustur. Hasat indeksi bulgularimiz; Erzurum
kosullarinda %21.0-36.1 arasinda degistigini beyan eden Akgiin ve ark. (1997)’1n, Isparta
ekolojik kosullarinda %25.4-31.6 arasinda degistigini belirten Akgiin ve ark. (2007)’1n,
Yozgat ekolojik kosullarinda %28.6-38.8 arasinda degistigini belirten Mut ve Erbas Kose
(2018)’nin buldugu degerleriyle benzerlik gostermistir. Yapilan ¢alismalarda arastirmacilar
hasat indeksinin %21.68 ile 31.51 (Unver, 1999), %29.3 ile 36.37 (Atak ve Ciftci, 2006),
%28.2 ile 44.2 (Kutlu ve Kinaci, 2011) arasinda degistigini bildirmislerdir.

Tane Verimi (kg dat)

Denemede bitki materyali olarak kullanilan tritikale ¢esitlerinin tane verimleri
acisindan cesit, yil ve yil x cesit interaksiyonu istatistiksel olarak ¢ok onemli (P<0.01)
bulunmustur (Cizelge 4). Calismanin yiiritildigi her iki yil ortalama degerlerine
bakildiginda en yiiksek verim 546.30 kg da ile Alperbey gesidinden, en diisiik verim ise
418.92 kg da® ile Tacettinbey cesidinden elde edilmistir. Calismada Alperbey, Mikham-
2002, Ege Yildiz1, Karma-2000 ve Presto cesitlerinden en yiiksek tane verimi elde edilmis
ve istatistiki olarak ayni grup igerisinde yer almiglardir (Cizelge 7). Tane verimi biiyiik
oranda genetik yapiya bagli olmakla birlikte, ¢evresel faktorler de tane verimi iizerine
onemli diizeyde etki etmektedir. Ozer ve ark. (2005) ve Du Pisani (2009), yil ve ¢esit
etkisinin tane verimi iizerine 6nemli oranda etkili oldugunu bildirmisler ve elde ettikleri
bulgular sonuglarimizi da desteklemektedir. Arastirmanin birinci yilina ait ortalama tane
verimi degerleri ikinci yila oranla daha diisiik bulunmustur. Calismanin ilk yili bolgeye
daha az yagisin diismiis olmasi tane veriminin azalmasinda baslica faktér olmustur. Ayrica
caligmanin birinci yilinda bitkilerin ¢ikis yaptigi Kasim ayindaki yagis miktarmin ikinci
yildan daha diisiik olarak gerceklesmesi nedeni ile yaganan stres, ¢ikis oranini azaltmis ve
ikinci y1l daha ytiksek tane verimi elde edilmistir. Calismanin ikinci yilinda 1yi performans
gosteren tritikale ¢esitleri, birinci yilinda tane verimi yoniinden ayni performansi
gosterememisglerdir. Bu durum, bazi tritikale ¢esitlerinin yetersiz yagistan (kurakliktan)
daha az, bazilarinin ise daha fazla oranda etkilenmis olmasi seklinde agiklanabilir.

Ulkemizde vyiiriitiilen farkli ¢alismalarda tritikale tane verimi degisimleri; Erzurum
kosullarinda 54.3-146.1 kg da (Akgiin ve ark., 1997), Tokat-Artova kosullarinda 164.9-
363.6 kg da! (Sencar ve ark., 1997), Ankara kosullarinda 206.3-340.0 kg da (Unver,
1999), Sivas kosullarinda 252.0-460.0 kg da® (Tasyiirek ve ark., 1999), Erzurum
kosullarinda 144.1-224.5 kg da* (Tosun ve ark., 2000), Bursa kosullarinda 744.6-960.3 kg
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dal (Copli, 2001), Ankara-Haymana kosullarinda 644.5-857.5 kg da™ (Cengel, 2001),
Samsun kosullarinda 352.2-468.7 kg da® (Mut ve ark., 2004), Ankara kosullarmda 293.8-
383.3 kg da* (Atak ve Ciftci, 2005), Ege Bolgesi (Bornova) sartlarinda 440.1-328.1 kg da*
(Furan ve ark., 2005), Samsun kosullarinda 305.1-395.1 kg da® (Mut ve ark., 2005),
Samsun kosullarinda 336.00-623.73 kg da* (Albayrak ve ark., 2006), Amasya ve Samsun
kosullarinda 358.8-564.4 kg da® (Mut ve ark., 2006), Eskisehir kosullarinda 315.3-605.4
kg dat (Helvaci, 2006), Samsun ekolojik kosullarinda 225.5-415.3 kg da™ (Yanbeyi ve
Sezer, 2006), Isparta ekolojik kosullarinda 229.5-357.1 kg da! (Akgiin ve ark., 2007),
Diyarbakir kuru kosullarinda 378.18-478.30 kg da* (Alp, 2009), Menemen kosullarinda
157-539 kg da® (Geren ve ark., 2012), Canakkale kosullarinda 277.9-367.1 kg da (Tayyar
ve Kahriman, 2016), Diyarbakir ve Mardin kosullarinda 537.5-678.5 kg da* (Kizilgegi ve
Yildirim, 2017), Yozgat ekolojik kosullarinda 230.4-366.1 kg da® (Mut ve Erbas Kose,
2018) olarak bildirilmistir. Belirlenen bu farkliligin farkli iklim ve toprak kosullarindan
kaynaklandig1 sdylenebilir. Tritikale ve diger hububat cesitlerinde benzer konularda
yapilan ¢alismalarda da gorildigii gibi verimin, bitkinin genetik potansiyeli, cevre
kosullar1 ve yetistirme teknigi uygulamalarinin etkileri sonucu ortaya ¢iktig1r ifade
edilmistir. Farkli ¢esitlerden tane veriminde farkli verim degerlerinin elde edilmesi, biiyiik
oranda c¢esitlerin genetik Ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Ayrica, tane verimini
etkileyen en onemli faktdrlerin m?’de basak sayis1, basakta tane sayis1 ve tane agirligiin
oldugu bildirilmistir (Akgiin ve ark., 1997).

Cizelge 7. Denemede kullanilan tritikale g¢esitlerinin basakta tane agirligi, hasat indeksi ve tane
verimine ait ortalama degerler

Bagakta tane agirligi (Q) Hasat indeksi (%) Tane verimi (kg da)

Cesitler 2013-14 2014-15 Ortalama  2013-14 __ 2014-15 _ Ortalama _ 2013-14 2014-15 Ortalama

Tatlicak-97 2.01 2.01 2.01b 34.33cde  34.33cde 34.33 445.93¢ 496.63def  471.28c
Presto 2.24 231 2.28Db 35.67bcd  37.33abc  36.50 491.38efg  545.08a-d  518.23ab
Karma-2000 2.24 2.35 230Db 36.67a-d  37.00a-d 36.84 463.83fg 574.33a 519.08ab
Melez-2001 2.21 2.10 2.16Db 33.33de 36.33a-d  34.83 495.94def  484.13efg  490.04bc
Mikham-2002 2.16 2.13 2.15Db 34.33cde  37.00a-d 35.67 515.64b-e  557.29abc  536.47a
Ege Yildiz1 2.11 241 2.26Db 30.67e 40.00a*  35.34 474.84efg  572.92a 523.88ab
Alperbey 3.11 2.20 2.66a*  36.00bcd 39.33ab  37.67 513.38cde  579.21a**  546.30a**
Umranhamm ~ 1.89 2.07 1.98b 34.67cd 35.33cd  35.00 443.63g 497.63def  470.63c
Tacettinbey 2.24 2.19 2.22b 33.67cde  36.00bcd 34.84 272.88h 564.96ab  418.92d

Ortalama 2.25 2.20 2.22 34.37b 36.96a*  35.67 457.49b 541.35a**  499.42

LSD ¢esit: 0.35 LSD yil x ¢esit: 3.75 LSD gesit: 34.95  yil x gesit: 49.43

Ayni harf ile gosterilen degerler arasinda *P<0.05, **P<0.01 olasilikla fark yoktur.

Incelenen Ozellikler Arasindaki Iliskiler

Calismada, incelenen ozelliklerin iki yillik sonuglarma gore belirlenen korelasyon
katsayist degerleri Cizelge 8’de verilmistir. Cizelge 8’de goriildiigii gibi tane verimiyle
basaklanma siiresi, bitki boyu, m?’deki basak sayis1 ve hasat indeksi arasinda dnemli ve
pozitif, bagsak uzunlugu arasinda ise 6nemli ve negatif bir iliski goriiliirken; tane verimiyle
basakta tane sayisi ile negatif fakat onemsiz bir iliski oldugu saptanmistir. Tane verimi
tizerinde onemli etkilerde bulunan basaklanma siiresi, bitki boyu, m?’deki basak sayist,
hasat indeksi gibi ozellikler ele alindiginda; tane verimi ile basaklanma siiresi arasinda
(r=0.487**), tane verimi ile bitki boyu arasinda (r=0.503**), tane verimi ile m?’deki basak
sayis1 arasinda (r=0.701**), tane verimi ile hasat indeksi arasinda (r=0.375**) istatistiki
olarak onemli pozitif korelasyonlar bulunmustur. Tane verimi ile basak uzunlugu (r= -
0.459**) arasinda negatif fakat 6nemli bir iliski olusmakta, tane verimi ile basakta tane
sayist (r= -0.076) ile negatif fakat Onemsiz bir iliski oldugu saptanmistir. Yapilan
calismalarda tane verimi ile m?’deki basak sayisi arasinda (Furan ve ark., 2005; Mut ve
Erbas Kose, 2018) pozitif ve dnemli iliski oldugu bildirilmistir.
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Bitki boyu ile basaklanma siiresi, m?’deki basak sayis1, hasat indeksi arasinda énemli
ve olumlu, bitki boyu ile basak uzunlugu, basakta tane sayisi arasinda 6nemli ve negatif
iliski belirlenmistir (Cizelge 8). Konu ile ilgili yapilan ¢alismalarda da benzer sonuglar
elde edilmistir (Furan ve ark., 2005; Goyal ve ark., 2011; Oral ve Ulker, 2016; Mut ve
Erbas Kose, 2018).

Cizelge 8. Tritikale ¢esitlerinde incelenen 6zellikler arasindaki korelasyon katsayilar1 ve énemlilik

diizeyleri
Incelenen 5 MBS BU BBS BTS BTA Hi TV
ozellikler
BS 0.648**  0.688**  -0.446** -0.072 -0.262 -0.034 0.404**  0.487**
BB 1 0.809**  -0.527** .0.179  -0.483** -0.096 0.281*  0.503**
MBS 1 -0.523**  -0.273* -0.510** -0.051 0.480**  0.701**
BU 1 0.311*  0.463**  0.309*  -0.106 -0.459%*
BBS 1 0.549**  0.314*  0.099 0.013
BTS 1 0.742**  0.048 -0.076
BTA 1 0.290*  0.166
Hi 1 0.375**
TV 1

*p< 0.05 ve **p< 0.01 olasilikla dnemli.

BS: Basaklanma siiresi; BB: Bitki boyu (cm); MBS: m?’deki basak sayis1 (adet); BU: Basak uzunlugu (cm); BBS:
Basakta basakeik sayis1 (adet); BTS: Basakta tane sayis1 (adet); BTA: Basakta tane agirligi (g); HI: Hasat indeksi (%);
TV: Tane verimi (kg da)

Sonuc¢

Dogu Karadeniz Bolgesi Glimiishane ilinin ekolojik kosullar1 gerek iklim ve gerekse
toprak yapist itibariyle tritikale yetistiriciligine uygun goriilmektedir. Tritikale tasli,
derinligi az, meyilli, ¢orak, asitli veya alkali topraklarda arpa ve bugdaya alternatif tahil
melezidir. Tritikalede en 6nemli 1slah amaci, gelistirilen g¢esitlerden marjinal ve fakir
alanlarda incelenen ozellikler igerisinde daha yiiksek verim elde etmektir. Calisma
sonucunda, gesitlerin ortalama tane verimleri 418.92-546.30 kg da™ arasinda degismis, en
yiiksek verim 546.30 kg da! ile Alperbey cesidinden, en diisiik verim ise 418.92 kg da*ile
Tacettinbey ¢esidinden alinmistir. Calismada Alperbey, Mikham-2002, Ege Yildizi,
Karma-2000 ve Presto gesitler en yliksek tane verimine sahip olmus ve istatistiki olarak
ayni grupta yer almislardir. Arastirmada incelenen 6zelliklere iligkin korelasyon katsayilari
incelendiginde, tane verimiyle basaklanma siiresi, bitki boyu, m¥deki basak sayis1 ve hasat
indeksi arasinda pozitif ve 6nemli, basak uzunlugu arasinda ise negatif ve 6nemli bir iligki
oldugu ortaya cikmistir. Tritikale bitkisi bolgede (Gilimiishane) fazla taninan bir bitki
degildir. Ancak, tlilkemizde tarimi1 hizla yayilan tritikale bitkisi bolge icin bilgi iiretmesi
acisindan oOnemlidir. Karasal iklimin hakim oldugu bolge kosullarinda tane verimi
bakimindan yiiksek performans gosteren Alperbey, Mikham-2002, Ege Yildizi, Karma-
2000 ve Presto gesitlerinin tariminin yayginlastirilmasi gerekliligi sonucuna varilmig olup,
gelecekte bugday, arpa ve misir ile bitkisel 6zelliklerinin karsilastirilmasi ve aralarindaki
farkliliklarin ortaya konulmasi ¢aligmalarina da ihtiyag duyulmaktadir.

Tesekkiir

Bu Calisma Giimiishane Universitesi Bilimsel Arastirma Projeleri Birimi (GUBAP)
tarafindan desteklenmistir (Proje No: 14.B0423.02.01).
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