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Oz

Arastirma ile Tekirdag kosullarinda dort farkli zamanda ekilen bazi koca fig ¢esitlerinin tane verimine
etkili baz1 6zellikleri ile tane verimlerinin belirlenmesi amaglanmistir. Calisma, Tekirdag Namik Kemal
Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri Boliimii Arastirma ve Uygulama Alani’nda, 2015-2018 yillart
arasinda 3 yil siireyle tesadiif bloklarinda boliinmiis parseller deneme desenine gore 3 tekrarlamali olarak
yiiriitiilmiistiir. Arastirmada 3 koca fig cesidi (Bozdag, Ozgen, Dikili) materyal olarak kullanilmistir. Cesitler
ana parselleri, 4 farkli ekim zaman1 (Kasim, Aralik, Ocak ve Subat) ise alt parselleri olusturacak sekilde
deneme planlanmistir. Dogal bitki boyu, bitkide bakla sayisi, 1000 tane agirligi ile tane verimi saptanmustir.
En yiiksek dogal bitki boyu Ozgen ¢esidinde (54.93 cm) ve 1. ekim zamaninda (71.80 cm), bitkide bakla sayisi
1. ekim zamaninda (15.01 adet), bin tane agirlig1 Dikili ve Bozdag cesitlerinde (255.05 ve 254.19 g) ve 1. ekim
zamaninda (258.28 g), tane verimi 3. ekim zamaninda Dikili ¢esidinde (137.76 kg/da), 2. ekim zamaninda
Bozdag cesidinde (136.72 kg/da) ve 2. ve 3. ekim zamamnda Ozgen cesidinde (136.40 ve 134.89 kg/da)
belirlenmistir. Sonug olarak; aragtirmanin yapildigi il ve benzer iklim kosullarina sahip bolgelerde, koca figden
yiiksek tane verimi amaglandiginda ekiminin Aralik (2. ekim zamani) ve Ocak (3. ekim zamani) aylarinda
yapilmasi uygun olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ekim zamani, Koca fig, tane verimi, Vicia narbonensis L.

Effect of Different Sowing Times on Seed Yield of Some Narbon Vetch (Vicia
narbonensis L.) Cultivars under Tekirdag Ecological Conditions

Abstract

The aim of this research was to determine the seed yield and some seed yield characters of Narbon vetch
cultivars at different sowing times under Tekirdag ecological conditions. The study was conducted in Tekirdag
Namik Kemal University, Faculty of Agriculture, Field Crops Department Research and Experimental Area,
for three years (2015-2018) in randomized split block design with three replications. Three Narbon vetch
cultivars (Bozdag, Ozgen, Dikili) were used. The natural plant height, number of pods per plant, one thousand
seed weight and seed yield were determined. The highest natural plant height was determined in Ozgen
genotype (54.93 cm) and 1% sowing time (71.80 ¢cm); number of pods per plant in 1% sowing time (15.01
pcs/plant); one thousand seed weight in Dikili and Bozdag genotypes (255.05 and 254.19 g), 1% sowing time
(258.28 g); seed yield in 3™ sowing time Dikili genotype (137.76 kg/da), 2" sowing time Bozdag genotype
(136.72 kg/da) and 2" and 3" sowing time Ozgen genotype (136.40 ve 134.89 kg/da) interactions respectively.
According to highest seed yield, Narbon vetch can be sown at December and January in the Tekirdag ecological
conditions and probably in similar ecological conditions.
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Giris

Baklagiller familyas1 727 cins ve 19325 tiir (Lewis ve ark., 2005) ile bitkiler evreni
igerisinde orkideler (Orchidaceae) ve bilesik ¢igekliler (Asteraceae) familyalarindan sonra
en biiylik familyayi olusturur. Ekolojik, morfolojik ve tarimsal 6zellikleri bakimindan biiyiik
farkliliklara sahip tiirleri igeren bu familya; tek yillik, iki yillik ve ¢ok yillik olmak {izere
diinyanin her yerine yayilmistir. Insan beslenmesinde sebze ve tane olarak onemli rol
oynamalar1 yaninda hayvan beslenmesinde, toprak 1slahinda (yesil giibre ve ekim nobetine
girerek), siis bitkisi [bazi miirdimiik (Lathyrus sp.), act bakla (Lupinus sp.) ve lggiil
(Trifolium sp.) tiirleri] baharat bitkisi [mavi tas yoncasi (Melilotus caeruleus (L.) Desr.) ve
¢cemen (Trigonella foenum-graceum L.)], boya [katirtirnag1 (Genista tinctoria L.)] ve ilag
bitkisi [ke¢isakali (Galega officinalis L.) ve gemen] olarak kullanilirken, bazi tiirler 6zellikle
tropik ve subtropik olanlar daha c¢ok zamk, parfiim, sabun ve aga¢ sanayinde
kullanilmaktadir. Baklagil yem bitkileri hayvan beslenmesinde onemli bir yere sahiptir
(Tekeli ve Ates, 2011). Bu familya icerisinde yer alan fig tiirleri ise tarimi yapilan tek yillik
yem bitkileri igerisinde en yaygin grubu olusturmaktadir. Cogunlugu eski diinyanin (Asya,
Avrupa ve Afrika) iliman bolgelerinde yetisen 150-190 kadar fig tiirti vardir (ILDIS, 1999;
Tekeli ve Ates, 2011). Bunlardan 15 tanesi Amerika’da dogal olarak bulunmaktadir. Kiiltiirii
yapilan figlerin biiyiikk ¢ogunlugu Asya ve Avrupa’nin, ozellikle de Akdeniz tlkelerinin
dogal bitkisidir. Yurdumuz florasinda 59 tiir yer almaktadir (Davis ve Plitmann, 1970). Fig
cinsine ait 23 tiir ve 10 alttiir, 10 varyete olmak {izere toplam 35 takson Trakya Bolgesi’nde
bulunmaktadir (Orak ve ark., 2017). Iyi bir gelisme gosterebilmeleri igin serin iklim isteyen
figlerin ¢ogu asir1 sicakliklara ve soguklara dayanamazlar. Kisa dayaniklilik yoniinden fig
tiirleri arasinda farkliliklar vardir. Tiiylii fig (V. villosa Roth.), -17 "C’ye dayanabildigi halde
yaygmn fig (V. sativa L.) ve Macar figi (V. pannonica Crantz.) -12 "C’ye
dayanabilmektedirler. Nadiren de olsa Macar figinin -17°C ile -18 °C’ye kadar inen diisiik
sicakliklara dayanimi goriilmustiir. Kiiltiirii yapilan figler kisa dayaniklilik bakimindan;
tiyli fig, koca fig (V. narbonensis L.) ve Macar figi olarak siralanir. Fig tiirleri igerisinde
kisa en fazla dogal florada bulunan kus figi (V. cracca L.) dayanir (Tekeli ve Ates, 2011).
Kuraga dayaniklilikta ise tiiylii fig ilk siray1 alir. Figlerin toprak segici 6zellikleri olmamakla
birlikte baz tiirler belirli toprak kosullarina digerlerine oranla daha iyi uyum saglayarak daha
1yi bilylime ve gelisme gosterirler. Toprak asitligine dayanabilmekle birlikte figler drenaji
kotii olan topraklara toleransli degildirler. Tash topraklarda da basari ile yetistirilebilir.
Figlerin kiiltiirlinlin ne zaman bagladig1 bilinmemekle beraber, bugiin diinyada yaygin olarak
kiiltiirii yapilan 14 fig tiirii bulunmaktadir (Ates, 2014).

[k defa Fransa’nin Narbonne sehrinde tanimlanmasi nedeni ile Vicia narbonensis L.
ismini alan koca fig; Akdeniz Bolgesi’'nden 6n Asya’ya kadar olan bolgede dogal olarak
bulunurken, tarimi1 daha ¢ok orta Avrupa, Kuzey Afrika ve Etiyopya’da yapilmakta ise de
Giiney Avrupa ve Kuzey Afrika’da da 19. yiizyildan itibaren yetistirilmekte ve yurdumuz
bitki varliginda dogal olarak bulunmaktadir. Serin mevsim yem bitkisi olan koca figde son
yillarda yapilan 1slah ¢alismalariyla kisa dayanimi daha da artirilmis ¢esitler elde edilmistir.
Yillik yagisin 350-500 mm arasinda oldugu yerlerde sulanmaksizin yetistirilebilen ve
yiiksek verim alinan koca figin nem istegi diisiik olup sicaga ve kuraga dayanimi yiiksektir.
Kalin sap ve etli yapraklari nedeniyle kurutma sirasinda otu karardigindan kuru ot olarak
yararlanilmayan bitki; genellikle yesil ot iiretimi, yesil glibre ve tohum iiretimi amaci ile
yetistirilmektedir. Koca figin saplarinin dik gelismesi ve saglam olmasi tohum iiretimi i¢in
avantaj saglamaktadir (Tekeli ve Ates, 2011). Bitkinin mevcut ii¢ alt tiiriinden kiiltiire alinan
ilk alt tiri V. narbonensis subsp. integrifolia olup kaba yapili dal ve saplara sahip, sinirlt
tarim1 yapilan diger bir alt tiirii subsp. serratifolia’dir. Yurdumuz ve Akdeniz Bolgesi
florasinda yaygin olarak rastlanan kisa boylu, basta yapraklari olmak iizere morfolojik
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aksami yogun tiiylii olan diger alt tiir ise subsp. intermedia’dir (Soya ve ark., 2004; Avcioglu
ve ark., 2009).

Diinyada ve yurdumuzda, iklim degisikliginin etkileri her gecen yil artarak kendini
gostermektedir. Ozellikle son bes yilda Tekirdag ve Trakya yéresinde bulunan diger il ve
ilcelerde de bu degisiklikler gozlemlenmektedir. Ornegin, yodrenin iklim verileri
incelendiginde, aylik yagis miktarlar1 uzun yillar ortalamasina yakin veya benzerse de aylar
icerisinde diisen yagis miktarlarinin diizensiz oldugu, bir ay igerisine yayilmasi gereken
yagisin bir veya birkag giinde diistiigli goriilmektedir. Bu nedenle, tarimi1 yapilan mevcut tiir
ve cesitlerin iklimsel diizensizliklere ve diger olumsuzluklara verecekleri tepkilerin
belirlenmesi tarimsal tiretimin siirdiiriilebilirligi agisindan oldukg¢a dnemlidir. Arastirma ile
Tekirdag kosullarinda dort farkli zamanda ekilen bazi koca fig cesitlerinin tane verimine
etkili bazi ozellikleri ile tane verimlerinin belirlenmesi amaglanmastir.

Materyal ve Metot

Calisma, Tekirdag Namik Kemal Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri
Boliimii Aragtirma ve Uygulama Alani’nda, 2015-2018 yillari arasinda 3 yil siireyle tesadiif
bloklarinda boliinmiis parseller deneme desenine gore 3 tekrarlamalr olarak yiirlitilmiistiir.
Aragtirmada 3 koca fi§ cesidi (Bozdag, Ozgen, Dikili) materyal olarak kullanilmistir.
Deneme alanina ait iklim verileri ve toprak ozellikleri Cizelge 1 ve 2°de verilmistir.

Cizelge 1. Arastirmanin yiiriitiildiigii alana ait baz1 iklim verileri

Ortalama sicaklik Aylik toplam yagis miktari Bagil nem
9] (mm) (%)

2015- 2016- 2017- Uzun |[2015- 2016- 2017- Uzun |2015- 2016- 2017- Uzun

AV o016 2017 2018 yillar | 2016 2017 2018 yillar | 2016 2017 2018  yillar

Kasim 13.8 115 117 11.0 18.6 107.4 67.2 75.4 81.3 83.4 83.1 83.7
Aralik 7.5 3.8 9.6 7.1 0.7 431 52.8 81.5 80.6 75.7 80.7 83.6
Ocak 5.4 1.9 6.6 4.7 70.7 107.0 67.6 68.8 80.3 84.5 85.6 84.1
Subat 9.8 6.4 7.3 5.4 69.2 38.8 93.7 541 85.5 81.8 86.1 82.1
Mart 10.3 9.0 9.8 7.3 31.7 321 78.7 544 81.3 82.5 85.8 81.2
Nisan 15.6 111 14.0 11.8 254 61.1 20.5 40.9 72.8 7.7 76.4 78.8
Mayis 17.8 16.8 185 16.8 28.1 16.7 36.7 36.7 75.3 76.5 79.2 77.3
Haziran  23.6 21.9 22.3 21.3 355 443 75.9 37.9 72.8 78.1 72.6 74.2
Temmuz 25.5 241 251 23.8 0.1 52.2 98.0 22.8 67.0 69.7 69.5 70.6

Ortalama 144 11.8 139 1213 774 78.9 79.9 79.5

Toplam 280.0 486.0 591.1 4725

Cizelge 2. Arastirmanin yiiriitiildiigii alana ait toprak 6zellikleri

Birim 2015- 2016 2016- 2017 2017- 2018

pH 7.50 7.58 7.55
Tuz % 0.02 0.02 0.02
Kireg % 0.60 0.65 0.63
Isba 40 42 41
Organik Madde % 1.50 1.71 1.63
Toplam Azot (N) % 0.12 0.14 0.11
Fosfor (P) (ppm) 7.80 8.92 8.40
Potasyum (K) (ppm) 282.51 296.49 290.73
Kalsiyum (Ca) (ppm) 3292.3 3440.1 3571.4
Magnezyum (Mg) (ppm) 115.64 117.31 116.48
Demir (Fe) (ppm) 7.02 6.98 7.00
Bakir (Cu) (ppm) 15 1.6 1.6
Cinko (Zn) (ppm) 1 1 0.9
Mangan (Mn) (ppm) 19.51 19.63 19.58
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Arastirmada, cesitler ana parselleri, 4 farkli ekim zamani (Kasim, Aralik, Ocak ve
Subat) ise alt parselleri olusturacak sekilde, ilk yilda 1. ekim 11.11.2015, 2. ekim
10.12.2015, 3. ekim 15.01.2016 ve 4. ekim 15.02.2016 tarihlerinde; ikinci yilda 1. ekim
20.11.2016, 2. ekim 20.12.2016, 3. ekim 20.01.2017 ve 4. ekim 20.02.2017 tarihlerinde; son
yilda ise ilk ekim 09.11.2017, 2. ekim 12.12.2017, 3. ekim 01.02.2018 ve 4. ekim 20.02.2018
tarihlerinde gercgeklestirilmistir. Parseller 25 cm sira arasi aciklik ile 5 m uzunlugundaki 6
siradan olusmustur. Ekim normu 15 kg/da (Tekeli ve Ates, 2011) esas alinarak her bir siraya
diisecek tohum miktari ayr1 ayri belirlenmis ve tohumlar markor yardimiyla agilan siralara
elle ekilmistir. Ekimle birlikte 4 kg/da saf azot ve 4 kg/da saf fosfor olacak sekilde 20-20-0
kompoze giibre ile giibreleme yapilmistir. Yabanci ot temizligi elle gekilerek ve ¢capalama
ile gergeklestirilmistir. Dogal bitki boyu ve bitkide bakla sayisi her parselden tesadiifi olarak
secilen 10 bitkide belirlenmistir. Tane verimi (kg/da), bitkiler kuruduktan sonra her
parseldeki dis siralar ile parselin basindan ve sonundan 0.5 m kenar tesiri birakilarak kalan
alan elle bigilerek yapilmis, bat6z ile harmanlandiktan sonra tartilarak hesaplanmistir. Bin
tane agirh@, her parselden elde edilen tohumlardan 4x100’er adet tohum sayilmus,
ortalamasi alinip10 ile ¢arpilarak gram (@) cinsinden belirlenmistir (Sehirali, 2002).

Elde edilen verilerin varyans analizi TARIST paket programi ile yapilmistir (A¢ikgoz
ve ark., 1994). incelenen 6zelliklerin 3 yillik ortalama degerleri arasindaki farkliliklarin
istatistiksel 6nemlilikleri MSTAT-C istatistik programi kullanilarak, EKOF (En Kiigiik
Onemli Fark) testine gore belirlenmistir (Diizgiines ve ark., 1987).

Bulgular ve Tartisma
Dogal Bitki Boyu (cm)

Koca fig ¢esitlerinin 4 farkli ekim zamanindaki dogal bitki boylar1 Cizelge 3’te
verilmistir. Istatiksel olarak, ekim zaman1 %1 diizeyinde dnemliyken, cesit %5 diizeyinde
onemli bulunmustur. Cesit x ekim zamani interaksiyonu 6nemsizdir (P>0.05). En kisa dogal
bitki boyu Bozdag ¢esidinde (51.78 cm) dlgiilmiistiir. Ekim zamanlarinda dogal bitki boylar1
71.80-38.81 cm arasinda degismis, en uzun dogal bitki boyu 1. ekim zamaninda (71.80 cm),
en kisa dogal bitki boyu ise 4. ekim zamaninda (38.81 cm) dlglilmiistiir. Dogal bitki boyu,
verimi etkilemenin yaninda 6zellikle ot i¢in bi¢im ve tohum hasadi sirasinda kullanilan
mekanizasyon agisindan da oldukg¢a 6nemli bir dlgiittiir (Ates, 2001). Koca figin dort koseli
ve 3-5 mm kalinlikta sapa sahip oldugunu belirten Avcioglu ve ark. (2009) bitkinin 30-100
cm boylanabildigini sdylemektedirler. Seydosoglu ve ark. (2014) ile Giiltekin (2018) koca
figin 44.2-61.3 cm arasinda dogal bitki boyuna sahip oldugunu ifade ederlerken; Sayar ve
Han (2014) dogal bitki boyunu 63.8-79.3 cm tespit etmislerdir. Sonuglar, bu arastiricilarin
koca figde belirledikleri dogal bitki boyu degerleri ile benzerlik gostermektedir.

Bitkide Bakla Sayist (adet)

Tane verimine dogrudan etkili bir morfolojik karakter olan bitkide bakla sayis1 farkli
ekim zamanlarinda degismis (P<0.01), cesitler arasinda ve g¢esit x ekim zamam
interaksiyonunda bitkide bakla sayis1 bakimindan fark belirlenmemistir (P>0.05). Bitkide
bakla sayisi 1. ekim zamaninda en fazla (15.01 adet), 4. ekim zamaninda (11.80 adet) ise en
az bulunmustur (Cizelge 3). Koca figde bitkide bakla sayisinin Iptas (1997), Siimerli (2001),
Bucak (2008), Oktay (2008), Orak ve Nizam (2009), Nizam ve ark. (2011), Zoghlami Khélil
ve ark. (2012), Seydosoglu ve ark. (2014) ve Giiltekin (2018) sirastyla 7.7-11.8, 7.40-12.50,
19.50-47.78, 8.40-15.20, 10.97-20.09, 6.63-19.23, 41.9-73.78, 9.6-14.6 ve 9.08-10.06 adet
arasinda degistigini tespit etmislerdir. Avcigolu ve ark. (2009) koca figde bakla seklindeki
meyvelerin hafif tiiyli oldugunu ve olgunlastiklarinda esmer-siyah renkte ve 4-6 adet
arasinda tohum icerdiklerini belirtmislerdir. Calisma sonuglart; Iptas (1997), Siimerli (2001),
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Seydosoglu ve ark. (2014) ve Giiltekin (2018)’1n belirledikleri bakla sayisi degerlerinden
fazla, Bucak (2008) ve Zoghlami Khélil ve ark. (2012)’nin bulduklar1 bakla sayilarindan az,
Orak ve Nizam (2009) ile Nizam ve ark. (2011)’nin farkli ¢evre kosullarinda koca figde
saptadiklar1 degerler arasinda gergeklesmistir.

Cizelge 3. Bazi koca fig gesitlerinin farkli ekim zamanlarindaki dogal bitki boyu (cm), bitkide bakla
sayist (adet), bin tane agirlig1 (g) ve tane verimi (kg/da) degerleri

Ekim Koca fig ¢esitleri
Karakterler Zamani Dikili Bozdag Ozgen Ortalama
1 74.22 67.64 73.54 71.80a
2 56.84 54.02 57.65 56.17b
Dogal bitki 3 45.22 46.95 49.52 47.23c
boyu 4 38.91 38.51 39.01 38.81d
Ortalama 53.80ab 51.78b 54.93a 53.50
EKOF Cesit: 2.281%*, Ekim zamani: 2.407**, Cesit x Ekim zamani: OD
1 15.50 14.61 14.92 15.01a
2 13.66 13.59 14.32 13.86b
Bitkide bakla 3 13.49 13.05 13.87 13.47b
sayisi 4 11.24 12.65 11.52 11.80c
Ortalama 13.47 13.48 13.66 13.53
EKOF Cesit: OD, Ekim zamani: 0.871**, Cesit x Ekim zamani: OD
1 271.19 262.26 241.41 258.28a
2 247.59 252.11 229.98 243.22b
. 3 250.96 251.99 245.79 249.58b
Bin tane agirligt 4 250.47 250.40 228.49 243.12b
Ortalama 255.05a 254.19a 236.42b 248.55
EKOF Cesit: 11.284*, Ekim zamani: 8.542**, Cesit x Ekim zamani: OD
1 112.10c 112.33c 111.39c¢ 111.94b
2 128.90b 136.72a 136.40a 134.01a
Tane verimi 3 137.76a 133.51ab 134.89%a 135.38a
4 100.74e 109.03cd 105.69de 105.15¢
Ortalama 119.87 122.90 122.09 121.62
EKOF Cesit: OD, Ekim zamani: 3.083**, Cesit x Ekim zamani: 5.609*

*: P<0.05, **: P<0.01, OD: Onemli degil, EKOF: En kiigiik 6nemli fark

Bin Tane Agwrligt (g)

Tane iriligine ve dolayisiyla da tane verimine etkili bir diger faktor olan bin tane
agirhigina ait sonuglar Cizelge 3’te sunulmustur. En yiiksek bin tane agirlig1 Dikili ve Bozdag
cesitlerinde (254.19-255.05 g), en diisiik ise Ozgen ¢esidinde (236.42 g) saptanmustir
(P<0.05). Ekim zamanlarinda bin tane agirliklar1 en yiiksek 1. ekim zamaninda (258.28 Q)
belirlenirken, en diisik 1000 tane agirligi 4. ekim zamaninda (243.12 g) tespit edilmistir
(P<0.01). Cesit x ekim zamani interaksiyonunun bin tane agirligina etkisi ise istatistiksel
olarak 6nemli bulunmamistir (P>0.05). Yiiksek tane verimine etkisinin yaninda, 1000 tane
agirh@inin fazla olmasi, 6zellikle iyi bir ¢imlenme ile giiglii fide olusumu bakimindan da
olduk¢a Onemlidir. Bin tane agirhigi fazla olan tohumlar, yiiksek miktarda depo besin
maddelerine ve gii¢lii embriyoya sahip olduklarindan hizli ¢imlenerek giiglii fidelerin
olusumuna olanak saglarlar. Gengkan (1983), Iptas (1997), Sabanc1 ve ark. (1998), Siimerli
(2001), Basbag ve Giil (2004), Cagan ve Kokten (2017), Bucak (2008), Oktay (2008), Nizam
ve ark. (2011), Zoghlami Khélil ve ark. (2012), Seydosoglu ve ark. (2014) ve Giiltekin
(2018) koca figde bin tane agirliklarinin sirasiyla 180.0-310.0, 186.5-318.8, 124.0-239.0,
180.6-252.3, 133.9-205.5, 109.9-163.0, 125.7-241.4, 114.5-204.9, 173.83-239.09, 143.2-
228.2, 129.5-203.7 g ve 151.66-319.49 g arasinda degistigini belirlemislerdir. Avcioglu ve
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ark. (2009) koca figin 1000 tane agirliginin 150-300 g arasinda degistigini soylemektedirler.
Bin tane agirhigina ait sonuglar Bagbag ve Giil (2004), Cagan ve Kokten (2007), Oktay
(2008) ve Seydosoglu ve ark. (2014)’nin koca figde tespit ettikleri 1000 tane agirliklarindan
yiiksek, diger arastiricilarin bulgular ile benzerlik gostermektedir.

Tane Verimi (kg/da)

Yem bitkileri yetistiriciliginde ot ve tane veriminin fazla olmasi arzu edilmektedir.
Hayvan beslenmesinde tohumlarindan da yararlanilan iri taneli baklagil yem bitkilerinde
tane veriminin yliksek olmasi1 daha da 6nemlidir. Ekim zamanlar1 incelendiginde; en yiiksek
tane verimi 2. (134.01 kg/da) ve 3. ekim zamaninda (135.38 kg/da) belirlenirken, en diisiik
tane verimi 4. ekim zamaninda (105.15 kg/da) bulunmustur (P<0.01) (Cizelge 3). Cesit x
ekim zamani interaksiyonunda ise en yiiksek tane verimi sirasiyla 3. ekim zamaninda Dikili
cesidinde (137.76 kg/da), 2. ekim zamaninda Bozdag c¢esidinde (136.72 kg/da) ile 2. ve 3.
ekim zamaninda Ozgen ¢esidinde (136.40 ve 134.89 kg/da), en diisiik tane verimi ise 4. ekim
zamaninda Dikili ¢esidinde (100.74 kg/da) saptanmustir (P<0.05). Tane verimi bakimidan
cesitler arasinda fark tespit edilmemistir (P>0.05). Gengkan (1983) koca figin tane veriminin
100.0-150.0 kg/da arasinda degistigini sdylerken; Abd El Moneim (1992), Iptas (1997),
Sabanci ve ark. (1998), Siimerli (2001), Basbag ve Giil (2004), Bucak (2008), Oktay (2008),
Nizam ve ark. (2011), Zoghlami Khélil ve ark. (2012), Seydosoglu ve ark. (2014), Ileri ve
ark. (2016) ve Giiltekin (2018) bitkinin tane verimini sirasiyla 47.0-190.0, 61.67-134.67,
496.0-585.0, 236.6-300.55, 267.1-353.5, 291.30-419.76, 90.90-174.50, 143.48-351.24,
23.4-675, 267.7-431.6, 113.5-175.1 ve 277.99-419.00 kg/da olarak saptamislardir. Cegen
ve ark. (2005) ikinci {iriin olarak yetistirilen kimi tek y1111k baklagil yem bitkilerinin verim
ozelliklerini incelemisler ve koca figden 535 kg/da tane verimi elde etmislerdir. Farkl fosfor
dozlarinin koca figin ot ve tane verimine etkisini arastiran Ozyazic1 ve Agikbas (2019), Siirt
ili yar1 kurak iklim kosullarinda, fosforun ¢ok az ve/veya az diizeyde bulundugu toprak
sartlarinda, koca figin yazlik olarak yetistiriciliginde, tane verimi amaciyla dekara saf 9.7 kg
P2Os hesabiyla fosforlu giibreleme yapilmasini 6nermisler, en yiiksek tane verimini 237.6
kg/da olarak tespit etmislerdir. Tane verimine iliskin sonuglar, Zoghlami Khélil ve ark.
(2012)’nin koca figde tespit ettikleri tane verimi degerleri arasinda; Sabanci ve ark. (1998),
Siimerli (2001), Bagbag ve Giil (2004), Cegen ve ark. (2005), Bucak (2008), Seydosoglu ve
ark. (2014), Giiltekin (2018) ve Ozyazic1 ve Agikbas (2019)’1n tane verimi bulgularindan
dustiktiir.

Sonuc¢

Caligmanin yiiriitiildigii kosullara uyum saglamis olan iri taneli tek yillik serin mevsim
baklagil yem bitkilerinin (koca fig, Macar figi, yem bezelyesi vb.) yorede kislik olarak
Kasim ay1 igerisinde ekimlerinin yapilmasmin uygun oldugu daha once yapilan
aragtirmalarda onerilmekteyse de, son yillarda bu tiirlerin giftciler tarafindan Aralik ve Ocak
aylarinda da ekildikleri bilinmektedir. Arastirma sonucunda; koca figin ge¢ yapilan
ekimlerinde (Aralik, Ocak ve Subat aylar1), ilkbaharda artan sicaklikla vejetasyon siiresinin
kisalmasina bagli olarak dogal bitki boyunda belirgin azalmanin oldugu, bitkide bakla sayisi
ve 1000 tane agirhiginin da diistigii saptanirken; en yiiksek tane verimi 2. ve 3. ekim
zamanlar1 olan Aralik ve Ocak aylarinda yapilan ekimlerde tespit edilmistir. Bu durum,
aragstirmada yer almayan baklada tane sayisinin artmasindan kaynaklanmis olabilir. Kis
kosullarinin goriildiigii bu aylarda her ne kadar sicaklik ve yagis degerleri uzun yillar
ortalamasina benzerse de aylar icerisinde diisen yagisin dagiliminin uzun yillara gore aynm
olmadig1 gozlemlenmektedir. Bu nedenle, son yillarda tarlalarin ekimi i¢in uygun olan tavli
toprak kosullari Aralik ve Ocak aylarinda da olustugundan, belirtilen aylarda yorede koca
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fig ekiminde zorluklar yasanmamaktadir. Sonug olarak; ¢alismanin yapildigi il ve benzer
iklim kosullarina sahip bolgelerde, koca figden yiiksek tane verimi amaglandiginda bitkinin
ekiminin Aralik ve Ocak aylarinda yapilmasi uygun olacaktir.
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