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Felsefe Diinyasi, 2012/1, Say1 55

VACIB VE MUMKUN KAVRAMLARININ KULLANIM
FARKLILIGI

Necmi DERIN

Giris

Vacib, miimkiin, miimteni gibi kavramlar, Islam diisiincesinde metafi-
zikte varligi nitelemek i¢in siklikla kullanilan kavramlarin basinda gelir.! Zik-
redilen kavramlar, aymi sekilde mantigin miiveccehat> konusunda da kullanilir.
Islam diisiincesinin geneli agisindan baktigimizda varlik ile varolanlarin zat ve
halleri incelenen konularin basinda gelir. Islam felsefesi agisindan bakildiginda
ise felsefenin temel gorevi varligi varlik olmasi bakimindan incelemektir. Konu
bakimindan varlik temel olunca, varliklar1 anlamak ve anlamlandirmak ontolojik
statiilerin tespitiyle miimkiin hale gelir. Ontolojik statiilerin somut olarak tarti-
silmasi i¢in bagvurulan temel kavramlar, vacib/zorunluluk, miimkiin/imkan ve
miimteni kavramlaridir. Zikredilen kavramlar ayni zamanda bilginin niteligini
belirleyen kavramlardir. Metafizikte varlii anlamay1 miimkiin kilan kavramlarin
bilginin niteligiyle olan iliskisi net olarak anlasilmadan Islam felsefesi 6zellikle
messai geleneginin dogru yorumlanmasi imkansizdir. Dogru ve isabetli yorumla-
rin yapilabilmesi dogru bilginin, dogru bilginin de dogru kavramlarla yapilmasini
gerektirir. Bu caligmanin temel hedefi, mantik ve metafizikte ortak kullanima sa-
hip olan vacib, miimkiin ve miimteni kavramlarinin metafizikteki kullanimlarryla
miiveccehedeki kullanimlarimin farkli oldugunu ortaya koymaktir.

1 Vacib, miimkiin, miimteni kavramlarin metafizik ve modalite baglaminda kapsayici caligmalar
icin bkz: Ciineyt Kaya, islam Felsefesinde Metafizik Bir Problem Olarak imkan,
(Basilmamis Doktora Tezi), Istanbul.U. S.B.E, Istanbul 2008; konuyu mantik alaminda
inceleyen calismalar ise ismail K6z’{in islam Mantik¢ilarinda Modalite Teorisi (Basilmamis
Doktora Tezi), Ankara U. 2000 adli galismasi, Saban Hakli’nin Farabi Ve ibn Sini’da Modal
Mantigin Bazi Temel Kavramlarinin Mantiksal Ve Ontolojik icerigi, Felsefe Diinyas
Dergisi, y.2004/1, s. 39 baslikli makalesi bulunmaktadir. Konuyla alakali diger ¢alismalari
zikretmeyip bu calismalari zikretmemizin sebebi mukayeseli okumalarin yapilmasina olanak
vermek icindir. Bu ¢aligmalara ilaveten yapmak istedigimiz aynt kavramlarin farkli ilimlerde
farkli igerige biirtindiigii lizerinde odaklanmasidir.

2 Miiveccehat yerine modalite veya kiplik kavramlarini kullanmayip klasik mantik kitaplarindaki
kavramin aynisini kullanmamizin sebebi, modal veya kipligin miiveccehenin tam karsilig1 olup
olmadigi hususunda kesin bir yargiya ulasamadigimizdan dolayi tercihimizi klasik ifadeden
yana kullandik.
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Bu amaci gergeklestirebilmek igin zikredilen kavramlarin metafizik ve
miiveccehe baglamindaki anlam ve kullamimlarmin paralelligi veya farkliligi,
oncelik veya sonralig1 net bir sekilde izah1 gerektirir. Bunun icin ibn Sind’nin
ilimler igin vazettigi konu, mesail ve ilke anlayis1 baglaminda metafizik ve man-
tik ele alinacaktir. ibn Sina metinlerinde gecen hak ve sidk kavramlari, konularin
iyi anlagilmasina yardimci olmasi amaciyla ele alimacaktir. Akabinde kavramla-
rin metafizik ve mantikta hangi anlamlarda kullanildigimin tespiti yapilacaktir.
Bunun sonucunda Vacib, miimkiin ve miimteni kavramlarinin hangi baglamda,
hangi anlam ve igerige sahip oldugu sonucuna ulasilacaktir.

I.ilmin Konusu ve ilisenleri

Felsefi ilimler i¢inde degerlendirilen her bilim dalinda, ilkeler (mebadi),
meseleler ve konu (mevzu) olmak iizere ii¢ seyin bulunmasi gerekir. Ilimler
akilda birbirlerinden konular1 bakimindan ayrilir.> Konu “ilimde zati arazlari in-
celenen sey” seklinde tanimlanir.* Zati araz, sasirmanin (teacciip) insanin zatina
ilismesinde oldugu gibi bir seye o olmasi (lima hiive hiive) bakiminda ilisenlere
denir. Mevcutlarin her birinin tek tek durumlarini bilmek zor ve degisime tabi
oldugundan dikkate alacak bir kemal saglamaz. Bu nedenle mevcutlar hakkinda
dogru olan tiimel mefhumlar (ister zati isterse de arazi olsun) alinir ve bunlarin
mevcutlara mutabik olmasi bakimindan halleri incelenir. Bdylece degismeyen
bilgi edinilmeye ¢alisilir. S6z konusu haller de bir¢ok oldugundan bunlar1 zapt
etmek gerekir ve bu nedenle her bir mefhumun zati halleri dikkate alinarak bagl
basina bir ilim olarak kayda gegirilir. iste 0 mefhuma o ilmin konusu adi verilir.
Ciinkii ilmin meselelerinin konulari o mefhuma racidir. Bir konuda ortak olan
haller, baska bir konuda ortak olan hallerden ayrisarak basli bagina bir ilim olur.’

1.2. Konu Ag¢isindan Metafizikle Mantigin Farklhihg:

ibn Sina, metafizigi konu olarak, “varlik olmasi bakimindan varlik (e/
mevcud bimd hiive mevcud)”, meselelerini de varlhiga higbir sart olmaksizin kendi
olmakligi bakimindan ilisen sey seklinde tanimlar.®

Mantigin konusu ise birinci cevherlere dayanan ikinci cevherlerdir.” Bi-
rinci cevherleri Ibn Sina bitki, hayvan ve bunlarin benzerleri olarak tanimlarken

3 Kutbeddin Razi, Tahriru’l-Kavaidi’I-Mantikiyye fi Serhi’s-Semsiye, h.1288, s. 13

Ibn Sina, Sifd-Burhan, ¢cev. Omer Tiirker, Istanbul 2006, s. 103-109; Fahreddin er-Razi, Serhu
Uyiini’'l-Hikme, thk. Ahmed Hicazi Sakka, Misir 1373(hs.), c.IIL, s. 8-9

5 Ibn Sina, Sifd-Metafizik I, cev. Ekrem Demirli-Omer Tiirker, Istanbul 2004, s. 10
fbn Sind, Sifd-Metafizik 1, s. 11

Ibn Sina, Kitabu Ta likat, tahk: Hasn Mecid Ubeydi, Suriye 2011, s. 39; ibn Sina, Sifd-Metafizik
I,s.9
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ikinci cevherleri ise bunlara dayanan veya bunlarla temellendirilenler yani seyin
tiimel, tekil ve sahsiye olmas1 seklinde belirler. Mantik cevherlerin var olup ol-
madig1 veya varliginin niteligi hakkinda bir arastirma yapmaz. Birinci ve ikinci
cevherlerin varlikla ilgili meseleleri metafizikte incelenir. Metafizikte cevherle-
rin birinci ve ikinci cevher olma durumlarinin yaninda bunlarin dig varlikta(ayan)
veya nefiste ya da bagka bir sart ki o da bilinenden bilinmeyene ulasilmasina
bagli olarak var olmasi da netlesir. Biitiin bunlarin neticesinde tiimel; cins, fa-
sil, tiir ve araz-1 am cesitlerinden biri olarak bilinir. Metafizikte tiimel; tiimel
cins(el-Kiilli’l-Cinsi), tiimel tiir (el-Kiilli’I-Nev’1i) gibi kisimlar1 net olarak ortaya
konulduktan sonra mantikta konu olarak ele alinir. Konu bakimindan mantigin ne
oldugu belirlendikten sonra ona ilisenler mesele olarak incelenir. ibn Sind man-
tigin meselelerini, tiimele zati, arizi veya miiveccehe (cihet) bakimindan iligsenler
seklinde takdim eder.® Ibn Sina sonras1 mantik kitaplar1 bu ilisenleri tasavvur ve
tasdik bakimindan iligenler olarak daha da detayli izah ederler. Bunlar, tiimel,
tekil, zati, arazi, cins, fasil gibi bir seyin tasavvur olarak bilinmesinde temel olan-
larla; 6nerme, dondiirme, dnermenin nakizi, basit veya bilesik cihet, kiyas, bes
sanat vb. gibi tasdik boliimiiniin bilinmesinde temel olan konular seklinde netle-
sir.’ Kisaca mantigin zati ilisenleri, insanin giicii dahilinde bilinen mevcutlarin
tasavvuru ve onlarin hallerinin tasdikidir.'

Onermenin ilisenlerinden olan miivecceheyi incelemek igin Ibn Sind’nin
ilim anlayis1 ve tasnifi baglamimda mantigin konusuna deginmemiz, miiveccehe
kavramlarimi konusunu hangi zeminde inceleyecegimizi netlestirmesinden dola-
yidir. ibn Sina nin ilim perspektifine gére metafizik baglamda kullanilan vucub,
imkan ve miimteni gibi kavramlar “el-mevcud bima hiive mevcud” baglamina
irca edilerek anlagilirken miiveccehe baglaminda kullanilan ayni kavramlar “bili-
nenden bilinmeyene ulastirmasi bakimindan ikinci tiimeller” ¢ergevesinde anlam
kazanir. Kisaca metafizikte igslenen her konu ve kavram “el-mevcut bime hiive
mevcut” ciimlesinin devami olarak islenirken, mantikta “bilinenden bilinmeyene
ulagmasi bakimindan ikinci tiimeller” ciimlesiyle irtibath ele alinmay1 gerektirir.
Bu agidan bakildiginda metafizikte varlik, vacib ve miimkiin olarak dogrudan
ele almirken miimteni kavrami dolayl olarak ele alinir. Zira miimteninin ken-
dinde varligindan bahsetmek muhaldir. Metafizik agidan herhangi bir varli-
g1 olmayan miimteni sinifindakilerin bilgi agisindan bir karsilig1 olabilir. Zira
“Anka uzundur” “kegigeyik canlidir” gibi miimteni olanlar, dnermede mevzu
olarak ytiklem alabilir. Yani metafizikte miimteni sinifinda bulunup herhangi bir

8 Ibn Sina, Kitabu Ta likdt, 39
9 Kutbeddin Razi, Semsiye, 14-15
10 Kutbeddin Razi, Semsiye, 14
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varliklarindan bahsedilmeyenler, bilgi acisindan varlik degeri kazanarak onlar
hakkinda olumlu veya olumsuz haberler verilebilir. Varlik ile bilginin bu iligki-
sini umum husus mutlak seklinde ifade edebiliriz. Ya da varlig1 bir daire olarak
belirlersek bilgiyi de o daireyi kusatan ikinci bir daire olarak ¢izebiliriz.

I1.Metafizik- Bilgi iliskisi Bakimindan “Hak-Sidk”

Ibn Sina “Sifa-Metafizikte,

“hak sozciigiinden mutlak olarak dis diinyadaki(ayanda) varlik, sii-
rekli varlik anlasilir. Dig diinyada bir seyin haline delalet eden s6z
veya inancin durumu anlasilir ki o seyle ortiistiiklerinde(mutabik)
‘bu hak sézdiir’ ve ‘bu, hak inan¢tir’ deriz. Vacibu’l-viicud zati ge-
regi siirekli haktir, miimkiin varlik ise baskast nedeniyle hak, kendi
nefsinde batildir. Ortiisme yoniinden hak ise dogruya benzer. Ancak
o dis diinyadaki seye nispeti bakimindan dogru, seyin ona nispeti
bakimindan haktir. Sozlerin hak olmaya en layigi dogrulugu siirekli
olandir. Bunlarin en hak olani ise dogrulugu bir illete bagl degil,
evveli (apriori) olandwr. ™"

Bu ifadeler seyin, varlik olma durumuyla bilgi olma durumu arasindaki
iliskiyi belirlemektedir. Ibn Sina, siirekli varligin dista bulunmasinin karsiiginda
hak kavramimi kullanirken, bu varliga bilgi acisindan tekabiil eden yani bilginin
bu varlikla ortiismesine “sidk” (dogru) kavraminin kullanilmasi gerektigini ifade
eder. D1s diinyada varligi sabit olan varliklar, ya varligi devamli olan “hak olan
Vacibu’l-viicud” ya da baskas1 nedeniyle hak (li gayrihi hak) kendinde batil sek-
linde ikiye ayrilabilir. Varligin ontolojik boyutu bdyle iken epistemolojik yonii
biraz farklilasabilmektedir. Ister hak olan Vacibu’l-viicud isterse kendinde batil
baskas1 nedeniyle hak olan miimkiin varliklara bilgi tekabiil ederse dogru denir.
Bilgi agisindan aradaki fark siireklilik agisindandir. Kendinde hak olan Vacibu’l-
viicud illete bagli olmadig1 i¢in s6ziin ve bilginin de en evveli ve lay131 odur.

II1. Metafizik A¢idan Vacib-Miimkiin Kavramlari

Metafizik agidan vacib kavrammi Ibn Sind’min Hikmetii’l-Arfziyye,
Sifa ve Isarat adli ii¢ eserini esas alarak ortaya koymaya calisacagiz. Ug farkli
metni tercih etmemizin sebebi, Ibn Sind’nin ii¢ farkli devresine ait olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Hikmetii’l-Artziyye(ykl. 998-999) telif hayatinin ilk done-
mine, Sifa (ykl. 1020-1027) diislincelerinin tam manasiyla tesekkiil ettigi donem

11 ibn Sina, Sifi-Metafizik 1, s. 45; ibn Sina, Kitabii'n-Necat, tahk. Macit Fahri, Beyrut 1985, c. 11,
s. 82; Ibn Sina, Sifi-Metafizik 11, gev. Ekrem Demirli-Omer Tiirker, Istanbul 2005, s.101-102
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diyebilecegimiz bir zaman dilimine, Isarat ise (ykl. 1030-1037) son dénemini
temsil etmektedir.

Ibn Sind’nin inceleyecegimiz ilk eseri “zorunlu varlik-miimkiin varlik”
aymrmini metafizik boyutta ele aldig1 el-Hikmetii’l-Arziyye’dir.

“Zorunlu, kendinde varligi, oldugu sekliyle kaginilmaz olandw. Bu
va ozii itibariyle boyledir -varliklarin ilkesi gibi- ya da bir baska sey
sebebiyledir -iki kere ikinin dort etmesi gibi-. Zorunlu ya siirekli/
ezelidir -varliklarin ilkesi gibi- ya da bir zamanda bulunup diger
zamanda bulunmayandwr -Ay’in vakti geldiginde tutulmas: gibi-.
Varligi ozii itibariyle zorunlu olan hichir seyin illeti yoktur. Illeti
olan sey, ozii itibariyle zorunlu varlik veya 6zii itibariyle imkansiz
varlik olamaz, zira aksi halde asla var olamazdi. Dolayisiyla 6zii iti-
bariyle miimkiin varlik, illeti nedeniyle de zorunlu varliktir. Illeti ol-
mayan seyin oziiniin illeti, onun sebebidir. Illeti olmayan varlik, ézii
itibariyle, her ikisinde de illetli olacagi iki duruma boliinemez. Zira
boyle olmast durumunda, onun illetli olmaktan ve illetlilikten kagist
sozkonusu olmayacaktir. Degisime ugrayan her sey bu iki durumda
bulunur ve bu durumlara ozii itibariyle degil, bir illet dolayisiyla sa-
hiptir, onlardan kagisi da sozkonusu degildir. Dolayisiyla degisime
ugrayan her seyin ozii illetlidir ve miimkiindiir. Ozii itibariyle varligi
zorunlu olan her seyin ise her agidan varligi zorunludur. Ve o, her-
hangi bir agidan degisimle nitelenemez. Miimkiine gelince, o, zo-
runlu olmayan varhktir. Imkansiz olmayana miimkiin denildigi gibi,
imkansiz olmamakla birlikte var olup yok olan ve su anda mevcut
olmayana da miimkiin denmektedir. ”"?

Ibn Sina, aktarilan paragrafta mevcudu illetli olup olmamaya gore taksim
ederken mevcudun siireklilik veya siireksizlik durumunu da dikkate alir. Baska
bir ifadeyle ilk 6nce mevcudu illetliligine gore akabinde de mevcudu stirekli olup
olmamaya gore taksim etmektedir. Ibn Sina, paragrafta tamamen ontolojik hi-
yerarsiyi goz oniinde bulundurarak varlik hakkinda degerlendirme yapmaktadir.

Diger bir eseri Sifa [.makale V. fasilda ise varligi 6nce kavramsal olarak
analiz eder. Buna gore Zorunlu (Vacib), miimkiin ve imkansiz kavramlar1 ibn
Sind’ya gore tanimlanmasi gii¢ konulardir. Bunlarin tarifi ancak belirti(alamet)
sayesinde yapilabilir. ibn Sina, kendisinden &nce bu kavramlarla ilgili yapilan
tanimlar1 kisir dongiiyle yapildigi i¢in gegerli olmayan tanimlar seklinde niteler.

12 ibn Sina, el-Hikmetii’l-Ariziyye, Uppsala Or. 3-4 (alintty1 R. Wisnovsky’nin Ibn Sina
Metafizigi adli eserinden yaptik.) Robert Wisnovsky, /bn Sind Metafizigi Kaynaklar: ve
Geligimi, gev: Ibrahim Halil Uger, Istanbul 2010, s. 257-258

131



Felsefe Diinyasi

Yani zorunluyu tanimlarken miimkiin veya muhali, miimkiinii tanimlarken zo-
runlu veya muhali kullanmalarini kasteder. Bu hususa dikkat cekerken Ibn Sina
kavramlari ¢esitlendirir. Metafizik baglamda konuyu anlatirken vucub, imkan ve
miimteniyi kullanirken mantik ilminde yapilan tanimlar1 anlatirken zaruri, miim-
kiin ve muhal seklinde bir kullanimi tercih etmektedir.

Ibn Sin4, kavram bazinda vacib, miimkiin ve miimteniye dair tanimlarmin
yapilamayacagini bunlara ancak belirtiyle dikkat ¢ekilebilecegini ifade ettikten
sonra bunlar arasinda vacibin oncelikle tasavvur edilmeye layik oldugunu ifade
eder. Clinkii Zorunlu, varligin pekismesi demektir; varlik ise yokluktan daha iyi
bilinir. Varlik kendisiyle, yokluk ise varlik vasitasiyla bilinendir.'

Kavramsal analizin hemen akabinde konuyu varlik planinda ele alir. Buna
gore

varlik kazanan seyler aklen iki kisma ayrilr: 1. Zati dikkate alindi-

ginda varligi zorunlu olmayandwr. Onun varligi imkansiz da degil-

dir yoksa var olamazdi. 2. Zati dikkate alindiginda varligi zorunlu

olandw. Varligi, zat1 geregi zorunlu olanin (vdcibu’l-viicud bi-zatihi)

illeti yoktur. Varligi zati geregi miimkiin olanin ise illeti vardir.'*

bn Sina Zorunlu, miimkiin ve imkansiz kavramlarini zikrederken ontolo-
jik bir anlam yiiklemezken varlikla birlikte degerlendirdiginde ontolojik statiiler-
den bahseder. Bu ayrimi mutlak varlik-6zel varlik ayrimiyla da acgiklayabiliriz.
Mutlak varlik, dis diinyada bulunmayan sadece olumlama ve ispat bildiren bir
anlam tasirken 6zel varlik, Tanri1’dan itibaren makul ve mahsus olan biitiin var-
liklar i¢in kullanilir. Bagka bir ifadeyle kavram boyutunda konu mutlak varlik
olarak ele alinir ¢iinkii herhangi bir mahiyetle beraber degerlendirilmedigi i¢in
6zellesmemis olan genel bir kullanim s6z konusudur ama konu varlig1 pekistiren
olarak ontolojik anlam boyutuyla ele alinirsa ise 6zel varlik baglaminda konuyu
ele almay1 gerektirir. Ozel varlik anlaminda konu ele alindiginda ibn Sina’nin
varliklar birbirinden illetle ayristirdigi goriiliir. Zira varlik, ya zati dikkate alin-
diginda illete muhtag olmaksizin var olur ki buna Vacibu’l-viicud bi-zatihi denir.
Ya da zat1 geregi varolabilmesi icin illete muhtagtir ki miimkiin varlik denir. ibn
Sina oncelikle varligi kavram bazinda degerlendirme yapmakta devaminda varli-
g1 Vacib ve miimkiin seklinde taksim etmektedir. Taksim yaptiktan sonra ortaya
cikan siklardan olan Vacibu’l-viicud’un bir oldugu ispat1 felsefi sisteminin belir-
leyici konusudur. Zira yapilan taksimde ortaya ¢ikan zat1 geregi zorunlu olan var-
lik ilk etapta tiimel bir kavramdir. Birden fazla ferdi olmas1 ihtimali tagimaktadir.
Ibn Sina kavram olarak tiimel olan VAcib harice nispetle tek olmasi gerektigini

13 Ibn Sina, Sifd-Metafizik 1, s. 33
14 Ibn Sina, Sifd-Metafizik 1, s. 35-37
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biitiin metafizik eserlerinde mantik ve felsefe kaidelerini kullanarak ispatlamak-
tadir. Daha sonra sebebiil evvel olan Vacibu’l-viicud’un 6zellik ve niteliklerine
yer verir. Bu diislincenin tabii sonucu olarak illetli olmasi hasebiyle sudur eden
diger varliklarin 6zellik ve nitelikleri ele almir. Ki biitiin bu var olanlar1 ibn Sina
diisiincesinde miimkiin varlik diye ifade edebiliriz. Dolayisiyla ibn Sina Sifa-
metafiziginde varliklarin, varlik tarz ve statiilerini illet konusuna gore belirledigi
rahatlikla sdylenebilir.

Ugiincii olarak inceleyecegimiz Ibn Sina’nin son eserlerinden Isarat’ta ise
konu bigim ag¢isindan farklilik arzeder. Diger eserlerinde metafizik boliimii var-
likla baslarken Isarat’ta énce varligin makul ve mahsuslugu(maddi) konusu var-
dir. Akabinde illet ve malul konusunu ele alinir. Bu hususlar netlesdikten sonra
Vacibu’l-viicud meselesi ve onun tek oldugu ispati yapilir. Dolayisiyla vucub
ve imkan gibi kavramlar {sarat’in metafizik béliimiinde iiciincii sirada ele alinan
konulardan olmaktadir. Bigim agisindan degisiklik arzeden bu durum igerik agi-
sindan degisim anlamina geldigi kanaatinde degiliz. Bu kanaati asagidaki prag-
raflardan ¢ikarmaktayiz.

“Eger bir ilk neden olursa bu durumda o, biitiin varligin ve varlik-
taki her bir varligin hakikatinin nedenidir.”

“baskasina yonelmeksizin zati bakimindan kendisine yonelinilen her
mevcut ya kendinde zorunlu olmasi bakimindan bulunur ya da bu-
lunmaz. Eger zorunlu olur ise iste bu zatindan dolayr hak Vacibu’l-
viicud olan bizatihi gergektir. Ve o, en kurucu olandir. Eger zorunlu
olmaz ise soyle denilemez: O varsayildiktan sonra bizatihi miimte-
nidir. Evet eger zatinin degerlendirilmesiyle nedeninin yoklugu sarti
gibi bir sart ile birlikte olur ise miimteni olur. Eger onunla birlik-
te bir sart bulunmazsa bir nedenin meydana ¢ikmasi yoktur. Ve de
onun yoklugu kendi zatinda kalici degildir. Uciincii bir durum ise
imkandir. Buna gére (imkan) zorunlu ve miimteni olmayan sey zatt
bakimindan degerlendirildigi zaman olur. Dolayisiyla her mevcut ya
bizatihi zorunlu varliktir ya da zatina gére miimkiin variiktir.

“Kendinde hakikati imkan olan sey, kendi zatindan dolayr mevcut
olmaz. Onun kendi zatindan olan varligi, miimkiin olmasi bakimin-
dan kendi yoklugundan daha onceliklidir. Dolayisiyla eger ikisin-
den biri daha éncelikli olursa bu bir seyin varligi dolayisiyla veya

varligi olmamast dolayisiyla olur. Her bir miimkiiniin varligi kendi
disindandwr. "

15 ibn Sina, [sdrat, gev: A. Durusoy-M.Macit-E.Demirli, Istanbul 2005, s. 127
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Aktarilan ilk pragrafta ibn Sina illet meselesinden varligin tezahiiriine se-
bep olan ilk Sebep konusuna gegmektedir. Isarat’ta illet konusuyla ilgili anlati-
lanlar1 6zetleyerek ifade etmek gerekirse, miimkiin mevcudatin meydana gele-
bilmesi illetle miimkiindiir. illetlilik durumu hem varlik hem de mahiyetleri igin
gereklidir. Var olan biitiin miimkiin seylerin illeti geriye dogru gétiiriildiigiinde
ilk illete dayanir. Bu ilk illet, maddi, suri ve gai illet olamaz. Ciinkii bunlarin
hepsi var olabilmeleri icin diger bir illete ihtiya¢ duyar. Varligin ilk sebebi olan
illet var olmak i¢in hi¢birseye muhta¢ degildir. Bu sarta haiz olan tek illet de fail
illettir. Dolayisiyla illet zinciri ilk illet olarak bir fail illette son bulur. Dolayistyla
konu illiyet meselesiyle birlikte ontolojik alana tagmmus olur. lletin varlikla ke-
sistigi ve ayrigmadig1 nokta vucub kavramiyla ifade edelebiliriz.

fbn Sina, aktarilan ikinci paragrafta da bunu izah etmektedir. illiyet dii-
stincesinin varip dayandigi nokta varlikla illetin birlikteligidir. Bu varlik da zati
itibariyle ya vacib ya miimteni ya da imkan siklarindan biri olmas1 gerekir. Daha
sonraki paragraflarda ibn Sina illet zincirinin son buldugu ilk sebebin miimkiin
ve miimteni olmay1p Vacibu’l-viicud oldugunu ispatlamaktadir.

fbn Sina’nin ii¢ eserinden aktardigimiz metinler gercevesinde metafizik
acidan vacib, varlig1 zat1 geregi olup, var olmasi i¢in harici bir illete muhtag ol-
mayan karsiliginda kullanilir. Vacib, miimkiin ve miimteni acisindan ii¢ eserin
lafiz veya bi¢imi degisiklik arzetmesine ragmen igerik veya anlam farkliligi ol-
madig1 kanaatindeyiz. Her ligiinde de metafizik anlamda vacib ve miimkiinii illet-
li olup olmamaya gore tanimlandigi acik bir sekilde goriilmektedir. Bu ifadeleri-
miz Vacib’i miimkiinden ayiran baska diger 6zellikleri yok saydigimiz anlamina
gelmemelidir. Varlig1 kendinden olup bagkasina ihtiyag duymama, biitiin yon-
leriyle bir ve tam olma, varliginin bilfiil olup zatinda ve fiillerinde bil kuvve-
lik bulunmamasi, miirekkep olmamasi, eksik ve etkilenmigliklerden miinezzeh
olmasi gibi hususlar Vacib’i miimkiin varliklardan ayiran 6énemli bagsliklardir.
Fakat zikredilen maddeler, illetin tazammun veya lazimi oldugundan makalenin
sinirlarini agmamak i¢in deginilmemistir.

3.1. Metafizik A¢idan Miimkiin Varhk

Ibn Sina, vacib kavramini ele aldig1 pasajlarin hemen akabinde imkan/
miimkiin kavramini inceler. Ona gére miimkiin “zat1 geregi bir olan Bir ve zati
geregi mevcut olan mevcuttan baska her sey, varligini baskasindan alir. Onunla
mevcut olmaktadir (eys) ve kendi zatinda mevcut degildir (leys)”.'® Baska bir
yerde ise,

16 ibn Sina, Sifa-Metafizik 11, s. 86
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“Kendinde hakikati imkdan olan sey, kendi zatindan dolayr mevcut
olmaz. Onun kendi zatindan olan varligi, miimkiin olmasi bakimin-
dan kendi yoklugundan daha onceliklidir. Dolayisiyla eger ikisin-
den biri daha éncelikli olursa bu bir seyin varligi dolayisiyla veya

varligi olmamast dolayisiyla olur. Her bir miimkiiniin varligi kendi
disindandwr. "

Bu paragrafin vurgusu, miimkiin mevcutlarin, varligi kendinden olmayip
baskasindan olmasidir. Miimkiin varlik, zati dikkate alindiginda, var olmasi da
yok olmasi da imkan dahilindedir. Durum bdyle olunca miimkiin varligm, var
olmas1 veya yok olmasi digerinden daha oncelikli degildir. Bagka bir ifadeyle
yoklugun yiiklenmesine elverisli olana miimkiin; yoklugun ytliklenmesine elve-
risli olmayana da Vacib denir. Fakat miimkiin varliga, illet sart1 eklenirse artik
zorunluluktan bahsedilir. Ama bu zorunluluk Tanr1 gibi kendi zatindan olma-
yip disindaki bir sarttan dolayidir ki Vacibu’l-viicud li-gayrihi denir.'® Nesneden
bahsedildiginde miimkiinden degil vacib olandan bahsedilmektedir. Ciinkii bir
sey var iken miimkiin olmaz. Fakat o nesneyi illetinden bagimsiz diistindiigtimiiz-
de o imkana (miimkiine) doniisiir. Bu miimkiin ¢esitlerini gdstermek gerekirse;

1- MUMKUN (D1s Varlikta/Nesne): Vacib li-gayrihi

2- MUMKUN (Dss varlikta illetinden bagimsiz): Imkan

[bn Sind’min saydigimiz imkan/miimkiin cesitlerine benzer bilgileri
Ta’likat’ta da verdigi goriiliir.

“mevcudat ya Vacibu’l-viicud veya miimkiiniil viicud olur. Vacibu'l-

viicud, ya bizatihi ya da bi-gayrihidir. Bizatihi olamn illeti yoktur,

bi-gayrihi olanmin ise illeti bi-zdtihi Vicibu’l-viicuttur ki zati baki-
mindan miimkiiniil viicud bi-gayrihi Vicibu' [-viicuttur. "’

Ibn Sind’nin imkan/miimkiin kavramma dair verdigi bilgileri Hikmetii’l-
Arlziyye, Sifa ve Isarat’tan aktarilan paragraflarla birlikte degerlendirdigimizde
miimkiin ve vacib arasindaki ayrim illet konusu iizerinden yaptigi anlagilmaktadir.
Fakat tek ayristirict 6zelligin illet oldugunu da iddia etmiyoruz. Zira varligimin
li-gayrihi olmasi, varlikla birlikte mahiyete sahip bulunmasi, bir veya birden faz-
la illetle malul olmasi, eksik olmasi, bil-kuvvelik 6zelligi tagimas1 gibi unsurlar
miimkiin varligin tanimlayici ve Vacib’den ayristirict diger parcalaridir. Zikredi-
len bu basliklar illet konusu olmadan vacib ve miimkiinii tek basina agiklamada

17 ibn Sina, jsﬁrdt, s. 127
18 Tbn Sina, gdrdt, s. 136; Hayrani Altintas, /bn Sind Metafizigi, Ankara 1997, s. 51
19 ibn Sin, Kitabu Ta likdt, 137-138
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yetersiz oldugu kanatindeyiz. Ciinkii miimkiin varliklar, Vacibu’l-viicud’dan var-
lik ve mahiyetlerinde malul olmalariyla farklilasir.

Ibn Sind’nin degisik devre ve dénemine ait eserlerde vacib, miimkiin ve
miimteni gibi kavramlarin farklilik gdstermedigi, kavramlarin ayrigmasini illet
iizerinden agikladig1 goriilmektedir. Calismamizin ilk kismi, vacib, miimkiin ve
miimteni kavramlarmin metafizikte ne anlama geldigini ifade ettikten sonra mii-
veccehe boliimiinde bu kavramlardan ne anlasildigini incelemeye calisalim.

IV. Mantik ilmi Acisindan Vacib ve Miimkiin Kavramlar

Vacib, imkan ve miimteni gibi kavramlar metafizikte kullanildig1 gibi
mantigin miiveccehe konusunda da kullanilan kavramlardandir. Miiveccehe
boliimiinde 6nermenin dnce maddesi ve ciheti ayrimi yapilir. Onermenin mad-
desi olarak zikredilen kisimdaki ayrim zikredilen {i¢ kavrama gore olur. Yani
maddesi itibariyle dnerme vacib, miimkiin ve miimteniye ayrilir. Cihet itibariyle
ise 0onerme basit ve bilesik olmak tlizere 13 kisma ayrilir ki bu ayrimlarin ya-
pilmasinda yine vacib/zorunluluk ve imkan/miimkiin gibi kavramlar kullanilir.?’
Vacib, imkan kavramlarinin miiveccehedeki anlamlarimi iyi ortaya koyabilmek
icin miivecceheyle ilgili bazi hususlar ele almak gerekir.

a. Miiveccehe Onerme

Islam diisiincesinde miiveccehe onermeler, mantik ilminin tasdik kis-
minda ele alman bir konudur. Miiveccehe hakkinda Islam filozoflarmin fark-
It tanimlart vardir. Farabi, miivecceheyi “Onermenin yiiklemine bitistirilen
agizdan bir defada cikan ses” seklinde tanimlarken bu ses aym1 zamanda
“onermenin konusuna yiikleme keyfiyetine delalet eder.”?' ibn Sin4 ise “yiik-
lemin konuya olan nispet ve baglantisinin derecesini gostermek i¢in énermenin
ii¢ elemanina(dzne, yiiklem ve bag) eklenen bir lafiz” seklinde tanimlar.> Buna
gbre 6nermenin ciheti, ii¢ sey iizerine ilismeyi gerektirir. Onermeler cihetleri
itibariyle “basit ve bilesik 6nerme” diye ikili bir ayirim yapilarak incelenir.
Bir 6nermede olumlu ve olumsuzlugu ihtiva eden iki hiikiim bulunursa “bile-
sik”; tek bir hiikiim bulunursa “basit” miiveccehe 6nerme olur. “Biitiin insanlar
zaruri olarak canhdir” basit; “biitiin insanlar devamh olmadan giilendir” bi-
lesik miiveccehe Onermenin 6rnegidir. Bilesik miiveccehe dnermenin 6rnegin-

20 Miiveccehe Onermeleri, basit ve bilesik olarak sayisini belirlemek pek miimkiin degildir.
Mantikgilarin cihetten ve hallerinden bahsederken genel olarak kabul ettigi 13 sayisim
Kutbeddin Razi’nin Semsiye serhindeki bilgileri esas alarak verdik. Ama miiveccehe dnermeler
say1 itibariyle mantik¢ilar arasinda farklilik gosterebilmektedir.

21 Farabi, Peri Hermanes(Kitdbu'I-Ibdre), nsr. Miibahat Tiirker Kiiyel, Ankara 1990, s. 57
22 ibn Sina, Sifd-Ibdre, gev: Omer Tiirker, Istanbul 2006, s. 103
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de insan i¢in giilmeyi olumlarken siirekli olmayi(bil-fiil) olumsuzlamaktadir ki
onerme kendi hakikatinde olumlulugu ve olumsuzlugu birlestirmektedir.?®

Cihetle ilgili vurgulanmas1 gereken hususlarin basinda ciheti ifade eden
kelimelerin 6nerme igindeki yeri gelir. Arap dilinde, cihetin yeri rabitanin dnce-
sinde olmasidir.>* Mesela: “Zeyd bil-imkan o katiptir”, onermesinde sayet cihet
tehir edilirse yani “Zeyd o bil-imkan Katiptir” o zaman yiiklemin(mahmiil) bir
pargasi olur ki 6nerme mutlaka olur. Buradaki bag ‘o’ (hiive) kelimesidir. Bil-
imkan, o(hiive)’dan 6nce gelirse cihet; sonra gelirse mutlaka oluyor. Bu bilgilere
gore 6nermeyi mutlaka ve miiveccehe diye ikiye ayirmak gerekir. Eger dnerme-
de cihet ifade ediliyorsa miiveccehe ifade edilmiyorsa mutlaka olur. Cihet ifa-
de eden kelimenin rabitanin dncesi olmasi ise miiveccehe dnermelerin olmazsa
olmaz sartidir aksi takdirde cihet ifade eden kelimeler rabitadan sonra gelir ki
bu tarz dnermelere mutlaka denir.”® Mutlaka olan énermede vacib, imkan veya
miimteni kavramlarinin gegmesi bilginin niteligini belirleyen anlamina gelme-
mektedir. Yani bu ifadeler 6zneyle yiiklemin keyfiyetine delalet 6zelligine sahip
degildir. Buna gore dnerme cihet iliskisi, bilginin kesin ve yakiniligiyle dogru-
dan; varlikla iliskisi dolayli olarak kurulabilir. Ciink{i 6nerme, mantik ilminde
hiikkmiin sabit olduguna delalet eden dogru veya yanlis denilebilen ciimlelere de-
nir. Eger hitkmiin sabit olup olmadig1 hususunda bir bilgi bulunmazsa 6nerme
denmez. Bundan dolay1 hiikmiin sabit olup olmadiginin agiklanmasi 6nerme igin
zat bir 6zellik olur. Onermenin cihetinin agiklanmasi ise Snermenin arazi olmak-
tadir.?® Zati olan 6zelligin ihmal edilmesi dnermeyi ortadan kaldirirken arizi olan
6zelligin ihmal edilmesi 6nermeyi ortadan kaldirmaz. Daha agik ifade etmek ge-
rekirse vacib, miimkiin ve miimteni gibi kavramlar bedihi olarak tasavvur edilen
kavramlardandir. Metafizikte bu kavramlarin anlagilmasi i¢in baska kavramlara
miiracaat edilmesine gerek yoktur. Ama 6nerme kisminda kullanildigr zaman
bu kavramlar, dnermenin 6zne ve yiiklemi baglaminda bir igerige sahip olmak-
tadirlar. Yani hiikiim nispetinin 6zelligini ifade eden bir fonksiyona sahiptir.
Hiikiim nispeti, metafizik olarak varliklarin kendiliklerine uygun olabilir veya
uygun olmayabilir. Eger uygunluk varsa bu ya zaruri ya da gayri zaruri; devaml
ya da devamsiz; bil-fiil ya da bil-imkan kisimlarindan bir olur. Onermenin bu
cihetlerden birine dahil olmasiyla yetinmeyip bu zorunlulugun veya devamliligin
zat itibariyle veya sifat itibariyle ya da baska muayyen-gayri muayyen bir itibara

23 Kutbeddin Razi, Serhu’s-Semsiye, 80-81; 84-85

24 Nasireddin Tsi, Serhii’l-Isdrdt ve t-Tenbihdt 1, tahk. Siileyman Diinya, Beyrut 1993, s. 287
25 Nasireddin Tasi, Esdsii I-Iktibas, Tahran 1988, s. 149; 169

26 Fahreddin Razi, Serhii’l-Isdrdt I, thk. Ali Riza Necefzade, iran h. 1383, s. 181
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gbre kategorize edebiliriz. Onermenin bu kisimlardan hangisine ait oldugunun
bilinmesi i¢in 6nermenin madde ve cihet ayriminin yapilmasi gerekir.

b. Onermenin Madde-Cihet Farklihg

Miiveccehe 6nermeleri, diger 6nermelerden ayirmak amaciyla dnermenin
maddesi ile ciheti ayrimina gidilir. Nefsiil emirde, yliklemin 6zneye vucub, im-
kan veya imtina ile nisbetine dnermenin maddesi denir. Insan, bir nisbetin nefsiil
emirde bir seyin hakikatini o oldugu iizere bilebilir. Bazen de 6zneyle yiiklem
arasindaki nisbeti daha genel veya daha 6zel ya da ona muhalif tarzda tasavvur
edebilir ve bu tasavvur ettigi gibi de haber verebilir. Mesela, insan, siyahligin
zenci i¢in vacib mi miimkiin mii oldugunu bilmeyebilir ve bu iki vechi icerecek
sekilde zencinin varligindan haber verebilir. Fakat nefsiil emirde, yiiklemle 6zne
arasindaki nispet ile sdyleyenin tasavvurundaki nispet degisik olabilir. Nefsiil
emir itibariyle nispete, madde; ibareye delalet edilen olmasiyla da cihet denir.”
Madde ve cihet bazen tek bir sey olur bazen iki ayri sey olur. Tasi’nin tem-
yiz etmeye calistigi onermenin madde ve cihetini Fahreddin Razi daha agik su
sekilde izah eder: “Yiiklemin 6zneye kendinde o olmasi yoniiyle nispetine dner-
menin maddesi; aklin bunun tzerine hiikiim vermesine de dnermenin ciheti de-
nir.” Ornegin, “Insan fertlerinden birisinin tas olmamas1 vacibtir?® denilirse bu
6nermenin ciheti vacib, maddesi miimtenidir. Fahreddin Razi ve Tlsi’nin yaptigi
bu ayrimin ibn Sina’dan kaynaklandig1 sdylenebilir. Zira Ibn Sina “Ibare” adli
eserinde madde-cihet farkliligina dikkat ¢ekerek su 6rnegi verir: “biitiin insanlar
bil-vucub yazicidir(kiillii insanin yecibu en yekune katiben).” Onermenin ciheti
vacib; maddesi miimkiindiir.” Onerme, 6rnekte oldugu gibi vacib ve miimkiin
seklinde iki farkli hitkkmii tasiyabilmekte hatta ayni anda bu iki farkli hiikiim tek
bir dnerme i¢in dogru olabilmektedir. Ibn Sina madde-cihet ayrimi yapmanin
yaninda 6nermenin maddesiyle ilgili kullanim alanlarin1 drneklerle daha da agik
hale getirmektedir.

1.Vacib: Onerme madde olarak vacib olmasi, nefsiil emirde mahmiiliin
mevzuya nisbetinin zaruri olmasi demektir. ‘Insan hayvandir’ olumlu 6nermenin;
‘Insan hayvan’ degildir’ olumsuz énermenin drnegidir.

2. Miimkiin: Onermenin madde olarak miimkiinliigii, mahmiiliin mevzuya
nispeti nefsiil emirde varlig1 ne zaruri ne de ademi olmasidir. ‘Insan katiptir’
olumlu 6nermenin; ‘insan katip degildir’ olumsuz énermenin drnegidir.

27 Nasireddin Tasi, Esdsii’l-Tktibas, s. 148-149; Kutbeddin Razi, Levdmiu’l-Esrar fi Serh-i
Metaliu’l-Envar, Istanbul 1303, s. 142

28 Fahreddin Razi, Serhii I-Isdrdt 1,'s. 179
29 ibn Sina, Sifa-ibare, s. 103-104
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3. Miimteni: Onermenin madde olarak miimteni olmas1 mahmiiliin mev-
zuya nispeti ademi zaruridir.* ‘Insan tastir’ olumlu; ‘insan tas degildir’ olumsuz
onermenin Srnegidir.

Onermenin maddesi esas alindiginda nefsiil emr itibariyle mahmiille mev-
zu arasindaki nispet degismez. Madde-cihet ayrimi yapilmasi bilginin dogrulugu
acisindan gereklidir zira aklin verdigi hiikkiim varligin kendisine bazen uyabilir
bazen de uymayabilir.’' Boyle olmasi konunun varlik yoniiyle bilgi yoniiniin
farkliligindan kaynaklanir ki mantiki agidan kesin bilginin olusabilmesi i¢in bu
farkin agikca ortaya konulmasi gerekir. Varlik tarzi olarak bir seyin tespit edilme-
si ile o varlik tarzinin bilgi objesi olarak bilinmesi farkli farkli konulardir. Bilgi
acisindan bir seyin farklilik géstermesi miimkiin iken o seyin nefsiil emir itiba-
rinin degisiklik gdstermesi s6z konusu degildir. Dolayisiyla problem alanlariin
birbirine karistirilmamasi gerekir. Onermenin maddesi dedigimizde 6nermenin
kendinde varlig1 esas alinir. Ciheti s6z konusu olursa o zaman 6nermenin nispet
keyfiyeti esas alinir. Ciinkii cihet agisindan 6nermede esas alinan haber kismidir.
Yani mevcut bir seyden haber verilir ki bu mevcudun kendisine mutabik olabilir
veya mutabik olmayabilir. Mutabik olursa dogru, olmazsa yanlis 6nerme olur.*
Dolayisiyla varliklarin kendiliklerindeki durum degisiklik gostermez, degisiklik
varliklara dair haber itibariyledir.** Insan, varliklarin kendiliklerini tam kavraya-
madiginda veya varliklara dair zati-arazi, lazim-gayri lazim gibi hususlari birbi-
rine kanistirdiginda vakiaya mutabik olmayan bilgiler verebilir. Ya da vehim ve
miitehayyile kuvvelerinin etkisiyle seyleri farkli tasavvur etmesi sonucu mev-
cutlar hakkindaki ihbari ifadeleri ¢esitlilik gdsterebilir. Biitiin bunlar bilgi degeri
tasidigindan gegerli onermeler kismina girer. Ama bu 6nermelerin dogru-yanlis
veya bu 6nermelerden olusturulan kiyaslarin yakini olup olmadigi farkli kriterleri
gerektirir ki bunlarin baginda miiveccehe agisindan hangi boliime ait olduklari
gelir. Ciinkii ciheti itibariyle 6nermenin zaruri mutlak, mesrutei amme, daimei
mutlaka, 6rfi amme, miimkiinii amme, olmasi neticelere dogrudan tesir eden bir
husustur. Bundan o6tiirtidiir ki mantik¢ilar 6nermenin madde ve cihetini ayirarak,
cihetin maddesinden farklilastig1 6nermelere ‘yanlis 6nerme’ demislerdir.** Mii-
veccehe konusu iizerinde genis bir sekilde durulmasinin sebebi, 6nermenin dog-
ru-yanlis degerini kazanabilmesi; buna bagli olarak dnerme terkiplerinden olusan

30 Ibn Sina, Isdrdt, s. 30

31 Fahreddin Razi, Serhii’l-Isdrdt 1, s. 179

32 Kutbeddin Razi, Serhu’s-Semsiye, 80

33 Abdunnafi iffet Efendi, Fenn-i Mantik, stanbul 1295, c. 1L, s. 66
34 Kutbeddin Razi, Serhu’s-Semsiye, 89
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kiyaslardan dogru ve kesin neticelerin alinabilmesidir.*> Miiveccehe kapsamina
giren dnermelerin farkli kisimlara ayrilmasina neden olan konularin basinda da
vacib miimkiin ve miimteni kavramlar gelir.

¢. Miiveccehe Olarak Vacib ve Miimkiin Kavramlarimin Kullanimi

Vacib ve miimkiin kavramlarmin metafizikte ne anlama geldigini ele al-
diktan sonra bu kavramlarin miiveccehe baglaminda hangi anlamlar karsiliginda
kullanildigini, bu kullanimlarin metafizikteki ayniligi veya farkliliginit miivecce-
he 6nermeler hakkinda verilen bilgiler ¢ergevesinde inceleyebiliriz.

Miiveccehe olarak kullanilan Vacib “siibutu zaruri olan ibare”’; miimteni
ise “yoklugu(intifa) zaruri olan” seklinde tanimlanir.* Miimteni ve vacib kav-
gegerli oldugu anlasilir. Ciinkli miimtenideki zorunluluk ‘vacib-i ref” yani yok-
lugun zaruretidir.

Tsi, vacib ile zaruri kavramlariin yakin anlamli olduklarini ifade etmek-
le birlikte su farki da 6zellikle vurgular: “zaruri kavrami 1stilahi olarak iki taraf
i¢inde kullanilirken, vacib, sadece siibut i¢in kullanilir.”>” Buna gore vacib kavra-
mi, sadece siibutiyeti olanlar i¢in kullanirken, zaruriyi var veya yok her iki kisim
icinde kullanmaktadir. Biitiin bu ifadeleri taksim ederek ifade etmek gerekirse,
onerme ya miiveccehe ya da mutlaka olur. Miiveccehe de ya zaruri ya da miim-
kiin olur. Buna gore zaruri olan 6nerme ile miimkiin olan dnerme birbirlerinin
mukabili olmaktadir.

Fahrettin Razi’ye gore miiveccehe baglaminda vacib/zaruri/zorunlu dort
kistimda kullanilir: Zaruri mutlak, 6znenin vasfiyla mesrut, yiiklemle mesrut, va-
kitle megrut.*® Biitiin bu kisimlar 6nermenin hangi cihete sahip oldugunu belir-
leyen niteliklerdir. Dort 6nerme ¢esidinin hepsinde belirleyici olan zaruri(vacib)
kavramidir. Fakat bu zaruri kavraminin kullanimindaki farklilik hem ciheti hem
de buna baglh olarak bilginin keyfiyetini belirlemektedir. Fahreddin Razi, vacib
olarak isimlendirdigi kism1 taksim yaparak aciklar. Ona goére vacib, ya bir sarta
bagl olarak ya da higbir sarta bagl kalmaksizin olmak {izere ikiye ayrilir. Bir
sarta bagli kalmaksizin meydana gelen i¢in hakikati ve mahiyeti onun hasil ol-
masi i¢in yeterlidir. Bu tarz olan vacibin varlig1 ezeli ve ebedi oldugu icin varlig
da daimidir. Varlig1 bir sarta bagli olan vucuba gelince onun devami zatin varli-
ginin devamina baghdir. Eger sart, varligin disinda bir seye bagli ise bu sart, ya

35 Nasireddin Tasi, Serhii 'I-Isdrdt 1, s. 260; Kutbeddin Razi, Serhu s-Semsiye, 80-84
36 Nasireddin Tasi, Esdsii ‘I-Iktibas,s.150

37 Nasireddin Tasi, Esdsii ‘I-Iktibas,s.150-151

38 Fahreddin RAZi, Serhii’l-Isdradt 1, s. 184-185
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mevzu ya mahmul bakimindandir ya da ne mevzu ne mahmul bakimindandir.
Ornegin, “Biitiin insanlar zaruri olarak canlidir” rneginde canlilik insan icin var
oldugu biitiin zamanlarda olmasi zaruridir. Bu sebepten miiveccehe 6nermenin
mutlak zaruri kismina girer. “Biitlin yazicilar zorunlu olarak yazi yazdigi siirece
parmaklarini hareket ettirirler” 6nermesinde parmaklari hareket ettirmek insan
icin zorunlu degildir, zorunluluk (zaruret) yazdig: siirece ile sarta baglanmak-
tadir. Bu sebeple vasfiyla mesrut daha sonraki isimlendirilmesiyle “mesrute-i
amme” kismina girer. Onermede, zarure-i mutlaka olan hiikiim aykir1 taraftan
olumsuzlanirsa “miimkiinii amme” olur. Ornegin “Biitiin atesler imkan-1 amm ile
yakicidir” 6nermesinde yakiciligi atesten olumsuzlamak zaruri degildir. Bu tarz
onermelerde eger hiikiim olumluluk iizerine ise 6nermenin olumsuzlugu zaruri
degildir.*

Tasi, 6nermenin cihet itibariyle zorunlulugunu say1 agisindan daha da faz-
lalagtirir. Ona gore zorunlu miiveccehe dnermeler altiya ayrilir. Zorunlu 6ner-
meler mutlak ve mesrut(sartli) olmak tizere ikiye taksim edilir. Mutlak zorunlu-
luk tek, sarth zorunlu bes kistmdan olusur. Bunlar:

1. Hiikiim, zat1 mevzunun varliginin devamiyla mesrut.
2. Hiikiim, sifatin varliginin devamiyla mesrut.

3. Mahmuliin mahmiil olmasinin devamiyla mesrut.

4. Muayyen bir vakitle mesrut.

5. Gayri muayyen vakitle mesrut.*

[1k ii¢ii, dnermenin dahilinde olan sartlardan iken son ikisi dnermenin disin-
daki sartlardandir. Zorunlu ile ilgili verilen bilgiler, el-Hikmetii’l-ArGziyye’den
yaptigimiz alintiyla irtibatlandirildiginda daha anlamli hale gelmektedir. Metafi-
zikte vacib/zorunluyu Ibn Sina 6zii geregi illetli olma-olmama ya da siirekli-belli
vakitte olma gibi kisimlara taksim ederek ele almaktaydi. Bu kisimlarin durum-
larin1 kendinde olarak ele almak, onlarin sinir ve statiilerini belirlemenin yaninda
bunlarin ayni zamanda bilgi agisindan dogru yansitabilmek de felsefenin en temel
vazifelerindendir. Bu yiizden zorunlu kapsamina girenler, bilginin 6znesi oldu-
gunda yapilarina uygun olarak kavranmasi gerekir. Dolayistyla miiveccehede ya-
pilan taksim metafizikteki taksimi icermektedir. Fakat miivecceheyle metafizik-
teki durumlar birebir ortlistirmemek gerekir. Clinkii insan bilgi verirken varliga
tekabiil etmeyen konularda da zorunlu yargilarda bulanabilir. Bu yargilarin ne
harigte ne de nefsiil emirde karsilig1 olmayabilir. Ama akla nispet edildiginde
ve mantik kurallari ¢ergevesinde incelendiginde bu konularin da gegerli 6nerme

39 Seyyid Serif Ciircani, e/-Mantik 'ul-Menhecti lil-Miibtediiyyin, Pakistan h. 1420, s. 29
40 Nasireddin Tasi, Serhii I-Isdrdt 1, s. 265
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oldugu goriiliir. Cihet itibariyle zorunlu hakkinda ifade ettigimiz yargi miimkiin
icin de gecerlidir.

Miimkiin kavrami, felsefede genis bir anlam yelpazesine sahiptir. Ibn Sina
bunlar1 dort baglikta ele alir:

1. Imkan1 Amm: yoklugu zorunlu olmayan sey diger bir ifadeyle varligi
miimteni olmayandir.

2. Imkan1 Has: yoklugu da varlig1 da zorunlu olmayan yani varlig1 ve yok-
lugu miimkiin olandir.

3. Belirli bir zamanla kayitlanmayan mtmkiin.
4. Gelecekteki varligi miimkiin olan.*

fbn Sina, imkan dahilinde olan biiyiin seyleri dnce miimkiin ve miimteni
diye ikiye ayirir. Buna gore miimteni ile vasiflanmayacak hersey miimkiin olarak
degerlendirilir ki bu miimkiin-ii am olarak isimlendirilir. Miimkiin genel karsilig1
alinmayip has anlamiyla ele alinirsa varligi da yoklugu da miimkiin olan anla-
mina gelir.

Tisi, Ibn Sina’nin vermis oldugu bilgileri daha anlasilir kilmak i¢in imkan
kavraminin dort farkli vaz ile kullanildigimi ifade eder. Birinci vaz ile imkan,
imtinanin olumsuzlanmasi karsiliginda kullanilir. ikinci anlamiyla hem varhigin
hem yoklugun olumsuzlanmasi karsiliginda kullanilir. Ugiincii anlamiyla imkan,
kullanim yonii genis bir kavrama doniisiir. En 6nemli 6zelligi biitlin zaruretlerin
z1dd1 olmasidir. Bu zitlik, zati zaruret, vasfi zaruret veya vakti zaruretin hepsini
kapsar. Bu tarz miimkiin diger iki miimkiine gére imkan ismiyle isimlendirilmeye
daha layiktir. Ornegin kitabetin insana nispeti bu tarz bir imkandir. Zira insan
tabiati, yaziciligin var olmasi veya varolmamasi hususunda esit bir mesafaye sa-
hiptir. Dordiincii anlamiyla imkani istikbali i¢in kullanilir.*?

Sonuc¢

Vicib ve miimkiin kavramlarmin Islam felsefe geleneginde ¢ok siklikla ve
farkli konularda kullanilmasi, lafiz-anlam iligkisi baglaminda bu kavramlarin es-
sesli veya esanlamli olmasini ¢agristirmaktadir. Konuya genel olarak bu ¢ergeve-

41 Tbn Sina, [sdrdt, s. 32-33; Ibn Sina’nin dorde ayirdigi imkamin daha genis aciklamasi icin bkz:
Fahreddin RAZi, Serhii’l-Isdradt 1, s. 191-196; imkan kavrammin kullanimiyla ilgili Farabi ve
fbn Sina’nin kullanimlarinin mukayeseli degerlendirilmesi icin bkz: Saban Hakl, Farabi Ve
Ibn Sind’da Modal Mantigin Bazi Temel Kavramlarinin Mantiksal Ve Ontolojik Igerigi, Felsefe
Diinyasi1 Dergisi, y.2004/1, s. 39, s. 124-127

42 Nasireddin Tasi, Serhii 'I-Isdrat 1, s. 274-275
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de yaklagilacagi gibi ilgili oldugu ilim dallarina taksim yapilarak da incelenebilir.
Bu tarz yaptigimiz aragtirmada ulastigimiz neticeler su sekildedir:

1.

S kAW

10.

11.

12.

13.

Vacib ve mimkiin, metafizikte ‘el-mevcud bima hiive mevcud’ ile ilintili
kullanilir.

Mantikta ise ayni kavramlar dnermeye ilisen olarak kullanilir. Ozneyle yiik-
lem iligkisini ifade ederler. Dolayisiyla metafizik kullanimin ziddina kavram
bazinda degerlendirme kapsam disinda kalir.

Metafizikte kullanimlari, varlik tarzlarimi belirler.
Miiveccehede ise hiikiim nispetinin keyfiyetini belirler.
Metafizikte varligin niteligi iken miiveccehede nisbetin niteligi olur.

Metafizikte kullanilan kavramlarin karsiligi dnermenin maddesi olarak kabul
edilir. Onermenin cihetinde ise bu kavramlar mevsufu niteleler.

Metafizikte Vacib, miimkiin ve miimteni kavramlarinin anlamini belirleyen
illettir.

Miiveccehe bilgiyle ilgili bir husus olmasi hasebiyle varlikla ilgisi ikinci
plandadir. Yani varligi birebir ifade edebildigi gibi ona ters veya zit hususlari
da ifade edebilir.

Metafizik agidan bakildiginda Vacibu’l-Viicud zati geregi siirekli haktir.
Miimkiin varlik ise baskas1 nedeniyle hak, kendi nefsinde batildir. Miivecce-
he agisindan ise vacib kavrami alt1 sekilde kullanilirken miimkiin dort tiirli
kullanilir.

Varlik, miiveccehe konu ve kavramlariyla degerlendirilemez veya anlasila-
maz. Tam aksine miiveccehe once bilgi ¢ergcevesinde, bilgi de varlik perspek-
tifinde degerlendirildiginde anlasilabilir.

Cihet ifade eden lafizlar(zarflar) 6nermelerde rabitadan 6nce bulunmasi ge-
rekir. Eger rabitadan sonra bulunursa dnerme miiveccehe degil mutlaka olur.
Mutlaka olan 6nermede vucub, imkan veya miimteni ifadelerinin ge¢mesi
bilginin zorunlu veya miimkiinliigiinii ifade etmedigi gibi varligin miimkiin
veya zorunlu olmasini da ifade etmez.

Vacib ile zorunlu arasinda ortak kullanim oldugu gibi énemli bir fark da var-
dir. Véacib, varligin subutiyetini ifade eder, zorunlu hem varligi hem de yok-
lugu niteler.

Vicib ve miimkiin metafizikte varligi nitelerken, miiveccehe 6nermede 6zne-
nin zatini, vasfini, vaktini veya baska bir sartini niteler.
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14. Vacib ve miimkiin, miiveccehede, harici, zihni ve nefsiil emir itibariyle varli-
g1 ifade ettigi gibi mevhum, muhayyel, ge¢mis ve gelecekteki bir sey icin de
kullanilabilir.

15. Vacib ve miimkiin kavramlarinin metafizikte kullanilan anlamlariyla miivec-
cehedeki kullanimlarin1 6zdeslestirmek veya miiveccehedeki anlamlariyla
metafizik baglamda varliklar1 kavramak yanlis bir okuma olur.

Ozet:

Vacib ve miimkiin kavramlari islam filozoflarin ¢ok siklikla kullandikla-
1 kavramlarin baginda gelir. En ¢ok kullanildiklar alan metafizik ve mantigin
miiveccehe konusudur. Ortak kullanima sahip olan vacib ve miimkiin kavramlari
iki disiplinde farkli baglamlarda ele alinir. Metafizikte vacib ve miimkiin “varlik
olmasi bakimindan varlik” cergevesinde ve illet konusuyla ilintili olarak ince-
lenir. Miiveccehede ise “bilinenden bilinmeyene ulastirmast bakimindan ikinei
tiimeller” ¢ergevesinde ele alinir. Buna bagli olarak da kullanimu gesitlilik goste-
rir. Fahreddin Razi’ye vacib dort, Thsi’ye gore alt1 sekilde kullanilir. Mantikta
miimteni ile vasiflanmayacak herseye miimkiin denirken dort ayr1 kullanimi s6z
konusudur. Bu makalede, ortak kullanima sahip olan vacib ve miimkiin kavram-
larinin metafizikteki kullanimlariyla miiveccehedeki kullanimlarinin fark: tize-
rinde durulmustur.

Anahtar Kelimeler: Vicib/Zorunluluk, Miimkiin, Metafizik, Miiveccehe/
Modalite

Abstract

The concept of necessity (vacib) and posibility(miimkiin) very often used
by Islamic philosophers. Metaphysics and logic is the most used. Joint use of
the concepts of necessity and posibility the two disciplines with are handled in
different contexts. Necessity and metaphysics is possible “in terms of being asset
entity” in connection with the subject are examined within the framework of the
cause . If modality “from the known into the unknown in terms of transport, the
second problem of universals” are considered within the framework. This will
vary depending on use. The metaphysics of the cause is the distinction between
possible and necessity. At the modality Fahreddin Razi necessity to four, six-way
used by Ttsi. In this article, the possible joint use of the concepts of necessity and
metaphysics with a difference in their use modality focused on their use.
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