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Felsefe Diinyasi, 2012/1, Say1 55

“DEGERLER” CALISTAYI UZERINE NOTLAR

Harun KUSLU"

Tiirk Felsefe Dernegi’nin 25. kurulus yil1 miinasebetiyle planladig: calis-
taylar dizisinin ilki, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii ve Ilahiyat
Fakiiltesi (Mantik Anabilim Dali) isbirligiyle 18 Mayis 2012 tarihinde, Sakarya
Universitesi’nde gergeklestirildi. Degerler felsefesinin masaya yatirildigi calis-
tayin konu bashigi “Degerlerimiz Degisiyor mu?” seklinde belirlenmisti. Burada
biz, tuttugumuz notlar el verdigi 6l¢iide, calistaya dair tasviri bir yazi ortaya koy-
maya calisacagiz. Ancak ilerleyen zamanda, calistayin ses kayitlari ¢oziimlene-
rek, daha kullaniglt bir metnin ortaya ¢ikartilmasi hedeflenmektedir.

Ug oturum seklinde gerceklestirilen calistayin her oturumunda bir sunum
yapilarak daha sonra konu, katilimcilar tarafindan miizakere ve miilahaza edildi.
Birinci oturumda, Prof. Dr. Murtaza Korlaelgi (Ankara Universitesi) oturum
baskanlig1 yaparken Prof. Dr. Recep Kaymakcan (Sakarya Universitesi) “De-
gerler Felsefesinin Degerler Egitimine Katkilar1” baslikli bir sunum yapt1. Prof.
Dr. Hakan Poyraz’in (Sakarya Universitesi) oturum baskanligini iistlendigi ikinci
oturumun sunumu Prof. Dr. Bayram Ali Cetinkaya (Istanbul Universitesi) tara-
findan yapildi ve sunum baslhigi “Yeni Neslin Anatomisi: “Deger’’siz Kimlik”
seklindeydi. Ugiincii ve son oturum, Prof. Dr. Celal Tiirer’in (Ankara Universi-
tesi) bagkanligtyla ve Prof. Dr. Ali Durusoy’un (Marmara Universitesi) “Deger”
Degerlendirilmeye Deger mi?” baslikli sunumuyla gergeklesti.

Birinci oturumun sunumuna gecilmeden dnce Sakarya Universitesi [lahi-
yat Fakiiltesi Dekan1 Prof. H. Mehmet Giinay acilis konusmasi yapti. Tiirk Fel-
sefe Dernegi, SAU. Sosyal Bilimler Enstitiisii ve Ilahiyat Fakiiltesi isbirligiyle
gerceklestirilen galigtayin amacina ulasmasi ve akademik olarak verimli gegmesi
temennisiyle sdzl oturum baskani Prof. Dr. Murtaza Korlael¢i’ye birakt.

Korlaelgi sozlerine baslarken Tiirk Felsefe Dernegi’nin 25. yilina ulasti-
gin belirterek, 19 iiye ile kurulan dernegin bugiin itibariyle yaklasik 240 iiyeye
sahip oldugunu ve bu durumdan dolayr mutluluk duyduklarini ifade etti. Ayrica
dernek biinyesinde akademik yayin faaliyetlerini siirdiiren Felsefe Diinyasi der-
gisinin 55. sayisini ¢ikartmaya hazirlandigini dile getiren Korlaelg¢i, derginin Phi-
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losopher Index ve ULAKBIM gibi indekslere girdigini de hatirlatti. Daha sonra
degerler hakkindaki miilahazalarini ortaya koydu. Degerleri “iistiin degerler”
ve “ara¢ degerler” olmak iizere iki baghk altinda ele alan Korlaelgi szlerinin
devaminda sunlar ifade etti: “Amag olan istiin degerlerin yerine ara¢ degerler
gecgerse toplumda bozulma olur ve degersizlik baslar. Konfiicyus degerleri bir
su y1gimi oniindeki bende benzetmektedir. Eger degerler yikilirsa toplum bu su
selinin altinda kalacaktir. Dolayisiyla toplumu toplum yapan, degerlerin hayat-
ta kalmasi, yasamasidir.” Sozlerine son vermeden 6nce Hilmi Ziya Ulken’in bu
konudaki diisiincelerine deginen Korlaelgi, Hilmi Ziya’nin “degerler orta okul
seviyesinde Ogretilmeli ve kazandirilmalidir, lise seviyesinde ise birey bu deger-
leri daha ileriye tasimalidir” diigiincesini dile getirdi. Daha sonra sozii Prof. Dr.
Recep Kaymakcan’a birakti.

“Degerler Felsefesinin Degerler Egitimine Katkis1” baglikli sunumun-
da Kaymakcan, degerler egitiminin, felsefenin aksiyoloji alaniyla ilgili oldugunu
belirterek sunumun merkezine “degerler egitimi ile degerler felsefesi arasinda na-
sil bir iligki kurulmalidir?” sorusunu koymustu. Degerler egitiminin ders olarak
verilmesinden ziyade okul kiiltiirli icinde sunulmasinin daha pedagojik oldugunu
ifade ettikten sonra degerler egitiminin verilebilmesi i¢in bir degerler felsefe-
sine ihtiya¢ bulundugunu belirtti. Dolayisiyla mevcut uygulamalarin kritik edi-
lebilmesi i¢in felsefeye ve felsefecilere gereksinim oldugunu vurguladi. Ayrica
Kaymakcan degerler felsefesiyle ilgili iki 6nemli soru yoneltti. Birincisi, ahlak
literatiiri gegmisten bu yana siirekli ahlak? bir bozulma ve ¢okiis oldugunu iddia
etmektedir. Acaba kusaklarin hayata ve degerlere bakisindaki farklilik bu sekilde
adlandiriliyor olabilir mi? ikincisi degerler egitiminde kimin degerleri, hangi de-
gerler 0gretilecektir? Kaymakcan’a gore bu sorular degerler felsefesi baglaminda
ele alinmas1 gereken iki 6nemli hususa dikkat ¢ekmektedir. Yine felsefenin de-
gerler egitimine katki saglayabilecegi alanlardan birisi degerlerin analizidir.

Daha sonrasinda din-ahlak ya da din-degerler iligkisini degerlendiren Kay-
makcan, basta Diinya Degerler Arastirmasi olmak iizere ¢esitli ampirik verilere
gore dindarlikla ahlaki degerler arasinda dogrudan bir iliskinin olmadigint be-
lirtti. Yani s6z konusu dlgeklere gore insanlarin dindarlik 6lgegi yiiksek oldu-
gu halde ayni kisilerin ahlaki degerler 6l¢egi diisiik ¢ikabilmektedir. Bu veriler
1s18inda “dindarlhigin ahlaki boyutunun yeniden gdzden gegirilmesi gerektigini”
hatirlattiktan sonra Kaymakcan sozii miizakerecilere birakti.

Oturumun Miizakeresi: Miizakereye gore din-ahlak iligkisi yeniden ele
alinmal1 ve bu konu tizerinde dnemle durulmalidir. Bununla birlikte dindarlik ve
ahlakilik iliskisine dair s6z konusu 6lgeklerin her zaman saglikli ya da maksada
uygun sonuclar vermemis olabilecegi ihtimali de miizakerede dillendirilen go-
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rlsler arasindaydi. Diger yandan miizakere sirasinda degerler egitiminde sanatin
bir yontem olarak kullanilabilecegi ve degerlerin sanata (6rn. siire) aktarilarak
Ogretilebilecegi ifade edildi.

Dikkat ¢ekilen bir baska konu da degerler ile bu degerlerin uygulanabi-
lirligi arasindaki iliskidir. Bu baglamda “degerlerin uygulanabilirligini artirmak
adina degerlerin etkinligi azaltilmis olabilir mi?” sorusu ortaya atildi. Yine deger-
lerin uygulanmasi konusuyla ilgili olarak bu donemde degerlere yonelik ilginin
artmis olmasinin uygulamadaki bir zaafiyetin isaretgisi olabilecegine dikkat ¢e-
kildi. Ayrica uygulamada “yerel” ve “evrensel” degerler ikiliginin ortaya ¢iktigi
vurgulanarak hangi degerlere agirlik verilecegi sorusu giindeme geldi.

Miizakerede dile getirilen konular arasinda “degerler ile deger yargila-
r1 arasindaki ayrim” ve “degerlerle ilgili dilemmalar” da bulunmaktadir. Buna
gore degerlerle deger yargilari birbirinden ayr tutulmali ve degerlerin toplumlar
arasindaki durumuna bakilirken bu ayrim dikkate alinmalidir. Dilemmalarin te-
melinde ise degerler arasinda bir hiyerarsi bulunmamasi ya da bu hiyerarsinin
oturtulamamig olmasi yatmaktadir.

“Yeni Neslin Anatomisi: “Deger”’siz Kimlik” baslikli sunumun yapildi-
g1 ikinci oturumda Prof. Dr. Bayram Ali Cetinkaya “yeni ¢ag ve yeni nesillerle
birlikte degerlerin yok oldugunu, bunun bir kusak ¢atigmasi degil degerlerin kay-
b1 anlamina geldigini ifade ederek” sdzlerine basladi. Cetinkaya’ya gore yeni
neslin kimlik 6zelliklerini olugturan unsurlarin bir kism1 sunlardir: 1)Yeni nesil
zengin bilgi birikimine ragmen erdemler ve ahlaki agidan geg¢ olgunlasmaktadir.
Bunun yaninda ¢abuk ve aceleci bir haz ve tatmin istegi i¢indedirler. 2)Yeni nesil
icinde degerler anlam kaybina ve dejenerasyona ugramstir.

Buna gore yeni genglik modeli, pragmatist, ¢ikarci, firsat¢i, hazcei hatta nar-
sist ve sadist olarak goriilebilir. Bu degerlendirmelerin yalnizca tilkemizin dikka-
te alinarak yapildigini belirten Cetinkaya, aile yapisinin degismesinin de degerler
egitimi ve aktariminda olumsuz sonuglar dogurdugunu dillendirdi. Cetinkaya’ya
gore degerlerin degismesinin sebepleri ise sunlardir: 1) Ekonomik sebepler, 2)Ha-
kim kiiltlirlerin degerlere baskin gelmesi, 3)Popiiler miizik (rol modeller ortaya
cikarmaktadir, 4) Degerlerin korumasiz kalmasi, 5) Insani hiiviyetin dejenerasyo-
na ugramasi (Orn. cinayetler vb.)

Cetinkaya bu sorunlar kargisinda ¢dziim 6nerileri olarak su hususlara dikkat
¢ekmistir: a) Dindarlik ve ahlakilik iligkisi tizerinde durulmalidir, b) Ahlakta din
unsuru gii¢lii tutulmalidir, ¢) Rol model Hz. Peygamber olmalidir, d) Medya
etigi etkinlestirilmelidir, e) Teknolojik materyaller (6rn. bilgisayar) degerler
egitimi lehine kullanilmalidir, f) Cizgi filmler vb. yollarla yeni ¢izgi kahramanlar
ve rol modeller yaratilmalidir, g) Degerleri anlatacak yeni diziler ¢cekilmelidir,
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Oturumun Miizakeresi: Miizakere sirasinda, dindarlik ve ahlakilik ara-
sinda olguda bir paralellik goriilmedigi tespitine dayanarak “ahlakin kaynagi ne-
dir?” sorusu giindeme geldi. Miizakerecilerden bir kismi1 sunumcunun ahlakin
temeline dini egitimi yerlestirdigine dikkat gekti. Ote yandan miizakere esnasinda
Ibn Haldun’a atifta bulunularak sosyal degisimlerin daima degerlerde bir degi-
sime sebep oldugu ve bunun da ¢ok eski ¢aglardan beri farkina varildig: ifade
edildi.

Ugiincii ve son oturumda Prof. Dr. Ali Durusoy, galistaya “Deger Deger-
lendirmeye Deger mi?” baslikli sunumuyla katkida bulundu. S6zlerine degerler
hakkinda konugmanin ve yazmanin zorlugunu ifade ederek baglayan Durusoy, bu
durumun bir seyin hem “iginde” hem de “iistiinde” olmanin zorlugundan kaynak-
landigini belirtti. Bu baglamda Durusoy, kendi degerleriyle kusatilmis bir yazarin
degerler hakkinda degerlendirme yapmasimin giigliigiine degindi.

Daha sonra “deger” kelimesinin etimolojik tahlilini yapan Durusoy, su
dort ¢ift deger ifadesini zikretti: 1) Dogru-yanlis, 2) lyi-kotii, 3)Yararli-zararli, 4)
Glizel-cirkin. Durusoy’a gore bu dort husustaki degerli seyleri kendinde barindi-
ran kisi erdemli ve mutlu olacaktir. Yine erdem ve erdemsizligi klasik felsefenin
vokabiileri i¢inde degerlendiren Durusoy, erdemin cevhersel ve asli oldugunu
erdemsizligin ise arazi ve fer’i oldugunu ifade etti.

Sunumu sirasinda “degerlerin degerlendirmesi nasil yapilacaktir? Degerler
kendisi bir ol¢ii olduguna gore degerlerin dlgiisii nedir?” sorularini dillendiren
Durusoy, bir seyin deger olma 6zelligini belirginlestirmek adina degerin ve de-
gersizligin ne oldugu iizerinde durdu. Buna gore “seylerin varligini koruyan veya
onlarin varhigina varlik ekleyen, gelismelerine katki saglayan, varliklarini siirekli
kilan fiiller” degerli olduklar1 halde “karsi tarafin varligim bir sekilde yok eden
veya eksilten fiiller” degersizdir. Sonug olarak degerli fiillerin sahibi “erdemli
insan”, degersiz fiillerin sahibi ise “erdemsiz insan’ olmaktadir. Sunumunun son-
larina dogru Durusoy “kent ahlaki” meselesini ortaya att1 ve bir kent ahlakinin
olmasi ya da olusturulmasi gerektigini belirtti.

Oturumun Miizakeresi: Bu sunumun miizakeresinde iizerinde 6zellikle
durulan konulardan birisi, degerlerin ya da ahlakin 6lgiisii meselesidir. Buna gore
ahlakta Olglinilin insan olup olmadig tartigildi ve “degerlerin tamaminin insana
ait olmadig1 ancak insani insan yapan seyin degerlere sahip bir varlik oldugu”
ifade edildi.

Son olarak, Prof. Dr. Murtaza Korlael¢i, Prof. Dr. Celal Tiirer ve Prof.
Dr. Hakan Poyraz degerlendirme konusmalarinda ¢alistayin diizenlenmesi igin
emegi gecen, tebligleriyle ve miizakereleriyle ¢ok kiymetli katkilar saglayan teb-
ligcilere ve miizakerecilere kalbi tesekkiirlerini sunmustur.

296



Felsefe Diinyasi

Miizakereciler
Prof. Dr. A. Kadir Ciigen (Uludag Universitesi)

Prof. Dr.
Prof. Dr.
Prof. Dr.
Prof. Dr.
Prof. Dr.
Prof. Dr.
Prof. Dr.
Prof. Dr.
Dog.
Dog.
Dog.
Dog.
Dog.
Dog.
Dog.
Yrd.
Yrd.
Yrd.

Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.

Celal Tiirer (Ankara Universitesi)

Fuat Aydin (Sakarya Universitesi)

Ibrahim Capak (Sakarya Universitesi)

Ismail K6z (Ankara Universitesi)

Lokman Cilingir (Kirikkale Universitesi)

Rahmi Karakus (Sakarya Universitesi)

Ramazan Muslu (Sakarya Universitesi)
Sehabettin Yalgin (Mugla Universitesi)

Atilla Arkan (Sakarya Universitesi)

Giirbiiz Deniz (Ankara Universitesi)

Hasan Cigek (Yiiziincii Y1l Universitesi)

Ismail Hacinebioglu (Siileyman Demirel Universitesi)
Kazim Arican (Yildirim Beyazit Universitesi)
Levent Bayraktar (Yildirim Beyazit Universitesi)
Mustafa Cevik (Adiyaman Universitesi)

Dog. Dr. Ahmet Kavlak (Yildirim Beyazit Universitesi)
Dog. Dr. Giincel Onkal (Maltepe Universitesi)

Dog. Dr. Halil imamoglugil (Yildirim Beyazit Universitesi)
Yrd. Dog. Dr. Mehmet Vural (Yildirim Beyazit Universitesi)
Yrd. Dog. Dr. Necati Demir (Kahraman Maras Universitesi)
Yrd. Dog. Dr. Samil Ocal (Kirikkale Universitesi)

Ars. Gér. Muhammed Enes Kala (Yildirrm Beyazit Universitesi)

Calistay Yiiriitme Kurulu

Prof. Dr. Ibrahim CAPAK

Ars. Gor. Harun KUSLU

Ars. Gor. Serafettin ADSOY

Ars. Gor. Emre ALTINTAS

Ars. Gor. Senem ARSLAN
Yakup OZKAN (Dok. Ogr.)
Hiiseyin AYDOGAN (Dok. Ogr.)
Nimet FERAH (Yls. Ogr.)

297



