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oz

Politika ve ekoloji kavramlarinin sentezinden olusan politik ekoloji, arastirma ve incelenmelerinde bu iki bilim dalinin ydéntemlerinden yararlanmaktadir.
Kuramsal ge¢misi oldukga yeni olan politik ekoloji, giderek énemli bir kavram olmaya baslamistir. Glnimizde fazlaca yasanan antropojenik cevre
sorunlarina siyasi zemin arama ihtiyaci, politik ekolojiyi yakin gecmiste siirekli olarak glindemde tutmaya yetmistir. interdisipliner yapisi nedeniyle cografya,
tarih, siyaset, sosyoloji, antropoloji, ekonomi ve ¢evre gibi genis bir alanda ¢alisma imkani bulmustur. Politik ekoloji, kabaca dogal ortam-insan etkilesiminden
dogan cevre sorunlarinin siyasallastirmasi olarak tanimlanabilir. Dogal ortam ile insan arasindaki etkilesimleri ele alan cografya bilimi, cagin gerekliliklerini
karsilamak acisindan politik ekoloji konusunda da bilimsel bilgi Giretmek ylkimluligiindedir. Calismanin amaci, s6z konusu bilimsel bilgiyi Gretmeye
yonelik temel olusturacak literatlrli cografya bilimi acisindan degerlendirmektir. Bu amacla mekanin kullanimi konusunda Uretilen ve uygulanan politikalari
ele alan; kavramsal, kuramsal ve uygulamali calismalar taranmustir. Ulusal ve uluslararasi pek ¢ok yayin, bu kapsamda ele alinmis ve calismanin veri tabani
olusturulmustur. incelenen literatiir, politik ekoloji konusunun cografyacilar tarafindan yeterli diizeyde ele alinmadigi sonucunu ortaya koymustur. Diinya
capinda cevreye karsi ortaya konulan duyarllik ve tepki, siyasi cografya bakis acisiyla bu calismada ele alinmaya calisilmistir.

Anahtar kelimeler: Cografya, cevre sorunlari, politik ekoloji

ABSTRACT

Political ecology, which is a synthesis of the concepts of politics and ecology, utilizes the methods of these disciplines in their research and studies and has
become quite popular. The need to politicize anthropogenic environmental problems has kept political ecology on the current agenda; political ecology is
now studied in a wide range of areas such as geography, history, politics, sociology, anthropology, economy, and environment. It can be defined as the
politicization of environmental problems arising from nature-human interaction. Geographical science, which examines the interactions between the
natural environment and humans, should produce scientific knowledge on political ecology as a requirement of the era. This study evaluates the literature
that forms the basis of scientific knowledge in terms of geography. Accordingly, conceptual, theoretical, and applied studies were researched; many
national and international publications were assessed within this scope, and the database of the study was established. The literature reveals that the issue
of political ecology is not adequately addressed by geographers. Therefore, this study attempts to discuss sensitivity and reaction against the environment
around the world from the perspective of political geography.
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EXTENDED ABSTRACT

Political ecology, which is a synthesis of the concepts of politics and ecology, utilizes the methods of these two disciplines; its
theoretical background is quite novel, having become popular in the 1970s and 1980s. The need to politicize anthropogenic environmental
problems has kept political ecology on the current agenda. Due to its interdisciplinary structure, it has been addressed in a wide range of
fields such as geography, history, politics, sociology, anthropology, economy, and environment. Political ecology can be defined as the
politicization of environmental problems arising from nature—human interaction, and its studies have a wide area of research—from
environmental problems to socioeconomic issues, inequality in the distribution of natural resources, use of clean energy resources, and
struggle for power and nature. Geography, which examines the spatial interactions between humans and the natural environment, acts from
the same focal point as political ecology, enabling it to benefit from its methodology. Political geography, one of the sub-branches of
geography, politicizes space in the geopolitical aspect, while political ecology politicizes spatial environmental problems socioeconomic
terms. These two disciplines can be dealt with under the concept of “geosociopolitics” in a common way to combine both approaches as
political geography uses the concept of geopolitics to deal with the advantages and disadvantages of spatial differences in the world.
However, the fact that the concept of geopolitics refers to the location and space at a perceptual level has brought some deficiencies in
terms of its processes. When using the “geosociopolitical” nomenclature or term, the word “socio” refers to human elements; thus, political
geography and political ecology can have a common mechanism of action. The fact that environmental problems started to increase in the
1960s and 1970s pointed scientific studies in this direction. With the intensification of scientific studies in this field, significant changes
have occurred with regard to environmental problems; the fact that these are ignored by the government, mistrust of the parliament, and
reasoning of each ecological crisis seen as policy-based have led to the increase of civil initiatives. While environmentalists have formed
parties to make their voices heard, environmental summits have been organized, and protocols and environmental agreements have been
signed on the international arena. Today, it is possible to talk about two groups in the solution of environmental problems: reformists, who
believe that environmental problems should be solved in accordance with the laws, and radicals, who argue that the system causing
environmental problems should be completely eliminated. Political ecology constitutes the balance between these two approaches, and it
is applied to decide whether the most rational method should be militarist, democratic, or deliberative. Geographical science, which
examines the interactions between the natural environment and humans, should produce scientific knowledge on political ecology as a
requirement of the era. This study evaluates the literature that forms the basis for producing scientific knowledge in terms of geography.
For this purpose, conceptual, theoretical, and applied studies were researched. Many national and international publications were assessed
within this scope, and the database of the study was established. The literature reveals that the issue of political ecology is not adequately
addressed by geographers. Therefore, this study discusses sensitivity and reaction against the environment around the world from the
perspective of political geography.

242



CAKIR, GUMUSCU ve TAS / Cografya Dergisi — Journal of Geography, 2020, 41: 241-254

1. GIRiS

Tarihsel siiregte ¢evresel konulara egilim veya dikkat her
donemde ayni olmamistir. Baslangigta dogal ortam kosullariyla
aveilik ve toplayicilik diizeyinde tek yonlii bir iligkisi olan
insanin tartm ve sanayi devrimiyle Dbirlikte dogay1
degistirebilecegi veya dogal kaynaklari kendi menfaatine uygun
sekilde kullanabilecegi fikri hakim olmustur. Baska bir deyisle
baslangigta doganin sunduguyla yetinen insan, tarim ve sanayi
birlikte edebilecek,
degistirebilecek ve hatta onu bozabilecek seviyeye gelmistir.

faaliyetleriyle dogaya  miidahale
Insanlik tarihindeki bu degisim insan-dogal ortam iligkilerini de
bambaska bir boyuta tasimistir. Bdoylece insan, doga ile
etkilesimde sadece edilgen degil ayni zamanda etken de olmaya
baglamistir. Bu degisim ve doniisim bir doénem ¢evreci
determinizme siki sikiya bagli olan insanin kendi kimligini
olusturan dinamiklerinin farkina varmasina da yardimci
olmustur. Aslina bakilirsa uygarliklar kuran ve devlet teskilatt
olusturup, mekan1 farkli yonetim bicimleriyle orgiitleyen insan,
politik ekolojinin temellerini farkina varmadan yiizyillar
oncesinden atmisti ve ¢evreye karst attigi olumlu-olumsuz her
tiirlii adimda politik ekolojinin tarihsel koklerini derinlestirmisti.
Ancak yakin ge¢miste kuramsal olarak mekani oOrgiitleme
anlaminda yasanan organizasyon eksikligi farkli ideolojilere
sahip birtakim siyasi olusumlar eliyle giderilmeye calisiimistir.
Diinyada ekolojik sorunlarin ¢6ziimiinde ve kaynaklarin
kullanimi ile yonetiminde g¢evreci determinizmin tek basia
yeterli olmamast ve ekolojik problemlerin ana kaynagi olarak
iktidarlarin sorgulandigi ekonomik ideolojilerde politik ekoloji
yaklagimi 6n plana ¢ikmistir. Bu yaklasimla birlikte sosyal
ekolojinin apolitik olma durumu ortadan kalkmis, ekolojik
sorunlarin ¢oziimiine politik kararlarin da oOnciiliik etmesinin
yolu agilmistir. Politik ekoloji giliniimiizde uluslararasi g¢evre
orgiitleri, siyasi partiler, bolgesel ve yerel sivil toplum kuruluslari,
doga dernekleri ve yerel diizeyde faaliyet gdsteren ¢evre
goniilliileri eliyle yiriitilmeye c¢alisilmaktadir. Ayrica belli
periyotlarda ve belli giincel sorunlara yonelik yapilan uluslararasi
ve yerel cevre zirveleri de politik ekolojinin manifestosu
niteligindedir.

2. POLITiK EKOLOJININ KOKENIi VE TANIMI

Politik ekoloji, terimi “politika” ve “ekoloji” kelimelerinin
bir araya gelmesiyle olusmustur. Bu iki kelimeyi &zelde
inceledigimizde; Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliigi’'nde
politika kelimesi, “devletin etkinliklerini amag, yontem ve icerik
olarak diizenleme ve gerceklestirme esaslarinin biitiinii, siyaset,
siyasa”, ekoloji kelimesi ise, “canlilarin hem kendi aralarindaki

hem de ¢evreleriyle olan iliskilerini tek tek veya birlikte inceleyen
bilim dalr” olarak tanimlanmustir. Politika ve ekoloji terimleri
disipliner agidan birbirinden ayr1 arastirma ve inceleme
yontemleri igermelerine ragmen bir arada kullanildiklarinda
ortak bir cekirdek etrafinda kavramsal zenginliklerini agiga
cikarabilmektedirler. Baska bir ifadeyle politika ve ekoloji
disiplinlerinin, kendi yapisal oOzelliklerinden ¢ok farkli
yaklasimlara sahip olabilmesi politik ekoloji kavraminin tiim
siyasal, sosyal, mekansal ve ekonomik ideolojilere
eklemlenebilme ozelligiyle ilgilidir. Ayrica ¢agdas bilimin bir
geregi olarak birbirinden farkli alanlarin sundugu bakis acist
giliniimiizde 6nemli bilimsel sonuglarin elde edilmesine de katk1

sunabilmektedir.

Algisal olarak politik ekoloji kavrami, siyasal karar alict
mekanizmalarin ekoloji iizerinde verdigi hiikiimler, iktidarin
ekolojiye miidahalesi, ¢evresel kosullarin iktidar tarafindan
vasalarla diizenlenmesi, ekolojiye ideolojik ve sosyo-ekonomik
diizeyde farkli yaklasimlarmn etkisi, yerel ve merkezi yonetimlerin
ekoloji politikalari, siyasi partilerin ¢evresel duyarliligi veya
duyarsizligi, radikal cevreci sivil toplum orgiitlerinin yasadisi
yontemlerle giindem olusturma ¢abalari, politik ideolojilerin
ekolojinin sumirlarint  zorlamasi, farkli siyasi ideolojilerin
hesaplagsma sahasi, militarizm olarak bilissel ve diigiinsel hayatta
karsilik bulmaktadir. Bu algisal ¢esitliligin nedenleri, belli bir
siyasi olusuma sempati duyma ihtiyacindan farkli hayat ve
ideolojik goriislere sahip olmaya, mekansal ve kiiltlirel
farkliliklardan marjinallesme arzusuna, yonetilme bigimlerinden
kapitalizme kadar derin ve genis diisiinsel hayatin politik
stireclerle algisal degisime ugratilmasindan kaynaklanmaktadir.

Politik ekoloji terimi, ekolojiye getirilen farkli yaklasim ve
yorumlarin bir sentezi olarak 1970’li ve 1980°1i yillarda popiiler
hale gelmistir. Bazi arastirmalar ve bilim insanlart (Steward,
1955, s. 37), “politik ekolojinin kiiltiirel ekolojiye ait temeli
kullanarak gelistigi” fikrini gelistirmistir. Ancak kiiltiirel
ekolojinin, ekolojik sorunlari politik agidan agiklama noktasinda
yetersiz kalmasi politik ekolojiyi 6n plana ¢ikarmustir.

Politik ekoloji teriminin tanim aralig1 veya akademik diizeyde
tanimsal farkliligi oldukca fazladir. Terimin ilk kullanildig:
yillardan giinlimiize tanimlamalarda o6nemli farkliliklar
goriilmektedir. Bazi tanimlamalar, politik ekonomi ve gevresel
degisiklikleri vurgularken, digerleri daha resmi siyasi kurumlar1
isaret etmektedir. Buna ragmen bu farkli yaklasimlarin ortak bir
dizi unsuru da oldugu goriilmektedir. Birgok tanimda ortak kabul
edilen goriis, “politik ekolojinin, apolitik ekolojiye agik bir
alternatif olusturdugu” yoniindedir (Robbins, 2012, s. 14).
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Politik ekoloji kavrami ilk olarak Frank Thone tarafindan
1935 yilinda “Nature Rambling: We Fight for Grass” adli
makalede kullanilmistir. Ancak beseri cografya ve insan ekolojisi
baglaminda olduk¢a yaygin kullanim alanina sahip olan bu
kavramin 1970’11 yillarin basina kadar sistematik olarak yeterli
bir tanim1 yapilamamistir. Bazi ¢aligmalara gore politik ekoloji
teriminin ilk olarak 1957 yilinda Bertrand de Jouvenel tarafindan
Fransizca olarak giliniimiize yakin anlamda kullanildigt
savunulurken, kimi kaynaklarda da Antropolog Eric Wolf
tarafindan 1972 yilinda “Ownership and Political Ecology”
baslikli makalede ilk olarak ele alindig1 belirtilmistir (Ar1, 2017,
s. 15; Nepal ve Saarinen, 2016, s. 2; Perreault, Bridge ve
McCarthy, 2015, s. 4; Robbins, 2012, s. 14; Stott ve Sullivan,
2000, s. 4). Ayrica 1974 yilinda Ensenberger’in eseri olan “4
Critique of Political Ecology”, basliginda ilk kez politik ekoloji
teriminin gegctigi kitaptir ve séz konusu eser kavramsal agidan
derinlesmenin ilk izlerini sunmaktadir.

Kavramsal yapisindan dolay1 oldukga farkli diinya goriisii ve
siyasi akimdan etkilenen politik ekoloji, ideolojik olarak farkli
tamimlamalarin  etkisinde kalmustir. Interdisipliner yapisi
nedeniyle de cografya, tarih, siyaset, sosyoloji, antropoloji,
ekonomi ve ¢evre gibi genis bir alanda ¢aligma imkan1 bulmustur.
Politik ekoloji literatiiriinde yapilan tanimlamalara bakildiginda
bu farkliliklar1 gérmek miimkiindiir. Literatiirde sunulan farkli
yaklagim ve tanimlamalara bakmak gerekirse; politik ekoloji
kavrami “Amerika’da, Bati Avrupa’da ve diger sanayilesmis
tilkelerde radikal niyetli hareketlerin yararli bir yolu” olarak
tanimlamig ve tanimlamada hedef olarak diinyada sehir ve kirsal
alanlardaki ¢evresel bozulmanin sirket ve devletlerin yanlis
yonetimi olarak gdsterilmistir (Cockburn ve Ridgeway, 1979, s.
3). Baska bir yaklagima gore, politik ekolojinin, toplum ve sosyal
smif ¢ercevesinde incelendiginde “arazi kullanimindaki degisim
ile politik gériislerle baglantili oldugu” ortaya konulmustur
(Blaiki ve Brookfield, 1987, s. 17). Ekonomik iiretim siiregleri
baz alindiginda politik ekoloji “politik ekonomi ile iiretim
faaliyetleri ve ekolojik analizlerle enerji dagitimi, daha genig
bakis agisiyla biyo-cevresel iliskilerdeki baglantilarla ilgili
ihtiyact karsilamada kararli olan bir sentezdir” seklinde
tanimlanmistir.  Bu tanimda ise, iiretim-insan-dogal ortam
iliskileri ortaya konulmustur (Greenberg ve Park, 1994, s. 1).
Kavramsal evrendeki konumundan hareketle politik ekoloji
“ekolojik kokenli sosyal bilimler ve politik ekonomi prensipleri
arasinda bir kesigme noktast” seklinde tanimlamistir (Peet ve
Watts, 1996, s. 6). Cevresel bozulmalar ve siyaset iliskisi
igerisinde politik ekoloji “siyasi birimler ve doga birimleri
arasindaki karsilikl iliskileri karsilikli bagimlilik ¢ergevesinde
inceler... ¢evresel degisimlerin politik sonuglariyla ilgilenir”

seklinde ele almistir (Hempel, 1996, s. 150). Siirdiiriilebilirlik ve
cevre kullanimi 6zelinde politik ekoloji “doga ve toplum
arasindaki karmasik iligkileri ve kaynaklara erigim, kontrol
bigimleri, ¢evresel saghk ve siirdiiriilebilir gecim kaynaklari
tizerindeki etkilerini anlatir” seklinde tanimlanmistir (Watts,
2000, s. 257). Diger bir yaklagima gore politik ekolojinin
“insanlari, alternatif yoklugunda ¢evresel bozulmaya neden olan
faaliyetlere zorlayan muhtemel politik kosullart belirledigini...
ozellikle dogrudan uluslararasi ¢evre ve kalkinma soylemlerine
yonelik kabul edilen ¢evresel anlatilarin sorguladigini ve yeniden
gozden gegirdigini” dile getirilmistir (Stott ve Sullivan, 2000, s.
4-5). Politik ekoloji, ekoloji bilimi ve siyaset bilimi arasina
konuslanmis ve iki bilim dalinin ortaya ¢ikardigi bir sentezdir
(Sekil 1).

Ekoloji Bilimi

Sivaset Bilimi

Politik Ekoloji

Sekil 1: Ekoloji Bilimi ve Siyaset Biliminin Ortak Paydasi: Politik Ekoloji.
Figure 1: Common Denominator of Ecology Science and Political
Science: Political Ecology.

Tiirkge literatiire bakildiginda politik ekoloji tanim ve
yaklagim anlaminda dar bir kapsama sahiptir. Bu alanda yapilan
tanimlamalara bakildiginda;

“Toplum ve doga arasimdaki karmasik iliskileri inceleyen;
kaynaklara erisim hakki, béliisiim ve kaynaklarm kontrolii gibi
konular:  giic ve iktidar iliskileri c¢ercevesinde ¢oziimleyen,
ekosistemler ile ekonomik idealler arasimdaki iliskiyi hem bilimsel
hem de etik anlamda sorgulayan; yasam tarzlarinin ¢evre iizerindeki
etkisini ve sonuglarmi degerlendiren; bu etkinin azaltiimasi veya
ortadan kaldirilmast konusunda toplumsal, ekonomik ve etik
agilimlar sunan bir disiplin” (Kaya, 2016, s. 107).

Bu tanimlamadan hareketle politik ekolojinin ¢ok farkli
yaklasima ve disipline gore ele alindigi ve yorumlandigi ¢ikarilabilir.
Diger bir yaklagima gore politik ekoloji “cevreye iligkin biitiin
sorunlarin, insan elinden ¢ikmis veya dogal olarak meydana gelmis
olmasi fark etmeksizin, iktidar savasiminda basart elde edilmesi
amacyla siyasallastirilmasi siirecini inceleyen disiplindir” seklinde
tammlanmistir (Keles, 1997, s. 236).

Disipliner kapsam 6zelinde politik ekoloji “Insanin dogayla
iliskisinde ortaya ¢ikan sorunlarin, iki farkll disiplin olarak
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politika ve ekolojinin sundugu ortak imkanlarla analiz edilmesi
fikrine dayanan ve bu agidan politika-ekoloji-birey iicgenine
oturan bir alan” seklinde tanimlanmistir (Dedeoglu, 2015, s. 28).

Yukarida ele alman tanim ve yaklagimlar, politik ekoloji
kavrami iginde pek ¢ok unsurun yer aldigini gosterir. Bu ¢ergevede
ortak bir bakis agistyla politik ekolojiyi; ekolojik sorunlar
hakkinda fikir beyan eden, ekonomik hedefler iizerindeki politik
kararlart  sorgulayan, dogal kaynak kullaniminda ekolojik
prensipler ortaya  koyan, kimi ideolojilerde  demokratik
hareketlerle, kimilerinde ise militarist eylemlerle hayat sahasini
genisletmeye ¢alisan, iktidar: aldigi kararlarda etkileyerek apolitik
zemine yakinlastirma amaci giiden, yapisi geregi stirekli
giincellenen ve politik kararlarla sekillenen bir disiplin olarak
tanimlamak miimkiindiir. Bu tanimlamalardan dikkat edilecegi
iizere politik ekoloji, pek ¢ok disiplinle i¢ igcedir ve her disiplinin
calisgma yontemlerini kullanarak cevresinde olan biten her
dinamigiicine ¢eken bir hortum misali gelismekte ve biiylimektedir.

2.1. Politik Ekolojinin ilgi Alanlar:

Politik ekolojinin genis bir platformda temsil edilmesi,
ozellikle dogal g¢evreyle beseri anlamda yogun bir iligki agini
ortaya ¢ikarmistir. Bu da disiplinin oldukca genis bir arastirma ve
inceleme sahasina sahip olmasi sonucunu dogurmustur. Bu
sebepten dolay1 politik ekolojinin tiim uygulama alanlarmni ele
almak ve incelemek miimkiin olmayacaktir. Politik ekolojinin
ilgilendigi konular ile arastirma yelpazesinin genisligi, temel
yaklasimlar ile spefisik 6rnekler iizerinden verilmeye caligilacaktir.

Politik ekoloji calismalari temelde c¢evresel konular ve
degisimler ile politik, ekonomik ve sosyal faktorler arasindaki
iliskileri ele almaktadir. Yukarida ortaya konan tanimlamalardan da
gorlildiigii tizere politik ekolojinin beslendigi disiplin ve inceleme
alan1 oldukca fazladir. Bu baglamda inceleme alani ve calisma
konulart her bir disipline gore farklilagmaktadir. Disipliner baglamda
bu konuya deginen Peet ve Watts (1996, s. 6), “politik ekolojinin,
sosyal bilimler ile politik ekonomiyi biitiinlestiren genis kapsamli
bir yapisimin oldugunu” belirtmistir. Robbins (2004, s. 22), ise daha
ozelde politik ekolojinin “cevresel bozulma ve marjinallesme,
cevresel catisma, koruma ve kontrol, cevresel kimlik ve sosyal
hareketler” gibi konularla ilgilendigi iizerinde durmustur.

“Politik ekolojinin temellerinin atildigi 1970°li yillarda,
antropoloji, beseri cografya ve elestirel kalkinma ¢alismalarina
yonelik disiplinler on plandaydi ancak kuramsal olarak politik
ekoloji 1980°live 1990 i yillarda inceleme alanini genisletmistir.
Giiniimiizde politik ekoloji tamamen yoksulluk, esitsizlik, ¢catisma

ve cevreye bagl konularda yenilik¢i arastirmalarin baslica
temsilcisi haline gelmistir’ (Cavanagh, 2018, s. 1).

Baska bir yaklasima gore politik ekoloji, “cevresel degisimin
politik-ekonomik ve ekolojik aciklamalarini sentezleyen toplum-
cevre etkilesimleri iizerine arastirmalara bir yaklasimdir. Politik
ekoloji siklikla arazilerin bozulmasi, dogal kaynaklarmn asuri
tiiketimi, ¢evre ydnetimi, orman ve tarimsal doéniisiimlerin
zamansal degigimi” ile de ilgilenmektedir (Kull ve Rangan,
2013, s. 2).

Politik ekoloji yaklagiminin 6nemli temsilcilerinden Blaikie
ve Brookfield (1987, s. 17-19), “iretim, paylasim ve tiiketim
siireglerinin gevresel baskilar ve ekonomik faydalar baglaminda
bir biitiin olarak ele alinmasi” gerektigini ifade etmistir. Cevresel
kaynaklarin kullaniminda esitsizlikler ve bu esitsizliklerden
dogan gii¢ catismalar1 ve bu catismalarin hem yerel toplumlarca
hem de bolgesel ve ulusal hiikiimetler veya uluslararasi
kuruluglar ve g¢ok uluslu sirketler gibi daha organize giicler
tarafindan nasil yonetildigi temel inceleme konular1 arasindadir.
Burton ve arkadaslari ise (1978, s. 244), politik ekolojinin
“cevresel tehlikelerin onlenmesi ve yénetimi” ile ilgilendigini
belirtmistir.

“Ticari tarum ve balik¢ilik baskist nedeniyle geleneksel
toplum ve yasam bigimlerinin 6nemli olgiide degismesi veya yok
olmasi; barajlar ve sulama projeleri gibi biiyiik 6l¢ekli projeler
nedeniyle kiiciik toplumlarin gé¢ etmek zorunda kalmasi; sosyo
ekonomik anlamda alt tabakada yer alan toplumlarin ¢evresel
felaketlerin yasandigi alanlarda yasamaya zorlanmasi gibi
konular politik ekolojinin énemli ¢alisma alanlaridir. Beseri ve
ekonomik cografya, siyaset bilimi, gevre sosyolojisi, tarih ve
antropoloji gibi ana damarlardan beslenen politik ekoloji
literatiiriinde etnografik temelli ¢alismalardan sdylem analizine,
arsiv temelli yerel gevre tarihi ¢calismalarindan katilimci eylem
arastirmasina uzanan gsekillerde bir yontemsel cesitlilik de
gozlenebilir. Lakin politik ekoloji ¢alismalarinda en yogun
olarak gozlenen yontem, yerelde nitel ve nicel verilerin cesitli
kaynaklardan toplanarak, sesi ¢itkmayan veya bastirilan
kesimlerin  miicadelelerini 6n plana ¢ikartacak sekilde
derinlemesine tartisildigi vaka incelemesi yontemidir. Bu yolla
arastirmacilarin belirli bir zaman dilimi icinde belirli bir
mekanda farkli veri kaynaklarini kullanarak bir nevi yerel
ekolojinin elestirel bir bakis agisiyla arkeolojik kazisini yaptiklar
soylenebilir” (Turhan, 2011, s. 75).

“Global Political Ecology” adli kitapta Peet, Robbins ve
Watts (2011, s. 51), politik ekolojinin uygulama ve inceleme

245



GAKIR, GUMUSCU ve TAS / Cografya Dergisi — Journal of Geography, 2020, 41: 241-254

alanlarin1 ayrintili bir sekilde ele almistir. Politik ekoloji
calismalarinin kapsadigi alan bakimindan bu eserin vurgu yaptigi
konulara baktigimizda; “Sirdiiriilebilirligin Politik Ekolojisi;
Gida, Saglik ve Beden” bolimiinde bazi arastirmalarin, obezite
hastaligr ile cevresel yiikiin artacagi, ciftliklerin daha fazla
kapasite ile caligmak zorunda kalacagi ve bu insanlara gida
iretmek ve dagitmak i¢in harcanan ekstra yakitin kiiresel 1sinma
iizerinde etkili olacag fikri ileri siiriilmiistiir. “Tarim ve Insani
Degerler” adl1 dergide Blair ve Sobal (2006, s. 65-67), tarafindan
ele alinan “Liiks tiiketim: Gida Kaynaklarinin Asirt Tiiketilmesi”
baglikli makalede, asir1 beslenmenin ekosistem iizerindeki
etkisini ortaya koyabilmek i¢cin ABD’de obezite oranlarina gére
tahminler ileri sliriilmiistlir. Buna gore; her bir insanin tasidigi
4.5 kg’lik ekstra yagin iilke ¢apinda toplam 9.9 trilyon kaloriye
kargilik geldigini, oldiigiimiizde ise bu yagin CO, olarak
saliacagi belirtilmistir. Ayrica kisi bagina diigen kalori miktarinin
kargilanabilmesi i¢in 1983 yilindan 2000 yilmma kadar tarim
arazilerinin 0,36 hektar biiylimesi gerektigi de vurgulanmistir.
Bunun disinda politik ekoloji; hayvancilik faaliyetleri, kat1 atik
ve ¢Op yoOnetimi, yerel mahkemelerin ve yerel yonetimlerin
gecekondulagmaya yonelik aldigr kararlar ile uygulamalar,
iktidarlarin ¢evreye yonelik kararlarinin izlenebilirligi, iklim
degisikligi, eko etiket ve sertifikasyon calismalari, siirdiiriilebilir
kalkinma, savag ve militarizm, kaynak savaslari, enerji krizleri,
enerji giivenligi ve enerji  yOnetimi, su kaynaklarinin
ozellestirilmesi, su kithig1, biyopolitika, biyomolekiiler gii¢ ve
gen degisimleri gibi c¢ok farkli konular1 biinyesinde
bulundurmaktadir. Politik ekoloji yogun sosyal, ekonomik ve
politik siireclerle beslenmesinden dolay1 cok farkli alanlara
kanalize olmakta ve eklemlenebilmektedir.

“Politik ekoloji, cevre tizerindeki olumlu veya olumsuz beseri
etkileri elestirel bakis agisiyla ele alan disiplinlerarast bir
yaklasimdwr.  Genel olarak, giic esitsizliklerinin ¢evresel
degisimlerle nasil iliskilendirildigine ve bu degisikliklerden
kaynaklanan maliyetlerin ve faydalarin dagitimina odaklanir.
Politik
siyasallastirmasidir. Politik ekoloji, ¢evresel sorunlari tanitmak

ekolojinin  ana  ozelligi  ¢evre  sorunlarini
icin demokratik ve ekonomik ¢evrelere c¢agrida bulunur”

(European Network of Political Ecology, 2016, s. 9).

Insan-doga veya insan-dogal cevre arasindaki etkilesimi
arastiran, yorumlayan ve kendine has prensipler dogrultusunda
mekan 6zelinde fikirler sunan cografya bilimi, politik ekolojiye
kendi disipliner platformunu kullanma imkani sunmustur. Politik
ekolojiye dnemli katkilar sunan cografya biliminin ayri bir baglik
halinde verilmesi konunun 6nemi ag¢isindan daha dogru bir
yaklagim olacaktir.

3. POLITIK EKOLOJi VE COGRAFYA

Cografya bilimiyle de ¢ok yakin iligki kuran ve ortak felsefi
disiinceyle hareket eden politik ekoloji, temelde insan-gevre
veya insan-doga arasindaki iliskilerden dogan ekolojik durumlara
yonelik yaklagimlar sunmaya ¢alismaktadir. Cografya ise politik
ekolojiye kendi biinyesinde bulunan prensipleri vasitasiyla
katkida bulunur. Bu karsilikli besleme ve katki, insan-doga
etkilesimini mekan boyutunda ele alir ve yorumlar. Ayrica politik
ekoloji hangi yaklasimla ele alinirsa alinsin (ekonomik, siyasi,
gevresel, sosyal vb.) muhakkak cografya biliminin metotlarindan
etkilenmektedir. Ciinkii belli ekolojik sorunlar yeryiiziiniin farkli
yerlerinde etkide bulunabilmekte ve farkli sonuglar ortaya
koyabilmektedir. Bu baglamda politik ekolojiye bagli olaylarin
dagilisindan, farkli mekanlarda mukayese edilmesinden ve ¢ok
farkli sebep ve sonuglarinin olmasindan s6z etmek miimkiindiir.
Konu hakkinda cografya biliminin énemine deginen goriislere
bakildiginda; “Politik ekoloji, cografyanin en basta gelen alani
olan insan-cevre etkilesiminin iizerine insa edilmistir.
Giiniimiizde hem biyofiziksel ekoloji hem de sosyal bilimler
alaminda derin tarihsel kéklere sahiptir ve cografyadaki
geleneklerin en onemli miras¢isidi” fikri One strilmugtiir
(Walker, 2005, s. 73). Baska bir goriise gore ise “Gelecekte
politik ekoloji ¢alismalarinin tamamiyla cografya icinde énemli
bir uygulama alanmi bulacaktir” ifadesi kullanilmistir (Turner,
2002, s. 59).

Cografya biliminin politik ekoloji i¢cin 6nemine deginen
“Third World Political Ecology” adl1 kitabinda Bryant ve Bailey
(1997), cografya ve radikal kalkinma cografyasinin adindan
sikca soz etmistir. Cografya ve politik ekoloji iliskisi “Ugiincii
diinya politik ekolojisi ve politik ekoloji ozellikle kiiltiirel
ekolojide ve radikal kalkinma cografyasinda  yapilan
arastirmalar 1518inda yavas yavas geligmistir ve iigiincii diinya
politik ekolojisi giiniimiizde cografya arastirmalart kapsami
icinde bulunur ve insan-cevre arasindaki iligkileri ele alu”
seklinde ifade edilmistir (Bryant ve Bailey, 1997, s. 10). Bryant
ve Bailey (age), ¢evre arastirmalari ile cografyanin iliskisini
ortaya koyan bir tablo olusturmustur. Buna gore; kiiltiirel ekoloji,
ekolojik ekonomi, ¢cevresel ekonomi, ¢evre tarihi, ¢evre yonetimi,
cevresel politika, cevresel sosyoloji, kiiresel ekoloji, beseri
ekoloji ve tiglincii diinya politik ekolojisi gibi arastirma alanlari
belirlenmistir. Ana disiplin olarak ¢cevre yonetimi, beseri ekoloji,
kiiresel ekoloji ve iigiincii diinya ekolojisinin cografya 6zelinde
incelendigi vurgulanmis, diger inceleme alanlari ise ekonomi,
tarih, sosyoloji ve antropoloji gibi disiplinler tarafindan ele
alinmustir. Ugiincii diinya politik ekolojisinde ana akim olarak
cografya biliminin 6ncelik kazandig1 ve etkin rol oynadig1 ancak
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giinlimiizde bu alan ile derin baglarin kurulamadigi da dile
getirilmistir. Ugiincii diinya politik ekolojisi iizerinde radikal
kalkinma cografyasinin etkinliginin yani sira siyasi cografya
(Dalby, 1992, s. 516) ve sanayi cografyasinin da (Muldavin,
1996, s. 238) arastirma yaptig1 ve ilgilendigi konular arasina
girdigi vurgulanmustir. Kitapta (Third World Political Ecology)
cografyayla ilgilenen ve bu yonde egitim alan politik
ekolojistlerin “Adams, Bailey, Bassett, Bebbington, Blaikie,
Brookfield, Bryant, Carney, Grossman, Hirsch, Jewitt, Jarosz,
Muldavin, Rangan, Rigg, Schroeder, Stott, Swyngedouw, Watts
ve Zimmerer” gibi isimler oldugu belirtilmistir. (Bryant ve
Bailey, 1997, s. 17). Ugiincii diinya politik ekolojisinin disipliner
durumu ve konumunun bir 6l¢iisii olarak politik ekolojistlerin
calismalarinin  yayilmasinda kullandiklar1 yayin organlart
gosterilmigtir. Politik ekoloji arastirmasi yapan ana cografya
dergilerinin baglicalar1 olarak “Political Geography, Economic
Geography, Antipode, Geographical Journal, Society and Space,
Annals of the Association of American Geographers” verilmistir.
(Bryant ve Bailey, 1997, s. 18).

Glinlimiizde ekonomik sistemlerin, diinya iizerindeki
ekolojik sorunlara neden oldugu sik¢a diisliniiliir ve karsit
ideolojik ekonomik fikirler daima bu yonde birbirini suclar.
Ormegin genel inanis olarak kapitalist ekonomilerin cevre
sorunlarinin ana nedeni olarak sunuldugu ve dogal kaynaklarin
asirt tiiketiminde kapitalizmin doyumsuz oldugu fikri siirekli
zihinlere islenmistir. Ancak bu fikir birtakim yanlisliklar: da
icinde barindirir. Zira, sosyalist ekonomilerde de g¢evre
sorunlarina sik¢a rastlanmaktadir. Bu bakimdan ¢evre sorunlarina
baska suclular aramak gerekmektedir. Gilintimiizde ¢evre
sorunlart ekonomik ideolojiler dlgeginde degil, politik,
toplumsal, kiiltiirel ve mekansal olarak incelendiginde arkasinda
yatan nedeni agiga ¢ikarilabilir. Bu yiizden ekolojik sorunlar tek
bir nedene baglanamayacagi gibi tek bir bakis acisiyla da
aciklanamaz. Cografya oOzelinde durumu ele aldigimizda
cografyanin sordugu “Neden orada?” sorusu oldukca
kiymetlidir. Bu soru, igerisinde sadece mekansal konumu
aramamakta aksine cevaplandigi takdirde ekonomik, sosyal,
kdiltiirel, tarihi, teknolojik, antropolojik nedenleri de gozler
oniline sermektedir. Cografyanin olaylara tek bir pencereden
bakmamasi ve her olayin birden fazla etkileyenini ve etkilenenini
aramast politik ekolojinin cografyaya yakinligint artirmistir.
Politik ekoloji, ¢evre sorunlarmi politiklestirirken cografya da
bu sorunlarin altinda yatan faktorleri agiklayarak bilimsel altlik
olusturmaktadir.

Bilindigi gibi cografya bilimi temelde Fiziki Cografya ve
Beseri Cografya olmak iizere iki alt alana ayrilmistir. Bu ikili

yapi1 cografyanin pek ¢ok disiplinle ortak ¢alismasini saglamistir.
Beseri kaynakli bir durum veya olay cografi bakis acisiyla
aciklanirken sadece insan odakli faaliyetler degil, o duruma etki
eden dogal siirecler de hesaba katilmaktadir. Yine tam tersi
olarak dogal siireglere dayali bir durum iizerinde beseri unsurlarin
etkisi de cografya tarafindan irdelenmektedir. Politik ekoloji,
algisal olarak beseri faaliyetlerin, topluluklarin veya hakim
yonetimsel giiciin etkisine bagl olarak ele alinmaktadir. Kokeni
itibariyle kiiltiirel ekolojinin iizerine kurulan politik ekoloji i¢in
bu algi mantiken yanlis degildir. Ancak isin i¢ine dogal siireglerin
de katilmasiyla bu olay veya durumlar sadece beseri anlamda
incelenemez. Muhakkak fiziki unsurlarin da etkisinin goz
oniinde bulundurulmasi gerekmektedir. Bagka bir deyisle politik
ekoloji de var olan bir sorun sadece dogal veya sadece beseri bir
nedene baglanamaz. Ornegin; belli bir mekanda meydana gelen
toprak erozyonu agiklanirken sadece dogal siiregler degil ona
etki eden beseri faaliyetler de cografya tarafindan ele alinir.
Cografya, politik ekolojinin, politiklestirdigi insan-gevre
iliskilerini agiklamada yardimci ve katki saglayict bir bilim
ozelligi tasir. Kisaca “politik ekolojinin tamamlayicisi cografya
bilimidir” diyebiliriz.

Politik ekoloji ¢evresel olaylari politiklestiren veya politik
kararlarin ekolojik sonuglarini ortaya koyan bilim dalidir ve
politiklestirme islemini belli bir mekan 6zelinde yapmaktadir.
Insanlar caglar boyunca uygarliklar, imparatorluklar ve devletler
kurarak mekani siyasal agidan organize etmislerdir. Cografyanin
alt dallarindan olan siyasi cografya ise yeryiiziinde kurdugu
karmagik iliskisel aglarla mekani siyasallastirmaktadir. Bu
bakimdan politik ekoloji ile cografyanin ortak bulusma
noktasmnin siyasi cografya oldugu ileri siiriilebilir. Siyasi
cografya kendi bilimsel sinirlarini jeopolitik 6zelinde belirlerken,
politik ekoloji daha ¢ok karar alict sosyo-politik siireglerin
ekoloji izerindeki sonuglartyla ilgilenir. Siyasi cografya iliskisel
anlamda devlet ad1 verilen birimler arasindaki iligkilere jeopolitik
iizerinden bakmaktadir. Jeopolitik algisal olarak yerin, cografi
konumun, mekanimn devlet politikasini etkilemesi olarak
diistiniiliir ve tanimlanir. Politik ekoloji ise daha 6zelde bir devlet
icerisinde izlenen siyasetin ekolojiye etki edebilirligi veya ne
derece etki ettigi izerine yogunlagmaktadir.

Siyasi cografya ile politik ekolojinin, jeopolitik temelinden
daha farkli bir kavramda bulusmasi daha dogru olacaktir. Ciinkii
jeopolitik; algisal ve kuramsal olarak daha ¢ok mekan, yer ve
konum odakli bir terimdir ve bu anlamda beseri unsurdan ziyade
fiziki kosullar1 yansitmaktadir. Bu baglamda politik ekolojinin
sosyal kismina vurgu yapmada kuramsal olarak eksiklikler
ortaya ¢cikmaktadir. Bu eksikligi gidermek adina “jeososyopolitik™

247



GAKIR, GUMUSCU ve TAS / Cografya Dergisi — Journal of Geography, 2020, 41: 241-254

adlandirmasi veya terim Onermesi sunulabilir. Jeososyopolitik
terimi biinyesinde bulundurdugu “sosyo” sozciigiiyle beseri
unsurlara atifta bulunmakta ve siyasi cografya ile politik
ekolojiye ortaklik kazandirabilmektedir.

4. POLITIK EKOLOJININ SiYASi OLARAK ORTAYA
CIKISI

Politik ekoloji kavraminin giindelik yagamda yer edinmesi
ve toplumlar tarafindan eylemsel olarak kullanilmasi yakin bir
gecmise dayanmaktadir. Ekolojik sorunlarin diinyada hemen her
bolgede toplumlari etkilemesi ¢evreyle ilgilenen bilimlerine
meraki artirmistir. Bilimsel c¢alismalar ekoloji odakli olmaya,
cevreyle ilgili sorunlara ¢oziim Onerileri sunmaya ve sucglu
bulmaya yonelmeye baglamistir. Baglangigta suglu olan
ekonomiydi. Genel inanis olarak ekonomik sistemler ve
ideolojiler, ekonomik faaliyetler, refah artisi icin dogal
kaynaklarin asir1 tiiketimi gibi unsurlar ekonomik gelismeye
odaklanmisti ve bu unsurlar ¢gevre sorunlarinin birincil sorumlusu
durumundaydi. Bu unsurlara eklemlenerek biiyiiyen hizli ve
dengesiz kentlesme, asir1 niifus artisi, sanayilesme ve asiri
tiikketim; ¢evre sorunlarinin etki alanimni genisletmistir. Bu
baglamda c¢evre sorunlarinin ekonomik agidan ele alinmasi,
politik ekonomi yaklagiminin hakim olmasini gerekli kilmistir.

Cevre sorunlart konusunda 1960’11 ve 1970°li yillardan
itibaren artan duyarlilik ve tepki durumu, diinyanmn bir dizi
uluslararast 6nlem almasi sonucunu dogurmustur. Ozellikle
sanayilesme, II. Diinya Savasi’nin olumsuz etkileri, yapay ve
petrole dayanan iiriinlerin kullanimindaki artig, 1973’te yagsanan
petrol krizi ile ¢evre sorunlarina yonelik akademik ¢alismalarin
artmast kamuoyunun bu yonde daha bilingli hale gelmesini
saglamistir. Ayrica diinya kaynaklarinin sinirli oldugu, sanayi
faaliyetlerinin insan sagligini tehdit ettigi gibi fikirler halkta
karsilik bulmaya basglamistir. Cevre sorunlarinin evrensel
oldugunun kabul edilmesiyle birlikte bu sorunlara ¢ézliim aramak
adina uluslararasi birtakim olusumlar &n plana c¢ikmaya
baslamistir (Coban, 1997, s. 10; Keles, 1992, s. 151). 1970’li
yillarin baginda hakim yonetimsel glice duyulan giivensizlik,
parlamentonun ¢evre sorunlarina kayitsiz kalmasi ve ¢evreci
hareketlerin toplum tarafindan desteklenmesiyle birlikte birtakim
cevreci gruplar kendi inisiyatiflerini kullanarak siyasi yapilanma
yoluna gitmislerdir. Cevre sorunlari gerek ¢evreci hareketlerin
siyasal olusumlar seklinde ortaya cikmasiyla gerekse de
uluslararasi toplantilar ve zirveler sayesinde daha oOnce hig
olmadig1 kadar tartisilmaya, arastirilmaya ve irdelenmeye
baslanmistir (Oz, 1989, s. 30). Bu duruma paralel olarak 1970°li
yillardan giinlimiize kadar c¢evre sorunlarina yonelik cesitli

raporlar hazirlanmis, konferanslar diizenlenmis, protokoller
imzalanmis, ¢evreci siyasi partiler kurulmus, militarist gevre
eylemleri diizenlenmis ve bdylece politik ekolojinin yazinsal,
parlamenter ve protest hiicreleri meydana gelmistir. Bu bilgiler
1s1ginda politik ekolojinin gelisiminin daha iyi anlagilabilmesi
icin uluslararasi zirveler ve ¢evreci siyasal olusumlar hakkinda
bilgi vermekte fayda vardir.

“1960°l yullarin sonunda sanayilesmis batili toplumlarda
Soguk Savas Donemi’nin getirdigi bunalimlar, anti-niikleer
hareketler ve kadin hareketleri on plana ¢ikmaya baslamist.
Onceleri sol politik egilimli olan bu hareketler zamanla toplumun
diger kesimlerinde de karsilik bulmaya baslamisti. 1960°li yillar
cevrecilik hareketlerinde dogal kaynaklarin hizla tiikenecegi ve
niikleer silahlarin uzun vadeli etkilerinin nasil olacaginin
tartisildigi yillar olmustur. Bu bilgiler isiginda Roma Kuliibii 'nce,
1972 yihmda yaywmlanan “Ekonomik Biiyiimenin Simirlart”
raporu ve 1972 tarihli Stockholm Cevre Konferansi, ¢evre
diigtincesi i¢in temel olusturmaktadir. Ekonomik Biiyiimenin
Swmirlart adli rapor dogal kaynaklar, niifus, tarimsal iiretim,
sanayi tiretimi, ekonomi ve ekoloji arasindaki denge ve ¢evre
kirlenmesi gibi konular: ele alirken, Stockholm Konferansi;
cevre, kalkinma ve kirlenme gibi konulara dikkat cekmistir.
Ekolojik sorunlara insanligin dikkatini ¢eken ilk konferans olma
niteligi olan Stockholm Cevre Konferansi'min ardindan BM
cevre programi kurulmustur. 1970°li yillarda ¢evre sorunlari
siyasal ve ideolojik olarak tartisilmaya baslanmis ve uluslararasi
arenada onemli bir aktor olarak yerini almistir. Stockholm
konferansimin verdigi ozgiivenle birlikte ¢evre konularina
odaklanmig kiiresel ve bolgesel isbirligi ile siyasal ve sosyo-
ekolojik orgiitlenme hareketleri hiz kazanmaya baglamustir. 1974
yilinda BM Cevre Programi onderliginde Akdeniz Eylem Plan
hazirlanmistir” (Roussopoulos, 2017, s. 32).

“BM Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu nca (Brundtland
Komiyonu) 1987 de yayinlanan Ortak Gelecegimiz adli rapor ve
Avrupa Birligi'nin konuya iligkin getirdigi standartlar bu
hareketler olarak ele alinabilir. Ortak gelecegimiz raporunda ilk
kez siirdiiriilebilir kalkinma kavramindan bahsedilmis, ekonomik
gelisme ile ¢evre arasinda bir dengenin saglanmasi gerektigi
vurgulanmistir” (Okmen, 2004, s. 334).

1992 yilinda gergeklestirilen Rio Zirvesi’nde ekonomi,
toplum ve gevre iizerinde siirdiiriilebilirligin saglanmasi fikri
benimsenmistir. Rio Zirvesi’nde ele alinan konular kiiresel
¢evre politikalart niteligi tasimig ve biitiin bu politikalari
yonlendirecek ilkeler de Giindem 21 adi altinda toplanmustir.
Giindem 21°’de hikiimetlere siirdiiriilebilir kalkinmanin
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sorumlulugu verilmistir. Baska bir ilke olarak da halk katilimu,
goniilli kuruluslar ve diger gruplarin da ¢evre politikalarina
katilmast noktasinda tesvik edilmesi olarak karsimiza
¢tkmaktadir. BM Cevre Programi’nin aldigi inisiyatiflerle
birlikte 1997 yilinda “Kyoto Protokolii” imzalanmis, 2000
yilinda “Bin Y1l Kalkinma Zirvesi” ve 2002 yilinda “Diinya
Kalkinma Zirvesi” (Johannesburg Zirvesi) gerceklesmistir.
(Keating, 1993, s.17; Okmen, 2000, s. 20; Okmen, 2004, s.
335). “Tiim bu c¢abalar ve girisimler ¢evreye dair devlet
idaresini artirmaya ¢alismistir ancak inisiyatifler ¢ok sinirl
bir etkiye sahip olmugstur” (Roussopoulos, 2017, s. 44).

“Cevrenin nasil korunmasi konusunda ¢evreci diigiincelerin
ortak bir noktada uzlastigi soylenemez. Bu nedenle ¢ok genis bir
alanda birbirinden farkli ¢evreci gruplar bulunmaktadw. En
onemli sorun, hangi yontemin ¢evreyi en iyi sekilde korudugu
konusudur. Yurttas inisiyatifleri seklindeki kamu ydneticilerine
veya politikacillarina yonelik baskilar mi, yoksa iktidara
dogrudan yénelmek mi en rasyonel tercihtir?” (Kilig, 2008, s.
123). Bu sorulara cevap aramak ve uygun yontemi bulmak
giiniimiizde politik ekolojinin en 6nemli ugras alanidir.

“Cevreyi korumaya yonelik girisimler, hem sivil toplum
orgiitleri seklinde, hem de siyasal parti seklinde iki yonlii olarak
ortaya ¢tkmistir. Cevre sorunlari ézellikle 1960 larin sonundan
itibaren toplumsal bir sorun olarak algilanmasiyla birlikte,
toplumda tepkiler de yiikselmeye baslamistir. Artik karar alma
mekanizmasinda ¢evrenin de gézetilmesi yoniinde baskilar
artmisti.  Yonetim  tizerinde bu baski  mekanizmasinin
kurulmasinda ¢evreci dernekler ve toplumsal birliktelikler
onemli rol oynamistwr. Giintimiizde ¢evreci hareketlerin ¢abalari
sonucu ¢evre, kimi zaman dogrudan kimi zaman da dolayl
olarak politikanin siirekli giindem maddesi haline gelmistir”
(Kilig, 2008, s. 124).

“Cevreye halkin gosterdigi ilginin diizeyine bagl olarak,
kimi iilkelerde ¢evre sorunlari devlet politikalarinin konusu
olmus ve kamu orgiitlerinin sorumluluguna birakilmistir. Kimi
tilkelerde de cevreciler, cevreyi korumak ve gelistirmek amacinda
olan siyasal partiler kurmuglardir. Kimi iilkelerde ise, tiirlii baski
gruplari, kamuoyunu, segimlerde etkilemeye ¢alismaktadir.
Temiz hava, yesil ¢evre, niikleer santraller gibi konularda
protesto eylem ve etkinliklerinde bulunan baski gruplarinin
kamuoyu iizerinde, iilkeden iilkeye ve zaman iginde degisen
etkileri oldugu soylenebilir. Her iilkede gecerli olan siyasal
rejimin kapitalizm veya sosyalizme dayanmasi, siyasal rejimin
katilimct veya otoriter yapisi gevre sorunlarinmin siyasallasma
derecesine etki yapmaktadir” (Keles, 1992, s. 148).

“Uluslararasi diizeyde ¢cevreileilgili faaliyetler yogunlagirken
bireyler ve toplumlar dlceginde ozellikle sanayilesmis bati
tilkelerinde kitle hareketlerine varan gelismeler gézlenmektedir.
Bir yandan var olan érgiitler biiyiirken, bir taraftan da radikal
hareketlere kadar yeni ¢evreci, toplumsal harveketler baslamustir.
Bu toplumsal hareketler bir taraftan parlamentolara kadar
uzanwrken bir yandan da parlamentolari reddeden yeni bir boyut
kazanmistir. Cevre sorunlarinin artmasina paralel olarak ¢evreci
gruplar niikleer silahlara ve havalimani insaatlarina karsi
yogun bir protesto baslatirken bazilart daha kéktenci ¢oziimler
ileri siirmektedirler. Niikleer enerji karsiti protestolar ve baris
yanlist hareketlerle eklemlenmede gosterilen bagari, ekoloji
hareketine  ivme  kazandiran onemli  bir o6ge olarak
degerlendirilebilir. Diger taraftan gevrecilik veya ekolojizmi bir
siyasal ideoloji olarak goren gruplarin; Almanya, Ingiltere ve
Fransa gibi iilkelerde arttigi da gézden kagirilmamalidir”
(Gormez, 2003, s. 98).

“1975-1985 arasindaki on yillik dénem, ekoloji hareketinin
etkinliginin olduk¢a arttigi bir donemdir. Buradaki etkinlik,
hareketin biiyiik ve merkezi siyasal bir giice doniigmesi bicimde
degil; siyasal giindemi zorlayici, yer yer belirleyici bir hareket
olmas bi¢ciminde anlagilmalidir” (Steward, 1996, s. 63).

21-23 Eyliil 2019 tarihinde gergeklesen BM Iklim Zirvesinde
s0z alan 16 yasindaki iklim aktivisti Greta Thunberg, iilkelerin
iklim degisikligini dnleme noktasinda verdigi sdzleri tutmadigini
ve tim kiiresel ekonomilerin yalnizca daha fazla biiylimeye
odaklandigini ifade etmistir. Greta Thunberg’in konusmasindan
sonra iklim degisikligi konusunda faaliyette bulunan ¢ocuk
aktivistler Atlas Sarrafoglu ve Deniz Cevikus, 06zellikle
Istanbul’da yaptig1 iklim degisikligi eylemleriyle giindeme
geldi. iklim degisikligi ve c¢evre sorunlarinin giindeme
getirilmesinde ¢ocuk aktivistlerin de rol almasi politik ekolojinin
son zamanlarda eylemsel c¢esitliligini artirmistir. Eylil ay1
ierisinde Istanbul Kiiltiir Sanat Vakfi'min diizenledigi 16.
Istanbul Bienali’nde ele alman cevre sorunlar1 temali konular,
yazili ve gorsel basinda oldukca dikkat cekmistir. insanoglunun
ozellikle Sanayi Devrimi’nden sonra olusturdugu tiim kati
atiklarin ve plastiklerin “’7. Kita” y1 olusturdugu ve bu kitanin
siirekli biiyiidiigii iizerinde durulmustur. Cevresel krizlerin
mabhiyetini ortaya koymasi ve politik ekolojinin ¢alisma alanini
genigletmesi bakimindan “’7. Kita” mottosu olduk¢a dnem arz
etmektedir.

Cevreci hareketlerin siyasal alanda s6z almaya baglamasiyla
birlikte ekoloji odakli bir¢cok siyasi parti kurulmaya baslamistir.
Politik ekolojinin viicut buldugu, eylemsel ayagini olusturan bu
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siyasi partilere ve olusumlara en karakteristik 6rnek Almanya’da
kurulan Yesiller Partisi’dir. Giiniimiizde politik anlamda yapilan
ve c¢evreye dayali her tiirlii hareketin dayanak noktast Yesiller
Partisi’dir. Bu bakimdan politik ekolojinin sesini duyurabildigi
ve yaptirim giicinii hissettirdigi en Onemli siyasal hareket
Avrupa’da Yesil Parti olmustur.

“Cevreci hareketin bir kolu da yeni bir parti olusumu ile
siyasal alanda ¢evre degerlerinin korunmasi yoniinde ¢aba sarf
etmektir. Cevrenin bir hareket olmanin yan sira ayni zamanda
siyasal bir partiye doniismesi; ilk olarak 1973 yilinda Ingiltere 'de
Ekoloji Partisi’nin kurulmast ile baslamistir. Bununla birlikte
parti (siyasal) olarak Yesiller in adint duyurmalari asil olarak
Almanya’da 1983 yilinda % 5°lik baraji asip meclise girmeleri
ile olmustur” (Kilig, 2008, s. 126).

“1970 ile 1980 arasinda ilk 6rnegi Yeni Zelanda 'da gériilen
(1972) yesil partiler kurulmaya baslanmis ve 1980°den sonra
“vesil siyasi partiler”e sahip iilkelerin sayisi artmigtir. Yeni
Zelanda, ingiltere, Almanya, Fransa, Isvigre, Avusturalya,
Belgika, Kanada, Avusturya, Danimarka, Hollanda, ftalya,
Japonya, Ispanya, Isve¢, Portekiz, Finlandiya gibi iilkelerde
kurulan ¢evreci siyasal partileri; 1990 lara dogru Arjantin, Sili,
Tiirkiye ve Brezilya gibi iilkeler izlemistir” (Keles, 1997, s. 237).

Bu hareketin bir¢ok tilkede niivelerinin olusmasi, politik
ekolojinin iilke rejimlerine gdére uyum saglayip saglamama
durumunu da glindeme getirmistir. Yesil partilerin ¢esitli
rejimlere ve iilke yonetim bigimlerine gore gosterdigi reaksiyon
yesil siyasetin hayat sahasini da etkilemistir.

“Yesil harekette veya yesil siyasette amag, parlamenter
demokrasi yoluyla iktidara gelip program uygulatmak degil,
yurttas inisiyatifine dayali yeni bir siyasi anlayisin gelistirilmesini
saglamaktir. Yesillerin devlet sistemine diger politik goriislere
gore farkli bakmalari, ancak yasama organini da hedef olarak
gormeleri ¢eliski gibi goriilebilir. Ancak 1970 lerde yogunlagan
cevre sorunlari karsisinda yasama organlar: biinyesindeki siyasi
partilerin yetersiz kalmalart baski gruplarimin partilesmelerine
neden olmustur. Ayrica yasama orgaminda bulunma, siyasi
partilere seslerini duyurabilme, reklam yapma gibi ayricaliklar
o donemdeki yesil partilerin gelismesine olanak saglamuistir.
Yesil hareketin siyasallasmasinda ve partilesmesinde bu
etkenlerin etkili oldugu séylenebilir” (Ozer, 2001, s. 68-69).

“Yesil partiler, reel politikada kurumsal bir aktér olarak
parlamenter miicadeleyi 6nemsemekle beraber parlamento disi
hareketlerle yani ¢evreci muhalif gruplarla siirekli iliski

icerisinde bulunarak toplumsal bilinci zinde tutmaya, yerelci ve
aktif eylem stratejilerinde bulunmaya c¢alismaktadirlar. Bu
bakimdan yesil partileri, “hareket-parti” ler olarak nitelendirmek
miimkiindiir” (Coban, 2002, s. 25).

“Yesil parti niteligi tasiyan partiler, ekolojik soylemleri,
siyasal ortamda eyleme doniistiiren siyasi partilerdir. Yesil
partilerin etkinlik anlaminda en onemli temsilcileri, Almanya,
ABD ve Ingiltere’de  kurulan partileridiv.  Bunlardan
Almanya’daki Yesiller Partisi “Die Griinen” hem énemli segim
bolgelerinde basari elde etmis, hem de 1983 yilinda federal
parlamentoya temsilci sokmuslardir. Aymi zamanda Alman
Yesiller Partisi 7 yul siireyle iktidar ortakligi yapmustir. Yakin bir
gecmiste Almanya’da niikleer santrallerin  faaliyetlerinin
kademeli olarak diisiiriilmesinde s6z sahibi olan parti,
giintimiizde Alman siyasetinde onemli bir konuma sahiptir”

(Keles, 1997, s. 303; Onder, 2010, s. 591).

Tiirkiye’de ise, Yesil Parti tesebbiisleri iki donem seklinde
kendini gostermistir. Tiirkiye’deki ilk Yesiller Partisi, 6 Haziran
1988 tarihinde kurulmustur. Parti kendisini, “insanlar arasindaki
iliskinin, insan-dogailiskisinden bagimsiz diisiiniilemeyeceginden
hareketle, demokratik bir toplumu amaglayan siyasal bir
kurulus” (TBMM Kiitiiphanesi A¢ik Erisim Koleksiyonu, 1989,
s. 3) olarak tanimlamistir. Parti 1994 yilinda kapanmistir. 2008
yilinda, Tirk siyasal yasaminin 57. partisi olarak kurulan Yesiller
Partisi ise, kirk kurucu iiyeden olusan ve alti yillik ¢aligma
sonucunda ortaya c¢ikan bir siyasal partidir. Amaglarinin,
alternatif yesil yasam politikalariyla tikanan politika ve
demokrasinin 6nilinli agmak oldugunu vurgulamislardir (Yesiller
Partisi, 2008). Parti, “Tiirkiye’nin sorunlart  diinyanin
sorunlarindan, gelecegimiz, yeryiiziiniin geleceginden bagimsiz
degil, kiiresel iklim degisikligi hizlaniyor. Siddet, esitsizlikler,
yoksullasma ve her tiirlii ayruimcilik yayginlasiyor. Toplumsal
sorunlar ekolojik sorunlardan, ekoloji politikadan bagimsiz
degil, Yesil Politika artik yasamsal bir zorunluluk” (BIA Haber
Alma Merkezi, 2008) diyerek amaglarini ortaya koymustur.

4.1. Giiniimiiz Politik Ekolojisi

“Toplumda ¢evre bilincinin gelismesine paralel olarak sorun
¢ozme odakli cabalar da artmistiv. Cevre ve insan iliskilerinden
kaynaklanan bu sorunlari ¢ézmeye yonelik diisiincelerin iki
grupta toplandigi gériilmektedir. Bunlardan birincisi, mevcut
sistemin temel ozelliklerinin  korunarak, iizerinde kimi
diizeltmeler yapilarak sorunun iistesinden gelebilecegini
savunan reformistlerdir. Ikincisi ise, bugiinkii sorunlarin kaynagt
olarak kabul edilen mevcut sistemin tamamen kaldwrilmasindan
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yana olan radikallerdir. Cevre sorunlarint reformist bir anlayts
cercevesinde ¢ozme ¢abasi igerisine girenler, uluslararasi
alanda ¢evre bilincinin  gelistirilmesi yoniinde de ¢esitli
cabalarda bulunduklar: bilinmektedir. Bu ¢abalar ¢esitli ulusal
ve uluslararasi olusumla kendisini gostermektedir” (Schaupp,
2007, s. 1).

“Genel olarak cevre hareketleri icerisinde yer alan gruplar
cevreci ve yesiller (ekolojistler) seklinde bir farklilagtirma
yoluna gidildigi goriilmektedir. Cevrecilik; toplumsal alanda
yasanan ¢evre sorunlarinin, daha ¢ok kirlilik boyutu ile ilgilenen,
kirlilige teknolojik ve yonetimsel bir sorun olarak bakan,
kirliligin toplumsal ve ekonomik nedenlerine fazla deginmeyen
ve muhafazakar ozellikleri ile dikkati ¢eken bir yaklasimdir.
Buna karsin ekolojik hareket, kirliligin ekonomik ve sosyal
nedenlerini de hesaba katan ve dogaya bir biitiin olarak bakan
bir yaklasim olmasi nedeniyle cevreci hareketlerden onemli
ol¢iide ayrilmaktadir” (Onder, 2003, s. 11).

Hem ¢evreciler / reformistler hem de radikaller / ekolojistler;
sanayilesmenin olumsuz etkilerine bir tepki olarak ortaya
¢ikmistir. Cevreciler insan merkezci bir politika izlerken
ekolojistler daha ¢ok doga ile insan arasindaki iliskilere daha
yogun odaklanmanin gerekliligine inanmaktadir. Daha genel bir
ifadeyle cevreciler (reformistler) ve ekolojistler (radikaller)
sekilde
birlegsmektedirler. Boyle bir benzesim veya birliktelik, cografya

dogal ortamin  dogru kullanimi  noktasinda
bilimindeki planlama cografyasi veya cografi planlama

paradigmalari ile ortiismektedir.

“Radikaller olarak da nitelendirilen ekolojistler, politik
olaraksoyleminotesindebazieylemlergercgeklestirebilmektedirler.
Ekolojik hareketin de icerisinde yer aldigi yeni sosyal hareketler,
toplumsal alanda protesto ve direnis eylemlerine basvurmak
suretiyle; yasanan sorun ve celiskilere dikkat ¢ekip bunlarin
giderilmesini talep ederken, aym zamanda basvurduklari bu
eylemler onlarin kimlik ve taminma talepleri anlamina da
gelmektedir” (Yildirim, 2013, s. 94).

“Cevreci hareketler, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel unsurlarin
etkisinden dolayt karmasgik ve heterojen bir nitelik arz etmektedir.
Bu durum, gruplarin genisligi ve onlarin nasil tanminmasi
gerektigi konusundan diisiinsel yapilarina kadar pek ¢ok alanda
goriilmektedir. Diger bir ifade ile ¢cevreci gruplari, reformist bir
anlayistan toplumsal ve ekonomik alanda radikal bir déniisiime
kadar ¢ok farkli renklerde gérmek olasidw. Bu farklilik onlarin
eylem ve stratejileri icin de gecerlidir. Ornegin, ¢evreye iliskin
sorunlar yesil veya ¢evreci partiler tarafindan siyasi giindeme

tasinirken, Greenpeace, Friends of the Earth, Worldwide Fund

for Nature gibi sivil toplum kuruluslari ¢evreci hareketin bir

baski grubu gibi orgiitlenip toplumsal bir hareket haline
gelmesinde etkili olmaktadir” (Tok, 2012, s. 176).

Yukarida deginilen yaklagimlarin ve farkli diistince
dinamiklerinin sundugu fikirler 1s1¢inda “politik ekoloyji,
giintimiizde nasil olmali, veya ¢evreye nasil bakmali?” sorusu
akillara gelmektedir. Bilindigi lizere ¢agimizin g¢evre sorunlari
ile ekolojik krizlerine akilc1 ¢oziimler sunmak yerine, beseri
faaliyetleri merkezine alarak, “insan her seyin iizerindedir”
yaklagimini dikkate almaktadir. Bu yoniiyle gerek yerel gerekse
kiiresel Olgekte ¢evre, insan ve faaliyetlerinin gerisinde
kalmaktadir. Daha dogru bir ifadeyle glinimiizde ¢evre, insanin
kolesi olarak diisiiniilmektedir. Halbuki dogal ortam neolitik
donemde, tim beseri faaliyetleri smirlayan temel unsur
durumundaydi. Yani insan, dogal ortamin kélesiydi. Bir zamanlar
kole olunan ortam; gliniimiizde, kontrol edilen veya sahip olunan
ortama doniismiistiir. Gelecekte ise nasil bir karsilikli etkilesim
olacagi kesin olarak bilinmemektedir. Fakat ge¢misteki
uygulamalarin, gelecekte de devam etmesi durumunda dogal
ortam, insanin Oniine gececek ve galip gelen dogal ortam
olacaktir.

Giliniimiizde politik ekoloji ana akimina bagli olarak hareket
eden cevreci ve ekolojist olusumlar ayni soruna farkli yontemlerle
karsilik vermeye, sesini duyurmaya ¢aligmaktadir. Buna paralel
olarak algisal diizeyde genel etik kurallara uymayan, toplum
tarafindan tasvip edilmeyen ancak 6ziinde dogal krizlere cevap
vermek olan birtakim ekolojist hareketler daha devinime
gecemeden kendinden kaynakli sorunlarla kendi bindigi dali
coktan kesmis olmaktadir. Bagka bir deyisle radikal veya
ekolojist akimlar her defasinda toplum nezdinde g¢evreci
olugsumlar1 daha sempatik ve uyumlu gdstermistir. Gliniimiizde
radikal eylemlere ve protestolara bagvurmak suretiyle amagsal
kimligini oturtmaya calisan ekolojistler, hedefi dogal tahribata
karsi ¢ikmak olmayan ¢ok farkli ve kotii amach gruplarin
cogaldig1 olusumlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir veya oOyle
algilanmaktadir. Cevreciler ise ¢evre sorunlarinin meydana
getirdigi olumsuzluklarin daha ¢ok kanunlar ve nizamlar
Olciisiinde ele alinmasindan yanadir. Ancak bu iyimser istekler
her zaman iktidar tarafinda karsilik bulamamaktadir. Iktidarlarin
reformist kesimin isteklerine yeterince yanit ver(e)memesi
karsiliginda radikal kesim eylem, direnis ve protestolarla istedigi
sonucu almaya ¢aligmaktadir. Bu durum ise kamu giivenligini
tehdit etmekte, siyasal ve ekonomik istikrarsizlig1 artirmakta ve
amacin ¢ok disinda toplumsal gerilimlerin yasanmasi sonucunu
dogurmaktadir. Yani ekolojistlerin baglangicta dogay1r merkeze
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alan yaklagimlart ve bu yaklasimlardan elde ettikleri enerjileri
cok farkli alanlara kanalize olmaktadir. Bu baglamda politik
ekolojinin denge unsuru olarak hareket edip her yaklasimin
ruhuna uygun mantaliteye ulagmasint  kolaylastirmast
gerekmektedir.

Reformist hareketler ile radikaller arasinda denge saglayacak
kavram aslina bakilirsa “optimum politik ekoloji” dir. Optimum
politik ekoloji reformistlerin isteklerini karsilarken radikalleri de
asiriciliga kagmadan belli bir ¢izgide tutmaya calisacaktir. Bu
dengeyi politik ekoloji bilimsel aragtirmalar sayesinde yapacaktir.
Politik ekoloji, dogal ortam ile insan arasindaki iliskilerde akilct
davranislar sergilemeyi Onermeli ve c¢atigmalari dnlemelidir.
Ozellikle Tiirkiye gibi sag ideoloji egilimli iilkelerde ekolojist
yaklagimlarin toplumun her kesimi tarafindan destek gérmemesi
ve militarist bir hareket olarak goriilmesi, bu tiir olusumlarin etki
alanin1 kisitlamigtir. Ayrica terérden beslenen ve kendilerine
siyasi kimlik arayip bu kimlik altinda faaliyetlerini siirdiirmek
isteyen gruplarin rahatca hareket edebildikleri bu yaklagim,
zamanla amac1 digindaki faaliyetlerle 06zdeslesmis hale
gelebilmektedir.

Tiirkiye’de etkinlik kazanmaya ¢alisan ekolojist hareketler
ve ¢evreci olugumlar siyasi parti yerine genellikle sivil toplum
orgiitleri araciligiyla faaliyetlerini siirdiirmeye ¢alismaktadir. Bu
sivil toplum kuruluslarina, TEMA Vakfi (Tirkiye Erozyonla
Miicadele Agaglandirma ve Dogal Varliklart Koruma Vakfi)
ornek olarak verilebilir. Diinyada ise Greenpeace ¢evreci eylem
ve gosterilerle adindan sikga soz ettirmistir.

Diinyada ¢evre koruma ve ekolojik krizleri 6nlemek adina
uluslararas1 diizeyde imzalanan protokol ve sozlesmeler ise;
Kyoto Protokolii, Stockholm Cevre Bildirgesi, Cevre ve
Kalkinma Konusunda Rio Bildirgesi, CITES So6zlesmesi,
Ramsar Sozlesmesi, Basel Antlasmasi, Bern S6zlesmesi, Marpol
Sozlesmesi, Montreal Protokolii’diir. Diinya veya Tirkiye
Olceginde kurulan kurum ve kuruluslar ile uluslararast
platformlarda imzalanan ¢evre odakli s6zlesmeler, hem ulusal
hem de wuluslararast diizeyde politik ekolojinin birer
yansimasidirlar.

5. TARTISMA VE SONUC

Politik ekoloji disipliner yapisi geregi bircok yaklagimin ele
aldigy, inceledigi ve tlizerinde oldukga fazla tanim yiikii olan bir
olgudur. Kavramsal ve kuramsal ge¢misi olduk¢a yeni olan
politik ekolojinin ilgi alan1 da, ele alinan yaklagima gore
degismektedir. Politik ekolojinin insan-gevre iliskilerinden

dogan sorunlari siyasallastirmasi, cografya bilimi ile yakin iligki
kurma durumunu giindeme getirmistir. Cografya; insan ve dogal
ortam arasindaki etkilesimleri mekan boyutunda ele alir ve
politik ekolojiye ihtiya¢ duydugu mekansal bilgiyi saglar. Politik
ekoloji veya cevresel bir sorun; hangi yaklagimla ele alinirsa
alinsin mutlaka cografya biliminin metodolojisine bagvurmak
zorundadir. Clinkii 6ncelikle her ¢evresel sorun belli bir mekanda
meydana gelmektedir ve bu mekanin her tiirlii bilimsel bilgisini
cografya ele almaktadir. Cografya; politik ekolojinin,
politiklestirdigi insan-gevre iligkilerini destekleyen bir bilim
gorevindedir. Politik ekolojinin cografya bilimiyle kesistigi
cografya alt disiplini, siyasi cografyadir. Siyasi cografya,
yasanilan mekan ile o mekanda yasayan insanlarin sosyo-
kiiltiirel iliskilerini fiziki ortam ve potansiyel ile iliskilendiren
bir cografya alt dalidir. Bu nedenle politik ekoloji konusu diger
pek ¢ok bilimle alakali olmakla birlikte, mekani insan-dogal
ortam etkilesimi baglaminda ele alan cografya biliminin de
inceleme kapsaminda yer alir.

Politik ekoloji giintimiizde pek ¢ok koldan ¢evresel sorunlari
onlemek, duyurmak ve sona erdirmek adina hareket etmektedir.
Bu hareket mekanizmasini reformistler veya c¢evreciler;
radikaller veya ekolojistler stlenmistir. Reformistler cevre
sorunlarint Onlemede kanunlarin ve nizamlarin 6nemine
deginirken, radikaller ise mevcut sistemin tamamen ortadan
kalkmasiyla ilgilenmektedirler. Radikallerin genel olarak sdylem
ve eylemlerinde protest (karst ¢ikmalart) olmalart her toplumda
karsilik bulamamaktadir. Cevrecilerin kanunlara bagli olarak
hareket etmeleri onlarin daha baris yanlisi olarak algilanmalarini
saglamistir. Politik ekoloji bu iki yaklasimi sentezleyebilmek
i¢in miicadele vermektedir. Bu miicadele, bilimsel argiimanlart
kullanarak ve militarizmden uzaklasarak saglayabilmek
miimkiindiir.

Cografya; hem dogal ortami, hem de beseri sistemleri birlikte
ele alan ve sentezleyen bir bilim niteligi tagir. Bu yoniiyle dogal
ortamin kullanimina ydnelik {iretilecek politikalar da cografya
biliminin aragtirma kapsaminda yer alir. Dogal ortamin
kullanimi, zaman ve tekno-kiiltiirel degisime bagli olarak
farklilagsmaktadir. Tarihsel 6lgekte, mekanin kullanimina yonelik
gretilen politikalar da degismistir. Bu degisim, gelecekte de
kuskusuz yasanacaktir. Ge¢misi analiz ederek ve degerlendirerek
gelecegi kurgulamak ve planlamak gerekmektedir. Bu nedenle
gecmiste uygulanan cevre politikalarinin dikkatli sekilde ele
alinmasi; bu politikalarin uygulamasi sonucu ortaya ¢ikan
durumlarin dogal ortam ve insana etkilerinin analiz edilerek
belirlenmesi

gelecege  yonelik  c¢evre  politikalarimin

gerekmektedir.
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