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Oz

Kafe'de, Hz. Huseyin’in intikamini almayi sloganlastirarak ortaya ¢ikan ikinci olusum Muhtar
es-Sekafi hareketidir. Muhtar, Hz. Ali'nin oglu Muhammed b. Hanefiyye tarafindan
gorevlendirildigi iddiasiyla hareket ederek Kafe'yi ele gecirmistir. Sonra Sam ydnetiminin
lizerine gbnderdigi orduyu yenmis, sehirde kendisine muhalif olanlarin isyanini bastirmis,
Hicaz'daki Abdullah b. Zibeyr yonetimi ile micadele etmistir. Ardindan Abdullah b. Zibeyr’in
kardesi olup Basra valiligi gorevini ylriten Mus‘ab’in dnderligindeki orduya maglup olmustur.
Boylece Kife'deki bir buguk senelik iktidari cok sayida taraftarinin ve kendi hayatinin sona
ermesiyle bitmistir. Birden fazla cephede savas tutan Muhtar ve bu harekete katilan bazi
kimselerin islam dininin itikadi sinirlarini zorlayan davranislar sergilediklerine dair iddialar
vardir. Onun ve taraftarlarindan bazilarinin gali davranislarda bulundugunu bildiren rivayetler
Muhtér es-Sekafi hareketinin Kerbeld’'nin vicdanlardaki yarasini kapatabilecek nitelikteki
basarilarini gdlgede birakmaktadir. Bu gali tutumlari incelemek, dénemin siyasetinin, ddnem
halkinin Muhtar hareketi hakkindaki algisinin ve Muhtar siyasetinin amaglarinin anlasilmasina
katki saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: islam Tarihi, Muhtar, Mevali, Galiyye, Sia.

Abstract

Galr Behaviour In The Mukhtar al-Thagafi Movement And The Attitude Of Mukhtar al-
Thaqafi Against These Behaviors

The second formation that emerged in Kufah by sloganizing the revenge of Hussain is the
Mukhtar es-Thagafi movement. Mukhtar conquered Kufa by acting with the claim that he was
commissioned by Muhammad ibn al-Hanafiyyah, son of Ali. Then, he defeated the army sent
by the Damascus administration, suppressed the revolt of those who opposed him in the city,
struggled with the administration of Abdullah bin Zubair administration in Hejaz. Then he was
defeated by the army led by Mus’ab, who was the brother of Abdullah bin Zubair and was the
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governor of Basra. Thus, his one and a half year of power in Kufah ended with the end of his
and his many followers. There are some claims that Mukhtar, who fought on more than one
fronts, and some people who participated in this movement, exhibited some behaviours that
pushed the faith limits of the Islamic religion. The narrations, stating that he and some of his
followers had gali behaviours, also overshadowed the successes of the Mukhtar es-Thaqgafi
movement, which could heal the wounds of Karbala in inner consciences. Examination of
these gali behaviours will contribute to understanding the politics of the period, the perception
of the people of the period about the Mukhtar movement and the aims of the Mukhtar move-
Q:yr:;ords: History of Islam, Mukhtar, Mewali, Ghaliya, Shia.

Giris

Muhtar es-Sekafl Taif'te 1/622'de dogmustur.! Babasi Eb( Ubeyd,
sahabidir.2 Kendisinin ise sahabi olup olmadigl tam olarak bilinmemektedir.
Muhtar'in Hz. Peygamber ve Hz. Eb( Bekir déneminde herhangi bir faaliyetine
rastlanmamaktadir. Babasi, Ebd Ubeyd, Hz. Omer déneminde iran seferlerinde
islam ordusunun komutani olarak gérev yapmistir. Tarihte Képrii Savasi olarak
bilinen harpte babasi ve tim kardesleri sehit olmustur. Annesinin de bu harbe
katildig ve sag cikmayi basardigl bilinmektedir.3 Bir rivayette Muhtar'in da bu
harbe katildig| aktarilsa da yasinin kiclUk olmasi ve konu hakkinda ilerleyen yil-
larda herhangi bir bilginin rivayetlere yansimamasi nedeniyle bu bilgi suphe
uyandirmaktadir. 4 Muhtar'in kiz kardesi Safiyye, Abdullah b. Omer’le evlenmis-
tir. Abdullah b. Omer’in Safiyye’den olma oglu ile Muhtar'in kizi evlenerek arala-
rindaki hisimlik bagi kuvvetlenmistir.> Muhtar'in, Koprii Savasi’ndan sonra tari-
hi tam olarak bilinmemekle birlikte Medain’deki amcasi Sa‘d b. Mes‘ud’un ya-
nina yerlestigi anlasiimaktadir. Amcasi Sa‘d’in, hem Hz. Omer hem de Hz Ali
déneminde bircok gorev alarak sehrin siyasi hayatinda yeri oldugu gorilmekte-
dir.6 Ozellikle Hz. Ali’'nin Medain valiligi gérevini yapan Sa‘d’in Hz. Ali taraftarlig),
yegeni Muhtar tarafindan da devam ettirilmistir.” Muhtar'in siyasi hayattaki
agirhg ozellikle Kerbeld hadisesinden sonra zikredilen olaylarda hissedilmek-
tedir. Yezid b. Muaviye'nin hilafete ge¢cmesinden sonra Kifeliler tarafindan

! Ebi'l-Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belaziri, Ensabi’l-esraf, thk. Siiheyl Zekkar-Riyad Zirikli
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1996/1417), 6/375; Eb( Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarihu't-
taberi, Tarihu’r-rusdl ve’l-mildk (Beyrut: Daru't-Turas, 1387/1967), 2/402; Ebi’l-Hasen
izztddin Ali ibni'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, thk. Omer Abdiisselam Tedmiiri (Beyrut: Daru’l-
Kuttbi’'l-Arabi, 1997/1417), 2/6.

2 Belaziri, Ensab, 6/375; Ebi’l-Hasen izziddin Ali ibni’I-Esir, Usdii’l-gabe fi ma'rifeti’s-sahabe
(Ahbéri’s-sahabe) (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1989/1409), 4/347; Ebi'l-Fida imadiddin ismail ibn
Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1986/1407), 8/289; Ebi’l-Fazl Sihabuddin
Ahmed ibn Hacer el-Askalani, el-isdbe fi temyizi’s-sahabe, thk. Adil Ahmed Abdilmevcad-Ali
Muhammed Muavviz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1994/1415), 6/275.

3 Belazlri, Ensédb, 6/376, 476; Ebl Hanife Ahmed b. David ed-Dineveri, el-Ahbdru’t-tival, thk.
Abdilmin‘im Amir (Kahire: Daru ihyai Kutibi'l-Arabi, 1960), 113; Taberi, Tarih, 3/458-459;
ibnii'l-Esir, el-Kamil, 2/273-279.

4 Belazliri, Ensab, 6/376; Yasin Kurnaz, Muhtar b. Ebi Ubeyd es-Sekafi’nin Hayati, Siyasi ve Askeri
Faaliyetleri (1/622-67/687) (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Doktora Tezi, 2018), 13.

5 Eb( Abdillah Muhammed ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibra, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut:
Daru’l-Kitabi'lHimiyye, 1990/1410), 8/345; 5/155; ibni’l-Esir, Usdi’l-gabe, 4/347; Ahmet
Turan Yiiksel, Abdullah b. Omer (Hayati ve Sahsiyeti), (Konya: ideal Ofset, 2004), 13.

6 Taberi, Tarih, 4/173-174.

7 Belaziiri, Ensab, 3/32; Taberi, Tarih, 4/565; ibni’I-Esir, el-Kamil, 2/632.
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sehre g¢agrilan Hz. Hiseyin’in 6nden yolladigl Mislim b. Akil'i agirlayan ve ona
yardim eden Muhtér,8 bu davranisi neticesinde Kife valisi Ubeydullah b. Ziyad
tarafindan kirbaglanmis, oldirilmek lzere hapse atiimis ve ancak Muhtar’in
kiz kardesinin esi olan Abdullah b. Omer’in ricasiyla kurtulabilmistir. Muhtar
hapisteyken Kerbela hadisesi yasanmistir. Muhtar, vali tarafindan sehirden su-
rultince Mekke'ye gitmistir.? Burada Sam ordusuna karsi Abdullah b. Zibeyr'in
onderligindeki Mekke savunmasinda Abdullah b. Zibeyr'in yaninda savasmis
ve Abdullah b. Zibeyr'den umdugu iltifati gérmeyince Kife'ye donerek kendi
kiyamini baslatmistir.10 Kendisinden énce sehirde Hz. Hiseyin'in intikami paro-
lasiyla hareket eden Tevvabin hareketi, ilk zamanlarda Muhtar’'t hedeflerine
ulasmakta engellemistir. Ancak onlarin Sam ordusu karsisinda hezimete ug-
ramaslyla Muhtar'in 6n0 acilmis? ve 6nce kendi taraftarlariyla Kafe'yi ele ge-
¢irmis, 12 ardindan Sam’dan gelen Ubeydullah b. Ziyad ordusunu, komutani
ibrahim b. Ester’le yenmistir.13 Bu sirada kendisine karsi mevaliye taninan hak-
lar gerekce gostererek ortaya ¢ikan esraf isyanini bastirmis ve bu isyan nede-
niyle o zamana kadar mutesahil davrandigl bu kimseleri, Hz. Hiiseyin’in kanina
karistiklari gerekgesiyle 6ldirdigi bir dizi infaz gerceklestirmistir.14 Bdylece
Kerbeld’da Hz. Hiseyin’e karsi savasan Kafe valisi Ubeydullah b. Ziyad ve
Kafe'de Kerbeld'nin neredeyse bas aktorleri olarak bilinen kimseleri 6ldirerek
Hz. Hulseyin’in intikamini alma iddiasini blytk 6lclide gerceklestirmistir. Tim
bunlara bir de Hicaz’'daki Abdullah b. Zlbeyr'le girdigi micadeleler eklenmis-
tir.15 Nitekim esraf isyanindan sonra bazi kimseler Basra’ya kagmislar ve bura-
da Abdullah b. Zibeyr'e bagli ve kardesi Mus‘ab tarafindan yonetilen sehirde
toplanmislardir. Birlikte Muhtar'in Gizerine yUrimusler ve Kife sehir konagina
Muhtar ve taraftarlarini sikistirmislardir. Muhtar ve az sayida birka¢c adami car-
pisarak 6lmeyi tercih etmislerdir. Adamlarinin cogu ise teslim olmuslar, buna
ragmen Mus‘ab tarafindan infaz edilmekten kurtulamamislardir.16

Goruldugl Uzere Muhtar bir buguk senelik Kife iktidarinda birden fazla
cephede birden fazla dismanla savasmistir. Kendisinden hemen sonra adam-

8 Belaziiri, Ensab, 2/77; Taberi, Tarih, 5/355; Ebli Muhammed Ahmed ibn A'sem el-Kafi, el-Fitah,
thk. Ali Siri (Beyrut: Daru’l-Edva, 1991/1411), 5/33.

9 Belaziiri, Ensab, 6/377; Taberi, Tarih, 5/570-571; ibn A‘'sem, el-Fiitih, 5/145-146.

10 Belazlri, Ensab, 5/340-343,347; Taberi, Tarih, 5/575-577.

11 Belaziiri, Ensab, 6/379-380; Taberi, Tarih, 5/578-584; ibn A‘'sem, el-Fiitah, 6/207-210.

12 Belaziiri, Ensab, 6/292-293; Taberi, Tarih, 6/30-31; ibn A‘'sem, el-Fiitah, 6/239; Ebl Ali Ahmed b.
Muhammed b. Ya‘'kib b. Miskeveyh, Tecaribi’l-imem ve teakibi’l-himem, thk. Eb(’l-Kasim
imami (iran: Serves, 2000), 2/160-162; ibni’l-Esir, el-Kamil, 3/300.

13 Belaziifi, Ensab, 6/426-427; Taberi, Tarih, 6/90-91; ibn A‘sem, el-Fiitih, 6/281-282.

14 Taberi, Tarih, 6/47-51; ibn(’'Il-Esir, el-Kamil, 3/306-308; Kurnaz, Muhtar b. Ebi Ubeyd es-Sekafi,
134-174.

15 Muhtar'in Kife ydnetimini Abdullah b. Zibeyr'e bagh vali Abdullah b. Muti‘den almasi igin bk.
Belaziri, Ensadb, 6/292-293; Taberi, Tarih, 6/30-31. Abdullah b. Zibeyr'in Kafe'yi Muhtar'in
elinden geri almasi i¢gin giristigi micadele i¢in bk. Belazuri, Ensab, 6/447; Taberi, Tarih, 6/71-
72. Muhtar birliklerinin Abdullah b. Ziibeyr birlikleri ile er-Rakim denilen mevkide ¢arpismalari
hakkinda rivayetler igin bk. Belaziri, Ensab, 6/419-421; Taberi, Tarih, 6/72-75. Muhtar'in
Mekke’de Muhammed b. Hanefiyye'yi Abdullah b. Ziibeyr'den kurtarmak icin gerceklestirdigi
operasyon icin bk. ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibra, 6/75-76; Belaziiri, Ensab, 3/283-284; Taberi,
Tarih, 6/76-77.

16 Belazlri, Ensab, 6/427-431, 442-443; Taberi, Tarih, 6/93-116.
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larinin gogunu kaybetmistir. Hz. Hiseyin’in Kerbeld’da sehit edilmesini slogan-
lastirarak Hz. Hiiseyin’in kanina karisanlardan bircogunu éldirmistir. Oldi-
rilmesinden sonra ise arkasinda islam dininin sinirlarini zorlayan bircok itikat
ve davranisin kendisine nispet edildigi rivayetlere konu olmustur. Ustelik bu ri-
vayetlerde sadece kendisi degil taraftarlarindan bazilarn da yer almistir. Bu ca-
lisma sozl edilen rivayetler lzerinde yapilan bir inceleme niteliginde olup,
Muhtar'in, taraftarlarinin ve Muhtar hareketinin daha iyi anlasiimasini amac-
lamistir. Gali davranislarda bulunan kimseler ve bu kimselerin tutumlari ince-
lenmis; hareketin lideri konumunda bulunan Muhtar'in onlarla iliskileri deger-
lendirilmis, bu kimselerin etkinligi Gzerinde durularak dénemin dini algisinin ve
bunun siyast sekillenmesinin anlasilmasina katki sunulmaya calisiimistir. Ayrica
tarihe mal olmus sahislar hakkinda bir savunma gelistirmek degil, onlari en
dogru bigimde, hakikatte var olduklari konuma yerlestirmek amaclanmistir.

1. Muhtéar Es-Sekafi Hareketine Kadar Galilik Hakkinda Kisa Bir

Degerlendirme

Gali s6zcUgu Arapcada “gala-yagla” fiil koklinden gelen ism-i faildir. Galiyye
ise ayni kokten gelen sézclgun sarfta ism-i mensup halidir. Gali s6zciginin
cogulu gulattir. Kelime, sarftaki tim kaliplariyla ayni anlam merkezinden hare-
ketle kullanilir ki bunlar; haddi asmalk, ifrata kacmak, 6lgusuzluk, élcuden ¢ik-
mak, bir seyin sinirlarinin disina ¢ikmak anlamlarina gelir.17 Gultiv sézcigu te-
rim olarak Kur'an ve Siinnet’e dayali genel islam anlayisinin sinirlarini asan
inan¢ ve telakkileri nitelerken® Galiyye ise terim olarak c¢ogunlukla Sia’ya
mensup olup asir diisiinceler tasiyan ve isldam toplumu tarafindan tasvip edil-
medigi belirtilen kesimler icin kullanilmaktadir.1® Galiyye'nin itikatlarina dair
Firak ve Makalat eserlerinin verdigi bilgiler, bu akimin islam’in sinirlarini zorla-
diginl gostermektedir. Huldl, yani ilahi ruhun Hz. Peygamber’e, ondan da Hz.
Ali'ye gectigi ve Hz. Ali'nin ilah oldugu inanci bunlardandir.20 Hz. Allah’in insan-
lara ya da insanlarin Hz. Allah’a tesbih edilmesi,2* peygamberligin sona erme-
yecegi, imametin niblvvete evrildigi, imamlarin rec‘at’l,22 tenasih,23 Kur'an-i
Kerim’in batini olarak tefsiri gibi itikatlar diger bazi érneklerdir. Yine Galiyye'ye

17 EbQ Nasr isméil b. Hammad el-Cevheri, es-Sihdhu taci’l-liiga ve sthahu’l-‘Arabiyye, thk. Ahmed
Abdiilgaftr Attar (Beyrut: Daru’l-ilmi Ii'l-Melayin, 1987/1407), 6/2448; Ebi’'l-Feyz Muhammed
el-Murtazd b. Muhammed b. Muhammed ez-Zebidi, Taci’l-‘ards min cevahiri’l-Kkamds, thk.
MecmUatiin mine’l-Mihakkikin (Dar(’l-Hidaye, ts.), 39/178-179; Serdar Mutcali, Arapga-Tlrkce
Sozliik (istanbul: Dagarcik Yayin, ts.), 633.

18 Yusuf Sevki Yavuz, “Guliv”, Tiirkive Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari,
1996), 14/192.

19 Mustafa Oz, “Galiyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1996),
13/333.

20 Ebii'l-Hasen Ali b. ismail b. Ebi Bisr ishak b. Salim el-Es‘ari, Makalati’l-islamiyyin vehtilafi’l-
mdsallin, thk. Naim ZerzOr (Beyrut: Mektebeti’l-Asriyye, 1426/2005), 1/25; EbG Mansir
Abdilkahir b. Tahir b. Muhammed et-Temimi el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak ve beyani’l-
firkati’'n-naciye (Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, 1977/1397), 227, 234; Ebi'l-Feth Taclddin
(Lisanliddin) Muhammed b. Abdilkerim es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal (Halep: Muesseseti’l-
Halebi, ts.), 1/173

21 Es‘ari, Makalati’l-islamiyyin, 1/26-27; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1/173.

22 Eg‘ari, Makalatii’l-islamiyyin, 1/26-28; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1/173.

23 Es'ari, Makalati’l-islamiyyin, 1/26; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1/173.
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ait olan ve Hz. Allah’in bilgisinin kesin olmadig| ya da Hz. Allah’in fikir degistire-
bilecegi anlamina gelen beda dislincesi vardir. Galiyye'nin tenasthi kabul et-
mesi, onlari ahireti inkara gotlirmustir.24 Daha bircok itikadi asiriliklara sahip2®
Galiye'nin bircok grubu vardir ve sayilari hakkinda 11,26 15,27 2028 rakamlari
zikredilmektedir.

2. Muhtar Es-Sekafi Hareketindeki Gali Unsurlar Ve Bazi Gali Davraniglar

Kaynaklar incelendiginde Galiyye s6zcliglnin bir gruba isaret etmek lizere
ilk kullanildigl donem Muhtéar hareketine rastlamaktadir. EbG Mihnef'ten gelen
rivayette gall olduklar belirtilen bu grubun isimleri de zikredilmektedir: Hind
bint el-M(itekellife en-Naitiyye, Leyla bint Kumame el-M{izeniyye, Ebi’l-Ahras el-
Muradi, EbU’l-Haris el-Kindi, Butayn (Batin) el-Leysi ve Abdullah b. Nevf. Hind ve
Leyla’nin evinde toplandiklarini, burada bir meclis edindiklerini bildiren Eba
Mihnef bu kimseler hakkinda “Gali Siller” ifadesini kullanmaktadir.2® Buradaki
gall s6zcuginin o dénemde mi kullanildigi yoksa muellifin ifadesi mi oldugu
belli degildir. Ali Avcu buradaki gali sézcugunln bir dini gruba ad olarak veril-
medigini, Taberi’nin onlar hakkindaki bakis acgisinin bir GriinG olarak kullanildi-
gini sdylemektedir. Zira ona gore Galiyye sdzcugl 6zellikle ulGhiyet noktasinda
asir soylemlere yonelenler igin kullanilmaktadir. Ayrica Taberi’nin ayni kisiler
hakkinda bir baska yerde Sebel s6zcUglinl aktarmasini buna delil gésterir. Do-
layisiyla 1/8. asirda ortaya ¢ikan bu grubu gali olarak tanimlamak dogru degil-
dir. Bununla birlikte tarihi sirecte, s6zl edilen grubun sahip oldugu distince
yapisi gelisme gostermis ve Galiyye'nin ilk niivelerini olusturmuslardir.30

Yukarida ismi gecen kimselerin hayatlari hakkinda bilgi bulunmamakla bir-
likte onlarin mevali olabilecegi tahmin edilir.3? Muhtar es-Sekafi hareketinde
gali olarak tanimlanabilecek tutumlarda, yukaridaki isimler esas 6zne konu-
mundadirlar. Rivayetler incelendiginde Ehl-i Beyt taraftarlariyla gali tutum sergi-
leyenler arasinda bir ayrim oldugu géze carpmaktadir. Gali dislnceye sahip
olanlarla diger Ehl-i Beyt yanlilari ayni kisiler olmayip hatta bu duslnce ayrili-
gindan dolayl aralarinda bir sogukluk bulunmaktadir. Ornegin Leyla bint
Kumame el-Mizeniyye, kardesi Rifda’dan hoslanmamaktadir. Bunun sebebi
ise Rifaa’nin kendisinin sahip oldugu gali dislincelere ortak olmamasidir.32
Gali davranislarda bulunan bu kimseler, Kife’deki siradan Hz. Ali taraftarlarini,
kendilerinden farkll gérmektedirler. Muhtar taraftarlar arasindaki bu ayriliga

24 Es‘ari, Makalati’l-islamiyyin, 1/29; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, 1/173.

25 Gulat-1 STa’nin itikadi yonelimleri ve bu yonelimlerinin h. 2. Asrin sonuna kadar tarihteki gelisimi
hakkinda genis bilgi icin bk. Ali Avcu, islam’in ik Marjinalleri Gulat-i Sia (Ankara: Fecr Yayinlari,
2020), 183- 368.

26 Sehristant, el-Milel ve’n-nihal, 1/173-190.

27 Eg‘ari, Makalati’l-islamiyyin, 1/25-33.

28 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 222.

29 Taberi, Tarih, 6/103-104.

30 Genis bilgi icin bk. Avcu, Islam’in ilk Marjinalleri Gulat-1 Sia, 29-33. Taberi’nin ayni kisiler hakkinda
Sebei ifadesi kullanmasi icin ayrica bk. Taberi, Tarih, 6/83.

31 Aveu, Islam’in ilk Marjinalleri Gulat-1 Sia, 58.

32 Taberi, Tarih, 6/103.
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bir diger 6rnek ¢ok daha carpici niteliktedir. Yezid b. Serahil, Muhammed b.
Hanefiyye'ye bir mektup yazar. Bu mektupta 6zel olarak toplanan bazi kisilerin
oldugunu ve bu kisilerin kendisi ve Ehl-i Beyt hakkinda kabullenilmesi zor bazi
duslncelere sahip olduklarini bildirir. Bunun tGzerine Muhammed b. Hanefiyye
Kafe’'deki Ehl-i Beyt taraftarlarina, dogru insanlarla arkadashk kurmalarini, 6zel
ve gizli mescitler edinmemelerini bildirdigi bir mektup génderir.33 Anlasilan hal-
kin belli bir kesiminin kafasi bu konularda karisiktir. Zira bazi galt diistincelere
karsl Kife igerisinde kararli bir durus sergilenememekte ve bizzat Muhammed
b. Hanefiyye’'den yardim istenmektedir. Bu durum, Muhtar'in kendi yetkileriyle
gali dislinceleri yok etme noktasinda kararl bir tutumunun olmadigi hissini de
uyandirmaktadir. Zira yonetimde gosterdigi bu zafiyet, sorunlarin kendisinin asi-
larak bizzat Mekke yoluyla halledilmesine sevk etmektedir. Birden ¢ok sebeple
béyle davranmasinin miimk{n olabilecegini tahmin etmekle birlikte Muhtar’i bu
davranisa sevk eden asll saik, elinde kalan bir avu¢c adamini de cesitli sebep-
lerle kaybetmeme cabasi olmalidir. Burada gbze carpan bir diger nokta ise bu
gall davraniglarda bulunan kisilerin herkesten 6nce Kife’deki Sia’nin ilk niive-
lerinden sayilabilecek Hz. Ali taraftarlarini rahatsiz etmesidir. Anlasilan Kife'de
gall davranislarda bulunan kimselerin varligl Hz. Ali taraftarlarn arasinda her
seyden Once bir i¢ mesele olarak ortaya ¢ikmistir.

Calismamizin konusu isldam Mezhepler Tarihi alnina da temas edebilecek
bir mahiyet arz etmekte ve Keysaniyye ve Muhtariyye basliklarinda incelenmek-
tedir. Ancak son yillarda yapilan calismalar bu kavramlarin Muhtar déneminde
kullaniimadigini; dolayisiyla herhangi bir itikadi mezhepten s6z edilmesi icin er-
ken bir dénem oldugunu ortaya koymaktadir.34 Buradan hareketle calismamiz-
da Galiyye, Keysaniyye gibi bir mezhep adi kullaniimamaktadir. Bunun yerine
rivayetlerde yer alan eylemleri bireysel gdostermek icin “gali davranislar” ifadesi
tercih edilmektedir. Dini cemaat ve mezheplerin tabii olarak gelisim surecleri
bulundugunu, bu gelisim slirecinin neredeyse tamaminin atlanilarak aktariima-
sinin her seyden dnce isim verme konusunda zorluk cikardigini séyleyen Meh-
met Ali BUylUkkara bu ylzden s6z konusu cemaat ve mezheplerin tarihteki var-
iginin anlasiimasinin da zorlastigini ifade etmektedir.35 Simdi Muhtar ve taraf-
tarlarindan bazilarinin ne cesit gali davranislarda bulundugunu bildiren rivayet-
leri degerlendirelim.

2.1.Beda

Muhtér’a yoneltilen gali diislincelerden en 6nemlisi “Beda” inacidir. Clink

33 Taberi, Tarih, 6/103-104. Ali Avcu, Galiyye hakkindaki bilgilerin tamaminin muhalif maelliflerin
eserlerden edinildigini, bu eserlerin ise Galiyye'yi itibarsizlastirmak ve Otekilestirmekte
oldugunu, Galiyye'nin kendi kaynaklari olmadig icin haklarindaki bilgilerin dogrulugunu teste
etme imkaninin olmadigini, bu nedenle de Galiyye hakkindaki bilgilere dikkatle yaklasiimasi
gerektigini sdyler. Avcu, islam’in ilk Marjinalleri Gulat-i Sia, 183.

34 Hasan Onat, Emeviler Dénemi Sii Hareketleri ve Giinimdiz Sifligi (istanbul: Endiliis Yayinlari,
2017), 105, 108; Avcu, Islam’in ilk Marjinalleri Gulat- Sia, 32-35.

35 Bk. Mehmet Ali Biiylikkara, “islam Mezhepler Tarihi Arastirmalarinda Terminolojiyle lliskili
Sorunlar”, islami Arastirmalar 19/2 (2006), 261-262.
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Galiyye lzerine yapilan calismalara bakildiginda giinimizde Galiyye'ye ait
inanglardan, Muhtar'in hayatinda yer aldigl iddia edilen neredeyse tek inanis
bedadir. Esas itibariyle beda konusu Muhtar'in gaybi bilmesi3® ile birlikte di-
stinulmelidir. Zira beda duslincesi, rivayetlere yansidigina gére Muhtar’in gaybi
bilebildigine olan inancin pesinden gelismistir. Bunun sebebi Muhtar'in istik-
balde olacagini iddia ettigi olaylarin tam olarak gerceklesmemesi lizerine yapti-
81 aciklamanin beda inancini gelistirmesidir.

67/687'de Abdullah b. Zubeyr'in kardesi ve onun Basra valisi Mus‘ab b.
Zibeyr, Muhtar’i ortadan kaldirmak Uzere Klfe'ye dogru yola ciktiginda Muhtar
da Kafe’den Ahmer b. Sumeyt komutasinda bir orduyu harekete gegirmistir.37
Muhtéar'in Gzerine yUrlyen Mus‘ab b. Ziibeyr kesin bir zafer elde etmistir.38
Maglubiyet, Muhtar taraftarlari arasinda bazi tartismalara neden olmustur. Bu
zaferden sonra Muhtéar taraftarlarindan birisi Muhtar’a “Sen bize zafer vaat
etmemis miydin? diyerek cikismistir. Muhtar ise “Allah, Kur'an’da diledigini si-
lecegini, diledigini hali GUzere birakacagini buyurmaktadir, bilmiyor musun?” di-
yerek yanitlamistir. Ravi, onun bu séziinden dolayi beda fikrinin ilk sahibi oldu-
gunu soylemistir.3 Muhtar'in savas 6ncesinde motivasyonu saglamak Uzere
yaptigl konusmalar, maglubiyetten sonra onun igin elestiri konusu olmustur.
Anlasilan ordunun icinde Muhtar’in gayba muttali olduguna dair beklentiye sa-
hip Kisiler bulunmaktadir. Ancak bunlarin sayisi az olmahdir. Aksi takdirde ilk
maglubiyette ordunun dagiimasi gerekmektedir. Ancak ilk saldirlyla gelen mag-
lubiyetten sonra Muhtar, adamlarindan dagilanlari tekrar toplamakta zorlan-
mamistir.40

Beda fikri Muhtar’a nispet edildigi gibi4! yukarida Galiyye’den olduklarini
bildirdigimiz isimlerden Abdullah b. Nevf’e de nispet edilmektedir. Yukarida
izah edilen hadisenin Muhtar’in degil de Abdullah b. Nevf'in basindan gectigi ve
bu iddianin Abdullah b. Nevf’e ait oldugu Ebl Mihnef tarikiyle aktarilir.42 Beda
inancinin neredeyse ilk 6rnegi niteligindeki bu iddialar, Abdullah b. Nevf'in,
Muhtar'dan aldig bilgi ve talimatlarla halka yansir. Abdullah b. Nevf'in, kendi
s6zlerini Muhtéar’a nispet etmesindeki maksadi daha az tepki cekmek ve kabul
edilebilirligini arttirmaya calismaktir. Bu ylzden taraftarlan tarafindan gelistiri-
len sdylemelerin faturasi Muhtar’a kesilmektedir.43 Nitekim Abdullah b. Nevf
Muhtéar’a vahyedildigini ve bunu halka yaymasi icin Muhtar’dan talimat aldigini
iddia eder. Ancak bunu duyan Muhtar bu gibi tutum ve davranislardan ve Ab-

36 Taberi, Tarih, 6/85; Ebl Abdillah Semsliddin Muhammed b. Ahmed b. Osman et-Tirkmani el-
Fariki ed-Dimaski ez-Zehebi, Siyeru a‘lami’n-niibeld, thk. Suayb Arnalt (Kahire: Miiessesetl'r-
Risale, 1980/1405), 3/542.

37 Belazlri, Enséb, 6/429-430; Taberi, Tarih, 6/95.

38 Belazuri, Ensab, 6/430-431; Taberi, Tarih, 6/97.

39 jbnir’l-Esir, el-Kamil, 3/334-335.

40 ibn A'sem el-Fiitih, 6/288.

41 Taberi, Tarih, 6/82-87; ibni’I-Esir, el-Kamil, 3/334-335. Belaziiri, bu rivayeti temriz sigasiyla
aktarir. Bk. Belaziri, Ensab, 6/439.

42 Belazlri, Ensab, 6/438-439; Taberi, Tarih, 6/104.

43 Aveu, islamin ilk Marjinalleri Gulat-1 Sia, 59.
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dullah b. Nevf’den uzak oldugunu halka duyurur.44

islam Mezhepleri Tarihi kaynaklar beda inancinin ilk kez Muhtar tarafin-
dan dillendirildigini sdyler.45 Sehristani daha da ileri giderek Muhtar’'in istikbal-
de olacak olaylari bildigini iddia ettigini hatta onun “hikimlerde nesih nasil ca-
iz ise (istikbale dair) haberlerde de beda caizdir’ dedigini aktarir.46 islam Tarihi
kaynaklari ise Muhtar'a atfedilen bu dislnceyi Muhtar'in taraftarlan arasinda
bulunan ve gali olarak nitelendirilen kisilere nispet etmeye meyyaldir. Ozellikle
Belaziiri asil olarak bu gorisin sahibinin Abdullah b. Nevf oldugunu sdylerken
Muhtar'l ikinci plana atar.4” Taberi de benzer bir tutum takinir ve beda inanci-
nin asil sahibinin Abdullah b. Nevf oldugunu Muhtar hareketinde yer alan ve
Muhtar 6ldurildikten sonra da olaylara sahitlik eden Hasira b. Abdullah’'tan
aktarir.4® Mezhepler Tarihi ile islam Tarihi kaynaklari arasindaki bu temel farkin
Muhtar'in siyasi gizgisinden kaynaklandigl ve mevaliden bazi kimselerin gali
davranislarinin  Muhtar'a hamledilmesine neden oldugu anlasiimaktadir.
Muhtar'in mevaliye karsi takindigi misamahakar tutum bunda esas etmen-
dir.4 Ozellikle beda diisiincesi ancak Muhammed b. Hanefiyye’nin élimiinden
sonra Sii farklilasmayi ortaya koyacak sekilde kullaniimistir.5°

2.2. Muhtar’in Masum Olmasi

Muhtar'in masum oldugunun iddia edilmesi, Muhtar es-Sekafi hareketin-
deki gali tutum ve davraniglardan bir digeri olmustur. 66/686 yilinda Muhtar
Kafe'yi ele gecirmek Ulzere son hamlesini yapmak Uzere Beni Mizeyne, Beni
Ahmes ve Beni Barik kabilelerinin evlerinin bulundugu mevkiden inmek (ze-
reyken, bolge sakinleri Muhtar’a ikramda bulunmuslardir. Muhtar'in hig bir sey
yememesi Uzerine onun oruclu oldugunu anlamiglardir. Ahmer b. Hudeyc el-
Hemdani Abdullah b. Kamil'e: “Keske boylesi bir zamanda oruclu olmasaydi! O
zaman daha ding olurdu,” demistir. ibn Kamil ise: “O masumdur. Ne yapmasi
gerektigini senden daha iyi bilir,” diye cevaplamistir. Ahmer b. Hudeyc ise sdy-
ledigi s6zle hata ettigini anlayarak istigfar etmistir.51

Muhtar'in masum olmasi da Muhtér hareketindeki galt diistinceler arasin-

44 Taberi, Tarih, 6/85.

45 Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 35-36; Ebii'l-Muzaffer imadiiddin Sehfdr b. Tahir b. Muhammed el-
isferayini, et-Tabsir fi'd-din ve temyizi’l-firkatin’n-naciye ani’l-firaki’l-halikin, thk. Kemal Yusuf el-
Hat (Beyrut: Alemi’l-Kiitiib, 1403/1983), 34.

46 Sehristanti, el-Milel ve’n-nihal, 1/173.

47 Belazuri, Enséab, 6/429-430.

48 Taberi, Tarih, 6/10.

49 Aytekin Senzeybek, “Muhtar es-Sekafi’nin Hayati Baglaminda ilk Keysani Fikirlerin Ortaya Cikis!”,
Marife: Dini Arastirmalar Dergisi [Bilimsel Birikim] 15/2 (2015), 367, 369; Yusuf Benli,
“Keyséaniyye Tarihinde Nusaybin “Hasebiyye Devleti” Déneminin Aydinlatimasi Uzerine Bazi
Dustlinceler”, EKEV Akademi Dergisi-Sosyal Bilimler- 9/24 (2005), 248.

50 Genis bilgi icin bk. Hasan Onat vd. (ed.), isldam Mezhepler Tarihi El Kitabi (Ankara: Grafiker
Yayinlar, 2018), 171; Senzeybek, “Muhtar es-Sekafi’nin Hayati Baglaminda ilk Keysani
Fikirlerin Ortaya Cikisl”, 367.

51 Taberi, Tarih, 6/28-29. ibnii’l-Esir Muhtar'in oruclu olmasina yakinip sonra da pisman olan kisini
Muhtér'in komutanlarindan ve ona en yakin isimlerden birisi olan Ahmer b. Sumeyt oldugunu
séyler. bk. ibnii’I-Esir, el-Kamil, 3/239.
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da yerini almistir.52 Gortldugu lGzere Muhtar'in harp ginu oruglu olmasi iki kisi
arasinda Muhtar'in midahalesi ve belki de haberi olmaksizin konusulmustur.
Muhtar'in masum olmasi ifadesiyle ne kastedildigi tam olarak anlasiimamistir.
Eger Muhtar'in glinahsizhgl yahut gizli bir ilme sahip oldugu ve bu bilgiyle hare-
ket edebilecegi kastediliyorsa, 1/8. asrin Ugulincu ceyreginde heniiz bodylesi bir
itikadin izlerine rivayetlerde rastlaniimamistir. Hind Gassan ise masumiyet ifa-
desinin Muhtar’in kendisine vahiy geldigi iddialarinin bir Grini oldugunu séy-
lemistir.53 Oysa Muhtar’in, ilgili yerde izah edildigi Uzere, kendisi hakkinda vahiy
aldigini sdyleyen isimlerden uzak oldugunu sdyledigi, iki yerde rivayet edilmis-
tir.54 Sia’nin ve 6zellikle Gulat1 Sia’nin imamlara atfettigi degerin fazla oldugu
bilinmektedir. Tarih kaynaklarinin yani sira konu hakkinda bilgi edinebilecegi-
miz Firka kitaplarinda mevcut masumiyet dislncesi, kemale ermis haliyle
Muhtér tarafindan islenmis olarak aktariimistir. Oysa bu dislnce tarihi seyir
icerisinde gelismistir. S6z konusu rivayette ise bu gelisim inkar edilerek iki asir
sonraki mevcut halinin h. 1. asrin Gguncu ¢eyreginde itikaden gelisimini nere-
deyse tamamlamis haliyle o dénemde cari oldugu dislincesi lzere aktariimis-
tir.%8

2.3. Guvercin Suretinde Meleklerle Ordusunun Desteklenmesi

Aktarilan hadiselerden bir digerine gére Muhtar, Hz. Allah tarafindan gon-
derilen glvercin suretindeki meleklerle desteklenecegini iddia etmistir. Sinirli
saylda kaynakta ravi belirtiimeksizin nakledilene gére; 67/687 yilinda Sam’dan
gelen Ubeydullah b. Ziyad énderligindeki orduya karsi Muhtar, ibrahim b. Ester
komutasinda bir ordu cikarmis ve bu ordudaki birtakim 6zel adamlarina beyaz
glvercin vermistir. Muhtar bu adamlarina savas| kazanmalari halinde glvercin-
leri cagirmalarini, kaybetmeleri halinde ise glivercinleri gondermelerini emret-
mistir. Bu yaptigini ‘Kitab-1 Hakim’de’ “Muhakkak ki Allah onlar glivercin sure-
tindeki meleklerle destekleyecek” sozleriyle buldugunu sdylemistir.56 Hakika-
ten bdyle bir uygulama yapip yapmadiklarina dair bir bilgi yoktur. Hazir Sava-
si’'nda yasandigl iddia edilen hadisenin; Muhtar'in, adamlarindan bazilarina,
glvercinler ydontemi ile mesajlasabileceklerini tembihlemesinden ibaret olmasi
ihtimal dahilindedir. Oyle ki harbi kazanmalar yahut kaybetmeleri halinde be-

52 Taberi, Tarih, 6/29.

53 Hind Gassan Ebl’'s-Sa‘r, Hareketl’l-Muhtar b. Ebi Ubeyd es-Sekafi fi'l-Kife (Amman: Camiati’l-
Urduiniyye, 1983), 337. Hind Gassan Muhtar'in Ubeydullah b. Ziyad karsisindaki zaferden sonra
kehanetlerde bulundugunu bildiren rivayetlere dayanarak, kendisi hakkindaki masumiyet
ifadesi ile ona vahy edilmesi arasinda bag kurmaktadir. Ancak Bagdadi’'nin aktardigl hadise
Muhtér hakkinda masum ifadesinin kullaniimasindan sonra gerceklesmistir. bk. Bagdadi, el-
Fark beyne’l-firak, 33. Ayrica bk. Ebd Omer Sihabliddin Ahmed b. Abdirabbih, el-ikdd’-ferid
(Beyrut: Daru’-Kitlibi’Himiyye, 1404), 5/153-154.

54 Taberi, Tarih, 6/85; Zehebi, Siyer, 3/542.

55 Bk. Es‘ari, Makalati'l-islamiyyin, 1/29, 32; isferayini, et-Tabsir fi'd-din,123-124; Ebd Muhammed
el-Hasen b. Msa b. el-Hasen b. Muhammed el-Bagdadi en-Nevbahti, Firaku’s-Sia, thk. Hellmut
Ritter (istanbul: Matbaatii’d-Devle, 1350/1931), 19. Ayrica bk. Biyiikkara, “islam Mezhepler
Tarihi Arastirmalarinda Terminolojiyle iliskili Sorunlar”, 261-262

56 Eb(’'l-Abbas Muhammed b. Yezid b. Abdilekber el- Mlberred, el-Kémil fi'l-luga ve’l-edeb, thk.
Muhammed Ebii’l-Fazl ibrahim (Kahire: Daru’l-Fikri'l-Arabi, 1997/1417), 3/195; Ebl Hilal el-
Hasen b. Abdillah b. Sehl el-Askeri, el-Evail (Tanta: Daru’l-Besir, 1408), 312-313.
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yaz guvercinlerin saliveriimesi veya cagriimasi seklinde bir usulle haberlesme
taktigi kullanmis olabilirler. Meleklerin harpte yardim edecegi duslncesinin
Bedir Harbi de dahil olmak Uzere bircok yerde anildig) gorilir. Dénem halkinin
yabancisi olmadigl bir dusiince oldugu anlasiimaktadir.5” Bundan dolayi
Muhtar'in adamlarinin bu séylemin mucidi olmadigina vurgu yapilarak s6zi edi-
len hadisede Muhtar'a yliklenen menfi tutuma bir savunma yapilir.58 Ancak
Muhtar'in ise halk nezdinde beyaz glvercinlerin melekler olarak taraftarlarinca
algilanmasina dair herhangi bir rahatsizligi olup olmadig| pek bilinmemekle bir-
likte bu mistik anlayisi engelledigine dair rivayetlere yansiyan bir miidahalesi
de yoktur.

Yine ayni savasta yukaridaki hadisenin anlasilmasina katki saglayacagini
umdugumuz benzer bir davranis daha kaydedilmistir. iki ordunun savasmasin-
dan hemen oOnceki gece Ubeydulldh b. Ziyad'in komutanlarindan Umeyr b.
Hubab ibrahim b. Ester'e gelerek Ubeydullah’a karsi isbirligi yapmak (izere an-
lasmislardir. Merc-i Rahit olayindan dolayi Mervan’a ve oglu Abdilmelik b.
Mervéan’a kin beslemeleri, Merc-i Rahit'ta Kaysilerden oldirdlenlerin intikamini
almak istemeleri ve Kays kabilesinin Mervaniler ve Kelbilere olan diismanlikla-
r, Umeyr b. Hubab'i bu ihanete siiriiklemistir.5% Umeyr b. Hubab, ibrahim b.
Ester’'le gorliserek savas esnasinda komuta ettigi kanatta yenilecekleri Gizere
anlasmislardir.6® ibrahim b. Ester ordusundan glivercinler ucuruldugu ve bunla-
rin melek olduklarini iddia ettikleri séylenmistir.6? Bununla birlikte glvercinler
ucurulup, melekler diye nida edildikten sonra Umeyr b. Hubab’in Ubeydullah b.
Ziyad'in ordusuna karsi harekete gecmesi, ibrahim b. Ester'le Umeyr b. Hubab
arasinda bir sifre olabilecegi izlenimini uyandirmistir.

Yukarida aktardigimiz hadiselerden kisa bir zaman 6nce Muhtar, benzer bir
sOylemle karsimiza gikmistir. Muhtar Ubeydullah b. Ziyad’la karsilasmak Uzere
ibrahim b. Ester’i gonderdikten sonra Kiife sehir esrafi bir dizi gerekge ile isyan
etmistir. Kife'nin gesitli mahalle meydanlarinda toplanmak suretiyle direnise
gecenler karsisinda Muhtar kisa slirede bu isyani bastirmistir. Burada zikret-
mek istedigimiz olayin gerceklesme tarihi, esraf kontrolindeki Sebi meydaninin
dUsurilmesinden hemen sonraki giindiir. Sebl meydaninda esir disen Siraka
el-Bariki, Muhtar’'in kendisini serbest birakmasi icin onu metheden siirler sdy-
lemis ancak yine de hapse dismekten kurtulamamistir. Ertesi giin Sirdka el-
Bariki, Muhtar’'in huzuruna cikarilirken affini istedigi siirlerinde Muhtar'in zafe-

57 Bedir Harbinde meleklerin yardimi hakkinda bk. Al-i imran 3/124-125. Abdullah b. Zibeyr el-
Esedi’'nin Esma b. Harice el-Fezari hakkinda yazdigl beyitteki meleklerin destegine dair sozleri
icin bk. Belazuri, Enséb, 6/410-411.

58 Hind Gassan, Hareketl’l-Muhtar b. Ebi Ubeyd es-Sekafi fi’l-Kfe, 338.

59 Belaziri, Enséb, 6/426; Dineveri, el-Ahbaru’t-tival, 293. Mervan b. Hakem ve dénemi hakkinda
genis bilgi icin bk. Yilmaz Celik, “ilk Dénem islam Tarihinde Siyasi Bir Sahsiyet Olarak Mervan b.
Hakem”, Dergi Abant (AiBU ilahiyat Fakiiltesi Dergisi) 8/1 (2020), 77-102.

60 Dineveri, el-Ahbaru’t-tival, 294; Taberi, Tarih, 6/89-90. Umeyr’in bu anlasmaya uyup uymadig
konusunda farkli bilgiler nakledilmektedir. bk. Belazlri, Ensab, 6/424-425; Taberi, Tarih, 6/89-
90; ibnii'I-Esir, el-Kamil, 3/328.

61 Muberred, el-Kamil fi’l-luga ve’l-edeb, 3/196.
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rini Bedir ve Huneyn galibiyetlerine benzetmistir.62

infazdan kurtulmak icin her yolu deneyen Siirdka el-Bariki Muhtar'a: “Al-
lah’a yemin ederim ki ben, ata binmis melekleri, yerle gok arasinda senin ordu-
larin olarak seninle birlikte savastiklarini gérdim,” demistir. Muhtar bu sozleri
duyunca Silraka’dan bu misahedesini minberden insanlara anlatmasini em-
retmistir. Straka’nin bu emri yerine getirmesinden sonra Muhtar ona: “Boyle
bir seyi géormedigini ¢ok iyi biliyorum. Benden istedigin beraatini sana verdim.
istedigin yere gidebilirsin. Ancak bu sozlerinle arkadaslarimin kafalarini karis-
tirma,” diyerek onu serbest birakmistir.63 Oldiiriilmekten kurtulan Siiraka, Bas-
ra’ya gidip Mus‘ab’a katilmis hatta orada 6liinceye kadar Muhtéar’la savasmaya
yemin etmistir. Burada alti gizilmesi gereken ilging bir bilgi aktariimistir. Stiraka
Basra’da Muhtar’'in kendisine yonelttigi melekleri de hakikaten gérmedigine
dair suglamalarindan ziyadesiyle rahatsiz oldugunu sdylemistir.64 Hicbir tehdit
kalmamisken Muhtar’in saflarindan savastigini iddia ettigi melekleri gérdGgin
sdylemeye devam etmesi onun kendisine yoneltilen canini kurtarmak igin boy-
lesi bir yalana basvuran insan goriintisini silmek icin olmalidir. SGraka’nin
serbest birakilmasinin sebebinin sadece yukarida ifade edilen igerikteki siir
olmadig, baska sebeplerin de olabilecegi, zira tek serbest birakilanin Siirdka
olmadigl yorumu yapilmaktadir.65

Suréka meselesinin kaynaklarda farkli tezahirleriyle aktarildigina tanik
olunsa da temel itibariyle canini kurtarmak icin birden ¢ok yolu denedigi
Muhtar'in da bu tutumu karsisinda onu serbest biraktigl anlasilmaktadir. Orne-
gin ibn Abdiirabbih Siirdaka’'nin (i¢ kez esir edildigini ve her seferinde caninin
bagislanmasi icin Muhtar't memnun edecek sozler sdyledigini, bunlardan biri-
sinin de melekleri gormis oldugu ile ilgili sdzleri oldugunu aktarmaktadir.%6
Suraka’nin Muhtar'dan af dilemek Uzere okudugu siirin bir siyahi tarafindan
okundugu ve o siyahinin Muhtar’dan af istedigi ancak Muhtar’in yine de bu si-
yahinin boynunun vurulmasini emrettigi de rivayetler arasindadir.6” Birden fazla
aktarimla rivayetlere yansiyan hadisede 6limden kurtulmak icin her yolu dene-
yen bir sair profiliyle karsilasiimaktadir. Stréka el-Bariki, Muhtar'in daha birgok
yerleri fethedecegini hatta Sam’i ele gegirecegini, blylk bir saltanat kuracagini
sdylemekle birlikte melekleri de zikretmistir. Anlasildigl kadariyla Muhtar buna
inanmamis ama halka bu sézlerin duyurulmasini istemis ve gariptir ki ayni kisiyi

62 Taberi, Tarih, 6/54; ibn Miskeveyh, Tecaribi’l-imem, 2/177-178; ibni'I-Esir, el-Kamil, 3/309-
310; ibn Kesir, el-Bidaye, 8/271.

63 Taberi, Tarih, 6/55; ibn A‘sem, el-Fiit(h, 6/263-264; ibn Kesir, el-Bidaye, 8/271. Siiraka’nin idam
edilecegi esnada: “Beni oldurecegin gun, bugin degildir. Beni oldurecegin gun saltanatinin
Sam’in kapisina kuruldugu gindir” dedigi de rivayet edilmektedir. bk. EbG Abdillah Muhammed
b. Sellam b. Ubeydillah b. Salim el-Cumahi, Tabakati fuhdli’s-su‘ara, thk. Mahmud Muhammed
Sakir (Cidde: Daru’l-Medent, ts.), 439-440.

64 Taberi, Tarih, 6/55; ibn Miskeveyh, Tecaribii’l-imem, 2/177-178; ibn{’I-Esir, el-Kamil, 3/310.

65 Bk. Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve GlinimUz Siiligi, 102.

66 Siirdka’'nin infazdan kurtulmak icin Muhtar'a séyledigi sdzler icin bk. ibn Abdiirabbih, el-ikdi’l-
ferid, 2/43-44.

67 ibn A‘sem, el-Fiitih, 6/263-264. Bu kisi Utbe b. Ferkad es-Siilemi’nin mevlasi olarak zikredilir ki
kanaatimizce ibn A'sem’in s6zn{ ettigi kisi ile ayni kimse olmalidir. Belaziiri, Ensab, 6/401.
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adamlarinin bdylesi sapkin sozlerle kafasini karistiracagl endisesiyle slirmus-
tlr. Buradaki geliski anlasilmasi gic dizeydedir. Kanaatimizce Muhtéar bdylesi
garip bir iddianin Kife de dolasmasini zararli bulmus ve ayni iddianin
Sdraka'nin gittigi yerlerde anlatmasinin avantajini diisinerek bdyle davranmis-
tir. Siirdka ise Mus‘ab’a katilarak Muhtar’i yermeye baslamistir.68

Muhtar ordularinin meleklerle desteklendigine dair iddialar bir takim sip-
heler barindirmaktadir. Bu durumun halk arasinda yayillmasi i¢cin Muhtar’'in 6zel
bir gayrette bulundugu kesin degildir. Ancak Siréka karsisindaki tutumunda da
goruldigi Uzere Muhtar bu tarz bir anlasilmadan rahatsizlik duymamaktadir.

2.4. Gaybi Bilmesi

Muhtar hakkinda gali dislncelerden bir tanesi de onun gaybi bilmesi me-
selesidir. Muhtar 66/686 yilinda Ubeydullah b. Ziyad komutasindaki Sam or-
dusu ile karsilasmak Uzere ibrahim b. Ester komutasindaki ordusunu harekete
gecirmistir. ibrahim b. Ester’i uurladiktan sonra Kife’den ayrilip Medain’e git-
mistir. Kife’den ayrilmadan 6nce halka bir konusma yapmistir. Bu konusma-
sinda fethin ibrahim b. Ester’in eliyle gerceklesecegini ve Sam ordularinin yeni-
lecegini kesin bir dille ifade etmistir. Daha sonra Medain’e giden Muhtar, bura-
da hutbe irat ettigi bir zamanda kendisine ibrahim b. Ester’in Beni Umeyye kar-
sisinda zafer kazandigl bilgisi ulasmistir.69 Muhtar dnceki konusmasina atfen;
bu zaferi daha 6nce mujdeledigini hatirlatmistir. Taraftarlari da onu onaylamis-
tir. Hatta Hemdan kabilesinden bir kisi Sa‘bi’ye gelerek durumu anlatmis ve
Sa‘bi’ye Muhtar'in gaybi bilip bilmedigini sormustur. Sa‘bi ise asla boyle bir se-
ye inanmayacagini, Muhtar'in bu zaferin Nusaybin’de gerceklesecegini soyle-
mesine ragmen zaferin Musul yakinlarinda Hazir mevkiinde gerceklestigini bu-
na gerekge sunmustur. Bunun izerine Hemdanl bu kisi Sa‘bi'ye: “Vallahi elim
azabi gormedikce inanmayacaksin ey Sa‘bi” diyerek gikismistir.70

Goruldugl Uzere Muhtar taraftarlar arasinda Muhtar'in gaybi acikga bildi-
gini ve ona vahiy geldigini ifade eden, islam’i heniiz tam kavrayamamis bazi
kimseler bulunmaktadir. Peygamberlerden baskasina vahiy gelmesine inan-
manin kifir oldugunu ve bdyle bir iddianin kesinlikle kabul edilmemesini soy-
leyen ibn Kesir, sozii edilen iddia hakkinda asilsiz ifadesini kullanmaktadir.?
Yiksel bu veriler isiginda hadiseye, ilave rivayetlerle efsanelestirilerek farkl bir
icerik kazandinldigini belirtmektedir.72 Yaptigl konusmasinda taraftarlarina za-
feri mijdeleyerek motivasyonlarini arttirmaya c¢alisan Muhtar’in, zafer elde
edildikten sonra taraftarlarinin bu tarz séylemleri karsisinda bir tedbir aldigina

68 Belazuri, Ensab, 6/401; Taberi, Tarih, 6/55.

69 Taberi, Tarih, 6/83; ibn Kesir, el-Bidaye, 8/282.

70 Taberi, Tarih, 6/92; ibn Miskeveyh, Tecaribi’l-imem, 2/197. Sa‘bi’den de aktarilan benzer bir
anlatim gorilmektedir. Bk. Beléziri, Ensab, 6/426; Taberi, Tarih, 6/92. Hind Gassan, Sa‘bi’nin
bu rivayetini, onun Muhtar'in 6liminden sonra kendisini Muhtar'dan ayr olarak
konumlandirma c¢abasi olarak yorumlamakta ve bu ylUzden zayif bulunmaktadir. Bk. Hind
Gassan, Hareketi’l-Muhtar b. Ebi Ubeyd es-Sekafi fi’l-Kife, 338.

71 ibn Kesir, el-Bidaye, 8/282

72 Ahmet Turan Yiiksel, ihtirastan iktidara Kerbela (Konya: Yediveren Kitap, 2001), 149.
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dair bilgi ise bulunmamaktadir. Ustelik Sa‘bi gibi, kendisine ulasmakta zorluk
cekmeyecek kimselerin kulagina gitmis bu tir sapkin séylemlerin Muhtar tara-
findan da duyulmamis olmasi dislintlmemelidir. Yine de onun toplumda sayI-
lari az bir kesime ait olan s6zlini ettigimiz bu yanhs alglyr dizeltmemesi alti ¢i-
zilecek bir konudur.

Rivayette gbze carpan bir nokta daha vardir. Muhtar’in, galibiyetin Nusay-
bin’de gerceklesecegini sdyledigi iddia edilmektedir. Ancak harp Musul'da ce-
reyan etmistir. Muhtar’in ordu komutanindan kendisini daima bilgilendirmesini
istedigi ve ordunun tam olarak hangi yonde hareket ettigi hakkinda malumati
olmas! kaciniimazdir. Ayrica ibrahim b. Ester'in harekete gecmesinden 6nce
Yezid b. Enes komutasinda 6n birlikleri ile bir carpisma meydana gelmistir. Bu
durumda Muhtar'in harbin mekéani hakkinda Nusaybin’i adres gostermesi bek-
lenilmemelidir. Bu agidan rivayetin glvenilirligi kanaatimizce zedelenmektedir.
Sonraki yillarda Muhtar taraftarlarinin gesitli isimlerle Nusaybin dolaylarinda
yer almasi’3 rivayetin kurgu oldugu yahut Nusaybin ifadesinin sonradan eklen-
digi hissini uyandirmaktadir.

Yine Vakidi'den gelen ve Muhtar’i kehanete inanmakla itham eden bir bas-
ka rivayet daha vardir. Rivayete gére Muhtar Ahmer b. Sumeyt’i Mus‘ab ile kar-
silasmak Uzere ugurlarken “Fetih ancak Mezar iledir” demistir. Vakidi bunun
Uzerine: “Muhtar Sakif'ten bir adamin blyUk bir fetih gerceklestirecegini isit-
misti. Bu kimsenin kendisi olacagini zannetti. Oysa kehanette gecen Sakifli,
Haccac'ti” demektedir ki”4 bu durumda 6zellikle s6zu edilen kisinin Haccac ola-
rak ciktigini bildirmekle ravi bu kehanete inanmis olmaktadir. Ayrica ayni riva-
yet Mus‘ab’la Muhtar arasindaki savasta ilk harekete gecenin Muhtar oldugu-
nu sdylemektedir. Muhtar'in yukarida naklettigimiz kehanete inanmasi halinde
6nce kendisinin davranmasi gerekmektedir. Neticede, s6z konusu rivayet son-
raki dénemde Basra hakimiyetini ele gegcirenin yine bir Sakifli olmasi Uzerine
Uretilmis rivayet oldugu izlenimi uyandirmaktadir.

Muhtar’in bazi siyasi séylemleri ve motivasyon konusmalari onun vahiy al-
masi ve gaybi bilmesi olarak anlasiimistir. Ornegin 66/686 yilinda Muhtar
Kafe'ye kendi hareketini baslatmak niyetiyle geldiginde Hz. Hiiseyin'in intikami
propagandasini kullanma niyetindeyken Kife’de zaten bu propaganda Ulzerine
hareket eden Sileyman b. Surad’la rekabet etmek durumunda kalmistir. Bu-
nun Uzerine Stleyman b. Surad’in 6nderligindeki Tevvabin ordusunun basarisiz
olacagini gesitle gerekgelerle halka acgiklamistir. Nitekim Tevvabin ordusu Sam
ordusu karsisinda maglup olmus ve taraftarlarinin bircogunu savas meydanin-
da kaybetmistir. ibn Kesir Muhtar'in bu bilgiyi seytanlardan aldigini hatta bu
seytanin Museylemetil’l-Kezzab’a gelen seytan oldugunu ve sadece bu olayi

73 Muhtar taraftarlarindan bazilarinin Muhtar 6ldurildikten sonra Nusaybin'de devlet kurma
girisimleri hakkinda genis bilgi i¢in bk. Yusuf Benli, “Keysaniyye Tarihinde Nusaybin “Hasebiyye
Devleti” Déneminin Aydinlatiimasi Uzerine Bazi Dislinceler”, EKEV Akademi Dergisi -Sosyal
Bilimler- 9/24 (2005), 233-252.

74 Taberi, Tarih, 6/114-115; ibni’l-Esir, el-Kamil, 3/339.
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degil, baska hadiseleri de Muhtar'a soyledigini aktarmistir.”> Bu hadise,
Muhtar’in siyasi sdylemleri ve motive edici konusmalarinin kendisi hakkinda bir
takim menfi algilara evrilmesi tzerine dikkat ¢ekici bir 6rnektir..

Muhtar hakkinda galt unsur olarak géze ¢arpan bir diger hadise ise Vehb b.
Cerir'den nakledilmistir. Buna gére Muhtéar halka yaptigl konusmada: “Muhak-
kak ki Ahmer b. Sumeyt Basra’'ya selametle ve kesin bir neticeyle girecektir. Bu
yazilmis bir kaderdir. iftira eden harap olmustur. Onunla hicbir elin degmedigi
higbir dokumacinin dokumadigi bir sancak gonderdim” demistir. Sonra o san-
cagl bir beze sarip muhurlemistir.”¢ Ardindan Ahmer b. Sumeyt’e: “Onu giindu-
zUn belli bir vaktine kadar agcma. O vakit gelince a¢. Basra ordusu ona baktig
zaman yenilecektir,” demistir.”7 ibn Kesirin Vakidi'den naklettigine gore
Muhtar'in adamlari, Mus‘ab saflarina gegmistir. Muhtar’in yalanci ve kahin ol-
masindan 6tird, ondan intikam almak igin bdyle davrandiklarini sdylemistir.”8
ibni’I-Esir sdz( edilen savasi eserinde ravi belirtmeksizin ikinci kez zikrederken
Muhtar’in ilk gece Mus‘ab kuvvetlerine gerceklestirdigi baskindan sonra bir ki-
sim adamlarinin sabahleyin Mus‘ab saflarina gegtigini belirtmistir. Ancak ak-
tardigl hadisenin gelisimi igin belli bir sebep zikretmemistir.”® Bu bilgiyi dogru-
layacak baska rivayetlerle karsilasiimamistir. Ayrica olaylarin tarihi seyri iginde
gercekliklerle uyumsuzliugu acisindan, s6z konusu rivayete itibar edilmemelidir.
Zira Mus‘ab adamlarindan Abdurrahman b. Mihnef’i Kife'ye gizlice gondermis
ve Kife'de kendi adina adam toplamasini istemistir.8% Abdurranman b. Mihnef
Klfe’'de kendisinden istenilen gbrevi yerine getirememis olarak bir siire sonra
Basra’ya donmdustiir. Mus‘ab’a Kidfe'de hi¢ kimseyi taraf degistirmeye ikna
edemedigini, Muhtar aleyhtar olanlarin ise zaten daha 6nceden Basra'ya gel-
digini sOylemistir.81 Anlasilan Muhtar'in taraftarlarindan bazilarinin  hala
Muhtar’la birlikte savasmasinin mimkiin olmayacagl dislincesinin bir Grlin{
olacak gelismeler nakledilmistir. Savasin Mus‘ab tarafindan kazanilmasina se-
bep olarak bu kimselerin taraf degistirmesine isaret edilmistir. Netice itibariyle
Muhtar’in bir takim kehanet icerikli sozler sarf ettigi ve bu ylizden bazi taraftar-
larinin saf degistirdigi bilgisinin bir takim celigkiler ve stipheler barindirdigl an-
lasiimistir.

2.5. Muhtar’in Cebrail Ve Mikail ile Goriistligi iddiasi

Konumuzla alakal olan, Muhtar hakkindaki hadiselerden bir tanesi de
Muhtar'in kendisine Cebrail ve Mikail’in geldigini iddia ettigini bildiren rivayettir.
Muhtar aleyhine kullanilan rivayet birden farkli kaynakta yer almaktadir. Bu ri-

75 ibn Kesir, el-Bidaye, 8/255.

76 Vehb b. Cerir'e ait bir diger rivayette Muhtar'in insanlardan ve cinlerden kimsenin dokunmadig bu
sancagl bir sepete koydugu ve onu savasin siddetli bir zamaninda a¢masini tembihledigi
aktariimaktadir. Bk. Belaziri, Enséb, 6/432.

77 Belazuri, Ensab, 6/432.

78 ibn Kesir, el-Bidaye, 8/287.

79 ibnii’l-Esir, el-Kamil, 3/339.

80 Belazuri, Ensab, 6/429; Taberi, Tarih, 6/95.

81 Taberi, Tarih, 6/105.
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vayetlerde genel hatlaryla hadise sOyle aktariimaktadir: Rifaa b. Seddad bir
gln Muhtar’'in huzuruna gelir. Oturmasi icin minder getirilmesi emredilir. Ancak
Muhtéar’in yaninda zaten bosta olan iki tane daha minder bulunmaktadir. Rifaa
bu iki minderi gostererek yeni bir mindere ihtiya¢c olmadigini séyler. Muhtar ise:
“O ikisi Cebrail ve Mikail icindir” der. Bunun Uzerine Rifaa: “Muhtar’'in bu s6zU-
nU duyunca elimi kilicimin kabzasina géturdim. O sirada bana aktariimis bir
hadis aklima geldi. Raslullah séyle buyurmustu: “Bir adam canini birisine gu-
venir de guvendigi adam onu 06ldirirse, 6ldiren adam icin kiyamet gininde
ihanet sancag cekilir.82 Oldiirdtigl adam kafir bile olsa ben ondan beriyim.”83
Bu hadisi hatirlar hatirlamaz onu 6ldirmekten vazgectim,” der.84 S6zu edilen
rivayet eserlerde farkli varyantlarda yer alsa da olayl aktaran kisi Rifaa b.
Seddad'tir. Rifaa b. Seddad Muhtar hareketinin tarih sahnesinde yer aldig) do-
nemlerdeki siyasi gizgisi ve aldigl kararlar itibariyle dikkat ¢eken bir isimdir.
Riféa b. Seddad Hz. Ali taraftar olarak Tevvabin ordusuna katilmis ve Tevvabin
ordusundan sag kalan az sayida kisiden birisidir. Muhtéar o siralarda Ehl-i Beyt
yanlhsi faaliyetlerinden dolayl hapse atiimistir. Tevvabin’den kalanlardan birisi
olarak Rifaa’ya bir mektup yazmis, mektubunda ona birliktelik teklif etmistir.85
Hatta bu mektuplasmalarla ilerleyen slrecte iclerinde Rifaa’nin da bulundugu
bir grup taraftari, Muhtar'a, kendisini hapisten kagirmay! teklif etmistir.86 Neti-
cede Muhtar saflarinda yer alarak Kife'nin ele gegirilmesinde pay sahibi olan
Rifaa, daha sonra saf degistirerek esrafa katilmistir. Esrafin Muhtéar'a isyan
etmesinin nedenleri arasinda Riféda’nin yukarida belirttigi durum yer almamak-
tadir. Bu isyanin gerekceleri genel itibariyle Muhtarin  Muhammed b.
Hanefiyye'nin veziri olduguna inanmamalari ve Muhtar’'in mevaliye tanidigl hak-
lardan ibarettir. Rifaa’nin ne zaman saf degistirdigi tam olarak bilinmemekte-
dir. 66/686 yilinda Kife esrafi Muhtar'a karsi isyan ¢ikardiginda Rifaa da esraf
saflarindadir. Nitekim carpismanin en sicak oldugu dénemlerden birinde
Muhtar taraftarlari “Ey Hiseyin’in intikami!” diye bagirmaya baslamis, bu nidayi
duyan esraf ordusundan ise “Ey Osman’in intikamcilari!” diye sesler ylkselmis-
tir. Bunu duyan Rifaa “Hz. Osman’dan bize ne! Ben Hz. Osman’in intikamini is-
teyen bir kavimle birlikte carpisamam,” diyerek saf degistirmistir. Etrafindakiler
Rifaa’ya Muhtar'in tarafina gecmesinden dolayi tepki gostermislerdir. Ancak
Rifaa yine de esrafi birakip Muhtar'in adamlari ile birlikte 6ldurilinceye kadar
savasmistir.87 Goruldigu gibi Rifaa belli bir siyasi kararlilik gostermemektedir.
Bulundugu konumdan vazgecmesinin sebebi siyasidir. Siyasi bir sebeple
Cebrail ve Mikail’e minder ayirdigini gérdigu kisinin saflarina gecmesini kabul
etmek zordur. Onun savas aninda saf degistirmesi ve bu hal lizere 6liinceye

82 |bn Kesir, el-Bidaye, 6/236.

83 Belazuri, Enséab, 6/400.

84 Belaziiri, Ensab, 6/400; ibn Kesir, el-Bidaye, 6/36.

85 Taberi, Tarih, 5/606; ibn Miskeveyh, Tecaribi’l-imem, 2/129-130; ibn Nema, Ca‘fer b. Ebl
ibrahim Muhammed b. Ebi’l-Beka Hibetiillah el-Hilli, Risaletii zevbi’'n-niizzar fi serhi’s-sar (b.y.
y.y. ts.), 91-92.

86 Taberi, Tarih, 6/6-8; ibn Miskeveyh, Tecaribii’l-iimem, 2/136-137; ibnii’l-Esir, el-Kamil, 3/290.

87 Taberi, T4rih, 6/50; ibni’I-Esir, el-Kamil, 3/307-308.
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kadar devam etmesi Korkmaz'in ifadesiyle sadece Hz. Osman ve Hz. Ali taraf-
tarhginin en ilkel hallerinden birisi8® olarak tanimlanir. Rifaa’nin Muhtar hak-
kinda soyledigi iddialar, esraf isyanindan dnce kendi aralarinda yaptiklar go-
rismelerde dile gelmemistir.8® Muhtar'in huzuruna cikip elestirilerini sdyledik-
leri sirada konu edilmemistir.9° Ayrica esraf isyanindan sonra Basra’ya gidenler
de Mus‘ab b. Zlbeyr'e s6zinU ettigimiz konu ile ilgili elestiriler dile getirmemis-
lerdir.91 OQysa s6zU edilen ithamlar Muhtar aleyhinde kullaniimasi gereken daha
onemli arglimanlardir. Cebrail ve Mikail’e ayr birer minder serildigi ve o min-
derlere kimsenin oturtulmadigl meselesi Muhtar hakkindaki diger ithamlardan
cok 6zel bir sebeple ayrilir. Zira hadiseyi bize aktaran Rifaa, ilk zamanlarda
Muhtar saflarinda yer almis ve daha sonra saf degistirmistir. Bu durumda saf
degistirmesine gerekce olarak boylesi bir konu dikkat cekmelidir. Ancak Rifaa
eger bu ve benzeri itikadl sapkinliklardan rahatsiz olmasi sebebiyle saf degis-
tirmisse tekrar Muhtar saflarinda gegmemesi gerekmektedir. Hele hele bdylesi
bir degisikligi harp esnasinda yapmamasi beklenmektedir. Rifda’nin élinceye
kadar Muhtar saflarinda savasa devam etmesi yapmis oldugu karar degisikligi
hususunda samimiyetini sorgulamamiza neden olmaktadir. Anlasilan Rifaa na-
sil harp esnasinda Hz. Osman’in politikasini savunan tarafta savasmak iste-
mediyse Muhtar’'in yanindan ayrilmasinin da bdylesi bir politik gerekge barin-
dirdig1 dusuincesi daha makuldr.

2.6. Muhtar'in, Kizini Hz. isa ile Evlendirecegi iddiasi

Muhtar hakkinda bir diger iddia ise tiyler Urpertecek niteliktedir. Rivayete
gbre Muhtar esraf isyanini bastirdiktan sonra oldukga belig bir konusma yapar.
Belaziri bu belig konusmayi aktardiktan sonra onun kizinin basini oksarken Hz.
isa’ya salavat getirdigini ve Muhtar’in, kizini Hz. isa ile evlendirecegini iddia et-
tigini aktarir. Belazuri'nin ravi vermeksizin aktardigl bu bilginin,®2 Muhtar’in ya-
sadigl donemdeki yansimalarina rastlaniimamaktadir. Muhtar'in ¢ocuklarinin
sayis! bilindigi kadaryla (ctir ve bunlardan bir tanesi kiz olup ismi Ummii Se-
leme’dir.93 Ummi Seleme Abdullah b. Omer’in torunu ile evlidir ki esi ayni za-
manda Ummi Seleme’nin halasinin oglu olmaktadir.%4 ibn Kuteybe ve rical ki-
taplarn isminde ihtilaf ettikleri bir erkek c¢ocugundan daha bahseder.9®

88 Siddik Korkmaz, Tarihin Tahrifi ibn Sebe Meselesi (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2005), 79.

89 Taberi, Tarih, 6/43-44; ibn A'sem, el-Flitih, 6/260.

9 Taberi, Tarih, 6/43-44; ibn A'sem, el-Fiitih, 6/260; ibn Miskeveyh, Tecaribii’l-imem, 2/167-169;
ibnir’I-Esir, el-Kamil, 3/304-305.

91 Belazlri, Ensab, 6/428; Dineveri, el-Ahbaru’t-tival, 304; Taberi, Tarih, 6/94.

92 Belazulri, Enséab, 6/404.

93 Epd Muhammed Ali b. Ahmed b. Said el-Endeliisi el-Kurtubi ibn Hazm, Cemheretii ensabi’l-Arab,
thk. Komisyon (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-lmiyye, 1983/1403), 268.

94 |bn Sa‘d, et-Tabakati’l-kiibra, 5/155.

9% EbG Amr Muhammed b. Omer b. Abdilaziz el-Kessi (IlI-IV./IX-X), Ricalii’l-Kessi, thk. Ahmed el-
Huseyni (Kerbela: Mlesseseti’l-A'lemi, ts.), 115; EbG Ca‘fer Muhammed b. el-Hasen b. Ali et-
Tasi, Ahbaru ma'’rifeti’r-rical, tsh. Hasen el-Mustafa (Tahran, 1347), 131; Ebd Muhammed
Abdullah b. Mislim b. Kuteybe ed-Dineveri, el-Ma‘arif, thk. Servet Ukkase (Kahire: el-Hey’eti’l-
Misriyyeti'-Ammeti 1i'-Kiittab, 1992), 401. ibn Kuteybe ve Nesvan el-Himyeri Muhtar'in
Kafe'de birgok cocugu oldugunu zikreder ama isim vermez. ibn Kuteybe, el-Ma‘arif, 401; Ebd
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Muhtar'in tim ailesi ile Mus‘ab kuvvetleri tarafindan Kife sehir konaginda sa-
rildiginda carpisarak 6ldigu ve ailesinden geride kalanlarin Mus‘ab tarafindan
gordligli muamele eserlerde kaydedilmektedir. Ancak burada bir kiz cocugun-
dan bahsedilememektedir.%6 Buraya kadar anlasildigl kadariyla Muhtar’in bir
kizi vardir ve o da Abdullah b. Omer’in torunuyla evlidir. Peki, bu durumda
Muhtar'in basini oksayarak Hz. isa ile evlendirecegini soyledigi kizi kimdir! An-
lasildigl kadariyla s6zU edilen rivayet bazi soru isaretleri barindirmaktadir.

3. Muhtar'in Gali Unsurlar Ve Davranislar Karsisindaki Tutumu

Muhtarin gali dusuncelere sahip kesimlerle olan iliskisi, onun goruslerini
anlamamizin en énemli yoludur. Ancak bu konudaki rivayetler onun birbirinden
farkll tutumlar takindigini goéstermektedir. Onun bazi davranislarindan bu tarz
asirilara meyletmedigi, bazi davranislarindan ise onun gali unsurlarla birlikte
hareket ettigi goriilmektedir.

Muhtéar'in gali unsurlarla mesafeli oldugunu gosteren rivayetlerden bir ta-
nesi Musa b. Amir'in Muhtar'a vahiy geldigini iddia etmesi karsisindaki tutumu-
dur. Musa b. Amir bu bilgiyi paylasmasini kendisine bizzat Muhtar’'in emrettigini
sOylemistir. Ancak ayni rivayetin bize aktardigina gore Muhtéar, Musa b. Amir’in
sOylediklerinden teberri ettigini agiklamistir.9” Yukarida gecen ismin Abdullah b.
Nevf oldugu da kaydedilmistir.9® Yine Muhtar'in kendisine secili ifadeler kulla-
narak talepte bulunulmasina karsi bu ifadeleri kullananlara pirim vermedigi
kaynaklara yansimistir.?? Ustelik Muhtar, asirilik iceren bu ifadelerdeki bazi ya-
lanlara isaret etmistir.100 Muhtar’a atfedilen beda gibi iddialarin onu kétilemek
icin ortaya atildig), etrafindaki islam’i iyi anlayamamis kimselerin varliginin da
bunda payi olmasi mimkiindr.101

Muhtéar'in iktidarinin son zamanlarinda yasanilan bir hadise dikkat cek-
mektedir. 67/687 yiinda Mekke’de Abdullah b. Zibeyr kendi adina bey’at al-
maya basladiginda iclerinde Abdullah b. Abbas ve Muhammed b. Hanefiyye'nin
de bulundugu bir grup, immette birlik saglandiktan sonra Abdullah b. Zibeyr'e
bey’at edeceklerini sdyleyerek onu reddetmislerdir. Bunu Uzerine Abdullah b.
Abbas, Muhammed b. Hanefiyye ve bir grup insan Abdullah b. Zibeyr tarafin-
dan hapsedilmisleri92 ve Muhtar'dan yardim istemislerdir. Muhammed b.
Hanefiyye Muhtar’a gonderdigi elgilerine Muhtar’i uzaktan takip etmelerini ve
Muhtéar’in olumsuz tavirlarini misahede etmeleri halinde mektubu ve igerisinde
bulunduklari hali Muhtar'a degil insanlara bildirmelerini istemistir.103 Muham-

— —
Said Nesvan b. Said (b. Nesvan) b. Sa‘d b. Ebi Himyer b. Ubeydillah el-Himyeri el Yemeni, el-
Hard’l-in, thk. Kemal Mustafa (Kahire: Mektebetl’l-Hanci, 1948), 182.

96 Belazlri, Enséb, 6/443; Ahmed b. Ebl Ya'klib b. Ca‘fer b. Vehb Ya'kubi, Tarihu’l-Ya'kabr (b.y. y.y.
t.s.), 215; Dineveri, el-Ahbaru’t-tival, 309; Taberi, Tarih, 6/112; ibn A‘sem, el-Fiitdh, 6/293.

97 Taberi, Tarih, 6/85; Zehebi, Siyer, 3/542.

98 Taberi, Tarih, 6/85.

99 Belazulri, Ensab, 6/402; Taberi, Tarih, 6/85.

100 Taberi, Tarih, 6/55; ibn A'sem, el-Fiitdh, 6/263-264; ibnii’I-Esir, el-Kamil, 3/310.

101 Onat, Emeviler Devri Sii Hareketleri ve Gliniimiiz Siiligi, 108.

102 jbn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibra, 5/74-75; Belaziiri, Ensab, 3/281-282; Taberi, Tarih, 6/75-76.

103 Belazuri, Ensab, 3/283.
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med b. Hanefiyye'nin Muhtar’da misahede edilmesinden ¢ekindigi ne gibi dav-
ranislar kastettigi miphem kalmaktadir. Onun Abdullah b. Zubeyr’'le girismis
oldugu siyasi arenadaki rekabetin bir sonucu olarak Mekke’de onun hakkinda
birtakim olumsuz bilgiler dolasiyor olmalidir. Ancak Muhammed b. Hanefiyye ve
Abdullah b. Abbas gibi déneminin énde gelenleri, Muhtar hakkinda sdylenilen-
lerin hakikat degeri taslyip tasimadiginin 6grenilmesini, bunun siyaseten bir ka-
ralama kampanyasi seklinde olup olmadiginin arastiriimasini ve Muhtar’'dan
yardim istenecekse 6nce onun hakkinda bilgi toplanarak edinilen kanaate gore
davraniimasini istemistir. Gonderilen bu kimseler, mektubu Muhtér'a verme-
den 6nce, Muhtar hakkinda menfi bir kanaat edinmelerine neden olabilecek
herhangi bir bilgi ve gbzlemle karsilasmamislardir. Bu durumla Muhtar hakkin-
daki ithamlarin bir élgclide haksiz oldugu anlasilabilir. Gézden kaciriimamasi ge-
reken bir nokta daha vardir. Mekke’den gelen kisilerin Muhtar hakkinda bilgi
edinme sirelerinin igcinde bulunduklari durumun acilligi/vehameti agisindan ki-
sa olmasidir. Kisa bir siire de olsa, edindikleri kanaate uygun olarak mektubu
Muhtéar’a teslim etmeye karar vermislerdir. Muhtar'in mektubu aldiktan sonra
Muhammed b. Hanefiyye'nin talebini adeta emir gibi algilayarak derhal yardim
gondermis olmasi1%4 konumuz disinda kalmakla birlikte, s6z konusu goérevli ki-
silerin zamanla yaristiklari ve Muhtar hakkinda olumlu bir kanaat edinmis ol-
malarinin, ilk izlenimlerden ibaret oldugu unutulmamalidir.

67/687 ylinda Muhtar Mus‘ab ordular karsisinda maglup olarak
Kafe'deki sehir konagina siginmis daha sonra az sayida adamiyla konaktan
inerek giristigi carpismada olduriimUstir. Konakta kalanlar ise kaleden esir
olarak indirdiginde onlar éldlrip 6ldirmeyecegi konusu Mus‘ab saflarinda tar-
tisiimistir. Esirlerin 6ldUriimeleri gerektigini dusUnenler; Muhtar taraftarlarin-
dan geri kalanlar icin onlarin gali davranislarina atiflarda bulunmamistir.105
Esirlerin 6ldirtilmesi secenegine mesafeli olanlar icin de ayni durum goze
carpmaktadir. Ornegin Ubeydullah b. el-Hurr esirlerin gcogunun serbest birakil-
masini istemistir. Bir takim esirlerin de éldUrulmesini isterken onlarin sahipleri-
ne olan itaatsizliklerine vurgu yapmis, itikaden onlari elestirmemistir.106 Esrafin
Muhtar iktidarina yonelttigi elestirilere bakildiginda temelde mevali politikalari-
nin zikredildigi yukarida izah edilmistir. Onat, Muhtar hakkinda cikarilan pek
¢ok dedikodunun asil kaynaginin, Muhtar'in mevaliye tanidigl haklardan duyu-
lan rahatsizlik oldugunu séylemekle 197 ayni noktaya isaret etmistir.

Muhtar, taraftarlarini kaybetmeme korkusuyla bazi davranislara karsi ye-
terli kati tutumu sergilememistir. Calismamizin hacim olarak genislemesinden
endise duyarak kisaca izah edecegimiz kutsal koltuk hadisesinde yasananlar
buna 6rnektir. Muhtar'in taraftarlarindan kicuk bir kesim, kutsal oldugu iddia-

104 ibn Sa'‘d, et-Tabakatii’l-kiibra, 5/76; Belaziiri, Ensab, 3/283-284; Taberi, Tarih, 6/76-77; ibn
A'sem, el-Flitdh, 6/251-252; Ahbari’d-devieti’l-‘Abbasiyye, Miellifi Meghul, thk. Abdllaziz ed-
Dari, Abdllcebbar el-Mutallibi (Beyrut: Daru’t-Talia, ts.) 105-107.

105 Belaziiri, Enséb, 6/441-443; Taberi, Tarih, 6/108-109; ibn A'sem, el-Fitih, 6/292-293.

106 Taberi, Tarih, 6/116.

107 Onat, Emeviler Devri Sif Hareketleri ve Glinimdz Sifligi, 100-101.
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slyla Hz. Ali'den kalma bir koltuk ¢ikarmislar ve bununla merasim dizenlemek
istemislerdir. Ancak halktan gelen tepkilerle kisa slirede bu gali davranisa son
verilmistir. Rivayetlere Muhtar'in bu kutsal koltuga karsi herhangi bir tepkisi
yansimamistir. Muhtar’'in halktan gelen tepkiler lizerine bu menfur davranisa
son vermek Uzere klrsunun kaldiriimasini istemesi onun az sayida kalan taraf-
tarlarini da kaybetmeme korkusuyla bazi konularda mutesahil tutum takindigi-
na Ornektir.198 Yine halk arasinda bazi gali davranis sergileyenler hakkinda
halk, durumu Muhammed b. Hanefiyye'ye bildirmek zorunda kalmistir. Mu-
hammed b. Hanefiyye'ye mektupla durum anlatimis ve Muhammed b.
Hanefiyye'den bu kimselerden uzak durulmasi, 6zel mescitler edinilmemesi, bu
tarz mescitlere gidilmemesi tavsiyesi gelmistir.109

Rivayetler, bazi gali davranigslari hem Muhtar'a hem de Muhtar taraftarla-
rindan gali davranislarda bulunmakla bilinen grubun fertlerine nispet etmekte-
dir. Ornegin beda inancinin ilk niivesi olarak aktarilan sdzlerin Muhtar’a ait ol-
dugu aktarilmakla birlikte110 Abdullah b. Nevf'in bu sézlerin sahibi oldugu da
kaydedilmektedir.111

Muhtéar'in gali davranislara karsi mesafeli tutumlar takindigi ve hakkinda
yapilan ithamlara karsi onu neredeyse temize c¢ikarir rivayetlerin yani sira ilgili
basliklarda da zikredildigi Gzere Muhtar’i asiriligin merkezine yerlestiren rivayet-
ler de bulunmaktadir.

Muhtarin gali davranislarda bulunduguna dair iddialara cagdaslarinin ver-
digi tepkilerden bazilar kaynaklarda yer almistir. Ornegin Abdullah b. Zibeyr'e
Muhtéar’'in kendisine vahiy geldigini iddia ettigi denildiginde Abdullah b. Zibeyr:
“Dogru sbylemis. Seytanlarin kime geleceklerini haber vereyim mi? Onlar gina-
ha ve iftiraya duskin olanlara gelirler” diyerek Suara suresinin 221-222 ayetle-
rini okumustur.112 Burada Abdullah b. Ziibeyr'le Muhtar arasindaki siyasi ce-
kismenin, hatta askeri carpismalarin ve neticede Muhtar’'in éldirtimesiyle so-
nuclanan savasin g6z 6nunde bulundurulmasi gerekir.

Sonug ve Degerlendirme

Muhtar es Sekafi 66/685'de Kife'yi ele gecirmis ve iktidarn 67/687'de 0l-
duUrilmesiyle son bulmustur. Ardinda, hem kendisi hem de taraftarlari hakkinda
islam dininin itikadi sinirlarini zorlayan bir takim gali davranislarda bulundugu-
na dair iddialar birakmistir. Calismamizda bu iddialardan bazilari incelenmistir.

Muhtar es-Sekafi hareketindeki galt unsurlar, giinimuzde Galiyye denilince

108 Taberi, Tarih, 6/85. Genis bilgi icin bk. Kurnaz, Muhtar b. EbT Ubeyd es-Sekafi, 201-210.

109 Taberi, Tarih, 6/103-104.

110 jbn{y’I-Esir, el-Kamil, 3/334-335. Belaziiri buradaki kisinin Muhtar oldugunun séylendigini de
kaydetmistir. bk. Belaziri, Enséb, 6/439.

111 Taberi, Tarih, 6/104. Belaziri ayni ismi Abdullah b. Sevb olarak kaydetmistir. bk. Belaziri, Enséab,
6/438-439.

112 Belaziri, Ensab, 6/445. Benzer ifadelerin Abdullah b. Abbas tarafindan da kullanildigini bildiren
rivayetler bulunmaktadir. Ancak Abdullah b. Abbas’in Muhtar hakkinda birden fazla muspet
ifadesi de aktariimaktadir. bk. Belazlri, Ensab, 6/445.
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akla gelen tanimlamanin birka¢ konu hari¢ neredeyse disindadir. Bazi kisilerin
gostermis oldugu gali davranislar, genel Sii akidesindeki icerige sahip degildir.
Kdfe'de, Muhtar hayatta iken Gulat hakkinda bir epistemolojisi olan, sinirlari
belli bir yapidan bahsedilememektedir. Muhtar es-Sekafi hareketindeki gali
davranislarda bulunan kimseleri aktaran rivayetlerde gecen gali teriminin
raviye mi yoksa muellife mi ait oldugu konusunda sipheler vardir. Muhtar ha-
yattayken taraftarlarindan bazilarinin gali kelimesiyle zikredilmesi, o dénemde
tekdmulinu tamamlamis Galiyye'nin varli§ina isaret etmemektedir. Muhtar es-
Sekafi hareketindeki gali davranislarda bulunan bu kimselerle siradan Hz. Ali
yanllari arasinda bir ayrim vardir. Siradan Hz. Ali yanlilarinin durusu daha siyasi
iken gali davranislarda bulunan kisilerin mevcut siyasi tavra gnostik distncele-
ri ekleme temayadlleri bulunmaktadir. Gali davranislarda bulunan sinirli sayidaki
kimselerin Kife'de yasayan ve Sia’nin ilk nlveleri olarak tanimlanabilecek ke-
sim tarafindan Muhammed b. Hanefiyye'ye sikayet edilmis olmasi esas itibariy-
le bu kimselerin éncelikle Hz. Ali yanlilarini rahatsiz ettigini ve durumun her
seyden 6nce Hz Ali taraftarlari arasinda bir ic mesele oldugunu géstermektedir.

Muhtar hakkindaki gali davranislarin en énemlilerinden bir tanesi beda
inancidir. Bu disunceyi ilk dillendirenin Muhtar yahut Muhtar taraftarlarindan
gali olarak ismi anilan Abdullah b. Nevf oldugu kaydedilir. Muhtar’in Abdullah b.
Nevf'ten teberri ettigini bildirdigi rivayet edilmekle birlikte taraftarlari arasinda-
ki bu kimselere kars bir tedbir aldig da gérilmemektedir. imamlarin masumi-
yeti gibi h. 1. asrin lGclncl ceyreginde bulunmayan bazi itikatlarin da Muhtar
taraftarlari arasinda dillendirildigini bildiren rivayetler vardir. Yine, Muhtar’in
glvercin suretinde meleklerle desteklendigine dair iddialar bir takim stpheler
barindirmakla birlikte kaynaklarda yerini almistir. S6zU edilen hadisenin halk
arasinda yer almasi icin Muhtar'in 6zel bir gayrette bulundugu iddiasini destek-
leyecek rivayet bulunmamakla birlikte Muhtar'in bu tarz bir anlasiimadan ra-
hatsizlik duymadigi gériulmektedir. Nitekim onun bu davranisi zamanla kendisi
aleyhinde olmak Uzere tarihte yerini almistir. Muhtar'in zafer vadeden konus-
malari, onun gabya muttali olmasi meyaninda yorumlanmistir. Ancak Muhtar’in
bu yanls anlamalari dizeltme yoluna gitti§ine dair bir rivayetin bulunmamasi,
onun mevcut durumdan c¢ok da rahatsiz olmadigini géstermektedir. Bazi riva-
yetler ise kurgu oldugu veya gecmise donulerek yeniden olusturuldugu hissi
uyanmaktadir. Muhtar'in Cebrail ve Mikail ile gorlstiginl bildiren Rifaa b.
Seddad’in belli bir siyasi cizgide olmadigl ve 6lmeden 6nce Muhtéar saflarina
gectigi ve bu safta savasarak 6ldugu gérilmektedir.

Muhtar'in muhaliflerinin Muhtar hayattayken ona yonelttigi elestiriler esas
itibariyle burada dikkat ¢geken anlama noktasi olmustur. Muhtar Kafe'yi ele ge-
cirdikten sonra kendisine muhalif olmasina ragmen sehir esrafiyla iyi iliskiler
kurmustur. Bu donemde esraftan Muhtar veya taraftarlarina yonelik galt davra-
nislarda bulunuldugu yahut gali davranislarda bulunanlarla organik bir bagi ol-
dugu yonlnde bir elestiri yonlendirildigi gérilmemektedir. Muhtar'in Kife ikti-
darmin ilk yillarinda etrafinda toplanan kesim Hz. Ali taraftarlarindan olusmak-
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tadir. Bu dénem; esrafin Muhtar yonetimine yonelttigi elestirileri arasindan
mevaliye taninan haklar bir tarafa birakildiginda Muhtar'in hem kendi taraftar-
larl hem de muhalif kanat tarafindan kabul gérdigu bir zaman dilimidir. Sonra-
ki slUrecte Ozellikle mevaliye taninan haklardan rahatsiz olan esrafin isyani ve
bu isyanin siddetle bastiriimasinin ardindan hayatta kalanlarin bir kisminin
Basra’ya gitmesi, diger kisminin ise Muhtar yénetiminden uzaklasmasi netice-
sinde Muhtar, cevresinde, iclerinde galilerin de bulundugu bir kesimle bas basa
kalmistir. Muhtar'a yoneltilen gali davranislari aktaran rivayetler genelde bu
déneme aittir. Onceki dénemlerdeki gali sayilabilen bazi davranislar aktaran
rivayetler bazi problemleri barindirmaktadir.

Esraf, Muhtar'a belli gerekgelerle isyan cikarmis ve bu gerekgelerin igeri-
sinde itikadi tutum ve davraniglara yer vermemislerdir. Esraf, Mus‘ab’a gittigin-
de orada benzer bir dille mevali politikalarindan duyduklar rahatsizliklardan
bahsetmislerdir. Muhtar'in éldurtlmesinden sonra taraftarlarini esir olarak al-
mislar ve bu esirler hakkinda yaptiklari konusmalarda itaatsizliklerine vurgu
yapmislardir. Neticede islam Tarihi ve islam Mezhepleri Tarihi kaynaklarinda
yer alan Muhtar hareketine yéneltilen ithamlarin 6nemli bir kisminin soru isa-
retleri barindirdigl gorulmistir.
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